Olvasdinkhoz, munkatar sainkhoz

Folyoiratunk e kettds flizetének nagy része az el6z6 munkakdzosség gondozasaban késziilt, s
ezt nem a feleldsség atharitasa okabdol mondjuk, hisz tudvalevden az ilyen jellegii, a human tudo-
manyok egészét atfogd egyesiileti kozlonydk inkabb ,.szerkesztédnek™, joforman az éppen beér-
kezett anyagbol. Uj Osszetételii, részben megfiatalitott (ij munkakozosségiink sem igér gyokeres
fordulatot, legfeljebb itt-ott valtoztatni szeretne a szerkesztéi gyakorlaton, illetve tudatositani
ohajtja az eddig bevalt eljarasokat. Efféle gondjainkkal fordulunk olvaséinkhoz és lapunknak
rangot biztositd munkatarsainkhoz. Mindkettejiikt6l nagyobb figyelmet s az eddiginél hatéko-
nyabb anyagi, erkolcsi és szellemi timogatast varunk. Ezért roviden szolni szeretnénk terveink-
r6l, némi javulast igéré Gjabb elgondolasainkrol, s tobbek kivansaganak engedve és sajat mun-
kankat megkonnyitendd ismertetjiik a nekiink szant irasokkal szembeni elvarasainkat.

|. Fontosabb kéréseink ésjavadataink

Egyik legsiirgetobb feladatunk a botladozva indult s mindmaig nehézkesen mend lapter-
jesztés helyzetén javitani. Ennek legcélravezetobb titja-modja az lenne, ha minden megyében,
ahol egyesiileti tagok és érdeklddok korében igény tamad lapunk irant (amit céltudatos munka-
val ébresztgetni is kellene!), akadna legalabb egy-egy aldozatkész tagtarsunk, aki évenként kétszer
lebonyolitana ezt az ,,igyletet”. E talsagosan nagy faradsagot nem igényld feladatra felkérhet-
nék a szdban forgd megyei kozpontban dolgozd valamelyik baratunkat, am jobban Oriilnénk
annak, ha olvasoink vagy munkatarsaink koziil némelyek onként vallalnak ezt a szolgalatot.
Persze a pillanat nem a legkedvezébb. Igen jol tudjuk, hogy manapsag majd mindenkinek meg
kell néznie, mire adja ki a pénzét, am oda talan még nem siillyedtiink, hogy a human kultira
széles teriiletét atfogo, valoban tudomanyos igényii kozlonybdl legalabb néhany szaz példany
ne talalhasson olvasora. Ez ligyben leveleiket varjuk.

Nem kisebb gond a legkivalobb tapasztalt kutatdk, tudomanymiiveldk felsorakoztatdsa a fo-
lyoirat mogé s ezzel egy id6ben az 0j nemzedék legjobb erdinek teret biztositani hasabjainkon.
Oszténzd lehet a kozlony tovabblépésre kotelezd rangos miltja, nemkiilénben tjraindulasakor
célba vett s jorészt megkozelitett tudomanyos szinvonala. Nehézségeink jorészt azonosak a
tobbi hazai iddszaki kiadvany€ival. Sajnalatos médon honorariumok dolgaban, 6rokods anyagi
gondokkal kiiszkddve, egyelére ezutan sem lesziink bokeziiek. Mégis a jovoben, bar egyesiileti
elnokségiink javaslatunkat kétkedéssel fogadta, a folyoirat terjedelmesebb és igényesebb koz-
leményeit kiilénnyomat formajaban is szeretndk megjelentetni, s tenndk ezt abban a meggy6z6-
désben, hogy munkatarsaink az amugy is csekély pénzbeli honorarium helyett szivesebben
vennének kézbe irasukbdl 20-30 példany kiilonnyomatot. Ebben a dologban is véleményliket
kérjiik.

Mint minden szerkesztéségben, ugy nalunk is legfébb gond — s ezuttal kifejezetten munka-
tarsainkhoz szolunk — a bekiildott kéziratok mindsége, terjedelme, stilaris, helyesirasi és techni-
kai megszerkesztettsége. A kozleményekkel szemben tdmasztott tudomanyos igény mellet alap-
vetd kovetelmény a célratord, szabatos, gondosan kiérlelt stilus, egyszoval olyan szdveg kiala-
kitasa, amelynek van vivéereje. Elemi kovetelmény tovabba, hogy nyelvhelyesség és helyesiras
tekintetében is gancstalan, ahogy mondani szokds: nyomdakész szovegeket kiildjenek be. Nincs
emberiink a kiérleletlen, félbe-szerbe hagyott kéziratok ,,pelenkdzasara”! A kiils6 format illetd-
en kérjiik ragaszkodni a szabvanyos kéziratoldal kerethez (31 sor, soronként 65 jel, masfeles
sorkoz), ezt a kovetelményt kisebb-nagyobb eltéréssel a szovegszerkesztéon késziilt szoveg
esetében is tiszteletben lehet tartani. Ami a tanulmanynak minésiilé kdzleményeket illeti, ma-
ximalisan 30 kéziratoldal terjedelemig mehetiink el, ennél terjedelmesebb irast csak igen kivé-
teles esetben kozolhetiink. Egyéb rovatainkba (Miihely, Megemlékezés, Szemle) a témanak
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megfelelden 1-15 kéziratoldal terjedelmu irdsokat varunk, a szemlecikkek azonban lehet6leg
ne 1épjék tul az 5 oldalt (s az e rovatba szant iradsokat szerz6ik lassak el a mondand6 1ényegére
utald cimmel). Végiil arra kérjiik szerzdinket, hogy minden tanulmanyszamba mend dolgozathoz,
az idegen nyelvii tajékoztatds megkonnyitésére, csatoljanak egy rovid, 10-15 sor terjedelmii 6sz-
szegezést (reziimét), magyar nyelven kételez6 modon, am még nagyobb segitségiinkre lenne, ha
ennek angol nyelvl valtozatat is kézhez kaphatnok.

Koz6ljiik tovabba munkatarsainkkal, hogy a kéziratok beadasanak hatarideje (lapzarta):
marcius 31-e és szeptember 30-a, elobbi az elsd kdtetbe (1-2. sz.), utdbbi a masodik kotetbe
(3—4. sz.) szant irasokra nézve.

I1. A jegyzetelés, forrag eldlés, cimleiras

modjat illetden nem kivanunk valtoztatni eddigi bevett gyakorlatunkon, vagyis valamennyi
konyvészeti adatot lapalji jegyzetek alakjaban kell a tanulméanyszovegbe beépiteni, célszeriibb
azonban a jegyzeteket kiilon listan csatolni a kézirathoz. A szamozas az els6 jegyzettdl az utol-
soig folyamatosan halad, a jegyzetszdm a sor f6l¢ indexbe keriil. Vigydzzunk a kdzpontozasra,
az irasjelek halmozasat keriiljiik.

Onall6 kotetek leirasa

Gyorffy Gyorgy: Istvan kiraly és miive. Bp. 1977. 152, 166—168, 180.

Davidhazi Péter: Hunyt mesteriink. Arany Janos kritikusi éroksége. Masodik javitott ki-
adas. Bp. 1994. 21, 193-197.

Tehat: szerz6, utdna kettéspont, cim (ha van alcim, az is) kurzivalva (kéziratban aldhuzva),
pont, a megjelenés helye és éve, pont, oldalszam, pont. Ha tobb oldalszamot sorolunk fel, a
szamok utan vesszot tesziink, és csak az utolsé szam utan keriil pont. Folyamatos oldalszamok
esetén (166—168) a két szamot nagykotdjellel kotjiik ossze. A varosnév utan csak akkor te-
sziink pontot, ha roviditett formaban hasznaljuk, példaul: Bp. Egyébként pl.: Debrecen 1980.
Ha a roviditett varosnév utolso tagja teljes szo, a név utan nem tesziink pontot (Kvér).

Ha két vagy tobb szerz6 van, a neveket nagykétojellel fizziik dssze:

Imreh Istvan—Pataki Jozsef: Kdszonszéki kronika stb.

Tobbkotetes mii cime utan pontot tesziink, utana romai szammal adjuk a kdtetszamot, ha
pedig a kotet valamely sorozatban jelent meg, a leirds végén zardjelben megnevezziik a soro-
zatot és a kotet sorozatbeli szamat:

Dosa Elek: Erdélyhoni jogtudomany. 1. stb.

Venczel Jozsef: A volt hatarérezredek vagyondnak sorsa. Kvar 1944 (Erdélyi Tudomanyos
Fiizetek 184). 12-15.

Ha az idézett munka tanulmanykétetben jelent meg, a cim utan pontot, majd egyenléségjelet
tesziink (tehat nem in vagy lasd stb.), ezutan a szoban forgd kotet szerzdje és kurzivalt cime
kovetkezik. Ha a szerzé azonos, csak nevének kezddbetiiit irjuk ki. Tobbszerzds kotet esetében
természetesen csak a (kurzivalt) cimet tiintetjiik fel:

Barta Janos: Jokai és a miivészi igazsag. = B. J.: Kolték és irok Irodalmi tanulmanyok.
Bp. 1966. 61-90.

Pirnat Antal: 4 kelet-kozép-eurdpai antitrinitarizmus fejlodésének vazlata az 1570-es évek
elejéig. = Irodalom és ideologia a 16—17. szazadban. Szerk. Varjas Béla. Bp. 1987. 9-59.

Ha a kotet valaki(k)nek a szerkesztésében jelent meg, a szerkeszt6(k) neve elé a Szerk. r6-
vidités keriil. (Lasd az el6z6 példaban.)
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Szbvegkiadasok leirasa

Balassi Balint Osszes miivei. Kiad. Eckhardt Sandor. Bp. 1951. 157.

Erzelmes historidk. Val., jegyz., utdszo Lokos Istvan. Bp. 1982. 34.

Itt a szerz6 neve utan nem tesziink kettéspontot.

Nem magyar szerzok esetében a nevet a kovetkezo sorrendben irjuk: csaladnév, vesszd, ke-
resztnév (akkor is, ha csak a név kezd6betlii szerepelnek), kettéspont.
Gollner, Carl: Betrachtungen zum forschrittliche Denke. stb.

Periodikakban megjeent irasok esetén

Az elv ugyanaz, de a kiadas helye és éve helyére a periodika cime és évfolyama kertil.

Ligeti Lajos: A magyar rovasiras egy ismeretlen betiije. Magyar Nyelv XX1(1924). 50-53.

Tehat: szerz6, utana kettéspont, cim kiemelve, utdna pont, a periodika cime (ez utan nem te-
szlink irasjelet), évfolyama — a sorszamot mindig romai szammal adjuk, utana betiik6z nélkiil
zardjelben arab szdmmal az évszam, a zardjel utan pont —, ha sziikséges, a folyoirat szama
(példaul 2. szam), végiil az oldalszam(ok). Az évfolyamszamot kérjiik feltétlentil feltiintetni!

Ha egy jegyzetszam ala tobb cimleiras keriil, az egyes leirasokat pontosvesszével valasztjuk
el egymastol. Példaul:

Entz Géza: A szamosfalvi Mikola-udvarhdz. EM LI(1946). 56-58; Banner Janos—Jakabffy
Imre: A Kézép-Duna-medence régészeti bibliografiaja a legrégibb idoktol a XI. szazadig. Bp.
1954. 499-500.

Visszautal dsok

1. Ha egy szerz6 miivére a kdvetkezd jegyzetben vagy tovabbi jegyzetekben ismét hivatko-
zunk, a mi cimét az i.m. roviditéssel helyettesitjik:

Szabo T. Attila: i.m. 60.

2. Ha ugyanannak a szerzének egymas utan tobb mivét is felsoroljuk, a szerz6 nevének
megemlitése helyett az Ué roviditést hasznaljuk (utana nem tesziink pontot):

Laszlo Gyula: A honfoglalo magyar nép élete. Bp. 1944. 66; U6: A népvandorlas lovasné-
peinek dsvallasa. Kvar 1946. 9, 15-20.

3. Ha kozvetleniil megel6zoéleg emlitett lelohelyre (folydiratra vagy kotetre) utalunk, az uo.
roviditést hasznaljuk. Példaul:

Uo. 13-14.

Gyakrabban hasznalt rdviditések

MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia; MOL = Magyar Orszagos Levéltar; OSZK =
Orszagos Széchényi Konyvtar; EM = Erdélyi Muzeum; Bp. = Budapest; Kvar = Kolozs-
var; Buk. = Bukarest; Buc. = Bucuresti; kov. = kovetkezd; kk. = kovetkezok (lapszam
utan); sz. = szdm (folyoiratoknal); uo. = ugyanott; ué = ugyand; vo. = vesd dssze.

Az 1. vagy L. = ldsd rovidités helyett ajanlatos a szot teljesen kiirni, mivel az 1 betii 6ssze-
téveszthetd az I-es szamjeggyel.

Ha a lel6hely tobb jegyzetben is megismétlodik, a kovetkezéképpen jarunk el:

Orszagos Széchényi Konyvtar (a tovabbiakban OSZK) — vagy:

Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemények (a tovabbiakban NylIrK) és a kovetkezd jegy-
zetekben mar csak a roviditést hasznaljuk.

Végiil szerzéink figyelmébe ajanljuk az idézetek pontos masolasat, illetve ellendrzését
mind tartalmi, mind formai szempontbdl.

A szerkesztoség



