Az utolsé vandornépek — roman szemmel
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Ritka alkalom a roman torténetirasban, amikor a ma-  alakultak ki e vitds kérdések kapcsan, hogy valdjaban igen
gyarsag korai torténetét részletesebben ismertetd, mérsékelt — nehéz feladatnak tiint a magyar és roman nézetek Ossze-
hozzaallast munka jelenik meg. Az ilyen vonatkozasa pro-  egyeztetése. Ennek ellenére a remény megvolt és megvan
balkozasok tobbnyire lehorgonyoztak a honfoglalas kora-  mindkét félben az allaspontok kozelitésére, amit jol pél-
nal és az azt kovetd periddusnal, ami mindig aktuéalis téma  daznak Victor Spineinek a munkai.
volt a roman vagy magyar megtelepedés els6bbségének Az 1986-ban kiadott haromkétetes Erdély torténete
vitajaban. Az elmult évtizedek soran olyan merev képletek valaszadasra sarkallta a roman torténészeket és ebben



SZEMLE

jelentés el6relépést jelent Spinei elemzése a magyarsag
korai torténete kapcsan: Migratia ungurilor in spatiul
carpato-dundrean §i contactele lor cu romdnii in secolele
IX-X. Arheologia Moldovei. XIII(1990). 103-148. A ta-
nulméany sajatossaga, hogy elemzése kiterjed a magyarok
torténetének honfoglalast megelézd szakaszara, pontosab-
ban a levédiai és etelkozi korszakra is. A jelen konyvis-
mertetés targyat képez6 munkanak elsd, magyarokra vo-
natkozo része tulajdonképpen az emlitett tanulmany ro-
viditett valtozata. A szerz6é atfogd képet nyjt az utolsd
népvandorlasi hullamrol és ennek keretében mutatja be a
magyar honfoglalast is.

A kotet szovege egy meg nem jelent egyetemes torté-
nelmi munka részét képezte volna. Az elkovetkezenddk-
ben egyetemi eldadasok keretében ismerkedhettek meg
vele a fiatalabb “szakmabeli” generaci6 tagjai, alkalmat
adva a szerzdének a tovabbi finomitasokra. A jelen kotet
tulajdonképpen az egyetemi eldadas részletesebb, jegy-
zetekkel bovitett valtozata. Az utolsé népvandorlasi hul-
lam kérdésének ez a megkozelitése kevésbé elterjedt a
magyar torténetirasban. Mivel azonban a nyugat felé
tartd sztyeppei népek utjukban érintették a Karpat—Duna
térségét egy olyan periddusban, amikor a roman nép kia-
lakulasanak végsé szakaszahoz ért, a népvandorlas utol-
s6 hullamahoz kapcsolodo kérdések nagy jelentdségiiek
a roman torténészek szamara is.

Az utolsé népvandorlasi hullam a 9-13. szdzadot
oleli fel és kiterjed a magyarokra, besenydkre, izokra
(oguzok), kunokra és mongolokra. A szerz6 kiilon feje-
zetekben targyalja az egyes népeket, a kovetkezé kérdé-
seket érintve: neviik eredete, etnikai Osszetételiik, élet-
modjuk, gazdasagi viszonyaik, politikai-tarsadalmi szer-
vezetilk, hiedelemvilaguk és vallasi szokasaik, politikai
események. A mongolok esetében sz6 esik a torvényke-
zés kérdéseir6l és a hadszervezetrdl is. Tulajdonképpen
Spinei megprobal egy atfogd és egységes képet alkotni
mindenik néprél, kidomboritva az egyes népek sajatos-
sagait és kozos vonasaikat egyarant.

A népvandorlas utolsé szakaszanak kezdetét a ma-
gyar nép honfoglalasa jelenti. A magyarsag korai torté-
netének ismertetése kapcsan Spinei tanusagot tesz a
magyar torténetirdsban vald jartassagarol. Ennek meg-
felel6en ismerteti a magyarok kiilonb6zé megnevezéseit
a korabeli irott forrasokban, finnugor eredetiiket és
kapcsolataikat a torok népekkel. Ertelmezi a magyarok
forrasokbol ismert kende és gyula méltdosagneveit is.
Ennek ketts jelentdsége van: egyfeldl azért, mert egyes
roman torténészek kétségbe vonjak az erdélyi Gyulak
magyar voltat, masfel6l pedig mert Spinei e két méltosag-
név kapcsan magyarazza két erdélyi, roman gyokerekhez
Giulesti csaladnevekét. A magyarok pogany vallasaval
kapcsolatban szoba keriilnek a legendak és temetkezési
szokasok, egyedill a sdmanizmus problematikdjanak ki-
hagyasa rohato fel a szerzének. A szallashelyek ismerte-
tése részletekbe menben torténik, szorosan Kkovetve a
“hivatalos” magyar allaspont iranyvonalat. Az elhajlas a
magyar torténetirastol a magyarok Etelkozbe koltozé-
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sétél torténik, amikor is kozvetlen szomszédsagba
keriilnek a Dridu régészeti kultira hordozoival, amit
Spinei a romanokéval azonosit. Nézete szerint Etelkoz
nyugati hatara nem hizodott a Szereten tal, és a Moldva
teriiletén talalt honfoglalas kori sirok magyar jellegét
clutasitja. A kérdés részletesebb ismertetésére a mar
emlitett tanulmanyban keriilt sor (Migratia ungurilor...),
ahol sorba veszi az Erdély tirténetében magyarként
értelmezett moldvai honfoglalas kori sirokat. Balint
Csanad tanulmanyara épitve (4 honfoglalas-kori lovas-
temetkezések néhany kérdése. A Moéra Ferenc Muzeum
Evkényve. Szeged, I, 1969), miutan részletesen értékeli a
munka alapossagat, mereven értelmezve viszont a benne
felallitott sirtipologiat, azt igyekszik bizonyitani, hogy a
moldvai sirok tulajdonképpen nem hozhatok kapcsolatba
a magyarorszagi magyar honfoglalas kori sirokkal, ta-
gadva a ketté kozotti hasonlosagokat. Ennek alatamasz-
tasara barmilyen apro eltérést figyelembe vesz, példanak
okaért: a frumusicai halottnak csak az egyik karja fekiidt
a teste mellett, a masik hajlitva volt. Mivel ezt eltérésnek
tekinti a Balint Csanad 4ltal felallitott modellektdl, kizarja
a sir magyar jellegét. Spinei igy tulajdonképpen eltekint a
kutatasnak attol a megallapitasatol, hogy a magyarorszagi
és a sztyeppei honfoglalé magyarok régészeti hagyatéka
kiilonben is igen jelentdsen eltér. A frumusicai és egyéb
sirokat pedig nem a magyarorszagiakhoz, hanem a
sztyeppeiekhez kell hasonlitani, barmennyire is nehéz ez
a feladat. A bizonytalansagra hivatkozva a szerz6 meg-
probalja beilleszteni a moldvai sirokat a késébbi besenyd
és kun régészeti hagyatékba. Kovetkeztetésként eluta-
sitja az eddig feltart sirok azonositasat a magyarok te-
metkezéseivel, nem zarva ki azonban annak a lehet6ségét,
hogy tovabbi kutatasok esetleg honfoglalds kori magyar
sirokat is feltarhatnak.

A honfoglaldas kérdéskorével kapcsolatban nézete
semmiben sem kiilonbozik a roméan torténetirds hivatalos
allaspontjatol. Ennek lényege: minél késébbre keltezni
Erdély magyar megszallasat. Ide tartozik a 896-os hon-
foglalas és a vereckei utvonalhoz vald ragaszkodas. Spinei
kifejezi csodalkozasat afelett, hogy miért probalkozik az
Gjabb magyar torténetiras a 895-6s honfoglalas bizonyi-
tasaval. A megtett Utvonallal kapcsolatban kizarja a
Keleti-Karpatok szorosain torténé atkelés lehetdségét.
“Bizonyos kevésbé szavahiheté késoéi kronikak leirasa
szerint” — allitja a szerz6 — a magyarok mas szorosokon
keresztiil is atléptek volna, ezt azonban nem tadmasztja
ald semmi mas forras. Gelu dux teriiletének elfoglalasa
tulajdonképpen korai birtokbavételt jelentene, de a
magyarok ekkor még nem voltak képesek megtartani ezt a
teriiletet, mivel kozponti szallashelyeik tavol estek Er-
délyt6l. Nem all szandékunkban cafolni itt a fent emlitett,
viszonylag merev értelmezést, inkabb utalunk a konyv
konstruktiv bizonygatasaira. Ilyen értelemben fontosnak
tartjuk Spinei azon allaspontjat, hogy az un. Bjelo-Brdo
kultara régészeti hagyatékat a magyar—szlav egyiittélés
eredményének tekinti. Noha elutasitja a magyarok meg-
telepedését Erdélyben a 9. szazad elsé felében, figyelem-
reméltd, hogy elfogadja azt a szdzad masodik felére.
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Ritka allaspontrol van sz6 a roman torténetirasban, kiilo-
ndsen azért, mert magaéva teszi azokat a helynevekre épitd
feltevéseket is, melyeket a roman szerzék modszerként
sem fogadnak el. Tulajdonképpen Gyorffy Gyorgy fejte-
getéseire épit, ami a magyar nemzetségek legelvaltasat
illeti a Tisza, Szamos, Maros, Koros és az Olt felso folya-
sa vidékén. Annak ellenére, hogy a 9. szazad masodik
felére is kitér a magyarsag torténetének ismertetésével,
az erdélyi Gyuldk problematikajaval mar nem foglalko-
zik.

A besenyok jelenlétének kérdése joval kevesebb né-
zeteltérést eredményezett a két torténetirds szamara. Spinei
hozzaalldsa ebben az esetben is mérsékeltebb. Példaul
roman régészeti korokben elterjedt az a nézet, hogy a
cserépbogracsok tobbnyire a beseny6khoz kapcsolodnak.
A szerz6 Takacs Miklos nézeteihez kozelit és elutasitja
ezt az allaspontot azzal érvelve, hogy a bogracsok vi-
szonylag allandé telepiilések leletanyagaban kertiltek
eld. Szintén a beseny6khoz kapcsoljak egyes roman tor-
ténészek az erdélyi Gyuldkat is, kétségbevonva magyar-
sagukat. Ezt alatdmasztand a beseny6knek a magyarok-
hoz legkdzelebb esé egyik torzsneve, amit Qabugsin-
Yula formaban sikeriilt rekonstrudlni. Spinei nem tér ki
erre a problémara, ami bizonyitja, hogy nem tulajdonit
jelent6séget ennek az elméletnek.

A besenydk, uzok, kunok, mongolok torténetérdl, a
mar emlitett kérdéskorok tekintetében, elég részletes
képet kapunk, amely gazdag konyvészeti anyagra tamasz-
kodik. A belsé-azsiai koriilmények ismertetése meglehetd-
sen nehézkes, szakadozott. Valodi értékét a konyvnek a
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hozzank kozelebb esd teriileteken végbement valtozasok
értelmezése adja. A besenydk és uzok, valamint a helyi
roman lakossag kapcsolataira nézve a szerzé nemigen tud
érdemleges példakat bemutatni. Tobbnyire elméleti ala-
pokra épit és jo példa erre az Gizok éatkelése a Dunan 1064-
ben. Bizanci forrasokbol tudjuk, hogy az uzok hajok,
csonakok és bortomlok segitségével keltek at a Dunan.
Spinei véleménye szerint ezek az alkalmatossagok a
helyi roman lakossag tulajdonaban voltak, tehat a nép-
vandorlas kiilonboz6 hullamai ellenére a romanok meg-
maradtak a Duna-tengely vonalan. Eltér a magyar torté-
netirastol Spinei azon véleménye is, mely szerint a kunok
eldszor 1085-ben tortek volna be Magyarorszag teriiletére.
A 14. szazadi krénikakompozici6 szerint Salamon kezde-
ményezésére Kutesk kun vezér tort eldszér a magyar
kiralysagra s ennek a tdmadasnak Laszlo kiraly sikeresen
ellenallt. Meg kell azonban jegyezniink, hogy Pauler
Gyula értelmezése szerint a tdmadok besenydk voltak,
Gyorffy Gyorgy pedig uz népelemeket is feltételezett
torzsszovetségiikben.

A kotetet gazdag, tobbnyire idegen miivekb6l szar-
maz6 kép- és térképanyag szemlélteti.

Kovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy fentebb is-
mertetett fogyatékossagai ellenére is uttoré munkarol
van sz6 mind a témavalasztast és a részletességet, mind
pedig a magyarok honfoglalasat és erdélyi megtelepedé-
sét illetéen. Biztatd ez az 0j hozzaallas, mely lehet6séget
nytjthat a magyar és roman torténetirds kiilonbozo
allaspontjainak tovabbi kozelitéséhez.

Lupescu Radu



