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A magyar—roman egyiittmiikddés esélyei a XIX. szazad masodik felében

Borsi-Kalman Béla: Nemzetfogalom és nemzetstratégiak.
A Kossuth-emigracio és a roman nemzeti torekvések kapcsolatanak torténetéhez.
Akadémiai Kiado, Bp. 1993. 353 lap.

A masodik ezredvégi délkelet-eurdpai véres
nemzeti konfliktusok felhivjak a figyelmet arra, hogy
e térségben a nemzetté valas folyamata nem zarult
le. Ennek oka a XIX. szazadi fejlédés lassu el6rehala-
dasa, valamint a XX. szazadi két vilagégés utani
kommunista jellegti totalitarius rendszerek
kialakuldsa. A polgari fejlddés ki nem teljesedése
mellett a nemzeti ellentéteknek sokszor a
torténelembe visszanyuld olyan gyokerei vannak,
amelyek feltrdsa a torténész feladatava valik. Ezért
csak 1idvozolni lehet Borsi-Kalman Béla konyvét,
amely e térség szomszédsagaban él6 romanok és
magyarok korantsem zokkenOmentes egyiittélésének
egy bizonyos szakaszat tekinti at. Az 1848-as véres
Osszetlizések utani két évtized roman—magyar kap-
csolatainak torténetét kutatva a szerzo sikeresen felva-
zolja a két fél nemzetfogalmanak és nemzetstraté-
gidjanak alakulasat, megvilagitva ezzel a még ma is
néha elébukkano ellentétek okainak torténelmi hat-
terét. 1849 utdn a roman és magyar emigracio egya-
rant arra torekedett, hogy megteremtse a sajat
fiiggetlen nemzeti allamat. Azonban a szamos rokon
vonast mutatd torekvések egyeztetése ,,a torténelem
legnehezebb — eddig megoldhatatlannak bizonyult —
feladatai kozé tartozik. Az 1848-as forradalmak, a
polgari fejlodés és nemzetté valas elérehaladasa az
egyes nemzetek kozott egyben 1j ellentéteket
teremtett: megkérddjelezte a torténelmileg kialakult
allamhatarok jogossagat, régi hierarchiak fenn-
tarthatosagat, és amig egyik-masik nemzetet a pozi-
cid6rzés, a tobbséget — Kelet-Eurdpa e térségében —
a pozicidszerzés utjara taszitotta.” Ennek a pozi-
cidharcnak a felszinre torését ¢és elsd meg-
nyilvanuldsait mutatja be a szerz§ a magyar
emigracié és a roman politikai er6k kapcsolatainak
elemzése révén.

A konyv elsé fejezete (A roman nemzettudat fej-
l6dése a Karpadtokon innen és tul egy nemzedék
keésziilédésének tiikrében) felvazolja annak a politikai
elitnek a kialakulasat, amely a XIX. szazad elsd
felében dontd szerepet jatszott a roman nemzettudat
megfogalmazasdban. Elemezvén azt a tarsadalmi,
politikai, etnikai és ideologiai kozeget, ahonnan e
vezetd réteg szarmazott, a szerzO bemutatja azokat a
tényezOket, amelyek e réteg nemzettudatanak
kialakulasat befolyasoltak.

A roman tarsadalom polgarosodasi foka dontéen
befolyasolta a nemzetté valas folyamatat. A polgari
fejlodés elemei kiilonboz6 kozegekben jelentek meg
Moldvaban és Havasalfoldon, annak ellenére, hogy
mindkét tarsadalom nemesi jellegii. Moldvaban a
majorsagok kialakuldsa nagyobb méreteket oltott, a
kis- és kozépbojarok rendszerint maguk kezelték fold-
jeiket; ezért e réteg lassan kezdett ontudatosodni és

néhany vonasaban hasonlitani a magyar és lengyel
koéznemességhez. Havasalfoldon a bojarsag nem bo-
csatkozott gazdasagi vallalkozasokba; inkabb arra
torekedett, hogy megszerezze az allamapparatus koz-
igazgatasi és pénziigyi tisztségeit, s ezért bekoltozott
a varosokba, féként Bukarestbe. Ennek kovet-
keztében a havasalfoldi bojarsag fokozatosan olyan
varoslako hivatalnokréteggé valik, amelynek alig van
koze a régi 6shonos bojari osztalyokhoz. Ugyanakkor
kevésbé kototték Oket a hagyomanyok, rugalmasab-
ban reagaltak a t6kés viszonyok kihivasaira, s tobb

esélyiik volt arra, hogy egyéb polgari érdekil
rétegekkel 0sszeolvadjanak.
A roman progresszid kialakulasat etnikai

tényezék is befolyasoltak. A fanariota korszak
(1711—1821) idején fontos szerephez jutott mindkét
fejedelemségben a gorog elem, olyannyira, hogy
,csak a nép maradt volt old [roméan], az uri osztaly
gorogiil tanult, gorogiil kormanyzott, gorogiil beszélt,
gorogil imadkozott...” A gorogdk fokozatosan
megszalltadk a fejedelmi udvarban Osszpontosuld ad-
minisztracidé kiilonféle posztjait, 6k toltottek be a
kozvetitd kereskedelem kulcspozicidit. ,,A gorog
hatés oly erds, hogy az udvar, a fejedelmi akadémiak
(kozép- vagy foiskolak), az udvari istentisztelet, a
kozélet s természetesen a jobb tarsasag nyelve elso-
sorban gorog lesz.” Az Osszeolvadas a felsé korok-
ben olyan nagy arany(, hogy még azok is anyanyelvi
szinten beszélik a gorog nyelvet, akik eredetileg
roman szarmazasuak. A gorogil és romanul, majd
francidul irogatd6 roman elit ,,a délkelet-europai vi-
szonylatban fejlettnek  tekintheté 0jgdrég pol-
garosodas igényeinek és tajékozodasanak
megfeleloen”, elsd kézbdl ismerkedik meg a francia
felvilagosodas eszméivel és eredményeivel. A francia
nyelv ismerete olyannyira divatta valt, hogy nemcsak
a fejedelmi udvarban s az el6keldbb bojarok ud-
varhazaiban beszélik, hanem a gorog iskolak
tananyagaba is felveszik mar a XVIII. szazad
végén. ,Paradox helyzet, hogy a neolatin nyelvet
beszél6 romansaggal a fanariota gorogok ismertették
meg a francia nyelvet...”, s a két fejedelemség felsd
rétegei korében a francia nyelv ismerete annyira el-
terjedt, hogy a roméan nyelv hasznalata a harmadik
helyre szorult. 1821-ig a gdrog—roman szimbidzis
zavartalanul zajlik, és a roman nemzettudat nem érzi
tehernek a gordg elem jelenlétét. A kozos nyelvek és
kultara, az azonos vallas, a felvilagosodas jegyében
fogant humanitarius, tarsadalomjobbitd elképzelések
hasonlésaga, a  kozos ellenségnek  tekintett
deszpotikus oszman-t6rok hatalom elleni Gsszefogas
koz6s gorog—roman célkitlizéshez vezetett; mindez
1821-ben egyiittes fellépést eredményezett a Portaval
szemben.
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Az 1821-es mozgalom antifanariotizmusa
gorogellenességet is jelentett, s ettdl kezdve a két
roman fejedelemségben a nemzeti mozgalom
Hkikeriilt a gorogség szarnyai alol és sajat utjara
Iépett”. 1821 utan a felsGbb rétegek elgdrogosodése
megtorpant, a gorog—roman Osszeolvadas bar foly-
tatodik, iranya azonban megfordul, s a gorogok be-
olvadasat eredményezi. A polgarosodassal egyideji-
leg végbement a tarsadalom fels6 és kozépsé réte-
geinek nem elhanyagolhaté hanyadat alkoto, politikai-
lag iskolazott gorog népelem asszimilacioja. ,,A foko-
zatosan elromanosod6 goérogség tobbsége, mivel a
polgéarosodashoz fontos érdekei fiizddnek, konnyi-
szerrel magaéva teheti a roman nemzeti célokat, és
minden f6lhalmozddott tapasztalatat, ligyességét kész
a nagy vallalkozas, az egységes Romania megterem-
tésére  forditani.” A gOrogség  asszimilacidja
ugyanakkor a politikai gondolkozast értékes hagyo-
manyokkal gyarapitja. Innen ered az a politikai rugal-
massag, amelynek segitségével ,a kritikus hely-
zetekben a mindenkori roman vezetés és diplomacia
gyorsan tajékozodott, s habozas nélkiil lecsapott a
kinalkoz6 lehetdségekre”.

A kialakuld roman politikai elit egy masik saja-
tossaga a francia orientdltsdg. A francia nyelv és
miiveltség hatasa feler6sodik a XIX. szazad huszas-
harmincas éveiben, részben a megszalld orosz csapa-
tok révén, melyeknek tisztjei a roman csaladokkal
franciaul tarsalognak, de nagyobb mértékben a Fran-
ciaorszagban tanulo ifjak révén. Eleinte a leg-
elokeldbb korokben terjed el a szokas, hogy az ifjakat
Parizsba kiildik tovabb tanulni, kés6ébb, a polgari fej-
16dés fellendiilésével, a feltorekvd alsobb rétegek
gyermekei, kivalt havasalfoldiek, jutnak el Fran-
ciaorszagba. Ezek az ifjak ,kulturdlis egyletekbe”
tomoriilnek, majd ,,beépiilnek” a francia politikai
¢letbe, és tudatositjdk a francia kozvéleményben,
hogy ..¢l valahol az Al-Duna tijan egy sokat
szenvedett rokon nép, melyet a nagy francia
testvérnek illik megsegitenie”. Ugyanakkor ezen ifjak
kozil keriilnek ki a francia mintaju, ellenzéki tar-
talmt roman liberalizmus zasz1ovivéi, akik oroszlan-
részt vallalnak az 1848-as forradalom vezetésében,
majd 1859-ben Franciaorszag tamogatasaval a roman
nemzeti allam megvalodsitasaban.

A szerz6 megallapitasa szerint ,,a lassanként vég-
leg elroméanosodd régi fanaridta csaladok fiai mellé
tehat — életstilusukat, mentalitasukat, politikai mod-
szereiket jorészt elsajatitva — felzarkoznak az et-
nikailag ugyan szintén heterogén, de tobbségiikben (s
érdekeikben mar teljesen) roman, a korlatozott pol-
garosodasban érdekelt alsobb rétegek — a majdani
roman burzsoazia képviseléi. Igy »szall ald« lassan,
fokozatosan a XVIII—XIX. szazad forduldjanak
g0rogos-francias elit kultiraja s valik, természetesen
a foként francia liberalizmus gondolatkincsével
kiegésziilve, egyre szélesebb rétegek szamara hoz-
zaférhetove.”

Ebbe a formalodo tarsadalmi, etnikai és kulturalis
képletbe keriiltek aztan bele az Erdélybdl érkezd
roman értelmiségiek, akik oOridsi hatdssal voltak a
roman nemzettudat fejlddésére. Az erdélyi és ma-
gyarorszagi roman tarsadalom az Un. ,.csonka” tar-

SZEMLE

sadalomhoz tartozott, azaz vérosi polgarsiga alig
volt, sajat nemessége beleolvadt a magyar
nemességbe. Igy az erdélyi roméanok rendi tar-
sadalmanak kialakulasa megrekedt, ami azt ered-
ményezte, hogy a roman kivaltsagos réteg kimaradt
abbol az 1437-ben kotott rendi alapszerzodésbol,
amely ,,Unio trium nationum”-ként valt ismertté és
1848-ig fennmaradt. A XVII—XVIIL. szazad for-
duldjan, a Habsburg-hatalom berendezkedése év-
tizedeiben létrejott az a kompromisszumos egyezség,
amelynek kovetkeztében az erdélyi roman papsag egy
része vallasi uniodra Iépett a katolikus egyhazzal; ezzel
az egyesiilt egyhaz papjai és tagjai elvileg ugyan-
azokat a jogokat kovetelhették, mint a katolikus egy-
haz papjai és hivei, azaz csatlakozasukat a tobbi ren-
dekhez. A gyakorlatban ez nem valosult meg, és
ezért a XVIII. szazadban kibontakozott roman
értelmiségi mozgalom céljava valt a romansag ne-
gyedik (rendi) nemzetként vald elismerése. Ehhez
megfelelé érveket keresvén, felfedezik a roméan nyelv
latin (romai) eredetét, amibdl azt a kovetkeztetést
vonjak le, hogy a roman nép a hajdani rémai
lakossag utdda, 6k tehat Erdély &slakoi, és mint a
legrégibb és legszamosabb ,,nemzet” kérik a ,,Natio
Valahica” negyedik rendként valo elismerését. A ro-
mai szarmazas és az erdélyi Gshonossag tanat (az
ugynevezett dako-roman kontinuitast) a felvila-
gosodas eszméinek felhasznalasaval az Erdélyi Iskola
(Scoala Ardeleana) képvisel6i (Samuil Micu-Clain,
Gheorghe Sincai, Petru Maior) fogalmaztak meg. En-
nek az eszmének masodik, majd harmadik generacios
képviseldi vandorolnak ki a fejedelemségekbe, ahol
tevékenységiik révén fogalmazodik meg az egységes
roman nemzet gondolata. Ezzel tehat a rémai szar-
mazastudat filologiai adatbol torténelmi érvvé (és
politikai fegyverré) valt, s a modern roman
nemzettudatnak mindmaig fontos Osszetevojéve.
Amint a szerz6 megallapitja, ennek az eszmének az
elterjesztésében a roman vezetd politikusok koreiben
nem Kkis szerepe volt Alexandra Papiu-Ilariannak
(1827—1877), aki Alexandra loan Cuza uralkodasa
idején a fejedelem tanacsaddjava valt. Ily modon a
kialakuloban 1évé havasalfoldi és moldvai roman
nemzettudat torténelmi hattérrel gazdagodott, amit az
ujonnan létrejott roman politikai allam vezetdi atval-
laltak és politikajuk irdnyvonalava tettek.

Papiu allaspontjanak az elemzése mellett a kényv
elsé fejezete tobb olyan kiemelkedé roman értel-
miségi és politikus eszméit mutatja be, akik hoz-
zajarultak a roman nemzettudat és nemzeti allam
megteremtéséhez (Ion Ghica, 1. H. Radulescu,
A. 1. Cuza, N. Balcescu, az Alecsandri és Bratianu
testvérek). E nemzedék képviseldi sziiletett diplo-
matak voltak, akik ,,ugy lettek européerek, ugy sajati-
tottdk el a nyugat-eurdpai miveltséget, nyelveket,
ugy illeszkedtek koruk kovetelményeihez, hogy
kozben régebbi  beidegzddéseiket is megérizték:
atmentették Oseik diplomaciai kifinomultsagat, ki-
tartasat, ratermettségét. Mindez egyfajta kétarcusagot
eredményezett, amit nyugati és kdzép-europai szem-
mel (beallitddassal) nemigen lehetett kovetni, s nem-
egyszer félreértésekre, tulzott reményekre, téves ko-
vetkeztetésekre teremtett alkalmat.”
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A roman nemzeti ideologia kialakulasanak be-
mutatdsa utdn a konyv masodik fejezete a magyar
emigracid roman helyzetmegitélésének a valtozasait
mutatja be. (4 magyar emigrdcié [roman] helyzet-
megitélésének valtozasai 1849—1863.) Amint a
szerz6 megfogalmazza, a fejezet célja az, ,hogy
minél szervesebben ¢és életszerlibben bemutassa:
hogyan szembesiilt a magyar fél [a Kossuth-emigra-
cio] a korabeli roman allapotokkal ... hogyan alakult,
modosult, formaloédott a roman jelenséghez [a roman
tarsadalmi fejlédéshez és nemzetté valashoz] vald
értelmi-érzelmi  viszonya”. Ezen beliil bemutatasra
keriil Kossuth, Szemere Bertalan, Teleki Laszl6 ama
véleményének alakulasa a nemzetiségi kérdésben,
amely Kossuth ,,Duna-Konfoderacios tervezet’-ének
megfogalmazasahoz vezetett. A roman—magyar tar-
gyalasok elemzésében hangsilyt kap annak bemu-
tatdsa, hogy miként latta és mit tudott a magyar fél
targyalopartnereirél, és miként latta a roman valdsa-
got.

Berzenczey Laszlo, Oroszhegyi Jozsa, Kajdacsy
Antal, Dunyov Istvan, Vidats Jozsef, Buda Sandor,
Karacsay Sandor véleményének ismertetésével a szer-
z6 bemutatja azoknak az allaspontjat, akik
kozvetleniil tajékozodtak a roman tarsadalom-
rol. Habar sokszor kiilonboz6 modon itélték meg a
roman politikai helyzetet, véleményiik ismertetése
azért fontos, ,,mert a magyar emigracio iranyitoi,
mindenekel6tt Kossuth és Klapka, de Tirr is, els6-
sorban t6liik szerzik értesiiléseiket. Ok pedig majd
ezek alapjan alakitjdk ki avagy modositjak
véleményiiket.” A magyar igy roman megitélésének
hangulatvaltozasat, amely f6leg Alexandra Papiu
Ilarian  tevékenységének koOszonhetd, legjobban
Vidats Jozsef 1862-ben irt szavai igazoljak:
»Alkalmam volt meggy6z6dnom, hogy az olah nép,
azaz  mit  jelenleg  népnek  neveznek, a
legveszedelmesebb ellenségiink — de nem azért,
mivel nem tudndk, mit varhatnak az osztrakoktol,
hanem azon hiedelmi félelemt6l, hogy mi el akarjuk
nemzetiségiiket tiporni — hidba beszéliink nekik —,
az ugynevezett szabadelvii partjuk meg nem
kevesebbr6l, mint egy nagy Daco-Romaniardl
almodik, mellynek hatara a Tiszaig egyfeldl, masfeldl
meg egész Besszarabiai orosz hatarig [terjed].” A
dako-roman eszme térnyerése a vezetd roman
politikai korokben, valamint az osztrdk diplomacia
kozbenjarasa eleve kudarcra itélték Marco Antonio
ben az olasz diplomacia egyetértésével, Kossuth
Duna-Konféderacios  tervezete  alapjan  akart
egylittmikodési targyalasokat folytatni a roman és
szerb politikusokkal. A roman egyiuttmikodési
szandékok eltavolodasat, ideoldgiai okok miatt,
legjobban az 1863-ban tortént Al. 1. Cuza—Tiirr
Istvan targyalasok vilagitjdk meg. Cuza folkérte
Tiirrt, hogy a kérdéskér roman szakértgjével, Papiu
Ilariannal konzultaljon, aki a kovetkezdket nyilatkozta
Tiirrek: ,,A romanok mindaddig nem targyalhatnak
a magyarokkal, mig 6k nem akarjak elismerni a
nemzeti egyenléség természetjogi és pozitiv elvét, s
kivaltképp Erdély fliggetlenségét Magyarorszagtol...”
Ezek utan a konyv szerzéje megallapitja: ,,Zarult
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tehat a kor: a XVIII. szézadi erdélyi viszonyokbol
kindvé roman nemzeti ideoldgia ugyancsak erdélyi
szarmazasu hirdetdi nézeteinek még a XVIII. szazadi
rendi csatdrozdsok sordn szerzett szocialis (és
érzelmi) toltetét (az 1848—49-es tragikus Osszecsapa-
sok emlékével megterhelve) immar Bukarestben, a
roman politika centrumaban mozgositjdk — aktual-
politikai célok érdekében.” E targyalasok alkalmaval
»a roman reformnemzedék régota dédelgetett vagyai
tuljutottak a tervezgetések szintjén: ott és (nyiltan)
akkor valtak a hivatalos roman (kiil)politika érvrend-
szerének egyik fontos elemévé”.

A konyv harmadik fejezete, Az [864-es ma-
gyar—roman megegyezési kisérlet torténete részlete-
sen bemutatja Klapka Gyorgy és grof Arthur Se-
herthoss tervét egy Habsburg-ellenes fegyveres akcid
megszervezésében. A terv végrehajtasara, amelyhez
Klapka olasz és lengyel felkelok tamogatasat is
megszervezte, szilkség volt Cuza hozzajarulasara,
hogy a Nyugat-Eur6pabdl szallitott fegyverek eljus-
sanak a magyar felkelokhoz. Cuza megnyerése grof
Arthur Seherthoss feladata lett volna. Klapkaék arra
szamitottak, hogy a belpolitikat elhanyagoldo Cuzat,
aki 1864 els6 felében novekvd ellenzéki tamadasnak
volt kitéve, ra tudjak venni arra, hogy beleegyezzen
egy fegyveres akcid tamogatdsdba. Cuza az
1864. majus 2-an végrehajtott allamesiny utan bel- és
kiilpolitikai szempontbdl megerdsodve keriilt ki, és
Seherthoss 1864. augusztusi bukaresti targyalasai a
grof romaniai kiutasitasaval végzodtek.

Az Epilogusban a szerz6 végigkiséri a
roman—magyar egyezkedési kisérletek alakulasat a
XIX. szazad hatvanas éveinek végéig. Cuza elta-
volitasa (1866. februar 11.) az Osztrak—Magyar
Monarchia létrejotte (1867) mas eréviszonyok kiala-
kulasat eredményezte. A kiegyezés utdn a magyar
emigracio politikai szerepe véget ért, és 1868-ig a
roman politikdban is azok a radikéalisok keriiltek
el6térbe, Ton C. Bratianuval az élen, akik abban
reménykedtek, hogy porosz—orosz segitséggel ,,a
Monarchia darabjaibol osszerakhatjak almaik allamat,
megvalosithatjak a roman reformnemzedék régi va-
gyat, a nagyroman orszagot, vagy ahogy Ok
nevezték: Déako-Romaniat”. Britianu porosz nyo-
masra tortént eltavolitasa (1868) utan a roman poli-
tikanak le kellett mondania végsd céljainak azonnali
elérésér6l. Ezért javitania kellett viszonyat a
Monarchidval, beleértve Magyarorszagot, ,hatha
szépszerével is el lehet érni azt, amit erfvel még
nem”. Ujbél el6térbe keriilt Magyarorszag, Erdély,
Moldva ¢és Havasalfold konfoderativ egyesitésének
mar Balcescunal felmeriilt elképzelése, de immar
Hohenzollern Karoly uralma alatt. ,,Hogy ez az
elképzelés fantazma lenne 1868—69-ben? Bizonyara
sokak szamara az, de a roman vezetok mentségéiil
szolgaljon, hogy ez a masodik otlet nem t6lik szar-
mazik. Erdélyb6l érkezett magyar emigransok
»milkddnek« rajta.” Egyikilk grof (Bolnay) Bethlen
Miklos, a masik valdszintileg baré Banffy Dezsd, aki
Lifju kordban tevékeny részese volt egy Erdély elsza-
kitdsara s a Dunai Fejedelemségekkel vald
egyesitésére iranyul6 megmozdulasnak — Karoly
jogara alatt”. E tervek mellett olyan magyar—roman
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decembere ¢és 1869 oktobere kozott Radu Ionescu
belgradi roméan {igyvivé kozremiikddésével, ame-
lyeknek hatterében Mihail Kogalniceanu személye
allt.

A konyv végén a szerz6 levonja azokat a kovet-
keztetéseket, amelyek a magyar—roman megegyezési
kisérletekbdl erednek. Hangstlyozvan az egyez-
kedések pozitiv folyamatat, tobbek kozott ramutat
arra a tényre, hogy a két egymasra utalt nép és
nemzet kozott nem alakult ki ,,a polgarosodott ma-
gyar kdznemesek €s a polgarosodott moldvai roman
bojarok tanacskozasa, vagyis egyenrangt felek ki-
egyensulyozott parbeszéde”. A torténelmi koriil-
mények nem teremtették meg a lehetdségét annak,
hogy a Kossuthhoz hasonléan gondolkodé ,.egyetlen
igazan kompetens roman politikus, a moldvai
Kogiélniceanu" Kossuthtal targyaldasztalhoz iiljon. Ez
féleg annak tulajdonithatd, hogy az egyezkedésre s
alkudozasra a Duna-volgyi népek nemzetfejlodésének
kritikus szakaszaban keriilt sor, amikor a magyar és
roman tomegek tudatdban még élt az 1848—49-es
tragikus egymas ellen fordulasok emléke.

A Fiiggelékben a szerz6 kozli azoknak az
egyezményeknek a magyar forditasat, amelyeket
Klapka és Cuza kotottek 1859-ben és 1861-ben, a
Balaceanu-féle Konvenciot 1859-bdl, Kossuth Duna-
Konfoderacios tervezetét 1862-b6l, valamint azt a
jegyzOkonyvet, amelyet 1865-ben irtak ala Genfben
Ion Ghica és Ion Bilaceanu egyfeldl, masfeldl pedig
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grof Csaky Tivadar és Eber Ferdinand. Az olvasd
tajékoztatasira a szerzé Osszeallitotta az Eletrajzi
jegyzeteket: ama személyiségek rovid életrajzat,
akiknek a neve a konyvben eléfordul.

A tobb mint szaz lapot kitevo Jegyzetek nemcsak
a valasztott téma irodalmanak és levéltari forrasainak
leltara, hanem a konyv szovegének értékes kiegé-
szitéje, amelyben a szerzd részletes adatokat k6zol az
elemzett személyiségekrdl vagy eseményekrol.

Borsi-Kalman Béla konyve példaként szolgalhat
azok szamara, akik a roman—magyar kapcsolatok
kérdéseivel foglalkoznak. Aki ilyen jellegii kutata-
sokat végez, annak tisztdban kell lennie a kérdéskor
roman irodalmaval és forrasanyagaval. Emellett el6-
itéletek nélkiil, bizonyos empatiaval kell a valasztott
kérdést megkozelitenie. A jelen esetben mindezeket a
feltételeket a szerz6 dicséretre méltd6 modon tel-
jesitette. Az az elfogulatlansag és targyilagossag,
ahogy a romar—magyar viszony kérdéskorét elemzi,
példaértékli lehet azok szamara, akik elfelejtvén a
torténész feleldsségét, napi politikai inditékokat szol-
galva, propagandisztikus célokra hasznaljak fel a nem
mindig felhdtlen roman—magyar egyiittélés egyes
eseményeit. Ezért aki a mai roman tarsadalomban
akar tdjékozodni, annak feltétleniil meg kell ismernie
a roman nemzettudat kialakulasanak koriilményeit;
ehhez nélkiilozhetetlen olvasmannya valik Borsi-
Kalman Béla konyve.

Wolf Rudolf



