Bécsi kiadvany a magyar varosrol

Dedlk, Erné: Das Stidtewesen der Linder der ungarischen Krone (1780-1918). (Osterreichische Akademie der
Wissenschaften. Verdffentlichungen der Kommission fiir Wirtschafts-, Sozial- und Stadtgeschichte 3—4.). Verlag
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien. I, H/1, H/2, 1979—-1989.

A szerz6 immar ,régi” bécsi: 1956-ban Keriilt
Ausztridba, Innsbruckban érettségizett, a bécsi
egyetemen tanult gazdasag- és tarsadalomtorténetet,
valamint Kelet-Europa torténetét, mellékszakjanak
pedig a germanisztikat valasztotta. Jelenleg az Oszt-
rak Tudoméanyos Akadémia Gazdasag-, Tarsadalom-
és  Varostorténeti  Bizottsaganak  tudomanyos
munkatarsa. Az ausztriai magyarsag szellemi ¢letében
is tevékeny részt vallal: a Bécsi Naplo c, havonta
megjelend lap fOszerkesztdjeként figyelemre méltd
elemzéseket kozol Kozép-Kelet-Europa idészer(i
kérdéseirSl. Erdeklddésének kozéppontjaban all az
eurdpai integracio, behatoan és kitartoan foglalkozik
a sokat probalt kozép-kelet-europai magyar kisebbség
kérdéseivel.

Deak Ermd évtizedek tudomanyos munkajat
szentelte a Habsburg-monarchia s ezen belil
kiilondsen a torténelmi Magyarorszag varosfej-
16désének. E tudomanyos érdeklddésnek el6zményei

jo fél évszazadra nyulnak vissza. Mind Alfred Hoff-
mann professzor, az osztrak varostorténeti kutatasok
nagynevil vezetd személyisége (az elsé kotet elGsza-
vanak szerzje), mind pedig a kivald gaz-
dasagtorténész Othmar Pickl, akinek a két tovabbi
kotet (II/1, 11/2) bevezetése koszonhetd, ismerteti,
hogy az Osztrak Tudoméanyos Akadémia kezdemé-
nyezésében mar a harmincas évek elején megkezdték
az ,Eurdpai Viarosok Konyve” elnevezésli, nagy-
szabasi kutatasi terv kivitelezését. A folyamatos
munkat kerékbe torte a masodik vilaghabora, s igy
Ausztridban csak 1961-ben alakult meg a fentebb
emlitett akadémiai bizottsag, azzal a célkitiizéssel,
hogy feldolgozza és kiadja a Habsburg-birodalom
varosi telepiiléseinek torténetét. 1979-ig megjelent a
sorozat elsé, Felsd-Ausztria, Vorarlberg és Burgen-
land vérosainak fejlddését targyald, valamint
masodik, Also-Ausztridval foglalkozd része. Az itt
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ismertetett mii a sorozat harmadik ¢és negyedik
részeként a magyar varosfejlodést targyalja.

E nagyszabast vallalkozas kereteit és méreteit a
mii felépitése szemlélteti a legpontosabban:

1. Teil. Allgemeine Bestimmung der Stidte und
der stddtischen Siedlungen. [1. rész. A varosok és
varosi telepiilések altalanos attekintése.] 227. 1., 3
térkép.

IL.Teil. Ausgewdhlte Materialien zum Stidtewe-
sen. [IL. rész. Adattar a varosfejlodéshez.] E rész két
kotetre oszlik:

A. Konigliche  Freistidte ~ —  Munizipal-
stddte. [Szabad kirdlyi varosok — Torvényhatosagi
joggal felruhazott varosok.] 1989. 405 1. és

B. Privilegierte Stidte und Marktflecken — Stdd-
te mit geordnetem Magistrat. — C. Kroatien — Sla-
vonien. [B. Kivaltsaggal rendelkezé varosok €s vasar-
helyek — Rendezett tanacsu varosok. — C. Horvat-
Szlavonorszag.] 1989. V-VII. +407-1042. 1.

A harmadik, megjelenés el6tt allo, illetve hoz-
zank még el nem jutott rész cime:

Typologie und Struktur der Stddte. [A varosok
tipologiaja és szerkezete. ]

A szerz mar bevezetjében leszogezi: elem-
zésére és az azt kovetd Osszefoglalasra nem is annyira
az késztette, hogy targya — az uUjabbkori magyar
varosfejlédés — joforman ismeretlen a mai kiilfoldi
szakkutatasban, mint inkdbb az, hogy a nemzetkdzi
szakkutatas végre a lehet6ség szerint minél pontosab-
ban és szakszer(ibben tajékozddhassék az 1918 elotti
magyar varosok helyzetér6l.

Dedk Ernd az tjabbkori (1780-1918 kozotti)
magyar varosfejlodésre Osszpontosit. Periodizalasa-
ban elsésorban tarsadalom- és jogtorténeti szem-
pontok vezérlik. Eszerint az els6 idészak az 1780-90-
es évektdl 1848-ig terjed. A szerzd ezt az idGszakot
az iparositas eldtti és a korai ipari fejlédés szakasza-
nak nevezi. Atmeneti id6szak kovetkezik: a mult
szazad 50-es és 60-as éveiben a kapitalista gazdasagi
fejlédés kezdeteinek iddszaka. A torténeti fejlodés
csticspontjat a magyar varosok a kiegyezéstol 1918-ig
tartd évtizedekben érik el. Ekkor teljesedik ki az
iparositas, a magyar torvénykezés pontosan és rész-
letekbe menden szabalyozza a varosok kozjogi sta-
tusat, kialakulnak a kozigazgatas hosszu ideig
érvényes alapvonalai.

A magyarorszagi varosok ujabbkori fejlodését
azonban tOrténetiségiikben lehet igazan megérteni,
ezért a szerz6 miive elsd részében javarészt a magyar
varosi telepiilések létrejottével foglalkozik. A poli-
tika- és jogtorténet szemszogébdl elemzi azokat a
kiilonbségeket, amelyek a kozépkor els6é szazadaitol
kezdve, tehat mar az alapitas pillanataban jellemezték
a magyar varosi telepiiléseket. Kitér az elsé
évszazadok varosjoganak, kozigazgatasanak lényeges
kérdéseire, a varos és az uralkodo, illetve a varos és
az egyhaz viszonyara, a varosok és falusi birtokaik
kapcsolatara. E tekintetben felhasznalja a 12. szézad
kozepére visszamend elbeszéld forrasokat is, majd a
késébbi kronikasokat és a hiibéri torvénykezés publi-
kalt adatait. (Hadd jegyezziik itt meg, hogy e valdban
atfogd elemzésbe belefértek volna a kora kozépkori
régészeti kutatdsnak a varosalakuldas szempontjabol
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lényeges adalékai is. Ertheté viszont, hogy a 60-80-
as évek hazai kora kozépkori régészeti kutatasai, még
ha hozzaférhetdk is lehettek volna a bécsi szerzo
szamara, nem voltak hasznalhatok: részrehajlo,
gyakran félrevezetd, a torténelmi valésagot meghami-
sitd  tényanyag-kozléseikkel ¢és kovetkeztetéseikkel
semmit sem tudott kezdeni a tisztességes szakkutatas.)

Miivének e részében Dedk régebbi, ma mar
nehezen hozzaférheté szakkozlések megallapitasait
sorakoztatja fel ¢és helyezi el Ujra a hazai
varostorténeti kutatdas megoldott kérdései kozott, az
ket megilleté helyre. igy példaul, foleg Makkai
munkai alapjan, leszogezi, hogy a korabeli okleveles
forrasokban emlitett hospites nem csupan egyetlen
rétegre vonatkoztathatd. Ez a megallapitas fokozottan
érvényes Kolozsvar esetében. Régebbi és ujabb ku-
tatasok nyoman megmagyarazza a  Hospes-
recht=vendégjog ¢és a Stadtrecht=varosjog kozott
fennallo kiilonbségeket. Kiemeli, mennyire érdekelt
volt a kirdlysdg az ipar és a kereskedelem fej-
lesztésében akkor, amikor a 13-14. szazadban kibo-
csatja varosalapitasi kivaltsagleveleit. Ebb6l kiindulva
kitér a civitas és oppidum, a szabad kiralyi varos és a
~mezévaros”  (vasarvaros, vasarhely) telepiilés-
torténeti, gazdasagi és mas szempontok szerint
torténé arnyalasara, illetve kiilonbségeire. Vazolja,
miben all a varosoknak mar kezdeteiktél meglévo
gazdasagi funkcioja.

A szerz6 tobb izben figyelmeztet arra, hogy a

magyar nyelvteriilet varosainak alakulasa és fejlodése
hosszu és gyakran nem torésmentes folyamat. Az
idok folyaman a katonai, gazdasagi, miivelddési
funkcidik szdmos valtozason mentek at. A magyar
varosfejlédés — hangsulyozza Dedk Erné — a torok
hoditas és hodoltsag el6tt mar elérte csucspont-
jat. Ennek tulajdonithatd, hogy Erdély fontosabb
varosai (Kolozsvar, Marosvasarhely stb.) jogallasa-
nak megszilarditasa vagy meghatarozasa a fejedelem-
ség koraban tulajdonképpen mar csak szentesiti azt a
varosi fejlodést, amelyet addig elértek.
A dunai kereskedelem nagy fontossagi volt a
varosok gazdasagi szerepének kiteljesitésében. Jorészt
a folyami kereskedésnek koszonhetd, hogy a magyar-
orszagi arubehozatal — irja Dedk Erné — nagyobb
volt a kivitelnél. Nos, az ijabb kutatasok, a felszinre
keriilt és kozolt levéltari adatok megingattak ezt a
tételt, ugyanis bebizonyosodott, hogy f6ként a torok
hoditas utan a fobb magyar (tehat a kiralyi és az
erdélyi  fejedelemséghez  tartozd)  kereskedelmi
kozpontokban az arukivitel — évtizedes atlagokban
— kiegyenliti a behozatal tételeit (1. pl. a 16-17. sz.-i
kolozsvari vamnaplok adatait bemutatdé és sommazo
tanulmanyainkat). Ez viszont alahtizza Deaknak azon
megallapitasat, hogy a magyar nyelvteriilet
kereskedGvarosai mar a 13. szazadtdl kezdve komoly
szerepet toltottek be a régio (sét — tegyiik hozzd —
egész Eurdpa) atmend kereskedelmében. E jotékony
folyamatban a kiralyi hatalom (virdgkora, tehat a
kozpontositas kiilonbozé idészakaiban) is szerepet jat-
szott, de talan még hathatésabban miikddtek ilyen
iranyban maguk a varosok, kialakult foglalkozasi
adottsagaikkal, valamint az &ket koriilvevd falusi
kornyezet gazdasagi hozzajarulasaval.
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A szerz$ figyelemre méltd periodizacioval zarja
idevagd megallapitasait. Eszerint a magyar varosfej-
16dés négy korszakra oszthaté: 1. kb. 1250-ig,
amikor létrejonnek a korai varos alapvonalai; 2. 1250
és 1500 kozott hatarozhatd meg az Onallo varosok
alakulasanak kora, s ebbe az id6tavba beépiil a
15. évszazadban a varosok viragkora; 3. 1500-tol
1848-ig tart a kés6 hiibéri kor, ennek elsé szakasza
1500-t6l 1700-ig, mig a masodik 1700-t6l 1848-ig
terjed; és végiil 4. 1848-t6l 1945-ig jegyzi fel a kapi-
talista varosfejlodés korat.

A mii kovetkezd részében (ugyancsak az elsd
kotetben) a szerz6 a Kozép-Duna teriiletének fold-
rajzi-kozigazgatasi fejlodését targyalja. A foldtor-
téneti, foldtani és foldrajzi adatok elGsorolasa utan
ismerteti azokat a szempontokat, amelyek Magyar-
orszag kozép- és ujabb kori politikai-adminisztrativ
felosztasanak szolgaltak alapjaul. Itt kiemeli a torok
hoditas és hodoltsag  kovetkezményeit az orszag
teriileti felosztasara. Megallapitja, hogy ez a felosztas
a foldrajzi egységek, a torténelmi fejlodés és a poli-
tikai helyzet alakuldsa Osszehangolt eredményeként
jott 1étre. Erdély esetében ,,a torténelmi fejlédés ok-
okozati Osszefiiggésben volt a teriileti megoszlassal”
(59. 1), s ezt a tényt még jobban kidomboritja a
székely székek, valamint a szdsz universitas
helyzete. 1690 utan viszont Erdély politikai fejlddését
kozvetleniil Bécs hatarozta meg. A kiegyezés utan
Magyarorszag és Erdély egyesiilt, de ez utobbi — bar
a Részek nélkiill — megorizte sajatos voltat (68. 1.). A
magyarorszagi kozigazgatasi egységeknek 1910-es
statisztikaja szerint Osszeallitott teljes jegyzéke zarja
ezt a részt.

A magyarorszagi varosfejlddés politika- és tar-
sadalomtoOrténeti vonatkozasainak, valamint a varosi
kozigazgatas alapvonalainak ismertetése utan az elsd
kotet harmadik részében a szerzd a telepiilések sziile-
tésének és életének konkrét adataira tér ra. ElGszor
részletekbe menden targyalja a civitas, a szabad
kiralyi  varos eredetét ¢és jellegét. Jogi és
népességstatisztikai forrasok alapjan tarja fel azokat a
mozzanatokat, amelyek a plispoki alapitasok, illetve a
plspoki  székhelyek és varosok sziiletéséhez és
¢életéhez kapcsolodnak. Az 1848-ig nyilvantartott civi-
tasjellegli telepiilések sordban harom foldrajzi-poli-
tikai egység varosait kiilonbozteti meg: a ma-
gyarorszagi (beleértve a Felvidéket és a tengerparti
varosokat), az erdélyi ¢és a  horvat-szlavon
vérosokat. fgy természetes, hogy a Tisza bal partjan
telepitett négy varost, valamint a Tisza-Maros-
medence két nagyvarosat a magyarorszagiak kozott
sorolja fel, mig a tulajdonképpeni Erdélyben 11
varost iktat be jegyzékébe. Ezutan attér a korabban

oppidumként, a 15. szazadtol kezdve altalaban
vasarhelyként (Marktflecken) emlitett telepiilések
elemzésére. Ezek soraban kiilonbséget tesz a

mezévaros €s a banyavaros kozott (pontosabban azon
banyavarosok emlitésével, amelyek nem lettek civita-
sokkd). Korabeli 0sszeirasok alapjan és foként Ma-
lyusz, Makkai, Bacskai, Kubinyi munkait dsszegezve
Osszeallitia a magyar kisvarosok (oppida, vasar-
varosok, vasarhelyek) jegyzékét a 18-19. szazadban.
Foldrajzi és politikatorténeti szempontjai azonosak a
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civitasjegyzék Osszeallitasaban kovetett
szempontokkal. ~ Diagramszeriien is  kimutatja
I k. 94. 1), hogy 1720 és 1875 kozott a

magyarorszagi, erdélyi és horvat-szlavonorszagi civi-
tasjellegli telepiilések szama lassu, de egyenletes
novekedést mutat, mig a vasarhelyek szama,
kiugréan magas 19. szazadi novekedéssel, 1840-ben
éri el csucspontjat, s 1863-as visszaesés utan 1875-
ben Ujra enyhén novekvé iranyzata. De ramutat arra
is, hogy a 18. szazadi kimutatasok adatai nem mind
egyforman fogadhatok el hiteleseknek (igy pl. a
1. Jozsef idején készitett kimutatds hianyos), ezzel
szemben a 19. szazadiak mar Gjabb szempontok,
pontosabb munka alapjan késziiltek, igy -elfogad-
hatobbak. A vasarvarosokat s -helyeket behatéan
elemzi jogi sajatossadgaik alapjan, s igy kiilon fel-
jegyzi az erdélyi ,kivaltsagos” (bevorrechtete)
helységeket is, a ,,loca taxalia”-kat (14 helység) és az
~oppida nobilium”-okal (3 helység). Mennyiségi
kimutatasat-elemzését az Gn. ,atmeneti idészak”
(1848-1876) varosi telepiiléseinek Onkormanyzati
alakulasaval és jogi valtozasaival zarja. Ekkor jelenik
meg a ,rendezett tanacsu kisvaros” Magyarorszagon,
a szabad kiralyi varosokkal egy id6ben. A harmadik
rész utolso fejezetei azokat a valtozasokat ismertetik,
amelyek a varmegyerendszer 1876/77-es torvénybe
foglalasa és kiépitése utdn az elsd vilaghaboru végéig
jellemezték a magyarorszagi és erdélyi varosfejlodést.

A szerz$ szézalékos megoszlasat is nyujtja a
kiilonb6z6 tipust vasarvarosoknak. A ,,polgarvaros”
kivalasztodasanak alkotdelemeit a 19. szazad elsé
felében abban latja, hogy kozponti szerepre emelked-
nek, lakosaik szama legkevesebb 3000-re rug, gaz-
dasagi életiikben talsulyba keriil az ipar, dnkormany-
zatot  (kozségi  Onallosagot) alakitanak ki, a
15. szazadtol kezdve varosi, azaz civitasmultra tekin-
tenek vissza, végill pedig (varmegyék kozpontjaként)
teriiletiikon kiviil esé vidéken (a kornyez6 falvakban)
is gyakoroljak kozigazgatasi hataskoriiket. E jel-
legzetességek koziil az 1876-os torvények életbe 1épte
utan is elsdsorban a kozépkori varosi multtal ren-
delkez6 telepiilések maradnak meg polgarvarosok-
nak. Az 1876-1918 kozott 1étezé varosok teljes jegy-
zéke zarja az elsé kotet harmadik részét. Eszerint
Magyarorszagon (beleértve a Felvidéket, Bacskat, a
Tisza bal partjat és a Tisza-Maros kozét is) 1876 és
1918 kozott 175 varos volt, Erdélyben 36, mig
Horvat-Szlavonorszagban 22 varosbol all a nyilvan-
tartott telepiilések jegyzéke.

A rendkivill adatgazdag, rendszeresen Osszealli-
tott elsd kotet utolsd, negyedik része Osszefoglalod
jellegli. Ciméhez hiven: Phdnomenologie der Stdidte
(A varos mint jelenségegyiittes), torténeti és
jogtorténeti  attekintéssel indit. Ezutan atfogja a
kozép- és ujabb kori magyar varos tarsadalmi, gaz-
dasagi, kozigazgatasi jellegzetességeit. Behatdan
foglalkozik a 18-19. szadzadban végbement valtoza-
sokkal, a magyar varos jogi statusaval, a torvény-
hozasban elfoglalt szerepének alakulasaval. Ezen
beliil kiemeli a kozségi Onkormanyzat szerepét, s ezt
jorészt a reformkornak a varosfejlédésre gyakorolt
hatisaval magyarazza. Attekinti a 16-17. szazadtol
kezd6d6, a késObbieck soran sokasodo és a 19.
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szazadban kialakult eszmei irdnyzatoknak a varos
szerepére, szerkezetére  vonatkozd elméleteit,
tételeit. Kiemeli azt a hatast, amelyet a 48-as szellem
gyakorolt a magyar varosok polgarosodasi folya-
matara. A kiegyezés utani idGszakban foler6sodik a
varosok Onigazgatd tevékenysége. Beszamol a mult
szazad végén ¢és szazadunk elején varosligyben
kezdeményezett (parlamenti és nyilvanos) eszme-
cserékrdl, az ilyen targya Osszejovetelekr6l és kong-
resszusokrol, ismerteti a megjelent elméleti és nép-
szertisitd kiadvanyokat. Vita folyik arr6l, hogy a
magyar varosok milyen eurdpai varosmodellt
véalasszanak maguknak kovetendd példaul. Ezzel az
egész elméleti, természetesen szigoruan gyakorlati
vonatkozasi mozgalommal egyidejiileg jelentkezett
azonban a magyar varosfejlédés legnagyobb
kerékkotdje: a reformtervek és a varosok pénziigyi
lehetéségei kozott egyre jobban mélyiild szakadék.
Ezért — kovetkeztet a szerz6 — a magyar varos az
els6 vilaghabora végéig nem térhetett ra az Ohajtott
eurdpai felsorakozasra. E torténeti pillanattal, az els6
vilaghabori végével zarja Deak Emé milve elsé
kotetének fejtegetéseit. Ezzel maris felépitette a
tovabbiakban kovetkez6 adattaranak szilard vazat.

A két kotetbol allé masodik rész (Ausgewdhlite
Materialien zum Stidtewesen) moédszeres adattarként
szervesen folytatja az elsé rész fejtegetéseit. Viszont-
latjuk a mar ismert varosjegyzéket, de ezuttal fel-
bontva minden egyes varosi telepiilés azonos,
lényeges adataira. A szerzé politikai-adminisztrativ
szempontok alapjan harom nagy egységre osztja
hatalmas anyagat. Ezek koziil az elsé (A. Konigliche
Freistidte — Munizipalstddte) a H/l-es kotetben, mig
a masodik és a harmadik (B. Privilegierte Stidte und
Marktflecken — Stddte mit geordnetem Magistrat; C.
Kroatien — Slavonien) a 11/2-es kotetben talalhato.
Az A. és B. egység telepiiléseinek feldolgozasa
azonos szerkezeti. Mindkett6 sorra veszi 1. a dunan-
tuli, II. a fels6-magyarorszagi, III. a Nagy Magyar
Alfoldon  elteriild6 ¢és IV. az erdélyi varosi
telepiiléseket, mig a C egység 0Osszefoglald
(csoportosan ismertetd) jellegii. Az A. és B. egységbe
tartozo telepiiléseket sorjazva, a szerz6 varosokként a
kovetkez6 adatokat nyuGjtja: 1. Elnevezés és
(kozigazgatasi) alarendeltség (5-féle adattal); II. Jogi
jellegzetességek (6-féle adattal); III. A teriilet (8
adat); IV. Helyrajz (16 adattal, itt lakhelyre,
népességstiriségre, foglalkozasi 4agakra, egyhazi,
kozigazgatasi, egészségiigyi objektumokra vonatkozik
az informacio); V. A népesség (a 9 adatféle tuddsit a
lakossag szamanak valtozasair6l, bel- és kiilnegye-
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denként vald megoszlasarol, a nyelvi, vallasi, tar-
sadalmi, foglalkozasi strukturar6l); VI. Bensé gaz-
dasag és jovedelmi forrasok (a lakossag bevételének
és kiadasanak hullamzasa és mérlege); VII. Funkciok
(minden egyes varos adminisztrativ, pénziigyi, egy-
hazi, oktatasi, mivel6dési intézményei, a varosi
hataskoron tul terjedé funkciok — igy példaul az ott
rendezett vasarok —, s végil egyesiiletek, koz-
lekedés, tavkozlés, vasnt).

A C. Horvat—Szlavonorszag egység tulaj-
donképpen ugyanezeket az adatokat nyujtja, de
Osszesitve, csoportosan. Ennek oka egyrészt maganak
a varosanyagnak szerényebb méreteiben rejlik, mas-
részt pedig a vonatkozo forrasok jellegével: Ossze-
foglal¢ voltukkal magyarazhato.

*

Dedk Erndé mivének eddig megjelent koteteit
igen vazlatosan ismertettiik, de remélhetSleg igy is
kideriil, hogy e kiadvany nemcsak érdekes és értékes,
de elengedhetetleniil sziikséges is a mai kutatd sza-
mara. A kozépkor és az ujabb évszazadok magyar,
s6t kozép-kelet-europai torténetének kutatoi, szak-
emberei itt sliritve megtalaljak az 6ket érdekld varos-
torténeti adatokat ¢és elméleteket. A 18-19. szazaddal
és a 20. szazad els6 két évtizedével foglalkozo his-
torikusok pedig a mai szakirodalomban — tudtunkkal
— egyediilalléan Gsszefoglald jellegli, megbizhatd
(mert ellenérzott, elsédleges forrasokon alapuld),
tehat rendkiviil hasznalhat6 kiadvanybol merithetnek
véaros-, kozigazgatds-, gazdasag- és szellemtorténeti
kutat6 és feldolgoz6 munkéassagukban.

E meggondolasok teljes mértékben indokoljak
fokozott érdeklodésiinket, mellyel a harmadik részt
(Typologie und Struktur der Stidte) varjuk. Annal is
inkabb, mivel a szerzé e kotetben igéri a vonatkozd
levéltari forrasok és konyvészeti anyag kozlését
is. Reméljiik, targy- és névmutatd is gazdagitja majd
ezen utolso rész tartalmat.

A Dedk Emé miivét teljes mértékben megilletd
hazai fogadtatast csakis megfelel6 hazai terjesztése
tenné lehetdvé. Sajnos még ma is jorészt
megszenvedjilk a kommunista diktatara szikkebld,
részrehajlo mivelddési politikdjat; ezzel leszamolni,
tudjuk, nem konnyd. Nem artana ez esetben az Oszt-
rak Tudoméanyos Akadémia kiadohivatalahoz for-
dulni, tekintve, hogy az ismertetett mii elenged-
hetetleniil sziikséges forrasmunkédja a varostorténeti
kutatdémunkanak.

Pap Ferenc



