Adossagtorlesztés kétszaz ¢v multaval

Szabo Miklos—Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjardsa a korai ujkorban. 1521—1700.
Kozreadja a Jozsef Attila Tudomdanyegyetem. Szeged 1992. 394 lap.

1791-ben, amikor Aranka Gyorgy kozrebocsa-
totta ,,Gjabb elmélkedését” az Erdélyi Magyar
Nyelvmiveld Tarsasag ,,felallitasarol és annak mod-
jarol”, a teenddket pontokba szedve, a ,,Hazank es-
meretérol” szolo IV. szakasz h. pontjaban a tarsasag
kotelességévé kivanta tenni annak rendszeres nyil-
vantartasat, ,,hogy hany ifji ment idegen foldre tanu-
las kedvéért, kik azok, mi céllal mentek; nevezetesen
kik jottek haza, és micsoda Uj mesterségeket vagy
hasznot hoztak haza”.

Aranka Gyorgy kivansaga legalabbis az 1700-as
évvel bezardlag, im, teljesiilt. A Keser(i Balint szer-
kesztette Fontes Rerum Scholasticarum cimi sorozat
els6 harom kiadvanyat (I. 4 Thurzé csalad és a wit-
tenbergi egyetem; 11. Ldcsei stipendidsok és literdtu-
sok; 1. Teleki Pal kiilfoldi tanulmanyitjia) kovetd
negyedik kotet vallalkozott a jelzett feladatra. A
konyv igazi, jo értelemben vett kollektiv munka
eredménye anélkiil, hogy ezzel a megéllapitassal egy
jottanyit is csorbitani akarnék a cimlapon szerepld
Szabo Miklos és Tonk Sandor érdemeit. Ti. a kotet a
Jozsef Attila Tudoméanyegyetem Régi Magyar Tan-

székén és a Roman Tudomanyos Akadémia
marosvasarhelyi Tarsadalomtudomanyi Intézetében
késziilt, szerkesztette Font Zsuzsa, a mutatok

Osszeallitasaban kozremiikodott Bakonyi Géza, Vadai
Istvan és Varga Andrés, de az el8szot jegyzé Keseril
Balint még tiz olyan személy nevét sorolja fel, aki
tobb-kevesebb segitséget nyujtott a szerzéknek.

A rokonszenves captatio benevolentiae az olvasot
felvilagositja az anyag iddbeli és térbeli hatérait ki-
jelolé szempontokrol. Azért 1521 a kezd6 év, mert
Tonk Sandor Erdélyiek egyetemjardsa a kézépkorban
(Buk. 1979) cimii miivének zardééve 1520. Az 1700-
as hatar mellett szolnak az 6nallo erdélyi fejedelem-
ség megsziinésébol adodo, a szellemi €letre — s igy a
peregrinaciora is — kihatd valtozasok. Ami a tér-
beliséget illeti, a kutatasok a mai szohasznalat Erdé-
lyére vonatkoznak, tehat ideértve a Partiumot, Mara-
marost,  Bihart, az  egykori Zarand  var-
megyét. Ugyanakkor helyet kaptak olyan személyek
is, akik nem Erdélyben sziilettek, de munkéassaguk

ide kapcsolodik (pl. Méliusz Juhasz Péter). Boviilt a
névsor tovabba azokkal, akik kiilfoldon nem
egyetemi tanulmanyok céljaval fordullak meg, de
itthon el6kelé helyet vivtak ki maguknak szellemi
teljesitményeikkel (pl. Misztotfalusi Kis Miklos).

A szerzék a didkok nevét a keresztnév
betiirendes sorrendjében kozlik, és ez érthetd, hisz a
targyalt korban a csaladnév kiforratlan volt; mint
Tonk Séandor irja, ,uugyanaz a személy csaladnév
gyanant egyarant hasznalhatta a sziiletési, szarmazasi
helyére wutald, az atyja foglalkozasabol eredd
elénevet” (Bevezetés X.). Talan nem art itt
megemliteni — mert ez is egy mivel6édéstorténeti
adalék —, hogy a személynevek kozott melyek a
leggyakoribbak: Johannes (509), Georgius (258),
Michael (215), Stephanus (186), Andreas (177),
Martinus (139), Petrus (138) és Paulus (120) — a
kovetkezOk mar szdzon alul vannak. Feltind, hogy az
Erdélyben igen erds Szent Laszlo-kultusz ellenére a
névsorban csupan 10 Ladislaust talalunk (vo:
Demény Istvan Pal; A4 Szent Ldszlo-legenda és
Molndar Anna balladdja. Kolozsvar 1992. Erdélyi
Tudomanyos Fiizetek 212).

Kovetkeznek a tanulmanyokat érinté informa-
ciok: az egyetemi beiratkozas éve, a varos neve, az
egyetemi palyafutasra vonatkozo kozlések (disputak,
disszertaciok); ezutan jonnek az itthoni tevékenységet
felméré adatok, tehat az, hogy a szerzett ismereteket
az egykori didkok hol és miképpen (papként,
tanarként, politikusként stb.) kamatoztattak. Ez volt
talan a legnehezebb munkaszakasz, hiszen a
konyvtarak nem nyujtottak elegendd tdmpontot az
ilyenszerli ismeretek feltarasahoz, viszont az anyag
nagysaga eleve kizarta a levéltari kutatasokat. Azt is
természetesnek talaljuk, hogy a régi erdélyi kultira
¢élvonalahoz tartozé személyek munkassaganak rész-
letes bemutatasa helyett a szerzok a szakbibliografiara
utalnak.

A 2854 személyt feloleld, csaknem 300 lap ter-
jedelm@i didknévsort (4—286.) koveti az irodalom-
jegyzék (287—304.), a roviditések (305.), a személy-
névmutatd  (307—347.), az idérendi mutatd
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(349—355.), az egyetemi ¢és iskolai kozpontok fel-
sorolasa (357—374.), a szarmazasi helyek mutatéja
(375—388.), majd a kotet roman, illetve német
nyelvii kivonattal zarul (389—392.).

A csaknem hetven egyetemi és iskolai kozpont
koziil a leglatogatottabb Wittenberg volt, de alig
marad el mogotte Bécs, Oderafrankfurt, Franeker,
Heidelberg, Konigsberg, Leiden, Lipcse, Padua,
Strassburg, Torun. A német varosok iranti nagyobb
érdeklédés nyilvan Osszefiigg a didkok szarmazasi

helyével: legnagyobb szamban az erdélyi szasz
varosokb6ol mentek  kiilfoldre tanulni  (Brasso,
Beszterce, Kolozsvar, Medgyes, Segesvar,

Szeben). Bar fejedelmi kozpont volt, Gyulafehérvar
alig kiildott didkot. A német varosok iranti érdeklédés
novekedése  ugyanakkor  feltétleniil  Osszefiigg
térségiinkben a Habsburg-befolyas erdsodésével.

A kozfelfogas azt tartja, hogy a recenzens nem
végez jO munkat, ha a bemutatott konyvben nem talal
hibat is. Minden elismerésiink mellett, ime, néhany
aprosag, amely azonban semmit sem von le a nagy-
szer( forrasmii értékébol:

A 305. lapon a Roviditések utan kapunk egy listat
az Ures szamokrol; valoban, feliitve a kotetet a
megfeleld helyeken, a sorszamozéas ugrik, pedig a
munka befejeztével ez a szépséghiba aranylag
konnyen kikiiszobolhetd lett volna.

Az 581. szam alatti Bekes Gaspar a Névmu-
tatoban Békés formaban szerepel, holott mar Veress
Endre 6ta meghonosodott a helyes Bekes alak.

A szarmazasi helyek mutatdjanak végén (388.)
meghatarozatlannak feltiintetett személyek neve el6tt
egyik helyen kérdéjel van, a masiknal nincs (83 eset-
b6l 73-nal nincs), és ez a kovetkezetlenség zavart kelt
az olvasoban.

Misztéttalusi Kis Miklosra nézve az Irodalom-
jegyzék a Jakd Zsigmondtdl a ,.fehér sorozatban”
kozzétett Erdélyi fénikset veszi fel, ami rendben is
van, de ennek megjelenése eldtt pontosan hiisz évvel,
1954-ben nyomdafestéket latott a Misztotfalusi Kis
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Miklos cimi kotet (a szovegeket valogatta és jegy-
zetekkel ellatta Tordai Zador, egyes szovegrészeket
forditott Kiss Géza, a forditast atnézte Jakod Zsig-
mond); ezt uttdéré jellege miatt érdemes lett volna
megemliteni. Ugyanakkor tobb peregrinus diaknal
(1. pl. 179., 2044., 2115. sz.) utalas torténik
Jak6—Juhaszra (Jaké Zsigmond—Juhdsz Istvan:
Nagyenyedi didkok 1662—1848. Buk. 1979), ezt a
kiadvanyt viszont hidba keressiik az lrodalomjegyzék-
ben.

Itt-ott kisebb sajtohibak is el6fordulnak: Kokel-
burg utdn utalds van Kiikolldvarra, Michelsbergnél
SzaszveszOsre; a roman kivonatban: altmenteri,
peozentare stb.

Keserli Balint az Eldszot azzal kezdi, hogy a
kotet kézirat gyanant 1at napvilagot. Erre utal Tonk
Sandor bevezetdje is, hangoztatva, hogy ,,minden
kiilfoldon tanult értelmiségi palyafutasarol lehetne
nagyobb 1élegzetii tanulmanyt irni” (XI.). Nos, els6-
sorban fiatal torténészeink feladata volna, hogy erre a
felhivasra valaszolva, és kihasznalva a jeles szer-
z6paros kinalta lehet6ségeket, egy sorozat kismo-
nografiaval 1épjenek a szakemberek és a miivelt
olvasok elé. Megéri a faradsagot! Szabd Miklds és
Tonk Sandor pedig, hasznositva Keserii Balint elgon-
dolasat, egy esetleges 0j kiadasban kisérletet tehet-
nének arra, hogy ,mindenkinek, akir6l egyetlen
beiratkozasi adatnal tobbet tudunk — adnanak egy
nevet” (Elészo V.), tovabba egyéb kisebb, inkabb
technikai jellegii javitasokat is eszkozolnének (esetleg
megprobalhatnak a didkok nemzetiségi meghata-
rozasat) .

Ezek a szépséghibak azonban cseppet sem csok-
kentik a kiadvany értékét, a hazai tudomanyos mii-
helymunka e nagy fontossagli eredményét. Reméljiik,
hogy Szab6 Miklos és Tonk Sandor — egyiitt vagy

kiilon — még sok hasonld értékii munkaval fogja
gazdagitani maltunkrdl kialakult képiinket.
Szab6 Gyor gy



