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Jelentés
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet honismereti palyazatarol

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 1991 novemberében meghirdetett, 1992. december 31-i hatariddvel zarult
honismereti palyazata nagy érdekldést valtott ki. Osszesen 77 palyamunka érkezett be, koziiliik 3 torténeti
forraskozlés, 2 régészeti, 37 helytorténeti, 8 iskolatorténeti, 3 miivészettorténeti, 9 néprajzi, 3 népkoltészeti, 3
népmiivészeti, 2 nyelvészeti munka, 7 pedig helynévgyiijtés. Az EME elnoksége a palyamivek elbiralasara
bizottsagot kiildott ki. Ennek tagjai: Imreh Istvan, Jaké Zsigmond, Keszeg Vilmos, Kiss Andras, Kovacs
Andras, Muradin Laszlo, Sipos Gabor. A bizottsag megallapodott a palyazatok elbiralasanak szempontjaiban.
Leszogezte, hogy a palyamunkak értékelésénél az eredetiség, vj, elsésorban levéltari forrasanyag, illetve
terepen végzett gyijté-feltarasi munka, tovabba a modszeresség értékelendd, csak masodsorban vehet6k
figyelembe féként korabban megjelent munkakra tdmaszkodo dolgozatok. Az eredeti kutatiasokat teljesen
nélkiil6z6 egyszerii kompilaciok, minthogy nem felelnek meg a palyazat kovetelményeinek, jutalmazasra vagy
dicséretre nem javasolhatok. A biralobizottsag szaktudomanyonként referenseket kért fel a péalyamiivek
elolvasasara ¢és véleményezésére.

Torténész szakbizottsag: Benkd Samu, Benkoné Nagy Margit, Bodor Andrés, Csetri Elek, Egyed Akos,
Imreh Istvan, Jako Zsigmond, Kiss Andras, Kovacs Andras, Laszlo Attila, Pataki Jozsef, Sipos Géabor, Tonk
Sandor.

Néprajzos szakbizottsag: Deményné Gazda Klara, Farago Jozsef, Keszeg Vilmos, Kos Karoly, Nagy Jend,
Pozsony Ferenc.

Nyelvész szakbizottsag: Muradin Laszl6, Péntek Janos.

Ez év januarjaban és februarjaban a felkért referensek attanulmanyoztak a palyamunkakat, majd
szakbizottsagokban tettek javaslatokat a dijazasra.

A torténész  szakbizottsag 1993. februar 27-én {iilésezett, ¢és egybevetve 52  palyamunka
szakvéleményezését, kettt kozilik elsé dijra, hetet masodik dijra és 13-at harmadik dijra javasolt, 16
palyamiivet pedig dicséretben részesitendének itélt.

Marcius 5-én tanacskozott a néprajzos szakbizottsag, és a szakértdi biralatok alapjan a 14 palyamunkébol
egyet-egyet elsd, masodik és harmadik dijra, egyet pedig dicséretre javasolt.

Két nappal késobb iilésezett a nyelvészek szakbizottsaga, és attekintve tiz palyamiivet és biralataikat,
koziiliik egyet masodik, egyet harmadik dijra, egyet pedig dicséretre javasolt.

Marcius 9-én Jakoé Zsigmond elnokletével a kikiildott birdlobizottsag egybevetette a torténészek,
néprajzosok és nyelvészek javaslatait, betekintett a dijazasra ajanlott palyamunkakba és szakbiralataikba.
Alapos mérlegelés utan a bizottsag ugy dontott, hogy harom palyamunkat I. dijban, kilenc miivet II. dijban, 15
palyamiivet III. dijban részesit, 19 munkat pedig dicséretre érdemesit. A bizottsag megallapitotta, hogy az I. dij
60 000 lejjel, a II. dij 40 000 lejjel, a III. dij 20 000 lejjel és valamennyi oklevéllel jutalmazando, a dicséretet
nyert palyamunkak szerz6i szintén oklevelet kapnak.

E dontés utan keriilt sor a dijazott és dicséretben részesitett palyamiivek jeligés boritékainak felbontasara.
A nyertes munkéak cimét és rovid méltatasat a szerzok nevével egyiitt az alabbiakban kozoljiik:

1. dijban részesiilt:

1. A Tordai térvények a XVII. szazadbol c. palyami, jeligéje »Honismeret—Farkas R.”, szerzéje Wolf
Rudolf, Kolozsvar. Biraloi (Jaké Zsigmond, Csetri Elek) megallapitdsa szerint teljes szakszeriiséggel elkészitett
forraskozlés, Torda varos XVII. szazadi jegyzékonyveinek szovegét adja (1603—1678). Eredetije a Magyar
Orszagos Levéltarban 6rzott Bethlen csaladi levéltarban talalhaté. Mind a terjedelmes bevezetd tanulmany,
mind a jegyzetek széles korii levéltari kutatasokon alapulnak.

2. A Székelyfoldi erdditett templomok c. palyam, jeligéje ,,Turris fortissima nomen Domini”, szerzéje
Gyongyossy Janos, Székelyudvarhely. Kovacs Andras biralataban megallapitja, hogy ,,a munka pontos, sok 1j
informaciot ko6z16 ... és ezért kiadasra célszerli lenne. Szovege vilagos, fogalmazasa kozérthetd.” Biralatat Kiss
Andras is magaéva tette.

3. A székelykapu (leirdsa, jelentései és eredete) c. munka, jeligéje ,Pax intrantibus”, szerzéje Csergd
Balint, Csikszereda. Nagy Jend és Faragd Jozsef birdlatukban megallapitjak: a palyamil udvarhelyszéki, csiki
és haromszéki gyijtés alapjan, a szakirodalom alapos ismeretében irja le a székelykapu jellemzdit, torténeti
kialakulasat, tipusait. Kiilon fejezetben mutatja be tiz faragomester munkajat. Csatolt rajzai a népmivészeti
rajztechnikak kivalé ismeretérdl és alkalmazasarol tantiskodnak.

II. dijban részesiilt:

1. A Székelyfold erdészettorténete c. palyamunka, jeligéje ,Hatod”, szerzéje Kadar Zsombor,
Marosvasarhely. Referensei, Imreh Istvan és Egyed Akos hangstlyozzak, hogy a palyamii a szakirodalmat jol
hasznositja, levéltari kutatasok eredményeit is folhasznalja. Kiilon érdeme a témavalasztas, mivel olyan, alig
ismert szakteriiletre vet fényt, amelynek gyakorlati gazdasagi vonatkozasai is vannak.

2. A Csikmadaras torténete c. mi, jeligéje ,Hamoros”, szerzéje Pal-Antal Sandor, Marosvasarhely.
Magyari Andras birdlatdban megjegyzi: A felcsiki népes kozség arnyalt torténete bontakozik ki a gazdag
levéltari forrasanyagra tamaszkodd munkabol. Helyet kap benne a népességi viszonyok alakuldsa, a helyi
onkormanyzat sajatossagainak vazolasa; igen sikeriilt az egyhdz, iskola és tanitas kérdéseit targyalo fejezet.
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3. A Felsé-Marosmente évszdzadai egy falu titkrében c. palyamil, jeligéje ,,Edesanyam rozsafaja”, szerzéi
Palkd Attila és Zsigmond Jozsef, Kolozsvar. Referaldi, Csetri Elek és Imreh Istvan szerint a cim
tulajdonképpen harom munkat takar: Magyar6 falu monografiajat, a falu csaladtorténetét és helyneveit. A kozel
600 oldalas kéziratban hatalmas torténelmi és néprajzi anyaggyiijtés fekszik. Ertékét emeli, hogy mind ez ideig
a szoban forgo tajegység nemigen szerepelt a honismereti szakirodalomban.

4. A Nyikomente c. munka, jeligéje ,Szép a Nyikd s a vidéke”, szerzéje nem mellékelte a nevét
boritékban. Muradin Laszlo és Péntek Janos biralatukban kiemelik, hogy a palyamii 23 olyan Nyikoé menti kis
telepiilés legfontosabb adatait kozli, amelyek koziil nem egyet a teljes elnéptelenedés fenyeget. Osszefoglalja az
egyes falvak fontosabb helytorténeti adatait, helyneveit, a lakosok névsorat, csaladszerkezetét stb.
Térképlapokon szemlélteti a telepiilések bel- €s kiilteriiletét, a temetdk beosztasat.

5. A Fejezetek Kolozsvar és kornyéke régmultjabol c. palyami, jeligéje ,,Orban Baldzs”, szerzdje Ferenczi
Istvan Mihaly, Kolozsvar. Referensei, Bodor Andrés és Laszlo Attila véleménye szerint a munka ttoré kisérlet
a telepiilésfoldrajz és a régészet kutatdsi eredményeinek Otvozésére egy erdélyi tijegység tdvoli multjanak
alaposabb megismerése végett. Bar jelen allapotdban befejezetlen, adatainak gazdagsaga és szemléletének
ujszertisége igen figyelemremélto.

6. A zilahi reformatus kollégium didaknévsora 1646—1877 c. munka jeligéje ,,Limes”, szerzéje Kovacs
Miklés, Zilah. Jaké Zsigmond és Sipos Gabor biralatukban kiemelik, hogy e forrask6zlés komoly nyeresége
iskolatorténeti kutatdsunknak. A didknévsort iskolatorténeti bevezeté és a didktarsadalom bemutatdsa kiséri.
Kiadasra érdemes kézirat.

7. A mdramarosszigeti Reformdtus Lyceum egykori komyvtara c. palyamunka, jeligéje ,,Deo, Uteris et
pietati sacrum”, szerzdje Balogh Béla, Nagybanya. Biraloi (Jaké Zsigmond, Sipos Gabor) az eredeti levéltari
kutatasokon alapulo, figyelemre méltd palyami értékei koziil kiemelik a tudoméanytorténeti érdeklédést és az
elsérendi forrasok alapos feldolgozasat. Témajanak fontossaga tovabbi kutatasok sziikségességét jelzi.

8. Az Erdélyi magyar népi épitészeti képeskonyv c. mi, jeligéje ,,Tiszta forrasbol”, szerzéje Biré Gabor,
Marosvasarhely. Kos Karoly referatumaban — amelyhez csatlakozik Faragd Jozsef is — jelzi, hogy erdélyi,
tulnyomo részben székelyfoldi falvak e szazadi épitészetét illusztralja az album formaju munka, j6 mindségii
fényképekkel és rajzokkal. Szoveges adatai alig vannak, célja lathatolag nem a szakszer(i néprajzi-épitészeti
gylijtés, hanem az erdélyi falukép reprezentativ bemutatasa.

9. A haldl eldjelei Csikszentdomokoson c¢. munka, jeligéje ,Feltamadunk”, szerzGje Balazs Lajos,
Csikszereda. Keszeg Vilmos biralatdban — egyetértdleg Faragd Jozseffel és Nagy Jendvel — hangsulyozza,
hogy a gazdag helyszini gyljtésen alapuld palyamii kozolt szovegei hitelesek, szerzbje jol tajékozott a
legfrissebb szakirodalomban is. Adatgyiijtését a tipologiai és strukturalista médszerrel parositja. Orvendetes,
hogy e dolgozat egy atfogd néprajzi gyiijtés része.

I11. dijat kapott:

1. A Delta torténete a kezdetektél 1848-ig c. palyami, jeligéje ,Kli6”, szerzéje Palkovécs Istvan,
Temesvar. Jakoé Zsigmond és Kiss Andras biralata szerint a munka érdekes betekintést nyujt a bansagi német
telepesfalu XVIII—XIX. szazadi multjaba. Helyi, feltehetden levéltari forrasokat hasznosit, 6rzési helyiiket
sajnos nem tiinteti fel. A t6rokok kitizése eldtti korszakot targyalo rész csupan altalanossagokban mozog.

2. A szabad székelyek és kisnemesek mozgalma Erdélyben 1809-ben c. palyamunka, jeligéje ,Jeddre ne!”,
szerz6i Pal-Antal Sandor és Szabo Miklds, Marosvasarhely. Biraloi, Imreh Istvan és Kiss Andras kiemelik,
hogy feldolgozatlan forrasanyagra épiil. Cimével ellentétben azonban nemcsak a Székelyfoldre, hanem egész
Erdélyre kiterjeszti az insurrectio targyalasat. A bevezetd tanulmany fajsulyosabb, mint az adattari rész.

3. A torockészentgyorgyi var torténete c. palyami, jeligéje ,,Claudiopolis”, szerzéje Lupescu Radu,
Kolozsvar. Referensei, Jako Zsigmond és Kiss Andras szerint szakigényeket jelzd, alapos dolgozat, jo
Osszefoglalasa az eddigi irodalomnak, és pontos helyszini ismereteken nyugszik. Levéltari forrasanyagot is
hasznosit, fejtegetéseit jo képmellékletek tdmasztjak ala.

4. A Régi torockoi sirkovek c. munka, jeligéje ,,Requiem”, szerzéje Vincze Zoltan, Kolozsvar. Kiss
Andras birdlatdban — Sipos Gaborral egyetértéleg — hangstlyozza, hogy eredeti helyszini felvételek és
levéltari kutatasok alapjan a sajatos temetkezési szokdsokat is rogziti a régi sirkdvek szovegének kozlése
mellett. Az elhunyt személyek vagy csaladok helyi tarsadalmi szerepét is vazolja.

5. A magyarok utcdja c. palyamt, jeligéje ,,A magyarok utcdja”, szerzéje Gaal Gyorgy, Kolozsvar. Egy
kolozsvari utca fejlédésrajzat adja — allapitja meg birdlatdban Nagy Gyorgy és Kiss Andras — a follelhetd
telekkonyvi lapokra, valamint varostorténeti kiadvanyokra tamaszkodva. Foként targyi dolgok térbeli
rendjeként szemléli a Belmagyar utcat, masodsorban veszi figyelembe az utca lakoit.

6. A Saromberke rovid torténete (1319—1944) c. palyamunka, jeligéje ,,Marosmenti”, szerzéje Szabd
Miklos, Marosvasarhely. Egyed Akos biralata szerint — Imreh Istvannal egyetértdleg — a szokvanyos
falumonografiak fobb kérdéseit levéltari kutatasokra tamaszkodva targyalja, kitér a telepiilés eredetére, egykori
birtokosaira. Mivel tematikus szerkezetre épiil, szovegében a torténeti korok sajnos egybemosodnak.

7. A torockéi iskola partfogoi és tanuloi (1789—1892) c. mi, jeligéje ,,Alumnus”, szerzéje Vincze Zoltan,
Kolozsvar. Biraloi, Sipos Gabor és Benkdé Samu megallapitjdk, hogy témajat helyi levéltari kutatdsokra
alapozva dolgozza fel, értékelései helytalloak. Szélesebb kori tajékozodas indokolt lett volna.

8. A Gyergyoszék népoktatisa a XVII. szazadtol a XIX. szdzad kozepéig c. palyamunka, jeligéje
»Qyergyo”, szerzéje Albert David, Székelyudvarhely. A gyergyodi iskolazasrol rajzolt képe — allapitja meg
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biralatdban Magyari Andras Kiss Andrassal egyetértéleg — az erdélyi jelenség szerves részének tlinik, de nem
reked sziik provincializmusba. Gazdag kiadatlan forrasanyagra épiil, felépitése vilagos, jol tagolt.

9. A TordaszentlaszIlo iskolaja (1606—1981) c. mu, jeligéje ,.Egyhaz és anyanyelvii iskola”, szerzdje
Boldizsar Zeyk Imre, Tordaszentlaszlo. Referensei, Sipos Gabor és Csetri Elek jelzik, hogy idérendben
targyalja az iskola fejlodését, az ij- és jelenkori rész aranytalanul terjedelmes. Helyi és mas levéltari forrasokra
is tamaszkodik, az oktatasfejlodés tarsadalmi hatterét azonban nem nyujtja.

10. A székelydalyai reformdtus templom kutatdsa c. palyami, jeligéje ,,Dalya”, szerzéje Jané Mihaly,
Sepsiszentgyorgy. Biraloja, Benkéné Nagy Margit Kovacs Andrassal megegyezd megallapitasa szerint a hires
kozépkori templom torténetét nyujtja, reformatus egyhazi forrasokra és a szakirodalomra tamaszkodva, gazdag
illusztracids anyaggal. Beszamol ugyanakkor a leendd restauralast megel6z6 falkutatdsok eredményeirdl és az
eldkeriilt freskokrol.

11. Az Erdélyi védorendszerek a XV—XVIII. szdazadban. Haromszéki templomvdrak c. munka, jeligéje
,Perkd”, szerzéje Tiud6ésné Simon Kinga, Bukarest. Referense, Benkéné Nagy Margit Kovacs Andrassal
egyetértéleg megallapitja, hogy hatalmas adatgytijtésre tdmaszkodik, torténelmi bevezetSben targyalja a
vartipusokat, utdna topografiai rész kovetkezik. Illusztracioit sajnos nem mellékelte, a topografiai adatai viszont
hasznosak.

12. A Kiikiillckeményfalva helynevei és Kiikiillokeményfalva onkormadnyzata c. palyamivek, jeligéjik
»Sziil6foldem szép hatara”, szerzdjilk Csergd Balint, Csikszereda. Biral6i, Muradin Laszlo és Péntek Janos
véleménye szerint teljességre torekvo, szakszertien megirt dolgozatok. A mai helyneveket torténeti adatokkal is
kiegésziti és térképlapokon lokalizalja. Az 6nkormanyzat bemutatasa pontos, alapos.

13. A Gyimesi néprajzi dolgozatok c. palyamunka, jeligéje ,,Csangok”, szerzéje Tankoé Gyula. Keszeg
Vilmos biralatdban Faragd Jozseffel egyetértleg jelzi, hogy 15 dolgozatot tartalmaz, mindegyik a gyimesi
csang6d kultura egy-egy szeletének bemutatisa. Hatalmas helyszini gy{ijtdmunkdra alapozodik, de a
szakirodalom haszndlata szorvanyos. A hagyomanyokkal szembeni nosztalgikus szemlélete azonban
talhaladott.

14. A Husvéti hatarkeriilés a Gyergyoi-medencében c. mi, jeligéje ,Feltimadas”, szerzéje Gergely
Katalin, Gyergyoszentmiklos. Biraléi, Pozsony Ferenc és Faragd Jozsef kiemelik, hogy bar e néprajzi gytjtés
az 1989 utani allapotokat rogziti, de régi kéziratos szovegeket is felhasznal. A téma eddigi szakirodalmat
viszont nem hasznositja kell6 mértékben.

15. A marosvasarhelyi Bolyai Farkas Liceum negyven éve (1945—1985) c. palyamunka, jeligéje ,,Bolyai”,
szerz6je Madaras Piroska, Marosvasarhely. Sipos Gabor és Nagy Gyorgy biralatdban hangstlyozza, hogy az
adatgazdag dolgozat a kozelmult részletes kronikaja, potolja a meg nem jelent iskolai értesitoket.

A biralobizottsag dicséretben részesitette a kovetkezd palyamiiveket:

— Balinth Gyula (Sepsiszentgyorgy): Kovaszna megye torténeti helységnévtara. Kovaszna megye népessé-
ge a XVI. szazad kozepén.

— Benedek Zoltan (Nagykaroly): Nagykaroly természeti f6ldrajza, torténete, gazdasagi és kulturalis élete.

— Csernatoni Lajos (Marosvasarhely): Marosvasarhely: vasarvaros, iskolavaros.

— Horvath Szabolcs (Marosvasarhely): Marosjedd monografija.

— Jano Mihaly (Sepsiszentgyorgy): Hitvédelem és hatérérség. Eszrevételek a gelencei falképek vizsgalata-
hoz.

— Kocsis Karoly (Kézdivasarhely); Salamon Ferenc (Csernaton): Ikafalva és az Ika var monografiaja.

— Kolumban Huba (Kolozsvar): Kopecz kozség monografiaja.

— Mészaros Janos (Kolozsvar): Kisbacs kozség monografija.

— Mézesné Kovacs Etelka (Kéroskisjend): Sziil6foldem Borosjend.

— Mihély Gébor (Szarazajta): Szarazajta falu torténete.

— Pasztohy Zoltan (Csikszereda): A csikdanfalvi kés6 kdzépkori vasbanyamaradvanyok.

— Szé4sz Béla (Nyaradszereda): Markod kozség és egyhdzanak torténete.

— Szirmai Béla (Brasso6): Szaszrégen varos és kozvetlen kornyékének néhany fontosabb torténeti mozzana-
ta.

— Szollési Arpad (Marosvasarhely): Dokumentumok egy magyar nyelvii nemzetiségi foiskola sorsanak
torténetébdl a romaniai diktatira utols6 évtizedeiben.

— Tompa Erné (Sepsiszentgyorgy): Kainoki falujegyzokonyvek.

— Turai Adél (Szilagysomlyo): Szilagyborzas foldrajzi nevei.

— Varga Arpad (Mezételegd): Adatok Pusztaujlak néprajzéhoz.

— Vozarik Edit (Budapest): Zilah a szazadfordulon.

— Zsigmond Enikd (Csikszereda): A kaszoni borvizipar kismonografija.

A Dbiralobizottsdg megallapitja, hogy a kovetkezd jeligéjli munkdk nem feleltek meg a pélyazat
feltételeinek:

Acs6, — Akécos ut, — Alsoszopor, — Amikor perpatvar, zenebona zidul, — Bereck, — Csikborzsova, —
Dona nobis pacem, — Egy oregdidk, — Erddvidék, — Ethnographia. — Galfalva, — Gorgény, — Hoévirag, —
Itt élned, halnod kell, — Kid6lt keresztfa, — Kitartas, — Kolozsvari egyletek, — Ko6zép-Szolnok tartozéka
volt, — Leanyvar, — 896—1992, — Pekry, — Rozsa, — Siraly, — Siteriz6, — Somolyo, — Suly alatt, —
Sziiléfalunk életiink, — Torja, — T6ltsiink tiszta vizet a poharba, — Tulipan, — Wass Otilia
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Végezetiil a biralobizottsag felkéri Imreh Istvan tagtarsunkat, hogy a nagy érdeklodést kivaltott honismereti
palyazat teljes anyaganak attekintése alapjan készitsen elemzd tanulményt, amely tanulsagul és eligazitasul
szolgalhat a honismeret erdélyi miiveldi szamara. Egyben javasolja ennek kozzétételét folydiratunkban, az
Erdélyi Muzeumban.

PALYAZATI FELHIVAS
l.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet megismétli nagysikerti honismereti-helytorténeti
palyazatat olyan tanulmanyok szamara, amelyek erdélyi falvak, varosok, vidékek,
intézmények, (falusi és varosi) iskolak, tarsadalmi szervezetek, egyhazkozségek,
milemlékek, miivészeti és torténeti emlékek (mitargyak, varak) maltjat és értékelését
targyaljak, valamint néprajzi, népkoltészeti, népmiivészeti, népzenei, magyar tajnyelvi
témat dolgoznak fel a szakszeriiség igényével, eredeti levéltari és helyszini kutatasok,
uj forrasok (tehat nem csak az eddigi irodalom) alapjan, vagy ilyen targya ismeretlen
anyagot (pl. egy falu foldrajzi neveit) gylijtenek Ossze ¢és rendszereznek. A
palyamiivek legkisebb terjedelme 30—40 gépelt lap. Mar kozzétett dolgozatokkal nem
lehet palyazni. A palyamiiveket jeligés, a szerzd nevét és cimét tartalmazo boriték
kiséretében 1994. december 31-ig kell bekiildeni két gépelt példanyban a kdvetkezd
cimre: EME, 3400 Cluj 1, c.p. 191. Az Egyesiilet illetékes szakembereibdl alakitott
biralobizottsag a palyamiiveket szakmai értékiik szerint a pénz akkori véasarloértékét
figyelembe vevé komoly 0&sszegii (1993-ban 60, 40, 20 ezer lej értéki)
pénzjutalommal dijazza.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet palyazatot hirdet az erdélyi magyarsag
intézményeinek (pl. EMKE, EMGE, erdélyi magyar szdvetkezeti mozgalom [Hangya
Szovetség], Orszagos Magyar Part, Romaniai Magyar Népi Szdvetség, Katolikus
Status, Reformatus Igazgatdtanacs, Piispokségek stb.), nagy multa iskolai
(kollégiumai, liceumai), konyvtarai (pl. Teleki Téka, Batthyaneum), muzeumai (pl.
Székely Nemzeti Muzeum) napjainkig terjedd torténetének eredeti, levéltari
kutatasokon alapuld feldolgozasdra. A monografia megirdsara vallalkozo sikeres
palyazoval az Egyesiilet a mi elkészitésére szerzodést kit. A benyujtandd palyazatnak
tartalmaznia kell a kutatasi téma olyan részletes ismertetését, hogy abbdl és a sorra
keriild személyes meghallgatasbol kideriiljon az illet6 kell6 szakmai tajékozottsaga és
felkésziiltsége a feladat sikeres megoldasara. A palyazathoz mellékelni kell a téma
egyik részletének (legalabb tiz gépelt lapnyi terjedelmil) kidolgozasat. A sikeres
palyazok munkajat az Erdélyi Mulzeum-Egyesiilet — a szerz6désben rogzitett
idéhataron beliill — évenként megallapitand6 0sszegii kutatasi 6sztondijjal tamogatja.
A palyazatok 1993. december 31-ig nyljtandok be az Egyesiilet fentebb megadott
cimére.



