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Bethlen Gabor rendkiviili egyénisége idordl idore
a magyar torténetiras homlokterébe keriilt. Ez tortént
a masodik vilaghabort utani korszakban is. 1952-ben
Wittman Tibor irt réla népszerii kismonografiat, és
ugyancsak O, valamint Benczédi Laszlo, Mraz Vera,
Nagy Laszlo foglalkozott a fejedelem hadszer-
vezésének, gazdasagpolitikajanak, politikai szovet-
kezéseinek egy-egy mozzanataval. Sziiletésének 400.
évforduldja (1980) jo alkalmat kinalt ujabb buvar-
latokra, tanulmanyok és forrasok kozreadasara.
Olyan, a korszak szovevényes jelenségei kozott
kivaloéan eligazodd szakemberek nevei fémjelezték az
évforduld tudomanyos termését, mint Makkai Laszlo,

Mezey Barna, Péter Katalin, Tarnéc Marton,
Trécsanyi Zsolt.
Erdélyben sem tétlenkedtek ez id6 tajt a

torténészek. A témara vonatkozd érdemi kutatasok
kozzététele azzal kezd6dott, hogy a Székely felkelés.
1595—1596 cimli gyljteményes kotet (Kriterion,
1979) szamara Imreh Istvan és Pataki Jozsef
mélyrehatd elemzéssel feldolgozta a Bethlen Gabor-
féle 1614. évi székely lustrat. Ebben a kotetben mar
kifejezést nyert az a vélekedés is, hogy a nagy
fejedelem székely politikdja tovabbi vizsgalodasokat
érdemel, ugyanis e kérdést ez idaig kevés kutatd
méltatta kelld figyelemre, és még tetemes mennyiségii
a feldolgozatlan forras.

A kutatasnak valosagos hatarkdve volt a Magyar
Tudomanyos Akadémia szervezésében 1980-ban
Debrecenben  rendezett nemzetk6zi  konferencia,
melynek Bethlen Géabor és kora volt a témaja. Csak
sajnalhatjuk, hogy az ott elhangzott el6adasok,
illetéleg az erre az alkalomra késziillt tanulmanyok
kiilon kotetben mai napig sem jelentek meg, noha a
konferencia ilyen értelmii dontést hozott.

1979-ben az erdélyi magyar torténészek is
hozzalattak az évforduldé mélté megiinneplésének eld-
készitésé¢hez. Nevezetesen egy olyan tanulmanykotet
megirasara vallalkoztak, amely célul tlizte ki a
fejedelem életitjanak ¢és életmiivének sokoldalu
bemutatasat. Benké Samu, Csetri Elek, Imreh Istvan,
Juhasz Istvan ¢és masok vallaltdk, hogy olyan
kérdéseket helyeznek ujabb vizsgalddas targyava,
mint Bethlen Gabor gazdasagpolitikaja, kapcsolatai a
Fényes Portaval, a havaselvi és moldvai vajdakkal,
hadszervezése, hadjaratai, miivelddési intézmény-
teremtd tevékenysége, viszonya a Habsburg-biroda-
lomhoz és részvétele a harmincéves haboruban. Az
id6 rovid, a felvallalt kutatdsi teriilet meglehetdsen
nagy. A Kriterion szerkeszt§jének asztalan a kézi-
ratok csak lassan gyliltek. Az elkésziilt tanulmanyok
Osszevetése, az Ohatatlanul felmeriilé ismétlések, atfe-
dések kikiiszobolése, az esetleges ellentmondasok
megbeszélése, eltéré vélekedések egyeztetése késle-
kedett, noha tudtommal egyes szerzok elkezdték kézi-
rataik kicserélését egymas kozott. Kozben a romaniai
magyar konyvkiadas lehetdségei rendkiviili modon
megcsappantak. A tervezett reprezentativ kotet kia-
déasa elmaradt. Az elkésziilt tanulmanyokbdl részletek
vagy sommas Osszefoglalasok imitt-amott megjelentek
a romaniai magyar miivelédési kiadvanyokban, de
tobb kézirat irdasztalok fiokja mélyén varja a
napvilagra jutas pillanatat.

Ezért Orvendetes, hogy az ujjaéledt Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet napirendre tlizte a készen allo
Bethlen-tanulmanyok egyikének a kozlését az Erdélyi
Tudomanyos Fiizetekben, illetdleg hogy a Kriterion
Konyvkiadd idészeriinek tartotta az annak idején a
cenzura altal leallitott Csetri Elek-kézirat kiadasat. —
Az 1992-ben végre megjelent két tanulmany min-
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dennél ékesszolobban bizonyitja, hogy a mostoha
koriilmények ellenére kutatoink alapveté és a legigé-
nyesebb szakmai kivanalmaknak megfelelé miveket
irtak a nehéz években.

A XVII—XIX. szazadi erdélyi gazdasagtorténet
legavatottabb szakértdje, Imreh Istvan ez alkalommal
is a teljes forrasanyag ismeretében, a szakirodalom
egészének informacidira tamaszkodva, alapos és
sokoldalu vizsgalat ala vetette az altala kutatott
kérdést. Roviden, de biztos tollal vazolja az erdélyi
népességi és gazdasagi allapotokat a XVI. és XVIIL
szazad forduldjan, tehat pontosan ama személyekben
és javakban targyiasult Orokség felett tart szemlét,
amellyel Bethlen Gabornak mar uralkodasa kezdetén
szamolnia kellett. Ugyanilyen szaktajékozottsaggal
mutatja be az eurdpai gazdasagfejlodés tendenciait és
azoknak kozéleti-politikai konzekvenciait. Ezek utan
teszi fel a szerzd azt az elsd pillanatra meghokkentd
kérdést: mi is volt a fejedelem gazdalkodasanak a
célja, a politikai cél, ami minden gazdasagi intézke-
désének végsé mozgatérugoja? — Nem kevésbé
szokatlan, de végteleniil egyszerii a valasz: Erdély-
orszag! Ezt a valaszt persze az alapos kutatas hite-
lesiti, hiszen ezt a fejedelem iromanyaibdl kellett a
torténésznek kihdmoznia.

Imreh Istvan gazdasagtorténeti tanulmanyat min-
denekfolott az jellemzi, és egyben értékét, sulyat, 0j-
donsagat az biztositja, hogy népességi, tarsadalmi,
politikai és mivel6édési Osszefliggésében vizsgdlja a
fejedelem gazdasagpolitikajat. Ez azért is nehéz, mert
sokszor kitérékre csabit, de szerzénk ezt kellé figye-
lemmel és a kivanatos aranyok betartasaval keriili el.

A pragmatikus tény- és valdsagfeltaras Imreh
Istvan tanulmanyanak masik erénye. Az allamhaztar-
tas két allandd tényezGjével kell szamolnia minden al-
lamférfinak, kiilonosen akkor, ha jol meghatarozott
gazdasagpolitika kovetését tlizi célul maga elé: a be-
vételekkel és a kiadasokkal. Ennek mérlegétdl figg a
gazdasagpolitika jovéje, illetve az, hogy a gazdasagi
intézkedések a siker vagy a sikertelenség iranyaba
mutatnak. Imreh Istvan pragmatikusan és vilagosan
elénk tarja a mérleg mindkét serpenydjének a tartal-
mat. Az olvasé elégedetten allapithatja meg a tanul-
many végére érve, hogy megismerte Bethlen Gabor
Erdélyének gazdasagi mechanizmuséat és azt, hogy a
fejedelem miképpen probalta a mechanizmus miiko-
dését egyre hatékonyabba tenni. A bevételek és a kia-
dasok felmérése persze nem volt konnyi feladat, hi-
szen olyan korszakot kellett ebben a tekintetben meg-
vallatni, amikor pontos kimutatasok vagy éppen sta-
tisztikai felmérések nem késziiltek, és az udvarba ke-
riilt elszamolasok is csak részlegesen maradtak rank.

Imreh Istvan maga is jol tudja, hogy a kutatdsok
mai 4lldsa hatart szab a felmeriilé kérdések tisztaza-
sanak, €s teljesen igaza van abban, hogy még mindig
igen keveset tudunk magarol a korabeli termelésrol.

Nem kevésbé érdekfeszitd és olvasmanyos konyv
Csetri Elek munkaja Bethlen Gabor életitjarol. Bar a
szerz szerényen megjegyzi, hogy életrajzi vazlata “a
megjelent munkak anyagara alapoz”, ¢és hogy csak
“kivételesen hasznosit levéltari kutatas soran felbuk-
kant 0j adatokat”, e mogétt a vallomas mogott
hatalmas munka rejtzik. Ismeretes, hogy Bethlen
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uralkodasanak ideje a fejedelemkori Erdély legkuta-
tottabb korszaka, és a legtobb publikalt forras éppen
ennek az idészaknak a rejtelmeibe vilagit be. Ezt mi
sem bizonyitja jobban, mint a felsorakoztatott kony-
vészeti anyag és a csaknem kétszazra ragod jegyzet,
mellyel a szerzé allitasait alatamasztja. Azt pedig
téma, miifaj és terjedelmi korlatok egyiittesen szabtak
meg, hogy mit kellett elhagynia, mirdl kellett lemon-
dania iras kozben.

Csetri Elek munkaja természeténél fogva a poli-
tikai torténet, az eseménytorténet févonalan halad.
Szémara érthetd modon Bethlen Gabor, a fejedelem a
téma, marpedig az uralkodo életatjat a habortk, a
diplomacia, a dontések sorozatai szabtdk meg, ezek
vették igénybe tudédsat, ratermettségét és termé-
szetesen ezekben mutatkoztak meg emberi erényei és
gyengeségei is. Ha valaki hianyolna, hogy Csetri
konyve viszonylag keveset foglalkozik Bethlen gazda-
sagi, tarsadalmi és mivel6dési politikajaval, az ne fe-
ledje, hogy ez az alapos életrajz eredetileg egy olyan
tanulmanykotet szamara késziilt, melyben az emlitett
kérdések mindegyikét kiilon tanulmany targyalta
volna. Persze az életit bemutatdsa kapcsan ezekre is
ki lehetett volna térni, de fé16, hogy ebben az esetben
megbomlott volna az eléadas idorendje, és a
tematikai fejezetek magat az életrajzot feldaraboltak
volna. Nézépont kérdése tehat, hogy miként allithatd
Ossze olvasmanyos, az aranyokat soha szem el6l nem
tévesztd életrajz. A teljes igazsag kedvéért hadd
jegyezzem meg, hogy Csetri érint6legesen szot ejt a
fejedelem gazdasagi, tarsadalmi és mivelédési poli-
tikajarol is, ott, ahol az orszaggytilések kronologikus
rendjében sorra bemutatja a fontosabb dontéseket.

A politikus, a hadvezér és a diplomata Bethlen
Gabor bemutatdsa mellett Csetri Elek gondot fordit
arra is, hogy megismertesse olvasdjaval az embert.
Ez a nagy fejedelem esetében mar azért is nehéz fela-
dat, mert mi tagadas, meglehetésen zarkozott, min-
denféle kitarulkozast keriild egyéniség volt. Mint po-
litikus és diplomata, mint a kozép-eurdpai udvarok és
foleg a Fényes Porta kivald ismerdje leveleivel sok-
szor éppen az volt a célja, hogy igazi terveit leplezze,
azokrol elterelje a figyelmet. A keleti vilagot Europa-
ba plantald térok Porta eme “magas miivészetét” ta-
lan éppen Bethlen Gabor sajatitotta el a legjobban.

Az emberi vonasok, a tudati tényezOk feltarasa
Bethlen esetében azért is probara teszi a torténészt,
mert 6 egyike Kozép-Eurdpa azon egyéniségeinek,
akiknek sokszor jobb meggy6zddésiik ellenére kellett
cselekedniiik. Ez a politikus kényszerpalyaja, mely
alol Erdély nagy fejedelme sem vonhatta ki magat. A
politikdban tudvalevéleg az érdekek diktalnak, s azok
felismerése és érvényesitése jelzi az erényt, szabja
meg a sikert vagy sikertelenséget. S hogy Bethlenrdl
mar ¢életében sokan és sokféleképpen vélekedtek,
hogy a jellemzés nemegyszer a ragalmazas mezsgyé-
jén haladt, maskor meg forditva; a talzd dics6ités
hangzatait pengette — nos, mindezen nincs mit cso-
dalkozni. A kor érdekellentéteinek kereszttiizében
ennek ellentéte lett volna természetellenes ¢és
gyanakvasra készteto.

A torténész feladata, hogy az ilyen vagy amolyan
tulzasokat kell6  kritikdval, higgadtan elemezze,
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mogiiliik a valdsagot, annak megkdzelithetd képét a
maga fény- és arnyoldalaival egyiitt bemutassa. Az
erre irdanyuld torekvés Csetri Elek konyvének egyik
szembetiind erénye. Szokasatol eltér6en Csetri ez
alkalommal rendkiviili emberi melegséggel kozeliti
meg hosét. Szép az iras stilusa, olvasmanyos az
eléadas, még akkor is, ha olykor ugy tiinik, hogy az
adatok sokasaga feliilkerekedik a szerz6
mondanddjan. De el lehet ezt keriilni egy olyan
tollforgatd egyéniség esetében, mint Bethlen Gabor,

SZEMLE

aki maga sok levelet irt, s ezekb6l mintegy 1500
reank is maradt, kozottik pedig olyanok is akadnak,
melyek 15—20 lap terjedelmiiek?

Ismerteté soraim befejezéseként csak azt irhatom,
hogy mind a két dolgozat kemény ¢és aldozatos munka
eredménye. Az lenne a kivanatos, hogy olvasokozon-
ségiink minél tobb ilyen munkahoz jusson hozza sajat
épiilésére, torténelmi drokségiink méltd apolasara.

Demény L ajos



