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Ismeretes, hogy a Karpat-medence asvanykincsei
mar az évszamitasunkat megel6z6 idékben is fontos
szerepet jatszottak az itteni emberek életkoriilményei-
nek alakitasaban. A torténelem bizonysaga szerint f6-
leg a so- és vaséretelepek gyakoroltak erds befolyast
és szoltak bele az egyes népek iddleges helyhezkotd-
désébe €s még inkabb végleges honfoglalasaba. Kiilo-
ndsen a vas valt egyre nagyobb hasznalhatosaga
kovetkeztében mind értékesebbé és keresettebbé.

Heckenast Gusztav nemrég megjelent, széles
kitekintést ny0jtd és alaposan dokumentalt, izléses
konyvének koszonhetéen mi, erdélyi torténészek is
megismerkedhetiink az egész Karpat-medence korai
és kés6 feudaliskori vasiparanak termelésével. Meg-
tudjuk, hogy a Karpat-medencében letelepedd
magyarsag atvette és jo ideig folytatta még az itt 1évo
szlavok altal miivelt vaskohészatot, melyet a bucael-
jaras, vagyis a vasérenek ,.kis vaskihozatallal dolgozo
redukcios kemencékben valo feldolgozasa” jellemez.
Nyomon kovethetjiik tovabba a vashamorok e
térségbeli megjelenésének koriilményeit, s felmér-
hetjiikk elterjedésiiknek ipartorténeti jelentdségét. A
vashamorok megjelenésének, vagyis egy 0j vaskoha-
szati technika kialakulasanak idejét altalaban nehéz
pontosan megallapitani. Kétségtelen azonban, hogy a
vizierének fijtatok és hamorkalapacsok hajtasara valo
felhasznalasa Nyugat-Eurdpa orszagaiban mar a XIII.
szazad folyaman kezdetét veszi, s a kovetkezd
szazadban ennek ismerete és lizemeltetése a Karpat-
medence nyugati és foleg északi hagyvidékén tobb
vaskohaszati telephelyen is kimutathato.

Uj banyék feltarasa és a technika tovabbfejlédése
viszonylag rovid id6 mulva létrehozta a ,.csak a vas
megmunkalasaval foglalkozé 6nalldé hamorokat” is.
Igen fontosnak tartjuk, hogy ez utobbi kérdéssel kap-
csolatban a konyv szerzéje bemutatja a magyaror-
szagi vaskohaszat technikai szintjének a XVIII. sza-
zad végéig elért eredményét. Feltarja ugyanis azt az
utat, amely a bucakemencét6l a nagyolvasztoig veze-
tett s megteremtette a hamorok szamara azt a lehetd-
séget, hogy a nyersvasat, ezt a félkészterméket ,,az
ipari megmunkalasra alkalmassa” tegyék, vagyis vas-
arukka dolgozzédk fel. Megtudjuk tovabba azt is, hogy
az emlitett vasérc-olvasztok termelése még hossza

ideig nagyon kevés volt. Csodalkozassal eltelve érte-
stlink, hogy a kisméretli olvasztok napi termelése
még a XVIII. szazadban is csupan ,,2 és 6 bécsi ma-
zsa kozott valtozott”, jollehet az olvasztashoz tekin-
télyes mennyiségii faszenet hasznaltak el. Ennek ko-
vetkeztében nagy teriileteken ki is irtottdk az erddket.

A Karpat-medence vaskohaszatanak a feudalis
korban elért szintjét ismertetve, szeretndk felhivni a
figyelmet az itteni termelési viszonyokra is, amelye-
ket konyvében Heckenast részletesen feltar. Ennek
soran messzemenden felhasznalja a meglévé okle-
veles emlékeket, mivel ezek hozzasegitenek a ma-
gyarorszagi vaskohaszat valtozatos kozépkori termi-
latin szovegben elég gyakran el6forduldé magyar kife-
jezések (vasbanya, vaskd, kovagd, vasverd =
waswerew haz vulgo hamor) ugyanis nem csupan
nyelvi szempontbdl nyutjtanak tdjékoztatast, hanem
tobb mas vonatkozasban is nagyon értékesek. Ezzel

kapcsolatban fontos azt is megjegyezniink — és ezt
Heckenast vilagosan be is bizonyitja —, hogy ,,ko-
zépkori vaskohaszatunknak nem volt egyértelml

szaknyelve sem latinul, sem magyarul, valdszini
németiil sem”.

A Kkotetet tanulmanyozva megismerhetjiik, hogy
mennyi nehézséggel jart, Ggyszolva valamennyi koha-
szati telephelyen, a vasérenek és a faszénnek a ko-
hokhoz szallitasa. Ezt leginkdabb a lovak nyergére
kétoldalt fliggesztett kosarak segitségével oldottak
meg. Csak dicsérni tudjuk a kohdsitas menetének lei-
rasat s a vasolvasztdo kemencék és a mellettiik 1étesi-
tett feldolgozomiihely tevékenységének pontos ismer-
tetését. Ezaltal tiszta képet kapunk a korabeli tech-
nikai folyamat Iényegérdl s annak lefolyasarol.

A jelenleg ismert adatok alapjan nehéz pontosan
meghatarozni egy hamor évi Ossztermelését. Ismerve,
hogy a kohokkal kapcsolatosan atlagban heti 13
mazsa vasat szamoltak el, ez a kozépkor végi
Magyarorszagon évi 10—20 000 mazsat jelenthetett.
Joval késobbi évek szamitasi adatai alapjan is az a
vélekedés valt elfogadotta, mely szerint ,,nem valo-
szinli, hogy Magyarorszag és Erdély vastermelése a
XVIIIL. szazad elején meghaladta volna az 50 000
mazsat”.  Heckenast felhivja viszont arra is a
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figyelmet, hogy vaskohaszatunk a XVIII. szazad
végére mar ,kezdte levetkdzni kozépkorias jellegét”.
Ennek mintegy kézzelfoghaté bizonyitékaul allapitja
meg, hogy ,vastermelésiink a XVIII. szazad
folyaman a szazad elejinek tobb mint haromszorosara
novekedett”. — Szeretnék alahuzni, milyen értékes-
nek tartjuk a Karpat-medencében a XVIII. szazadban
folytatott vaskohaszat orszagrészenkénti attekintését.
Ez lehetdséget nyujtott a szerzének nemcsak a leg-
tobbet termelé vasmiivek megyénkénti felsorolasara,
hanem annak — a technikai szempontbdl nagyon is
szamottevé — megallapitasara, hogy a XVIII. szazad
vége felé egy-két telephelyen mar feltinedeznek ,,a
kapitalista vasipari érdekeltségek csirai”.

SZEMLE
Az erdélyi ipartorténet alakulasat felderiteni
ohajtod torténészek, Gigy vélem, tobbi szaktarsaiknal is
nagyobb orommel fogadjak az itteni vaskohaszat
eredményeit is részletesen bemutatd munkat. A kényv
ismertetdje pedig a modszertani szempontbol is
kitlin6  kotettel  kapcsolatban siet  felhivni
valamennyiiik figyelmét arra a gazdag és magyar
nyelven még teljesen nem feldolgozott levéltari
anyagra, amelynek segitségével elsdsorban a nagy
multt vajdahunyadi vastermelést lehet szazadokon at
nyomon kdvetni.
A kotet hasznalhatosagat nagymértékben elGsegiti
a képek ¢és térképek jegyzéke, valamint a
személynév- €s a tobbnyelvil helynévmutato is.
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