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Régészeti adatok Kelet-Erdély telepiiléstorténetéhez

Benkd Elek: A kézépkori Keresztir-szék régészeti topogrdfidja.
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1. A Székelyfold délnyugati csiicskében
elhelyezkedd, hatodfélszaz négyzetkilométernyi
teriileti  Keresztur-szék a  kés6  kozépkorban

Udvarhely-anyaszék részét képezte. 1876—1877 utan
a terillet Udvarhely varmegye székelykereszturi
jarasa, 1952-t61 1968-ig pedig (Maros-)Magyar
Autoném Tartomany kereszturi rajonja lett. Mai
kozigazgatasi helyzete 1968-ban alakult ki, amikor is
kettéosztottak: torzsteriiletét 28 telepiiléssel az ekkor
létrehozott Hargita megyéhez, északnyugati részét 9
faluval Maros megyéhez csatoltak.

A vidék moddszeres kutatdsa csupan az 1950-es
években, a  székelykereszturi varosi muzeum
létrehozasa utan kezdédott, melynek gytijtdteriilete az
egykori  Keresztur-széknek megfeleld  kereszturi
rajonra terjedt ki. Molnar Istvan és Székely Zoltan
kutatasait Benké Elek folytatta, aki kozépkoros
végzettségli  régészként  1979-ben  kerilt a
Székelykereszturi ~Muzeumhoz. Mar kinevezése
évében hozzalatott az egykori Keresztur-szék
régészeti topografidja anyaggylijtéséhez. Ezt a
munkat (ismételt terepjarasok, foldvarak, erdditések
felmérése, kozépkori épiiletek-épiiletmaradvanyok
figyelmes tanulmanyozasa, asatasok), melyet 1988-ig
rendszeresen végezhetett, 1989—1991 kozott lelet-
mentéssel egészitette ki. Kutatdsainak eredményeit
példas alapossaggal és késlekedés nélkiil konyv
alakban tette hozzaférhetové a szakemberek ¢és
mindazok szamara, akik érdeklédtek Erdély tavolabbi
multja irant. A kotet magvat az Adattar (49—251. 1)
és a hozza csatlakoz¢ illusztracids anyag képezi, mely
28 telepiilés 211 régészeti lelohelyét és leleteit
ismerteti. Ez el6tt olvashatok a Bevezetés (7—12. 1),
a Keresztur-szék természeti viszonyai (13—14. 1), a
Keresztur-szék teriilete az dskortol a romai kor végéig
(14—17. 1), A népvandorlas kora (17—21. 1), A
honfoglalds és Arpad-kor (21—28. 1), A telegdi
székelyek és Keresztur-szék kialakulisa (19—33. 1.),
A késé kozépkori és kora ujkori Keresztur-szék
(33—40. 1) ciml fejezetek, valamint az Irodalom és
roviditések (41—46. 1) és a Jelkules (47. 1). A
kotetet német nyelvl kivonat (253—259. 1.), az abrak
és képes tablak német nyelvii ~magyarazata
(261—266. 1.) meg Helységnév-mutato (269—272. 1.)
egésziti ki.

Az egykori Keresztur-szék — elsé alkalommal
1602-ben felsorolt — falvaibol a szerzd, szandékatol
fiiggetlen okokbdl, csak a ma Hargita megyéhez

tartozo 28 telepiilés lelShelyeit tarhatta fel, a Maros
megye teriilletén fekvd 9 falu emlékei nem
szerepelnek munkdjaban. A koényv az Gskortdl a
modern idék kezdetéig terjedd évezredek emlékeit
ismerteti-értelmezi, am lapjain  kiilonés  sullyal
szerepel a kozépkor és az azt kozvetleniil megel6z6
idoszak régészeti hagyatékanak és a vele Ossze-
fliggésbe hozhato irasos forrasoknak, nyelvészeti ada-
toknak a targyalasa. Ami a tanulmanyozott korszak
lezéarasat illeti, ,,... szinkron meggondolasbdl, sajat
hasznélatra 1690-et, az 6nalld erdélyi fejedelemség
megsziinésének évét fogadtam el a régészeti kutatas
és a torténeti adatgyijtés felsé idéhataraként — irja
Benké Elek. — Indokoltta tette ezt az a koriilmény is,
hogy a 17. szazad targyi emlékei, minimalis kivételtdl
eltekintve, ma mar csak régészeti modszerekkel
kutathatok, ugyanis a kornyéken gyijthetd, rendkiviil
gazdag néprajzi-helytorténeti anyag csak a 18.
szazadig nyulik vissza.”

Az Gskor és a korai antikvitas régészetében jartas
recenzens nem vallalkozhat az alapvetéen kozépkor-
centrikus szemléletli mii és kiilondsen a szerzé torté-
neti kovetkeztetéseinek érdembeli biralatara. Am
reméljiik, az sem lesz haszontalan, ha felhivjuk a fi-
gyelmet erre a sok tekintetben Utt6ré munkara és ro-
viden bemutatjuk Keresztir-szék (st esetenként a ta-
gabb Kelet-Erdély) telepiiléstorténeti képét gy, aho-
gyan az Benk6 Elek kutatasai nyoman kirajzolodik.

2. Keresztur-szék teriiletén az dskokor (paleoliti-
kum) nyomaira mindeddig nem sikeriilt rabukkanni; a
legkorabbi (a Kr. e. 5—4. évezredre keltezett) leletek
a kora neolitikus Star¢evo-Koros és a kozépsd neoliti-
kus Vinca-Tordos miivelddés idejébdl szarmaznak,
ezt koveti a mar rézkori erésdi (Cucuteni),
tiszapolgari €és bodrogkeresztari kultira népeinek
gyarapodd, de még mindig gyér hagyatéka (4.
évezred masodik fele — 3. évezred eleje). A
telepiiléshalozat érezhetd siirlisodése a 24 leldhellyel
jelzett kés6 rézkori Cotofeni (Kolozskorpad I)
miivelédés idején, a 3. évezred masodik felében
kovetkezik be. A korai bronzkor nyomai hianyoznak,
am a kozépso, illetve a kés6 bronzkori Wietenberg €s
Noua kultura idején, a Kr.e. 2. évezred kozepe és kb.
1200 kozott a vidék — torténetében eldszor — siirlin
lakotta valik (87 leléhely). Az un. Hallstatt-periddus
els6 felében, a 11—9. sz.-i Gava kultira idészakaban
ismét csokken a lel6helyek szama. A korai vaskor
,eloszkita” és szkita emlékeirdl alig tudunk, de a
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késo vaskor (La Tene) kelta hatasrol is arulkodo dak
telepiilései szambeli gyarapodast mutatnak, st két
foldvar is épiil, Székelyszenterzsébet és Nagygalamb-
falva hataraban (Kr.e. l.— Kr.u. 1. sz.).

Az 6skor, kiilonosen a neolitikum réz- és bronz-
kor iddrendjével kapcsolatban hasznos lett volna ko-
z06Ini, hogy a szerz6 esetenként milyen kronoldgiai
rendszerhez igazodott: a ,hagyomanyos” (,torténe-
ti”), az Un. ,konvencionalis”; vagy a ,kalibralt”
radiokarbon keltezés napjainkban hasznalatos adatait
tekintette-e mérvadonak.

A romai hoditast (Kr.u. 106) kovetden a vidék
Dacia provincia része lett. Benkd Elek megfigyelése
szerint a romai korban a késéi dak telepek tobbségén
az élet megszilinik, a népesség megcsappan. Feliratos
k6 nem keriilt napvilagra, s csupan egyetlen kdépiilet
— egy szerény villa rustica — maradvanyaira sikertilt
rabukkanni. Mindez a romanizacié alacsony fokara
utal, s a leletanyag azt sejteti, hogy a vidéket — s
egyben a provincia jelent6s részét — a roémaiak mar
Aurelianus el6tt, a 260-as években feladtak.

A romaiak kivonulasa utan a Daciat megszallo
gbtok siirtin benépesitették a két Kikdlld vidékét. A
nekik tulajdonitott 37 leldhely jellege és leletanyaga
egy bekoltozd 0j népességre vall. A gdtok uralma
376—380 tajan ér véget a hunok terjeszkedése kovet-
keztében. Mind a hunok, mind az 6ket 455 koril
felvaltd gepidak régészeti hagyatéka igen szegényes.
Az 567—568. évi ,avar honfoglalas” utan a 7. sza-
zadban kelet fel6l megkezdddott a szlavsag bearam-
lasa, melynek nyoman az avar szallasteriilet a Maros
kozéps6 folyasa és a Kiikiillok alsé szakasza mentére
zsugorodott. A keresztir-széki terepbejarasok és asa-
tasok meglehetdsen stirli 8. szazadi telepiiléshalozat
létezésérdl tantskodnak (29 lelShely). A leletekbdl
avar és szlav hatas olvashat6 ki, &m ma sem egészen
vilagos, mit is jelent, milyen etnikai kovetkez-
tetésekre vezethet ez a sokat emlegetett ,hatas”. A
szerz6 sajat kutatdsai nyoman — a korabbi feltételezé-
sekkel ellentétben — arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a kés6 népvandorlas kori telepek tobbségén az
¢élet nem szlinik meg a 8. szazadban, hanem tovabb
folytatodik a 9—10. szazad folyaman is, mi tobb,
néhanyukat csak a kora Arpad-korban hagytik el
lakoik. E kései telepek déli kapcsolatokrdl tanuskodo
leletanyaganak feltiinése az avar birodalom 8. sz.
végi Osszeomlasat kovetd eseményekkel: a bolgarok
fennhatosaga alol kivald délszlavok itteni megjelené-
sével s magaval az erdélyi bolgar uralom kiépiilésével
hozhat6 sszefliggésbe.

Amikor 895-ben a magyar torzsek egy része —
valésziniileg a Keleti-Karpatokon at — behatolt
Erdélybe, nagy tobbségiik tovabb is vonult az Alfold
iranyaba. A 10. szazadban erdélyi magyar népesség
csak a Kis-Szamos és az Aranyos meg az egyesiilt
Kiikiills és a Maros volgyében mutathatd ki, valamint
Délkelet-Erdélyben, ahol jelenlétét fegyveres-lovas
sirok jelzik. Mindez arra figyelmeztet, hogy meg kell
kiilonboztetni Erdély (és kiilonosen Kelet-Erdély)
katonai-politikai megszallasat, mely kétségteleniil
bekovetkezett mar a 10. sz. folyaman, a vidék
hosszabb ideig elhtiz6d6 magyar benépesitésétol.
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A szerzO részletesen foglalkozik a magyarsag
Erdélyben vald szakaszos megtelepedésére, a magyar
szallasteriilet  feltételezett hatdrvonalain  kiépitett
erdditésekre, gyepiikre, sancvonalakra vonatkozo
elméletekkel. Megfigyelései szerint a 11—12. szazadi
magyar koznépre jellemzé régészeti leletek torés
nélkiil kimutathatok a Kiikiilld Segesvar és Székely-
udvarhely kozotti szakasza és annak mellékvolgyei
mentén, amibdl arra kovetkeztet, hogy e vidék a
székelység bekoltozése elott nem gyepiielve, hanem
benépesitett teriilet, Kiikiillé megye része volt. Figye-
lemre méltd, hogy a 11—12. szazadban kialakuld
falurendszer nem a megel6z6 idészak — egyébként
stiri — telepiiléshalozatara épiilt, a késé népvan-
dorlaskor szlav népessége telepeinek nagy részén
ugyanis az élet a 10. szazadban 6rokre megsziint.

A késé népvandorlas kori szldvsag és a késobb
betelepedd székelység kozé ékelodd, varmegyei kere-
tek kozott él6 magyarsag 1étét nemcsak a 11—12.
szazadi, a kora Arpad-kor magyar koznépére vallo le-
letekkel jelzett ,,régészeti horizont” bizonyitja, hanem
a szlav eredetii helynevek torténeti forrasértékének
Ujabb szempontu felbecsiilése is valosziniisiti.

Amikor a 13. szazadi oklevelekben eldszor
bukkannak fel a telegdi székelyek, a korabbi, kivétel
nélkiil tovabb €16 telepiilések mellett ujak kelet-
keznek, hirtelen mintegy két és félszeresére emel-
kedik a vidék leldhelyeinek szdma. Ez a véltozas nem
tulajdonithaté a spontan népszaporulatnak, hanem —
éppen a régészeti topografiai kutatds eredménye-
képpen — 1j népesség, a telegdi székelyek megjele-
nésével hozhaté kapcsolatba. Erre az eseményre a
12—13. szazad forduldjan vagy a 13. sz. elején
keriilhetett sor. A szerz6 az oklevelekbdl arra kovet-
keztet, hogy a 13. sz. végén a vidék mar nem megyei
fold volt, hanem olyan teriilet, amelyen a székelyek
sajat torvényeik szerint éltek. Az eddigi elgondo-
lasokkal ellentétben tehat ugy vélekedik, hogy a
székely székek kialakuldsanak folyamata nem a
14—15. sz.-ban ment végbe, hanem a 13. szdzad
végéig vezethetd vissza. Azt is elképzelhet6nek tartja,
hogy Telegdi(Udvarhely)-széken beliil Keresztir
(fit))-szék mar a 14. szazad folyaman kialakult.

A kor régészeti hagyatékaban kiilon szinfoltot je-
lent két, Székelykeresztir déli peremén feltart lako-
haz, melynek leletanyaga a 13. szdzad masodik felé-
nél korabbi szasz kozosséget sejtet. Ez arra utal,
hogy a szomszédos Kézd(Segesvar)-szék kornyékére
az elsé szasz csoportok mar a 13. szdzad els6 felében
megérkeztek.

A Keresztar (és altalaban Udvarhely) -széki,
Fogaras kornyékérél szarmazo romansag csupan a
kés6é kozépkori és kora ujkori forrasokban jelenik
meg, elsé emlitésére 1595-ben keriil sor.

A kotetben targyalt korszak tanulmanyozasa
vezette a szerzO6t annak megfogalmazasara, hogy
»modszertani szempontbol feltétleniil elgondolkoztatd
és mas korok kutatéi szdmara is tanulsagos, hogy a
késé kozépkori, illetéleg kora ujkori, latvanyosan
fejlédé anyagi kultira onmagaban nem tikkrozi azt a
torténeti tényt, miszerint a 16. szdzad masodik fele és
a 17. szazad eleje a székely torténelem egyik
mélypontja volt”.
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3. Régészeti topografiai kutatasainak eredményeit
Osszegezve Benké Elek tudataban van annak, hogy a
feltart 211 leléhely nyilvan csak része az egykori
teljes  telepiilésszamnak.  ,,A  teriilet  alapos
ismeretében azonban feltételezhetdé — folytatja —,
hogy az igy kiszamithato, négyzetkilométerenkénti
0,56-0s lel6helystirliség nagysagrendjét a késébbi
kutatds sem fogja lényegesen modositani, akarcsak a
lel6helyek korok szerinti belsé aranyait sem.”
Hangsulyozza tovabba: ,,A feldolgozott teriileten,
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akarcsak a Székelyfold més vidékein is, az Arpad-kor
folyaman kialakult telepiiléshalozat kis modosulasok-
kal napjainkig fennmaradt, és magyar népessége is
lakossagcsere, illetéleg ujratelepités nélkiil vészelte at
a kozépkor, kiilonésen pedig a torok kor idészakat,
maig megodrizve szamos, a késdé kozépkorig visszave-
zethetd csalad- és hatarnevet.”

L&szl6 Attila



