R. Varkonyi Agnes

Bethlen Mikl6s grof, a politikus”

Eletitja térben és idSben hatalmas tavolsagokat kot Gssze, a kora tjkor legnagyobb
valtozasan ivel at.

1642—1716, a sziiletés és a haldl évszamai korszakos hatarkdvek az erdélyi
fejedelemség, a magyar kiradlysag és egész Europa torténetében. A harmincéves habort
Eurépajaban latta meg a napvildgot, s mire lehunyja szemét, lezajlott az eurdpai
torténelem taldn egyik legjelentdsebb hatalmi atrendezédése. Tanuldévei idején a
fejedelemség torok protektoratus alatt gazdag és viragzo orszag, tolerans vallaspolitikaval,
lengyel, svéd, holland, angol kapcsolatokkal Eurdopa szdmottevd tényezdje. Befoglaltak a
vesztfaliai békébe, s ezzel nyilvanvald lett, hogy a térség fontos tényezdjének tekintik.
Hosszt élete folyaman kevés békés idot élt meg, s mindvégig iranyvaltdsok és hatalmi
erdeltolodasok kozott az erdélyi allam atmentésének kovetelményeivel kellett
szembesiilnie. Mire pedig a békésebbnek igérkezd korszak kiiszobén lehunyta szemét, mar
elddlt, hogy a fejedelemség allamisagat, egykori jelentGségét ¢és erejét vesztve a
Habsburg-birodalom hatalmi rendszerébe tagolodik.

1957 telén Méramaros varmegye levéltiraban kutattam, és néhany levele toretlen
pecséttel keriilt a kezembe. Ugy, ahogy évszazadokon 4t porosodott. Felbontatlanul. Ez a
kutat6i élmény ma szimbolikus jelentdségli szdmomra. Bethlen Miklosrol, a politikusrol
ismereteink most, sziiletésének harom és fél évszdzados forduldjan is esetlegesek és
hézagosak. Mind ez idaig nem késziilt rola atfogé feldolgozas, érdemi monografia.

Nem mintha az utdkort nem izgatta volna ez a kiilonleges politikai palya. Nem mintha
nem rendelkeznénk elegendd forrassal. Onéletirdsaban a régi magyar proza mestermiivét
hagyta rank. Mégis kitliné elddeink, Szalay Laszlo, Szildgyi Sandor ¢és masok
figyelmeztetése pusztaba kialtdé sz6 maradt. Kritikai elemzés csak hellyel-kozzel késziilt az
Onéletiras torténeti kozléseibol. Izgatd lehetdségnél pedig maig nem kapott nagyobb
figyelmet az a tény, hogy miivét fogsagban irta, fokozott figyelmet érdemel tehat, ami a
kor hasonl¢ irdsaira altalaban jellemzd, az, hogy a szoveg alatt fut egy masik széveg, amit
meg kell érteniink, kiilonben kegyetlen anakronizmus vagy naturalizmus daldozatai
leszink, mint az a kiilonben nagyon tehetséges fiatal torténetird, aki elhitte, hogy az
erdélyi kancellar valoban huszondt évig nem mosott hajat és ,,negyedszadzados port és
piszkot Orzott hajszalai kozott”. Leveleibdl a fellelhet6t Jankovics Jozsef két vaskos
kotetben tette le a tudomany asztaldra. Politikai irdsaibol is sok forog kozkézen.

Mi az oka mégis, hogy a politikusrol kevés és ellentmondd véleményeket adtak az
egymast valtd generaciok. Ifjusdgunkat pedig mintha nem is érdekelné. Szomoruan latom,
hogy néhany tjabb kortorténetbdl még a neve is kimaradt mar.

Ennek nyilvan tobb oka is van. Igazdn fontos kett6. A 19. szdzadi romantika egy
merev modellben értelmezte ezt a kort, és Bethlen Miklos nem fért bele. Sem a Habsburg-
barat és Habsburg-ellenes, sem annak varidnsai, a labanc—kuruc, a modern abszolutista
¢s az elmaradt rendi kategdéridk nem bizonyultak alkalmasnak, hogy Bethlen Miklos
¢letpalyajat mindsitsék. Az egyikbe sem fért bele. A masik oka pedig, hogy valdéban

" 1992. oktéber 3-an az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet és az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet altal rendezett
tudoméanyos iilésszakon elhangzott eldadas.
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nagyon nehéz Bethlen Miklost, a politikust hosszu életitjan végigkovetni. Még inkabb
megérteni. Ki volt valdjaban? Zrinyi tanitvanya? Apafi hive? Vagy ellenzéke?
Eletpalyajanak melyik szakasza mindsiti elveit? Amikor Veteranival baratkozott? A
holland kovettel targyalt? Amikor elvallalta a kancellarsagot a Habsburg-berendezkedés
idején? Amikor tavol maradt II. Rékoczi Ferenc mozgalmatol? Vagy inkabb amikor
megirja a fejedelemség jovojérdl a bécsi elképzelésekkel szemben masként gondolkozd
ropiratat? Vagy mégis a fogsag? Hol a fedezete Erdély jovojéért érzett elkotelezettségé-
nek, amit — mint a ,,Mindennapi reggeli imadsagom a kozonséges keresztyén anyaszent-
egyhazért, nemzetemért, hazamért, poganyok és mindenkiért”, ebben a magyar irodalom
legszebb allamelméleti imajaban elmondja — felelésséggel vallalt?

Ha az életit egységében probaljuk magragadni személyiségét, akkor nem tudok jobb
megoldast, mint azt, hogy a kor nemzetkdzi €s hazai valtozasaira szakadatlan
palyamoddositassal felelni képes politikus volt. Nem egyedi példa ezen a tajon. S6t, ha
példaul akarcsak Comeniuséval vetjilk 0ssze, maris készek vagyunk kijelenteni: Kozép-
Eurépaban a tipikus eurdpai.

Ma mar azt is tudjuk, hogy a torténészek nem a politikus iinnepi, protokollaris,
iddtlenné merevitett arcara kivancsiak. Az 0j torténeti biografidk iratlan kivanalma azt
rekonstrualni, ahogy a politikus mikodott. Ma mar azt szeretnénk tudni, milyen
alternativakkal talalta magat szemben és hogyan dontott.

Csaladja és tanulmanyai mar erre a gyorsan €s racionalis meggondolasok alapjan
donteni képes korszerli politikusi palyara készitették fel.

Anyai nagyapja, Varadi Miklos kereskedd, vilaglatott tekintélyes polgar. Klasszikus
miveltséggel, konzervativ elvekkel, de — amint a korabeli feljegyzés tudosit — ,kedves
unokajanak, Bethlen Miklosnak™ tanulasbeli eldmenetele érdekében nemcsak konyveket,
szamvetO tablat, hanem f6ldrajzi és csillagaszati foldgomboket vasarolt. Ezek pedig akkor
kiilonleges jdonsagok, a vilag attekintésének 1j eszkozei. Nemzetkdzi mércével mérve a
legjobb tanarok tanitottak. A kartezianusok elsd €s masodik nemzedékének kimagaslo
alakjai, Kereszturi Pal, Apaczai Csere Janos €s a természettudomanyos oktatas elemeit
meghonositd Porcsalmi Andrés. Ezek az inditasai egyetemi tanulmanyaiban mar-mar mint
tudatosan valasztott szemléleti irany jelentek meg. Heidelbergben Puffendorf
kozvetitésével ismerkedett meg Grotiusszal, foleg a De Jure Belli et Pacis gondolataival.
Utrechtben Regiust hallgatta. Fortificatiora vagy militaris architekturara — irja — ,,igen
vén részeges, de nagy hires matematikus tanitott”. Leydenben Cocceiust hallgatta, de
»igen ritkan”. Annal nagyobb szorgalommal tanulta a nyelveket, a német, a francia, az
angol mellett az arabbal is ismerkedett. Személyiségére nagyon jellemzé egyik
Osszeiitkozése apja véleményével. Bethlen Janos kancellart aligha nevezhetnénk
merevnek, a Kemény-partbol els6k kozott csatlakozott Apafi Mihalyhoz, az 1j
fejedelemhez, és nemcsak megértette, irdsaival szolgalta a felismerést: a fejedelemség
jovoje attdl fiigg, mennyire érti meg a keresztény vilag a kis orszag sajatos helyzetét.
Terhes felesége 1660 szornyll menekiiléseiben megfazott, és meghalt benne a magzat. A
fia ugy vélte, megmenthetd. Az apa a régi felfogashoz ragaszkodott. ,,Az én voksombol
— irta Bethlen Miklds 1661 februarjanak dramai dontésér6l — bizony a patikarius, aki
kuralta, abortivumot adott volna a holt gyermek kilizésére, de az atyam s a patikarius nem
meré avagy akara. igy tetszett Istennek.”
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Korélménye, hogy Erdély valtozasai az eurdpai atalakulassal egyiitt zajlanak. Korat
igy jellemzi: ,,sz0rnyl foldindulds Eurdpaban”. Mindig is a valtozdo Eurdpaban latja a
fejedelemség atalakulasait. ,,A mii édes nemzetiinkben is” nagy és nevezetes mészarlasok
torténtek ,,az artatlan, erétlen s nem is fegyverkezd varosoknak”, amikor a ,,sok szegény
artatlan, méltatlan szenvedé” rab, ,kik koziil némelyek elméjekben tébolyodtak,
némelyek taldn kétségbeestek ... némelyek elragadtattak, senki sem tudja, hova lettek.
Némelyek a sok csigazas, siitogetés, csepegtetés kinzas miatt elholtak, elvesztek ...
némelyek lelkek veszedelmével vallasok valtoztatasaval kénszerittettek vilagi szabadulast
szerezni testeknek.”

Az atalakulé Eurdpat egészen ifjan ismerte meg, és azt is, amit kiilonben apja is ir:
Erdély sorsa ezzel az Europaval van 0sszekotve. Mar a Zrinyi mozgalmaba kapcsolodo
erdélyi politika megbizasabol jar Anglidban és Franciaorszagban. Az ifjusag a beavatasok
ideje. Bethlen a maga beavatasar6l latszolag hallgatott. Tény, hogy a 22 éves Bethlen
beavatottként tért haza. S6t bécsi kapcsolatai, majd regensburgi utja, néhany levele azt
sejtetik, hogy iizeneteket kozvetitett és fontos informaciokkal szolgalt. Tisztaban volt
vele, mit kell a torok elleni habortra késziil6 magyar politikusoknak tudnia: ,,Rebesgetik
az emberek, hogy ... Tsaszar ed Felséghe nem torokkel akar hadakozni, hanem
reformalni” (ti. a Habsburg—torok békét). Erdekes, hogy 1661 jiliusa és 1664
szeptembere kozotti id6bdl egyetlen levele sem keriilt el6. Holott fébenjard tligyet intézett,
megteremtette Apafi és XIV. Lajos udvara kozétt a kapcsolatot. Onéletirdsa sziikszavi
kozlését tobb hazai és kiilfoldi forras megerdsiti. A tordk elleni nemzetkozi szovetségbe
bekapcsolodd XIV. Lajos minisztere és a hadjarat fovezérének tisztségére is palyazod
Turenne marsall sokat beszélt vele, kérdezte az erdélyi és a vajdasagokbeli dolgokrdl, s a
kiraly Apafi fejedelemnek cimzett levelével kiilon utiparanccsal, ,,6rds cédulaval”,
l6halalaban kellett megtennie az utat Parizs és Gyulafehérvar kozott. Jellemzd, amit
hazafelé tartd Gtjan érez: ,mintha az egész vilag megmaradasa abban a levélben allott
volna, bolondul éjjel-nappal ugy siettem”.

Tokéletesen atlatta, a nemzetkdzi tordkellenes szovetség megteremtése az orszag
l1étkérdése. Azok kozé a kevesek kozé tartozott, akik teljes horderejében megértették
Zrinyi politikdjat. Sokszor megirtak mar, hogy éppencsak erdélyire valtotta az eurdpai
kontost, és ment Zrinyihez Csaktornyara. Bevallott célja és reménye, hogy részt vesz a
torok elleni haboriban. A vasvari béke ezt a palyat 6rokre lezarta eldtte. Nem tudja, hogy
mar utban Csaktornyara palyat modosit. Végiglatogatjia a mozgalom beavatottjait,
Thokoly Istvant, Lippay Gyorgy érseket, Vittnyédit, Batthyanyi Kristofot, és talalkozik
tobbek kozott Radics Andrassal, aki a nador levelét vitte Regensburgba a Rajnai Liga
elndkének. Bethlen késébb sajnalta, hogy egyetemjarasat meg kellett szakitania. Viszont a
politika tudomanyat gyakorlatban azonnal nemzetkézi szinten kezdte megtanulni, beszél
Gremonville-lel, jar Velencében. Petréczy Istvannak december 10-én Csaktornyarol
cimzett levelébdl tudjuk, hogy Zrinyi halalardl kiildott mar egy tudositast. Tollabol
maradt rank a legszebb Zrinyi-portré. Tudtommal Zrinyi az egyetlen, akirdl azt irja, hogy
szerette 6t. Ha ez valoban igaz, a politikus maganyarol is fogalmat alkothatunk. Utban a
kursaneci erdé felé a fabulardl, amit Zrinyit6l hallva lejegyzett, megirta, hogy képes
beszéd, de megfejtésével két tehetséges fiatal kutaton kiviil nemigen probalkoztak a
torténetirok. Zrinyi halalarol Onéletirasanak sokat idézett sorainal ma sem ismeriink
hitelesebb tuddsitast. Petr6czy Istvannak december 10-én Csaktornyan kelt levelében azt
irja, hogy ,,az minap” mar megirta neki a szomorua hirt. Annal kiilonosebb, hogy Zrinyit
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késobbi irasaiban — mai ismereteink szerint — egyetlenegyszer emliti csupan. Viszont

crer

Tisztaban volt vele, mint sok mas kortarsa, hogy a torokot elobb vagy utdbb
visszaszoritjak az orszagbol. Tudja, ezzel Erdély statusa is megvaltozik. O is, mint még
néhanyan a magyar politikai elit személyiségei koziil, tudatosan késziil erre a nagy
véltozasra. Ezt a késziilédést Onéletirasaban inkdbb leplezi, mintsemhogy felfedné.
Egyetlen példaval probalom ezt érzékeltetni. 1666 nyaran Teleki Mihallyal egyiitt jar kint
Fels6-Magyarorszagon Apafi fejedelem megbizasabol. Wesselényivel és tarsaival kell
targyalniok. Onéletirasaban masrdl sincs sz6, mint 6rokos részegeskedésrol: ,,jozanok is
voltunk ugyan néha, én és Teleki, de a gazda minden istenaldotta nap részeg volt ...
tobzodas ... vendégeskedés”. Ugyanakkor rendkiviill alapos, vilagos, targyszer(i
jelentéseket irt a fejedelemnek és a kancellarnak. Ezekbdl tudjuk, hogy fontos iligyekben
targyaltak. Az Onéletiras merd félrevezetés. A két haza szovetségérdl targyaltak. Meg
kellett allapitaniok, hogy ,hol lesz a hatar, jovendében is ha Tordk igha aldl megh
szabadulnak”, s ,,a két orszdgnak szabadsagaban alljon, ha egy Corpusban akarnak
lenni”.

A nagy valtozasra Erdélyt gazdasagilag kivanta megerdsiteni. Ebben Apafi fejedelem
segitéje és — ne féljiink kimondani — Széchenyi elédje. Az Erdélyi valtozasokban
részletesen kimutatta, hogy az 1660-as évek masodik felében lassii konszolidacid
figyelhet6 meg a fejedelemségben. Bethlen tervei a kereskedelemrdl, a s6 forgal-
mazasarédl, az adozasrol arra vallanak, hogy tokéletesen tisztdban volt az allamgazdasag
korszeri elveivel. Nagy valtozas kiiszobére értek, és az orszagnak teherbirdonak, s mi
tobb, nemzetkdzileg fejlddéképesnek kell lennie. A minta Hollandia. Jellemzé példaul
telepitési javaslata. Erdélyben nyugalom volt, a lakossag gyarapodott, s az allando
munkaeréhiany is szivta a kornyezd orszagok lakoéit. Eléfordult, hogy Moldvabol,
Havasalf6ldr6l falvastol jottek. Bethlen a spontan bevandorlas helyett allampolitikai
szempontokat mérlegelve tudatos telepitést javasolt. ,,Az odaki persekutiot szenvedd
szegénységet az ide bevalo rettenetes sok pusztara kellene be hinunk, ha esziink volna és
mind a fejedelemnek, mind a szaszoknak kedve volna hozza. Ezen az uton épiilt megh az
Belgiumi Respublica, mii is ezen az Uton tétetnénk mind a jovendd deffensiora, mind a
mostani adozasra alkalmatosabba.”

Az elv, hogy Osszefiiggés van a népességszam ¢és az allam gazdagsaga kozott, a kor
merkantilista alapelve, és majd ez lesz a 18. szazadban a Habsburg gazdasagpolitika
vezérmotivuma is.

Bethlen vallalkoz6 volt, mint sok mas fénemes, Apor Istvan, Teleki Mihaly, Alvinczy
Istvan, Béldi Pal és masok. Az orszag javat az élénk kereskedelemben, friss
pénzforgalomban latta, és hathatdosan koézremiikodott a fejedelemség kereskedelmének
follenditésében. J6 pénzt akart teremteni, és sokat dolgozott a kiilonben sikertelen
adoreform elokészitésén.

Politikusi palyajanak egyik kényes kérdése Banffy Dénes kivégzése. Ahhoz, hogy
vilagosan lassuk, mi tortént, tudnunk kell, Bethlen egyik politikai alapelve volt, hogy
biztositsak az orszag belsé nyugalmat ¢és elkeriiljék a polgarhaborut. De minden aron?
Banffy élete aran is? Az ligy szélesebb politikai 6sszefiiggésekbe illeszkedik.

A fejedelemség belsd nyugalmat Apafi kezdetben tobbiranyu egyensulypolitikaval
biztositotta, Béccsel és a Portaval egyarant jo kapcsolatokat tartott. A bécsi érintkezést
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Banffy Dénes kolozsvari fOkapitany tartotta kézben. A Wesselényi-szervezkedés
megtorlasa utan, amikor Erdély befogadta a bujdosokat, ez az egyensulypolitika mar nem
volt tarthatd tovabb, s francia kezdeményezésre kiilpolitikai iranyvaltas tortént, amelynek
kovetkeztében majd megkotik a lengyel—francia—erdélyi szovetséget. Bethlen, aki
1664—1665-ben targyalt a bécsi és a velencei francia kovetekkel, a francia diplomaciai
kapcsolat kulcsszemélyisége volt. Banffy viszont nem ismerte fel a helyzetet, s fegyveres
ellenallasra késziilt. Bethlen viszont mindent megtett, hogy ne robbanjon ki polgarhabort.
Jellemz6, amit 1674. november 16-an irt Aranyoslonarol: ,,en mint keresztien haza Fia
irtozvan az ver ontastul meli akarmikoris igen karos, de most az szegenj Magiar
Nemzetnek, es abban vallasunkon leveo rendeknek sziik voltara nezve ugian
megsirathatatlan, mivel a korniiilottiink leveo hatalmas Nemzetekre nezveis, ez civile
bellum szegeni Hazanknak nem egiebet, hanem utolso veszedelmet igir”. Elmondja, hogy
az egész orszag ellene fordult, insurgalt ellene: ,Istenert Vram gondold el Hazadnak
keovetkezhetd veszedelmet... edes Ania Erdelj magat meg alazo engedelmes Fianak meg
tud kegielmeznj.” Banffy nem értette meg.

Helyzetfelismer6 készségét tanitani kellene a politikatudomanyok egyetemén.

»Kidolgoztam a diplomatervezetet ... az eszkdzt, amivel hazam a kereszténység
szamara valamiképp megtarthatd lenne” — szdmol be a Sudores et Cruces Nicolai comitis
néven ismert Habsburg—erdélyi megallapodas véghezvitele, a Diploma megszovegezése
€s a csaszari jovahagyas kieszkozlése Bethlen legegyénibb vallalkozasa volt. Az
események ismeretesek. 1683-ban felmentik Bécset a torok ostrom alodl, és a Szent Liga,
Velence, a Habsburg-birodalom és Lengyelorszag, majd Oroszorszag szovetsége
visszafoglalja az oszmanok megszallta teriileteket. Erdély foldrajzi helyzete miatt nem
vallalhatta nyiltan a torokellenes szovetséget. De megkototték a titkos megallapodast, és
ennek feltételeit Erdély sokszorosan teljesitette. Pénzzel, élelemmel és téli szallassal
segitette a Szent Liga csapatait. Méltan mondhatjuk, erején feliil aldozott a torok kitizése
érdekében. A garanciak ellenére azonban megszalltdk a csaszari csapatok, a
megallapodasokat nem tartottak be, és félé volt, hogy az orszag a nyers katonai erészak
aldozata lesz. 1690-ben azonban az oszmanok visszavagtak. Ostrom ala vették Belgradot,
Thokoly betort Erdélybe, s Teleki Mihaly holtan maradt a zernyesti csatatéren. Bethlen
csaknem a csatavesztés hirével egyiitt érkezett Bécsbe Erdély statusat ujrafogalmazott
tervezetével. Ezt a Habsburg-hatalom érdekszférajaba keriilt Erdélynek gazdasagi,
kozigazgatasi és mivelddési Onallosagat biztositd torvénytervezetét megtargyalta a
holland és az angol kovettel és a Habsburg kormanyzat néhany mértéktartd
személyiségével, ¢és benyUjtotta a csaszarnak. Sikerét az alkalmas idé gyors
kihasznalasanak koszonhette. 18 pontos tervezetét tdmogatta az angol, a holland és a
brandenburgi kovet, és elfogadta az udvar mindkét partja, Kinsky és Strattmann
csoportja. ,,Békességet viszek” — irta Bethlen Kévarrdl a Diplomaval utban hazafelé.

A Diploma Leopodinum Bethlen politikai alkotdasa. Sokszor megfogalmazta, hogy
Erdély-helyzetét csakis sajatos belsé viszonyainak ismeretében lehet békésen elrendezni.
A 18 pont vilagosan és egyértelmlien meghatarozza az orszag helyzetét a Habsburg-
birodalom keretei kozott. Lipot csaszar ezzel a szerzOdéssel nem a fejedelem
szuverenitasat ismerte el, azt nem tudta volna Bethlen elfogadtatni, hanem az orszag,
autonémiajat messzemenden biztositotta. Szavatolta az orszadg gazdasagi, kozigazgatasi
bels6 oOnallosagat, elismerte a szabad fejedelemvalasztas jogat és a vallasok szabad
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gyakorlatat. Ez pedig az anyanyelvi miiveltség, az iskolazas szabad gyakorlatanak tart
volna ki széles kapukat Erdély valamennyi nemzete el6tt.

Bethlen itt ugy fogta ,nyakon a szerencsét”, hasznalta ki ,,a jo konjunkturat”, a
kedvezd alkalmat, ahogy Zrinyi tanitotta annak idején. Felismerte a lehetdséget, és
gyorsan cselekedett. Atlatta a jatéktér realis hatarait, mérlegelte a kockazatokat, egyeztette
a magukéval a Habsburg-dinasztia érdekeit, és jozan kompromisszummal dontdtt. Egyben
azonban tévedett. Szerette volna, ha az angol és holland mediacioval jon létre ez a
megallapodas, s mikor ezzel a kivansagaval merev ellenallasba iitkozott, elallt eredeti
tervét6l. A Diplomanak tudtommal nem sikeriiit megteremteni a nemzetk6zi garanciat,
amint szerette volna.

Bethlen politikusi arcélén talan a legrokonszenvesebb vonas, hogy minden kudarc és
vereség ellenére soha nem adta fel céljat, Erdély allamisdganak atmentését. Méltobb,
felkésziiltebb személyiség, mint 6, aligha lehetett volna a gubernatori méltosagra. Tudjuk,
néhany szavazattobbséggel a politikdban jaratlan, emberileg is esendd grof Banffy
Gyorgyot valasztottdk meg. Neki a kancellari tisztséggel kellett beérnie. Kedvezdtlen
kozegben probalja érvényesiteni a fejedelemség érdekeit. Mindent megtesz €s nem is
sikerteleniil az erdélyi politika angol—holland iranyanak kifejlesztése érdekében. Neki is
része van benne, hogy a karlocai béketargyalasok idején az angol mediator, William Paget
konstantinapolyi kovet messzemenden tamogatja Erdély érdekeit. Megprobalja elérni,
hogy a fejedelemséget foglaljak be a Habsburg—torok békébe. Tudjuk, Bethlent mélyen
megrazta, hogy a kordbbi megéllapodasok ellenére Erdélyt kihagytak a torok habortt
lezard békébol.

A kora ujkori Eur6pa politikai gyakorlatanak alfaja és dmegéja a jolértesiiltség volt. A
dontések értéke és érvényesithetdsége attol fiiggdtt, hogy milyen ismeretek, milyen
tajékoztatasok birtokdban hoztdk meg. Hirzarlat egy parancsuralmi rendszerben fél siker.
Rabutin, Erdély csaszari foparancsnoka példaul rendszeresen kapta az tijsagokat Bécsbdl,
de még sajat tisztjeinek is megtiltotta, hogy egymassal beszéljenek, mert még
ellendrizetlen hireket valtananak egymassal.

Bethlen rendkiviil jo hirhalozattal rendelkezett. Erdély valodsziniileg egyik legjobban
tajékozott politikusa volt. Mdaig nyitott kérdés, hogy miért ment be Szebenbe, Rabutin
csaszari generdlis csapddjaba. Miért nem kapcsolodott II. Rakoczi Ferenc nagy
vallalkozasdhoz? A kérdés annal jogosabb, mert né¢hdny jel arra mutat, hogy voltak
kapcsolatai a mozgalom el6készitésének idején Rakoczival. Dontésének egyik
magyarazata jolértesiiltségében lelheto fel.

Tal a hatvanon is élénk figyelemmel kisérte az eurdpai eseményeket. Remek tomor
hiradasokban adta tovabb az Eurdpa tavoli szegleteiben torténteket. Kik informaltak,
hogyan szerzett tudomast a vildg hireir6l? Tovabbi kutatasok feladata, hogy. valaszt
adjanak erre. 1703. augusztus 12-én kelt levelében pontos képet ad a nemzetkozi
erdviszonyokrol. ,,Urunk ed Felségenek Fegyvere mindentitt oda fel igen csudéalatossan
boldogult. A melly Hystoriaban is ritka példa, 30 Juny 11/m Hollandust 30/m Franczia
kortl vott, és midonn azt gondolta, hogy csak fel fallya, az Isten emezeket ugy meg-
segitette, hogy rettenetesen meg verték a 30/m Francziat. A. Bavariai Elector Tirolisbol
magais Paraszt Ember kontosben szaladott el... Olasz Orszagbanis particularis Harczok
igen szerencsések... A Badensis Herczeg az Imperium nagy Hadaval a Franczai kirdly az
Imperiumba bé jott Hadat igen erdssen megh szoritotta egy nihany fel6li.” S ugyanakkor
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a hazai dolgokrdl is els6 kézbdl értesiil. Erdélyben elsdk kozott olvasta Rakdczi brezani
kialtvanyat, és ismerte az udvar riadalmat is. ,,Nékem Bécsbol azt irjak hogy e Felsége
egy milliot engedett el Magjar Orszagnakaz idei Quantumba, ebbdl mar Méramarosra is
szép kénnyebség haromlik, és nékem erre nézve a tetczezik.”

Az dregedo Bethlen még emlékezett Thokoly kérészéletli fejedelemségére, talan azt is
tudta, hogy Erdélyre Thokoly tart igényt. Latta, hogy a felkelok kiilonbozd csoportjait
nincs aki Osszefogja, Rabutin nyolcezer fonyi haderének parancsol. Mégis, amikor az
erdélyi fénemességgel egyiitt bement Szebenbe, nem szamitott ra, hogy szabadsagat soha
tobbé nem nyeri vissza.

Bizott benne, hogy a haborl raszoritja a csaszari udvart és az eurdpai hatalmakat,
hogy targyalasokkal rendezzék Erdély ligyét. Ropiratot készit. Nemzetkozi garanciakkal
véli biztositani Erdély békességét, a Bethlen Gabor idejebeli allapotokat. Protestans
fejedelem kormanyozna Erdélyt, s ,,az orszag belsé allapotja, mely a népre nézendo,
ugymint vallasok, torvények, privilégiumok, szabadsagok végezetre minden ecclezsiai és
kiils6 dolgok maradjanak a régi allapotban”. Az Olajagat visel6 Noe Galambja, avagy a
magyarorszagi és az erdelyi gyulladasnak eloltasa... cimi béketervezetében egyiitt
kivanja megoldani a két haza ligyeit. Mlivét a csaszarnak, Anna angol kiralynének és a
keresztény uralkodoknak, republikdknak, népeknek és nemzeteknek ajanlotta. Sikeriilt
Szebenbdl kicsempésztetnie, Hollandidban kinyomtattatnia, de céljat, hogy Europa
Osszefogva biztositsa a fejedelemség jovojét, nem érte el.

Meégsem allithatjuk, hogy hatastalan maradt. Rékoczi és kormanyzd testiilete
ugyanugy, mint Bethlen, nemzetko6zi garanciaval vélte elrendezhetének a Magyarorszag és
a Habsburg-dinasztia viszonyat. 1706-ban a nagyszombati béketargyalasokon meg is
jelentek a holland és angol mediatorok, s 1710 &szén, amikor Rakoczi angol, holland és
porosz garancidkban bizva meginditja a haborat lezar6é targyaldsokat, Anna kiralynd
elkiildi Bécsbe kiilonmegbizottjat.

Szerencsés torténésznek mondhatom magam, mert még ismertem Kelemen Lajost.
Emlékszem, 1957 telén beszélgetéseink sordn azt mondta, hogy Bethlen Miklds
fogsagarol Wesselényi Istvan naploja nélkiil semmit sem tudunk. Azota ezt a naplot
Magyari Andras és Demény Lajos kiadta. Erdély kancellarja szebeni rabsagaban mintha a
térség jovojét élte volna végig. Szik celljjaban nem volt levegdje, haromszor vette
tudomasul, hogy halalra itélték, agya mellett ¢éjjel-nappal fegyveres Orok alltak,
betegségek gyotorték, és csaladtagjait, noha ott voltak Szebenben, nem engedték be
hozza.

A szatmari megegyezés idején mar harom éve bécsi rab, s 1711 majusa utan a
tomlocot internaltsagra valtoztattak.

Itt készitette el palyaja mérlegét. Mérhetetlen 6nvaddal fogalmazta meg az 53. zsoltar
parafrazisat: ,,megevOk ezt a népet mint a kenyeret és megemésztok teljességgel, mert aki
mikozottiink legjobb, olyan mint a tovis és aki a legigazabb, olyan mint a tovis vagy a
csipkebokor. S6t magunk is adank evvel a sokszinli formaji gonoszsaginkkal egyrészrol
utat, okot és alkalmatossagot az idegen nemzetnek ... az egész hazank allapotjanak a
felforditasara: és hogy a mii gonosz példankra nézve 6 is a népnek megemésztésében
annal batrabban és mohobban elémenne és a nép maga s hazaja megmaradasardl éppen
kétségben esék.”

Allamférfin habitusanak ez a szigora feleldsségtudat, idével ongy6trd lelkiismeret
talan leglényegesebb meghatarozoja.



