Pataki Jozsef

A vajdahunyadi varuradalom a XVI. szazad
elsd évtizedeiben

Eloljaroban szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy értekezésemi' forrasanyagat,
mely a Brandenburger Literalien gyiijteményben taldlhat6, 1938 6ta a Niirnbergi Allami
Levéltarban 6rzik.” A Hunyadi és a Brandenburg csalad levéltari anyagat mikrofilmen én
Kolozsvart tanulméanyozhattam. A filmfelvételek elkészitéséért és tanulmanyozasra atenge-
déséért kotelességemnek tartom koszonetet mondani a Magyar Orszagos Levéltarnak,
személy szerint pedig Borsa Ivan nyugalmazott féigazgatd-helyettes Grnak. A forrasok
1973-ban a Roman Akadémia kiadasaban jelentek meg. Ennek a nagyon értékes latin és
német nyelvl levéltari anyagnak a segitségével megismerhetjiik a hunyadi varuradalom
gazdalkodasanak nemcsak jellegzetes agait: a vasbanyaszatot és az aranybevaltast, hanem
betekinthetiink egész gazdasagi €s tarsadalmi felépitésébe is. Ilyenforman atfogo képet
alkothatunk egy nagy multt dél-erdélyi varuradalom XVI. szazad eleji életvitelérdl.

Altalanosan tudott, hogy Luxemburgi Zsigmond 1409. oktober 18-an kiadott
oklevelével® udvari vitézének, Vajknak (Wayk filius Serbe) és fidnak, Janosnak, valamint
Vajk legkozelebbi rokonainak adomanyozta Hunyad varat a hozzatartoz6 Hunyad
mezGvarossal, a Cserna €s a Sztrigy volgyében fekvé mintegy 25 faluval s Oridsi
kiterjedésti erddségekkel. Sziikségesnek tartom ezzel kapcsolatban megjegyezni, hogy a
délebbre fekvé és katonai szempontbdl jelentds Hatszeg vara és keriilete az adoma-
nyozaskor nem tartozott a hunyadi varuradalomhoz. Az 1409-ben még viszonylag szerény
kiterjedéstinek mondhaté varuradalom azonban a XV. szazad elsd felében Gjabb ado-
manyokkal és zalogos birtokokkal szamottevéen megndvekedett. A birtokadomanyozast,
mely 1440 tajan mar Arad, Csanad, Békés és foleg Temes varmegye teriiletén fekvo
falvakra is kiterjedt, megmagyarazza a torokok egyre gyakoribb fegyveres beiitése és a
Janos nevet viselé két Hunyadi testvér elharitd hadi tevékenysége. A kés6ébb Vajda-
hunyadként ismert Hunyad vardhoz kozelebb esé részeken, de a tavolabb fekvd kerii-
letekben is Albert, illetve 1. Ulaszl6 adomanyai jelentésen megndvelték a hunyadi varura-
dalmat, amelynek falvait egy idé utan belsé és kiilsd tartozékba csoportositottak. A
novekvo torok veszedelem és a kozponti hatalom gyengiilése s kovetkezésképpen az
egymassal vetélkedd oligarchacsoportok megerdsdodése egyenesen sziikségessé tették a
helyi védekezés megszervezését, amihez elengedhetetlen volt a gazdasagi hattér kiépitése.
Ennek megvalositasara torekedett Hunyadi Janos testvérének 1441-ben tortént halala utan
is, midén Ujlaki Miklossal osztozott Erdély vajdai tisztségében, majd mint temesi fSispan
és Nandorfehérvar fokapitanya szervezte a déli orszaghatar védelmét. Valoszinii erre az
idore tehetd Hatszeg varanak €s mezdévarosanak birtokba vétele, valamint Hunyad
atépitésével a var védelmének megszilarditasa. Hunyadi 1446 utdn is, mar mint
Magyarorszag kormanyzoja, folytatja az épitkezéseket, igaz, ezek most mas jelleget

' Az MTA Filozéfiai és Térténettudoméanyok Osztalyan 1992. majus 19-én tartott székfoglalé eléadas.

2 Borsa Ivan: 4 Hunyadi csaldd levéltirdnak torténete. Levéltari Kozlemények XXXV. 1917. 1. sz. Ua.:
Die Geschichte des Hunyadi-Brandenburgischen Familienarchivs. Archivalische Zeitschrift. Sonderdruck aus
dem 62. Band. Koln—Graz 1966. L. még: Ivanyi Béla: Miinchen levéltarai magyar szempontbdl. Levéltari
Kozlemények XII. 1934,1—4. sz.
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kaptak, hisz a Hunyadi csalad 1456 tdjan mintegy 4 millio holdat meghaladé birtokkal
rendelkezett, melyen tobb var, mezdvaros és kozel 1000 falu fekiidt.

Hunyadi Janos varatlan halala utan a csaladi birtokot az els6sziilott Laszlo 6rokalte,
lefejezése (1457) utan pedig a kirallya valasztott Matyas, akinek uralkodasa idején
elsdsorban édesanyja, Szilagyi Erzsébet iranyitotta a varuradalom {igyeit. Matyas
kiralynak torvényes orokdse nem lévén, 1482. aprilis 8-an természetes fianak, Corvin
Janosnak adomanyozta Hunyad varat egész uradalmaval egyiitt.* Ezzel az intézkedésével
Matyas nemcsak Corvin Janos sziiletését ohajtotta torvényesiteni, hanem a trénhoz vezetd
utjat is elé akarta késziteni. Ez utdbbi cél érdekében hatékonyan tevékenykedett
adomanyaival Matyas kiraly édesanyja is. JOl ismert, hogy sem ezek a torekvések, sem
Corvin Janosnak 1496-ban Frangepan Beatrixszal kotott hazassdga nem segitett a tron
elnyerésében. Corvin Janos 1504-ben tortént halalat megel6zéen is Hunyad vara és
uradalmanak egy része a Szlavon bansag védelmére Corvin Janos altal bani mindségében
felvett kolcsonok fejében ,,zalogként” kiilonbozé csaladok kezébe jutott. Hosszas
huzavona utan II. Uléaszldo 1506. december 8-an kelt oklevelével az Ozvegynek és
leanyanak, Erzsébetnek adoményozta Vajdahunyadot a hozzatartozd varuradalommal.’
Tobb fonemesi csalad is (koztiik a Szapolyaiak) igyekezett a kiskori Erzsébet kezével a
tekintélyes birtokot megszerezni, de a tervek a kislany 1508 tavaszan bekovetkezett
elhunytaval szertefoszlottak. Corvin Janos egyenes agi leszarmazottainak: fianak és
leanyanak halalaval a birtok egyetlen 6rokose az 6zvegy lett, aki II. Ulaszld 0sztonzésére
1509-ben a kiraly unokadccsével, Brandenburgi Gyorgy orgroffal hazassagra is 1épett.
Frangepan Beatrixnak 1510-ben bekovetkezett haldla utan a kirdly még azon év marcius
22-én kelt oklevelével Vajdahunyadot ¢és varuradalmat Brandenburgi Gyodrgynek
adomanyozta.® A varra és uradalméara vonatkozé iratanyagot, beleértve természetesen az
1510 utan keletkezettet is, az 6rgrof 1525 nyaran, midon Magyarorszagrol eltavozott,
atszallittatta a Niirnbergtél délnyugatra fekvé Ansbachba. A pusztulastdl igy
megmenekiilt levéltari anyag egy jelentds része — a kés6bbi szazadokban — csere Gtjan a
Magyar Orszagos Levéltarba keriilt.

Az 1511—1534 kozotti évekbdl fennmaradt szamadasok €s mas természetii iratok
alapjan fogalmat alkothatunk a vajdahunyadi varuradalom helyzetének alakulasarol és
egész gazdalkodasardl. Ismeretes, hogy magyarorszagi tartdzkodasa idején Brandenburgi
Gyorgy Budan lakott, és ott allapodtak meg azok a németorszagi tisztségviseldk is, akik
az Orgrof magyarorszagi birtokainak gazdalkodasat iranyitottak, és ahova a pénzbeli, sét a
természetbeni jaradékok egy részét is begyiijtotték. A varuradalom helyi igazgatasat a
varnagy és az udvarbird (provisor) tartotta kezében. A kiralyi udvar kegyeiben részesiild
orgrofban a kis- és koznemesség a Habsburg terjeszkedd politika képvisel6jét latta.
Ertheté, hogy a koznemesség ellenséges magatartisa mar az 1513-ban tartott orszag-
gyllésen kifejezésre jutott, midén az &rgrof birtokainak elvételét kivantak. Még hata-
rozottabb formaban nyilvanult meg az ellenszenv 1514-ben, a Doézsa Gyodrgy vezette
parasztfelkelés alkalmaval. A varuradalom jobbagyainak csatlakozasa a felkel6khoz
bizonyara megerdsitette az Orgrofot abban a szandékaban, hogy eladja magyarorszagi
birtokait. Ezt kétségtelenné teszi az az 1515. december 11-én kelt oklevél, mellyel II.
Ulaszlo felhatalmazza Brandenburgi Gyorgyot, hogy Hunyad varat egész uradalmaval

4 Schonherr Gyula: Hunyadi Corvin Janos. Bp. 1894. 22—23.
* losif Pataki: Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea. Buc. 1973. 132—138.
¢ I.m. 141—144.
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elzalogosithassa vagy el is adhassa.” A mohédcsi nagy csatavesztés utin még jobban
elétérbe keriilt a vajdahunyadi birtoktest eladasanak vagy legaldbb elcserélésének
szandéka. Tudjuk, hogy az Orgrof az orszag életében 1526 utdn bekdvetkezett dontd
fontossagli eseményeket be sem varva, 1525 juniusaban eltdvozott Magyarorszagbol,
ahova nagyon rovid iddre csak 1527-ben, Habsburg Ferdinand koronazasara fog eljonni.
A Ferdinand és Szapolyai Janos kozott folyo harcban Vajdahunyad helybeli vezetdinek az
allasfoglalasa semmiképpen sem lebecsiilendd. Sajnalatos, hogy az 1523—28 kozotti évek
szamadasai nem maradtak fenn, s ezért csak nagy vonasokban sikeriil rekonstrualni az
eseményeket, melyek mind siirgetébbé tették az Orgrof magyarorszagi birtokainak:
Vajdahunyadnak ¢és Gyuldnak az eladasat vagy esetleg sziléziai birtokokkal vald
elcserélését. Evégett az Orgrof felbecsiiltette a hunyadi varuradalom jovedelmeit, és
hajlandonak mutatkozott a birtokot 60 000 fr-ért aruba bocsatani. Az egyre mostohabb
koriilmények nyomasa alatt egy id6 mulva kész volt 40 000, s6t 30 000 fr-ot is elfogadni.
Andras didk varnagy 1529. marcius 7-i jelentésébdl kitetszik, hogy Hunyad vara akkor
mar szinte teljesen elszigetel6dott, mivel a varuradalom a Szapolyai-partiak kezébe kertilt.
A var és a koriilotte megmaradt birtokrészek azonban még igy is értékeseknek tetszettek a
szebeniek szamara, és kiilondosen Armbruster Matyas, a szebeni bird szerette volna azt a
szaszoknak megszerezni. A var és uradalma nem keriilt a szaszok kezére, mivel az 1531.
szeptember 17-én kotott egyezmény értelmében Brandenburgi Gyodrgy atadta azt
Ferdinandnak. Magéanak a varnak megvédése is a Szapolyai-partiak ellenében egyre
nagyobb nehézségbe iitk6zott, mivel a belsd ellentétek mindjobban akadalyoztak az
ellenallast. Elég, ha megemlitjiikk ezzel kapcsolatban, hogy rovidesen Andrés diak varnagy
1530-ban bekovetkezett halala utan a kenézek meg6lték a masik varnagyot, Stolcz
Gyorgyot, az Orgrof bizalmi emberét. A Hunyad vara és uradalma megtartasaért folyo
elkeseredett kiizdelem részleteit ezuttal mellézziikk. Egyes forrasok tantsaga szerint
Szapolyai Janos Hunyadot parthivének, Czibak Imre véradi piispoknek adomanyozta, aki
a varnagyokkal kiegyezve, azt 1534-ben birtokéba is vette." A szebeni magisztratus ez év
augusztus 4-én kelt tudositdsaban arrdl értesiti a Pozsonyban id6z6 Gerendi Miklos
erdélyi piispokot, hogy ,,dominus Cybak castrum Hwnyad occupavit”.” Czibak Imre
azonban nem sokaig volt Hunyad birtokosa, hiszen koztudott, hogy augusztus 12-én
(Felméren) életét vesztette. Czibak Imre haldla utan Hunyad véra uradalmaval egyiitt
Szapolyai Janos birtokéaba jutott, és 6 1536. szeptember 30-an a Ferdinandot odahagyo és
a partjara szegdd6 Enyingi Torok Balintnak adomanyozta. Jollehet Brandenburgi Gyorgy
és utddai éveken at igyekeztek elvesztett birtokukat visszaszerezni, e torekvésiik nem jart
eredménnyel.

A fent eléadottakbdl kitiinik, hogy Hunyad vara és uradalma fennallasa 6ta hadaszati
és gazdasagi szempontbol egyarant fontos szerepet jatszott. Altalanosan tudott, hogy mar
kezdett6l fogva minden uradalomnak és varnak jol meghatarozott feladata volt. Az el6bbi
alkotta az egész birtok létének gazdasagi alapjat, ugyanakkor a varra harult a fennmaradas
zavartalan biztositasa. A XVI. szdzad els6 évtizedeiben Magyarorszagon a nagybirtok
emlitett részeinek szerepét illetden bizonyos atalakulds figyelhetd meg. Az egyre
veszélyesebbé valo torok tamadasok kovetkeztében kiilondsen a déli hatarok mentén
sorakoz6 varak — s ezek kozé tartozott Hunyad is — egyre nagyobb katonai jelentdséget
kaptak. A XV. szazad utols6 negyedében megélénkiilé arutermelés pedig mindjobban

7 1.m. 174—175.
8 1. m.288—290.
° I.m.284.
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igényelte az uradalmak gazdalkodasanak atalakitasat, a piac kovetelményeihez vald
alkalmazkodasat. Es valoban a vajdahunyadi varuradalomban is megfigyelheték a
majorgazdalkodas kezdetei, de itt — a sajatos koriilmények miatt — a fejlodés még
nagyon lassu iitemi.

A Hunyadvar és uradalmanak feladatkdrében is észlelhetd valtozasok a forrasokbol jol
visszatiikroz6dnek. Segitségiikkel megismerhetjiik a var és uradalmanak belsé beren-
dezkedését és XVI. szazadi életvitelét. Tisztazodik nemcsak a var birtokosat mindenben
képviselé varnagy, illetve varnagyok és a gazdasagot iranyitdé udvarbird (provisor curiae)
szerepe, hanem a var védelmét biztositd fegyveresek (16 gyalogos, 18 lovas és 4—6
kapudr), valamint a varuradalom belsd rendjére iigyeld kenézek és krajnikok (kenezy,
kraynjchy) kotelessége is. Ugy tiinik, hogy két varnagy létekor egyikiik az udvarbird
feladatat is ellatta, mivel ennek kdztudottan még itélkezd, vagyis birdi hataskore is volt.
A gazdasagi tigyek novekvé fontossagara kovetkeztethetiink abbol a ténybdl is, hogy az
udvarbir6tol megkivantak nemcsak a gazdalkodasban vald jartassidgot, hanem a jo irni-
olvasni tudast és szamviteli ismereteket is. Ot kiilonben tobb beosztott segitette
munkéjaban, akik gazdasagi tapasztalattal ¢és jogi ismeretekkel rendelkeztek. Az
emlitetteken kiviil a forrasok még jo néhany varbeli alkalmazottrol (kulcsar, szakacs, pék,
kertész stb.) tesznek emlitést. Allandd megbizatassal tevékenykedett példaul az arany-
bevaltd (auricampsor), a vashamor gondvisel6je (dispensator ferrifodinae), valamint a
vamszeddk és a molnarok. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a kialakuloban 1évé allodiumon
foglalkoztatottak (majoros, majorosasszony, juh- és disznopasztorok, béresek és béres-
asszonyok) novekvd szama sem. Az allandé alkalmazottak javadalmazasa — a hiibéri
gazdalkodas elveibdl kifolyolag — részben készpénzben, részben természetben tortént.
Kivételt képeztek a fegyveres szolgalatot teljesitOk, akik bizonyos rendszerességgel,
negyedévenként kaptak zsoldjukat.

Jol tudott, hogy a nagybirtokok legértékesebb alkotdeleme volt az ott munkalkodo
ember. A vajdahunyadi varuradalomban az 1512-es regisztrum szerint a 123 faluban 1137
jobbagycsalad, a 6 mez6évarosban pedig még 445 csalad ¢lt. Ha ehhez hozzavesszik a
Kajan-volgyi 8—10 falut, valamint a kenézeket és krajnikokat, ugy az 5-6s koefficienst
alkalmazva, hozzavet6leg 9000—9300, tobbségében roman ajku lakossal szamolhatunk. A
falvakban €16k 76%-0s aranyszamabol helytallo kovetkeztetést vonhatunk le a lakossag
foglalkozasat illetéen is. Meg kell mondanunk, hogy népesedés szempontjabol a falvak
igen nagy valtozatossagot mutatnak: mig a Vajdahunyad koézelében levokben 20—30
csalad élt, addig a tavoli, tgynevezett kiilsé tartozékokban csupan 5—9 csaladbol allt egy
falu. A falvak egy-egy megerGsitett kastélytl mezdvaros koré csoportosultak, s ezekbdl a
falvakbol alakultak a tobb szempontbdl is fontos szerepet betdlté egységek: a keriiletek
(districtusok). A mezdvarosokban altalaban 70—74 csaladdal, vagyis 350—370 személlyel
szamolhatunk, és ez kétségtelenné teszi, hogy ezek a helységek mar bizonyos mértékig a
helyi kisebb gazdasagi kdozpont szerepét toltotték be.

A falvakban él6knek az dllattenyésztés volt a féfoglalkozasa. Szamitasaink szerint a
varuradalomban a juhallomany vehetd a legszamottevObbnek, és mintegy 60 000-re
becsiilhetd; de jelentésnek mondhatd a sertések szama is, mely elérte a 9000 darabot.
Ezzel szemben forrasaink joval kevesebb szarvasmarhar6l szamolnak be. A Sztrigy,
Cserna, Béga és mas folyok volgyében, valamint az Erdéhatsag miivelésre felhasznalhato
részein a parasztok igyekeztek buzat és fleg zabot termeszteni. A falusiak foglalkozasarol
szblva, néhanyukkal kapcsolatban meg kell emliteniink az aranymosast is. Az Erdéhatsag
falvaiban lakok egy része a vasbanyaszatnal és a vasfeldolgozasnal tevékenykedett, mig
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egy masik része mint szénégetd: a tekintélyes mennyiségli faszénsziikségletrol
gondoskodott. A falvak lakoinak tarsadalmi és gazdasagi helyzetét szem el6tt tartva meg-
kiilonboztethetiink telkes parasztokat, a tdlik foéleg jogallasuknal fogva -elkiiloniilé
kenézeket, a valamivel jobb anyagi helyzetben levo szabadosokat, akikbdl elsdsorban a
fegyveresek és a kisebb beosztasu szolgalattevok keriiltek ki, és végiil a kialakuld
allédiumban dolgozd szegényebb sorstiakat, akik a zsellérekkel (inquilini) azonosithatok.
A parasztok mindegyike pénzbeli és természetbeni szolgaltatasra, valamint urdolgara volt
kotelezve.

A peénzszolgaltatassal kapcsolatban ismeretes, hogy minden szantét és kaszalot
hasznald jobbagy évente két részletben foldado (census) fejében itt kozel 1 fr-ot fizetett.
Ezenkiviil esedékes volt a kiralyi és a rendkiviili illeték (taxa regia, taxa extraordinaria),
valamint a hadi ad6 (pecunia exercitualis). A sziinteleniil ndvekvd pénzbeli koveteléseknél
elviselhetobbek voltak a természetbeni szolgaltatasok (munera), melyek koziil elsé helyen
allt a juhotvened. A szdmadasokbol nem lehet teljes biztonsaggal megallapitani, hogy a
sertések utan milyen szolgaltatas volt érvényben. A gabonafélékbdl az akorendszer alapjan
tortént a szolgaltatds, vagyis filiggetlen volt az évi terménymennyiségtol. Bar a
természetbeni szolgaltatasok jelentds szerepet jatszottak a varnép ellatasdban, egyre
nyilvanvalobb a torekvés azoknak pénzben vald behajtasara. A foldestr javara végzendo
ingyenmunkak nem voltak pontosan meghatarozva (sem iddben, sem mennyiségben),
hanem a pillanatnyi sziikségnek megfelelden allitottak fel a kovetelményeket. Ennek
ellenére az ilyen természetli szolgaltatdsok a varuradalom jobbagyainak nem jelentettek
sulyosabb megterhelést, mivel egyrészt az allédium még kicsiny volt, masrészt itt tobb
jobbagyi munkat megfizettek. Legtobbszor a tisztségviselok s nemegyszer a varnagyok
visszaélései valtottak ki elégedetlenséget.

Az 1512-es regisztrum szerint a varuradalom teriiletén volt 6 mezdévaros is 2225
lakossal, ami az Osszlakossag 24%-at tette ki. Bar a lakossag egy része itt is mezdgazda-
saggal foglalkozott, elég szép szammal voltak letelepedve kiilonféle kézmiivesek (vargak,
szlicsok, szabok, acsok, kerékgyartok, kovacsok, fazekasok stb.), vagyis egy Uj
tarsadalmi réteg képviseldi. A felsoroltak jelenléte kétségtelenné teszi, hogy megindult —
amint erre utaltunk — a helyi kis piacok kialakuldsa. A mezdvarosok nem voltak
egyforman fejlettek, lakosaik szama ¢és kivaltsagaik sem mondhaté azonosnak. Mig
Vajdahunyad és Hatszeg €lén magisztratus intézte az iigyeket, évi és heti vasartartasi
joguk volt, az adéba — fiiggetleniil a lakosok szamatél — 50 fr-tal tartoztak, addig
példaul Gladna és Bozsor csak nem régen emelkedett ki a falvak kozil. Az itteni
mezovarosok gazdasagi fejlodését bizonyos mértékben hatraltatta a télik nem messze
fekvé Déva és Szaszvaros. Mérhetetlen kart okoztak a mezdvarosoknak az 1526 utan
egyre megujuld belsd harci cselekmények s nem utolsdsorban a torokok betorései.

A szdmadasokban ¢és a kiilonbozo feljegyzésekben tobbszor esik szo kenézekrdl és
krajnikokrol. Forrasaink segitségével a kenézeknek mind gazdasdgi, mind tarsadalmi
szempontbol 3 csoportjat lehet megkiilonboztetni: nemesitett, varbeli és falusi kenézeket.
Az elsé csoportbeliekkel mar a XIV. szazadban nemegyszer mint ,kiralyi kenézekkel”
talalkozunk, és ezeket valodi nemeseknek tekintették, foleg ha megnemesitésiikrol
oklevelet is fel tudtak mutatni. A varbeli kenézek (kenézii sive huzarones) alkottdk a var
és az uradalom lovas Orségét; szamuk 167 és 177 kozott ingadozott. Adomentesek,
szabadosoknak tekinthetdk, s igy valojaban atmenetet képeztek a nemesitett és a falusi
kenézek kozott. Az egyes falvak élén allo kenézek, tulajdonképpen falusbirok kotelezett-
ségeirdl keveset tudunk, de feltételezhetd, hogy a falusbirokhoz hasonldéan egynémely
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kedvezményben részesiiltek. Ismeretes példaul, hogy a falusfeleiktdl beszedett jaradékokat
kotelesek voltak a varba beszallitani, s ennek fejében 6k mentesiiltek ezekt6l. Helyzetiik
egyre nehezebbé valt, mivel a kozosség tolik varta érdekeinek védelmét, a foldesur
viszont sajat megbizottainak tekintette Oket. A krajnikoknak Vajdahunyadon ugyanaz volt
a feladata, mint a kenézeknek, vagyis a bels6 rend fenntartasa.

Vajdahunyad kiterjedt uradalmanak XVI. szazadi gazdalkodasat elemezve
mindenekel6tt a foldrajzi adottsagokat kell figyelembe venni. Ezek szabtdk meg a
gazdalkodas lehetGségeit, megadva annak sajatos jellegét s befolyasolva az ott lakok
foglalkozasat. A szamadasok bizonysaga szerint a varuradalom bevételei csak igen kis
mértékben keriiltek ki az allodiumon folytatott gazdalkodasbol, azok szinte kizardlag az
uradalmi jobbagysag allat-, termény- és pénzszolgaltatasaibol, valamint mas forrasokbol
(aranybevaltas, vaseladas) tevodtek Ossze. Kiilonben is a majorgazdalkodas nyomai
csupan a varhoz kozel fekvé néhany falu hataraban ismerheték fel. A gazdalkodas ezen
formaja a XVI. szdzad 3—4. évtizedében is még kezdeti allapotban van. Bar a 6
mezdvaros 1éte kétségtelenné teszi a piac megjelenését, tobb kedvezdtlen koriilmény
fékezte a majorgazdalkodas fejlédését. Ez a koriilmény arra késztette az uradalom
birtokosat, hogy a jobbagyi szolgaltatasok fokozasaval novelje bevételeit.

A jobbagyi és a majorsagi termelés aranyat igyeksziink néhany részszamadattal
megvilagitani, mivel az egész allédiumrdl nincsen elszamolas. fgy 1517-ben a 280
bevételezett sertésbdl 60 szarmazott a majorbol, vagy 1522-ben 472 juhbdl minddssze 76.
Az akoérendszer alapjan 1512-ben bizabol begyiilt a jobbagyoktol 789 kdbol, zabbdl pedig
936 1/2 kobol, ugyanakkor az allédium egy részén termett buzabol 235, zabbdl pedig
csak 87 kobol. Az elvetett vetdmag alapjan mintegy 60 holdra becsiilheté az allédium
vetésteriilete. A majorgazdalkodassal kapcsolatban leginkabb lekdti figyelmiinket a
sz6lémiivelés. A szamadasokbdl tudjuk, hogy a vartol délnyugatra egy szOléskert teriilt
el, melybdl évente koriilbeliil 10—14 hordd bor keriilt ki. A sz6éléskerttel kapcsolatos
elszamolasok kiilondsen értékesek, mivel nemcsak az ott dolgozok szamat tiintetik fel,
hanem azok napszamat is, amely 5—7 d. kozott valtakozott. Megismerhetjiik ezenkiviil a
XVI. szazadban alkalmazott miivelési modot, amelytdl 1ényegében alig kiilonbdzik
valamit is a késObbi szazadok gyakorlata. A fent emlitett 14 hordd bor tavolrdl sem
fedezte a sziikségletet, és ezért évente szamottevd Osszeget forditottak borvasarlasra. A
szamadasok szerint 1517-ben 178 fr. 50 d., 1530-ban 387 fr., 1531-ben pedig 530 fr. 90
d-t adtak ki ezen a cimen. A varuradalombol nyert bor mennyiségileg is kevés volt, de
mindsége sem elégitette ki a vezetdket, ezért legtobbszor a Szaszfoldrél: Vingardrol,
Alvincrél vagy Szaszsebesrdl hozattak bort évente tobb hordoval is, valtakozé aron. A
sajat gyenge mindségli borukat pedig igyekeztek feljavitani az Aklosrél hozatott musttal
és a Dévan vasarolt aszuszolével.

A kovetkezOkben megkiséreljiik attekinteni, hogy mennyi volt a varuradalom bevétele
a jobbagyi termelésbdl.

Nagyon nehéz a jobbagyi gazdalkodasboél eredd dllat szaporulatot megallapitani, mivel
tekintetbe kell venni az allatmegvaltasbol befolyd pénzosszeget is. Elofordul gyakran,
hogy ugyanazon bevételi Osszegbe tobb szolgaltatas van belefoglalva, mint példaul az
1514-ben feltiintetett 222 fr. 25 d. bevétel a havasi legeltetésbdl és a sertés-valtsagdijbol
adodott; ugyanugy 1519-ben 24 fr. a sertések és a méhek egyiitt elszamolt valtsag-
Osszegébdl. Az elszamolasok altalaban feliiletesek, példaul nem tesznek kiilonbséget juhok
és baranyok kozott; a sertések elszamoldsanal 1516-ban a szamtartdé egy rovatban
szerepelteti a sertést és a szalonnat, s ez utobbit a kiadasok Osszesitésénél nemegyszer
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sertésnek tlinteti fel. — Szamunkra kérdés: vajon mennyi jovedelme szarmazott az
uradalomnak a jobbagyok altal nagy mennyiségben tenyésztett juhok utan? — Alapul
vettiik a torokok beiitéseitl kevésbé zavart 1518. évet, amikor is 648 juh és 28 fr. valt-
sagosszeg szerepel a szamadasban. Egy juh arat 18 d-ral szamitva 144 fr. 64 d-t kapunk.
Jelentds bevétel szarmazott a feltehetéen dézsmaban elvett 382 sertés arabdl is. A sertések
ara, valamint a valtsagbol befolyt 0sszeg 642 fr. 80 d. bevételt biztositott. Megemlitjiik
még a biintetésképpen elkobozott okroket, melyeknek szamat az 1517-es elszamolas
alapjan 60-ra tehetjiik. Az okrok atlagara alapjan (1 fr. 55 d.) a 60 6kor érteke 93 fr-ot
tett ki. A jobbagyok gazdasagabol kikeriild allatok arabol, valamint a megvaltasi
Osszegekbdl a varuradalom tulajdonosa évente mintegy 1200—1300 fr. bevételhez jutott.

A fenticknél joval kevesebbre becsiilhetd a jobbagyok gabonaféleségeibol megkovetelt
évi mennyiség értékdsszege. Ismeretes, hogy a jobbagyok mezdgazdasagi tevékenysége
viszonylag kis teriiletre korlatozodott. Az erre alkalmas helyeken leginkabb buzat,
valamint zabot ¢és kevés kolest termesztettek. Az egyes gabonafélék tobbévi
beszolgaltatasat Osszehasonlitva, csak kis mennyiségi eltérést észlelhetiink. A
szamadasokbol kitlinik, hogy a gabonafélékb6l semmi sem keriilt eladasra. A blza nagy
részébdl a var vezetGsége lisztet Ordltetett, nemegyszer azért, hogy fehér kenyeret
stittessenek jeles vendégeiknek, akik perek alkalmaval itélkezni jottek vagy mas ligyekbdl
kifolyolag érkeztek a varba. Es ugyantigy igazoljdk a nagyobb mennyiségii zab kiadasat is
a kiilonbozo eldkeldknek (nobiles et pociores hospites). Az 1518-as szamadast ezuttal is
alapul véve megtudjuk, hogy 1470 kobol biuza és 1516 kobol zab volt az évi termény-
jaradék. Ismeretes, hogy egy hunyadi kobol baza 30 d., a zabé pedig 7 d. volt, s igy az
urbéri szolgaltatasba kapott buza pénzértéke 441 fr., a zabé pedig 106 fr. 12 d., ami
Osszesen 547 fr. 12 d. bevételt jelentett. Emellé sorakozott még tobb kisebb élelem-szol-
galtatas (kenyér, szalonna, diszndlapocka, szarnyasok, tej, sajt stb.), aminek évi Osszege
koriilbeliil 150—200 fr-ra becsiilhet6. A jobbagyok gabona- és élelemszolgaltatasat évi
750—800 fr-ra értékelhetjiik. — A felsoroltak alapjan a jobbagyoktol megkivant termé-
szetbeni szolgaltatasok pénzbeli sszértéke 1900—2100 fr-ra tehetd.

A fennmaradt szamadésok segitségével igyekeztiink megallapitani az évi pénzbevételek
Osszegét is. Az 1511-t61 1522-ig, vagyis 10 évre terjedd hosszabb periddust véve alapul, a
pénzbevételeket — minden valtozatossaguk mellett is — mintegy 3000—3200 fr-ra
becsiilhetjiik. Ezek harom forrasbdl taplalkoztak. A legjelentdsebb a jobbagyok foldaddja
(census) s az ugyancsak altaluk fizetett rendes és rendkiviili dijak (taxa ordinaria és
extraordinaria), a masodik forrast a vasfeldolgozas, a harmadikat pedig az aranybevaltas
szolgaltatta. — A jobbagyoktol befolyd pénzésszegek pontos megallapitasat nagymér-
tékben megnehezitik a konyvelés hianyossagai. Ehhez jarul az a koriilmény is, hogy a
gazdasagi évet 6sszel lezartdk, s igy az év végi (nov.—dec.) bevételek a kovetkezd év els
honapjainak Osszegét emelik meg. Az 1512-bdl és 1528/29-b6l fennmaradt két Gsszesitd
kimutatas, amely felsorolja az uradalom falvait és megadja az ott laké jobbagyok szamat,
lehetéséget nyudjt arra, hogy megismerjiik az altaluk fizetett pénzjaradékokat is. Elso
helyen kell megemliteniink a két egyenlStlen részben (tavasszal és Osszel) fizetett
foldadot, amelynek 6sszege 550—600 fr. kozott ingadozott. Tekintélyes bevételt jelentett
a kiralyt illet6 dijbol Brandenburgi Gyorgynek atengedett 700 fr. Valtozatos Osszeg gyilt
be a juhok, sertések, méhek valtsagabol és jo néhany haszonvételbdl. A felsorolt
bevételek koriilbeliil 1400—1500, fr-ot tesznek ki, s ezekhez hozza kell még adni a
mintegy 350—400 fr-ra becsiilheté rendkiviili dijakat is. Ez utobbiak &sszege néha hihe-
tetleniil magasra ugrott, mint példaul 1512-ben, amikor joval meghaladta az 1000 fr-ot.
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A varuradalom gazdalkodasanak egyik jellegzetes agazata a vasércbanydszat, illetve a
vasfeldolgozas. A korabbi idokben megkezdett vasbanyaszatot folytatva, a vezetOség
nemcsak a var és uradalmanak gazdasagi és hadi sziikségletét kivanta biztositani, hanem a
pénzbevételt is igyekezett novelni. Evégett egyes banyakat bérbe adva és bizonyos
mennyiségli vasat aruba bocsatva, a varuradalom évente mintegy 400—450 fr.
jovedelemhez jutott. A jelzett bevétel magaba foglalja azt a 16—19 fr. kozott ingadozo
Osszeget is, amelyik a szamadasokban ,,pecunia reversionalis” cimen van feltiintetve.
Szeretnék felhivni a figyelmet arra, hogy a vasérc kitermelését és kohokban valo
olvasztasat egymast szorosan kovetd és kiegészité miiveletnek vették, s ennek soran az
olvasztast szamitottdk a lényegesnek. A vasbanyak, illetve a hamorok egynéhanya az
uradalom kezelésében allott, mint példaul a nadabpri (Gavosdia kozelében) és a toplicai,
viszont a Cserna és a Bércz hataraban 1évok bérbe voltak adva. A bér 6sszege igen valtozo
nagysagl volt, és azt hol pénzben, hol vasban fizették. Ismeretes az 1512, 1513 és a
késobbi évek elszamolasabol, hogy Hencz Jakab, az egyik bérld éveken at 13—21 1/2 fr.
kozt valtakozo Osszeget fizetett. Az uradalmi vasbanyak koziil 1514 utdn csak a Runk
patak mellett levé nadabori miikodott folyamatosan. Itt 1 gondnok vezetésével 13 ember
tevékenykedett. Koziilik a gondnok és 3 banyasz, mégpedig a vaskdvago €s 2 masik, a
lovakkal vasércet szallito ember, az egész év folyaman élelemre gabonat és szalonnat
kapott, mivel akkor is dolgozott, amikor az olvasztokemencéknél sziinetelt a tevékenység.
Ugy tiinik, hogy a vasérc legnagyobb részét felszini fejtéssel nyerték, de fold alatti
munkanak is kellett folynia. Erre enged kovetkeztetni az 1531. évi elszamolas egyik
kiadési tétele, mely nagyobb mennyiségli faggyt vételérdl ad hirt. Mas alkalommal
(1530) a szamtartdé meg is mondja, hogy a vaské fejtésénél (ad excidendum lapidem)
sziikséges vilagitashoz vasarolta a faggyut. A vaskd szallitasara allandéan 6—S8 16 allt a
banya rendelkezésére. A lovakra boralatétes fanyereg volt szerelve, és erre akasztottak
kétoldalt a kosarakat. Tudjuk, hogy siirgésebb esetben 3 vaské-hordé banyasz is
dolgozott. Nagyjabol hasonlé mddon folyt a vasolvasztok miikodéséhez nélkiilozhetetlen
faszén beszallitasa is az erd6krdl. Az 1517. évi szamadas szerint a 15 hétig tizemelé koho
szénsziikségletének fedezésére 52 fr. 50 d-t forditottak. A szenet az Erd6hatsag falvainak
lakosai égették, akiknek ezenkiviil is jelentds résziik volt a vastermelésben. A szamadas
szerint egy kosar szén ara 1517-ben 3 d. volt; a heti 13 mazsa nyersvas eléallitasahoz
mintegy 116 kosar szénre volt sziikség.

Az olvasztokemencékhez szallitott vaskdvet aprora Osszetorték, s feltehetden meg is
porkolték. Az arra alkalmas helyen, rendszerint patakok kozelében Iétesitett hamorban
tobb vasmives is dolgozott. Egyesek az olvasztasnal tevékenykedtek, masok a kovacs-
mithelyben a kiilonféle vasdarabokat és eszkdzoket készitették. A szamadasokban t6bbszor
is sz6 esik a folyovizzel miikodtetett nagy és kisebb kerekekr6l. A nagyobb vasdarabok
megmunkalasahoz egy nagy kerék altal mozgatott kalapacsot hasznaltak. A vizi energiat a
fajtatok miikodtetéséhez is igénybe vették, hogy az olvasztokemencék hdjét minél
magasabbra emelve jobb mindségli vasat nyerjenek. E torekvésiik felol nem lehet
kétségiink, hisz az 1530-as kiadasi elszdmolasok nagyobb mennyiségii haj beszerzésérol
értesitenek, mivel sziikség volt a fjtatok kenésére (arvina pro follibus ad fodinam). —
Felmeriil a kérdés: mennyi vasat tudtak eldallitani? Az elszamolasok szerint hetenként
altalaban 13 mézsa volt a megszokott mennyiség. Igy példaul 1511 6szén és 1512-ben a
nadabori és a toplicai olvasztoban 26 hét alatt 338 mazsat, ugyancsak Nadaboron 1517-
ben 15 hét alatt 195 mazsat termeltek. Azt figyeltik meg, hogy a kohok még masfél
szazaddal késébb sem tudtdk szamottevéen megndvelni termelésiiket. Az eldallitott vas
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egy részét rudvas formdajaban bocsatottdk aruba. Az 1517-ben nyert vasat, azaz 195
mazsat mind eladtak; 135 mazsat 202 fr. 50 d-ért, vagyis 1 fr. 50 d-ért mazsajat, 60
mazsat pedig Szebenbe széllitottak, ahol 1 fr. 40 d-ért bocsatottak aruba. Mondanunk sem
kell, hogy a vasat a kdzelebbi piacokon: Dévan és Szaszvaroson vagy Gyulan is jol el
lehetett adni.

A szamadasokbodl az is kideriil, hogy a tisztségviseloket elég gyakran pénzfizetés
helyett vassal elégitették ki, s6t az is eldfordult, hogy még a fliszerfélékért is vassal
fizettek. Hogy mire volt j6 a vas? ime egy-két példa: 1532-ben szekeresek soért mentek
Tordéara, de nem am iires kézzel, hanem vittek egy mazsa vasat ,,pro munere”, vagyis
ajandékba. Az 1517-es szdmadasban az ajandékozas okat is megmondja vildgosan a
szamtarto: ,bizonyos befolyasos nemeseknek, akik segitik és oltalmazzak a varat, s
akiknek tadmogatasa nélkiil nem tudnank meglenni”. Egy bizonyos mennyiségli vasat az
uradalom gazdasagi sziikségleteire dolgoztak fel. Nemcsak a teherhord6d szekerek
kerekeinek megvasalasara sziikséges mennyiségre gondolunk, hanem arra is, amelybdl
fejszét, asot, ékvasat, sot agytgolyot is készitettek. A vasat, éppen kelendd volta miatt,
még Hunyadon is zar alatt, kiilon kamaraban 6rizték (camera ubi ferrum servatur).

A varuradalomnak a vas mellett az aranybevaltas is jelentds évi pénzosszeget
biztositott. Amint a forrasokbdl kivilaglik, a Hunyad varmegyei folydvizekbol még elég
jelentds mennyiségli aranyat lehetett mosassal Osszegyijteni. Ismeretes, hogy Karoly
Robert 1329 tijan bevezetett pénzreformja eldirta az orszag teriiletén kitermelt
nemesfémek bevaltasanak kotelezettségét. Ennek értelmében a kitermelé a nemesfémeket
megszabott ar ellenében koteles volt a kiralyi Kamaranak beszolgaltatni. Ilyenforman a
kirdlyi monopolium a Kamaranak, illetve annak, akinek a kirdly nemesfém-bevaltasi
kivaltsdgot adott, szamottev$ hasznot (lucrum) hajtott.'” Hunyadvér birtokosai méar a XV.
szazadban jogot kaptak a birtokaikon Osszegy(ijtott mosott-arany bevaltasara. A XVI.
szazadbol ismeretes forrasok pedig a bevaltas jogat Hunyadvar birtoklasaval szinte dssze-
kapcsolodottnak tiintetik fel. 1. Ulaszld 1506-ban Corvin Janos 6zvegyének és leanyanak
adomanyozza egyebek kozott ,castrum Hwnyad unacum auricampsione”; ugyanigy
adomanyozza 1510-ben Frangepan Beatrix haldla utan férjének, Brandenburgi Gyorgynek
is.'" Az 6rgrof a bevaltas kizarolagos jogat el nem ismerdivel szemben a kiralytol kér
védelmet. II. Ulaszl6 1512. majus 1-én megparancsolja a Hunyad, Hatszeg, Karansebes,
Ferde, Ikes, Monostor és Szaszvaros korzetében tevékenykedd aranymosoknak, hogy az
itteni folyokbol, valamint a Zsil és Temeskodze vizeibdl nyert aranyat csakis az Orgrof
megbizott embereinél valtsik be.'” Kideriil az is a parancsbol, hogy tobb nemes a fenti
intézkedést nem tartja be, s6t néhanyan hamis pénzverdket tlirnek meg birtokukon, és
ezek tevékenysége nagy kart okoz mind az uralkodonak, mind az Orgrofnak. Felteheto,
hogy ezen iligy mogott nagyobb erdk alltak, és nagyobb hatalmak ténykedésével kell
szamolni. Ugy tiinik, hogy Szapolyai Janos erdélyi vajda meg akarta sziintetni
Brandenburgi Gyorgy aranybevaltasi jogat. Feltevésiinkben megerdsit a kiraly 1513.
marcius 29-én  Szapolyaihoz kiildstt levele”, melyben meghagyja, hogy amig az
aranybevaltas ligyét feliill nem vizsgdlja, a vajda ne akadalyozza az 6rgrofot ilyen joganak
gyakorlasaban. Az aranymosasbol €s foleg a bevaltasbol eredd jovedelem oOhajtott voltara

' Paulinyi Oszkar: Magyarorszig aranytermelése a XV. szdzad végén és a XVI. szdzad derekan. A Bécsi
Magyar Tort. Int. Evk. 1936. 37, 52.

" Tosif Pataki: i. m. 133—141.

1. m. 156—157.

" Lm. 167.
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fényt derit a Hunyad varmegyei nemesek 1528. november 3-4n az Orgrothoz intézett
panaszlevele is. Ebbol megtudjuk, hogy a tront elfoglalé Szapolyai altal kinevezett erdélyi
vajda, Perényi Péter, aki hamarosan Ferdinandhoz partolt, a Vulkanhoz vivé uton egy
tornyot épittetett, s ide helyezett embereivel a Zsil folyobol mosott aranyat, egyéb
holmikkal egyiitt, elkoboztatott.'* Az 6rgrof kérésére Ferdinand 1529. julius 14-én
keltezett parancsaval meghagyta a vajdanak, hogy e ténykedést azonnal sziintesse be.'”

Az elmondottak utdn feltehetdé a kérdés: mennyi bevételt jelentett évente az
aranybevaltas? Az 1512—1522 kozti adatok ismeretében ezt az dsszeget 700—750 fr-ra
tehetjiik. Ismeriink ugyan egy 1528—29 fordul6jan az uradalomroél dsszeallitott leirast is,
mely szerint évenként 1200 fr., s6t néha tdbb is (sed aliquando plus) a bevétel. A XVI.
szazad masodik évtizedébdl fennmaradt 3 év (1512, 1513 és 1517) adatai alapjan
megkiséreljiik legalabb hozzavetbleg megallapitani, hogy honnan keriilt ki a legtobb
mosott-arany ¢€s koriilbelill milyen mennyiségben. Hozam szempontjabol a Zsil és
mellékvizei allnak az elsé helyen, mivel az évi aranymennyiségnek majdnem fele innen
keriilt ki; kovetkeznek Zalasd, Ferde és lkes patakai. Finomsag szempontjabol viszont
mas a helyzet; mig 1 marka zalasdi és ikesi arany 10 fr. nyereséget hozott, addig a
zsilvolgyi és ferdei ennek csupan felét. A bevaltott arany legnagyobb részét a szebeni
Kamaraba szallitottak, ahol a finomitasi eljarasok utan 1 marka aranybol (23 karat 9 gren)
69 fr-ot vertek.'® Az arany egy részét még kidolgozatlan allapotban Brandenburgi
Gyorgyhoz vitték Budara.'” A mosott-arany mennyiségét illetéen tudjuk, hogy 1517-ben
95 marka sulyu volt az osszbevétel, azaz 20 kg 425 g. Ezt a mennyiséget Osszevetve a
korabbi esztend6kével, csupan kisebb ingadozast észlelhetiink. Bizonyos fokig az
aranybevaltok fizetése is mérési lehetdségiil szolgal. Tudva, hogy a bevaltonak 1 marka
aranyért 1/2 fr. jart, a szamadasban feltiintetett 60 fr. 120 marka mosott-arany
beszolgaltatasat bizonyitja.

Szolnunk kell még az aranymosok munkdjanak ellenértékérdl, illetve az altaluk
Osszegyljtott arany ararol, melynek megallapitasanal a karatokban kifejezett finomsag
volt az iranyadd. Nem lehet kétséges, hogy az arany finomsagat a szebeni Kamaranal
allapitottdk meg. Bizonysag erre Kolozsvari Czementes Janos, aki 1530—1586 kozott
Szebenben mint az arany finomsagat hitelesit ,,mester” dolgozott. Ertékes feljegyzéseket
tartalmazé konyvébol™ megtudjuk, hogy a Hatszeg korzetében mosott 1 marka 20 1/2
vagy 21 karatos aranyért 53, illetve 54 fr-ot fizettek.”” A vajdahunyadi szdmadasokban
csak elvétve torténik emlités az arany ararol. Az 1515/17-es szamadas szerint 1/2 marka
aranyért 24 fr-ot fizettek. Szebenben ennél tobbet adtak, mivel tekintetbe vették a szallitas
kockazatos voltat.

A varuradalomban banyaszas utjan is igyekeztek ndvelni az arany mennyiségét. Ennek
érdekében az Orgrof intézkedett is egy németorszagi banyasz Hunyadra kiildése végett. Az
1517-es és kés6bbi elszamolasok szerint Michael Alamanus (aurifossor illustrissimi
domini graciosissimi) azt a megbizast kapta, hogy az 6rgrof banyajat kitermelje. Hol volt
ez a banya és mit jovedelmezett, sajnos a feljegyzések nem mondjak meg. Ugy latszik,
hogy Brandenburgi Gyorgy sok reményt fiizott az idegen banyasz tevékenységéhez, akit

'* . m. 303—205.

1. m. 236—237.

' I m. XCVIIL

" I m. 35—36.

Herczfelder A. D.: Kolozsvari Czementes Janos kényve. Magyar Konyvszemle IV. 1896.
1 1. m. Magyar Kényvszemle IV. 1896. 290-291.
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jol ellattak ¢élelemmel, és aki 1517-ben sziikségletei fedezésére 40 fr. 14 d-t, a kovetkezd
évben pedig 86 fr-ot kapott.”’

Felvazolva a varuradalom XVI. szazad eleji gazdalkodasanak mibenlétét, megallapit-
hatjuk, hogy bar feltalalhatok a majorgazdalkodas nyomai, a bevételek talnyomo részben
a jobbagyi termelésbdl szarmaztak. Ennek pénzértékét 2000—2100 fr-ra tehetjiik. Az ura-
dalom pénzbeli bevételei hozzavetdleg 3000—3200 fr-ot tettek ki. Ennek nagyobb részét,
mintegy 2000 fr-ot a jobbagyok pénzjaradéka, 1200 fr-ot pedig az uradalom gazdasaganak
kiilonleges agai: a vasbanyaszat és az aranybevaltas biztositottdk. Az elmondottak alapjan
a varuradalom évi Osszbevételét 5000—5300 fr-ra lehet becsiilni. — A kiilonb6zé termeé-
szetli bevételek Osszevetésébdl kitlinik, hogy azok tobb mint 50%-at a pénzbevételek
tették ki. Ez nem okozhat meglepetést, mivel a pénzjaradék eléretorése a XVI. szazadban
mar altalanosan észlelhetd.

Befejezésiil — ha barmily roviden is — felelniink kell arra a kérdésre: mire forditottak
a varuradalom kiilonféle bevételeit? — A szamadasok tanusaga szerint mind az allati,
mind a ndvényi termékeket szinte kizarolag a varuradalomban hasznaltak fel, elsGsorban a
varbeliek ellatasara. A kiilonleges helyzet kovetkeztében alig valami kertilt a piacra. A var
eloljaroi, de masok is, a fizetésiikon kiviil élelmet és nemegyszer ruhazatot vagy ruhanak
vald anyagot is kaptak. Az ¢élelem mennyiségét a vezetd tisztségviselok kivételével nem
tudjuk meghatarozni, mivel a nevek utan legtobbszor csak ezt olvassuk: ,,pannum pro
indumento ac prevendam pro se et equo”, vagy egyszerien: ,habuit sallarium et
victualia”. A vashamor dolgozoéinak is, példaul 1516-ban, kiadtak 65 1/2 kobol buzat és
levagtak 20 sertést. A 8 banyal6 pedig 3 honap alatt 96 kobol zabot fogyasztott el. Hogy
a fizetésen kiviil kapott ruha vagy ruhaanyag értékérdl valamelyes tdjékozodast nyujtsunk,
felsorolunk néhany példat. Andras didk varnagynak 1517-ben adtak ,,pro vestimentis” 12
fr-ot, viszont 5 béres 1518-ban ing fejében kapott 96 d-t, a szamukra sziikséges condraért
és megszovéséért a majorbeli asszonyoknak fizettek 6 fr-ot. Kenderes, a kocsis és Thodor,
a lovak melletti béres 1530-ban labbeli fejében egyenként 25 d-t kapott, a szakacs pedig
elékoto, vagyis kotény helyett 16 d-t.

Elég gyakran olvashatunk ajandékba adott gabonardl, sét allatokrol is. Igy példaul
1531-ben 28 kobol zabot kiildtek Szapolyai Janos bizalmi emberének és kapitanyanak,
Kun Gothardnak, hogy elnyerhessék joindulatat. A varbeliek emberei néha lopva mentek
Szebenbe ¢és kedveskedtek az ottani vezetoknek fogolymadarral vagy Lugos kornyékén
16tt vaddal, amelyet a var eldljaroi pénzzel vasaroltak.

Felmeriil az a kérdés is, hogy a természetbeni bevételekb6l mennyit igényelt
udvartartasa szamara az Orgrof. — Amint a szamadasokbodl lathatd, a varuradalom
tulajdonosa csak keveset vitetett el Budara errdl a tavol esd birtokarol. Annal inkabb
torekedett minél nagyobb Osszeget biztositani maganak a pénzjaradékbol. Megtudjuk,
hogy az 1515/17 évi kiadasok (2746 fr. 7 d.) mintegy 65%-a Budara keriilt, mas kisebb
Osszegekkel egyiitt, ami végiil is 1800 fr-ot tett ki aranyban és készpénzben. Az 1518-ban
felkiildott 1055 fr. 80 d. is az évi kiadasok 40%-at jelentette. Az elmondottakbol
megallapithaté az arany is a var birtokosanak atadott és az uradalom sziikségleteinek
fedezésére felhasznalhatd Osszegek kozott. Ezek szerint a bevételek csupan egy kisebb
hanyadabol kellett fizetni a varnak és uradalmanak alkalmazottait. Szamitasaink szerint
ezek évi fizetése koriilbelill 1144 fr-ra tehetd, amibdl minddssze 54 fr-ot kaptak az
allodiumon dolgozok. Viszonylag kevesebb pénzkiadas volt a vasbanyaszattal ¢és az

2 Josif Pataki: i. m. 29, 37.
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aranybevaltassal. A banyaszatra forditott koltségek megallapitasat nagyon hatraltatja az a
koriilmény, hogy nem ismerjiik a kohoknal dolgozok fizetését. Elfogadhatonak latszik az
a nézet, hogy ezeket vassal fizették.”' Természetesnek vehetjiik, hogy az aranybevaltassal
is kiadasok mertltek fel; ezek 1518-ben 60 fr-ra rugtak. A vasbanyaszatra és az
aranybevaltasra forditott kiadasokat — mostani hianyos ismereteink alapjan — 180—190
fr-ra becsiilhetjiilk. — A majorgazdalkodasra, illetve annak fejlesztésére koltott kiadasokra
vonatkozolag, sajnos, alig talalhato feljegyzés. — Az évi kiadasokat Osszegezd német
nyelvii szdmadasban taldlkozunk egy ,altalanos kiad4dsok” (gemain aussgaben) cimen
elkonyvelt 250—300 fr. tétellel is. Ebbe vannak belefoglalva azok az elére nem latott
Osszegek, amelyeket a mindennapi élet sziikségletei teremtettek.

Az a tény, hogy a varuradalom pénzkiadasainak legkevesebb 40%-a Brandenburgi
Gyorgy koveteléseibol adodott, és elsdsorban azoknak kellett eleget tenni, sok mindenre
nyujt magyarazatot. Réavilagit tobbek kozott az uradalom jobbagysaganak 1514-ben és a
késobbi években tanusitott magatartasara. Talan ebben kell keresni a var és uradalma
elvesztésének is egyik okat.

2! D. Prodan: lobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea. 11. Buc. 1968. 45.



