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Szamoskozy Istvan magyar nyelvii feljegyzései

Magyar nyelvii kortarsi feljegyzések Erdély multjabol. Szamoskozy Istvan torténetiro kézirata.
A Magyar Nyelvtérténet Forrdsai 2. sz. Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasdg,
Budapest 1991. 324 lap.

A magyar miivel6dés igen fontos szaka-
sza a XV. szazadban kibontakozé rene-
szansz. Ennek szellemi s erkdlcsi eszménye
¢és uralkodo vilagnézete volt a humanizmus,
amelynek kozéppontjaban az  ember allt
szinte hatartalannak vélt alkotoképességével
és atfogd miveltségigényével. Ezért a hu-
manistak nagy tudasszomjukban igyekeztek
megismerni s nemegyszer utdnozni a sza-
mukra példaképiil szolgalé okori szerzok
miiveit és gondolkodasmadjat.

A jelzett iddészakban ilyen iranyt
torekvések Oltottek  testet els6sorban
italiai hatdsra — a varadi és a gyulafehérvari
plispoki udvarban, az erdélyi humanizmus
kdzpontjaiban. Az itteni plispokok, akik
szinte kivétel nélkiil kiilfoldi orszagokban
végezték tanulmanyaikat, sokat tettek a
humanista erdélyi elterjesz-
téséért. Bizonyara ennek a partfogasnak is
része volt abban — a reformacio mellett —,
hogy mar a XVI. szazad elsé évtizedeiben
néhany fejlett erdélyi varosbdl is olyan neves
humanistak keriiltek ki, mint példaul Georg
Reicherstorffer, a rotterdami Erasmusszal
szoros kapcsolatot fenntart6 Olah Miklds
vagy Johannes Honterus.

A humanista gondolkodas XVI. szazad-
beli meger6sddésének és erdélyi térfoglala-
sanak kétségtelen bizonyitékat nyujtjak, a
latin miivek mellett, a magyar nyelven meg-
jelené munkak is. Ezuttal csupan emlékez-
tetSiil utalunk Benczédi Székely Istvannak a
vilag bemutaté  kronikéajara
{Chronica a vilagnak dolgairol), Heltai
Gaspar magyar kronikajara (Chronica az

muvelodés

eseményeit

magyaroknac dolgairol) ¢és a jogtudds
Baranyai Decsi Czimor Janos Sallustius-
forditasara. A XVI. szazad vége felé kezdi
meg tevékenységét az erdélyi humanista tor-
ténetiras kimagaslo képvisel6je, Szamoskdzy
Istvan  (Stephanus  Zamosius),  akinek
munkai sajnos csak néhany szaz év
elteltével, a XIX. szdzad utols6 harmadaban
jutottak nyomdafestékhez.

A Szamoskozy életét feltaré tanulma-
nyokbol' ismeretes, hogy a valdsziniileg
1565-ben  Kolozsvart sziiletett historikus
1587-t61, mint a fénemes Sombori Sandor
kisér6je, a nyugati orszagokban végzett
magasabb tanulmanyokat. Elébb Heidel-
bergben, majd ezt kdvetden 1591-t61 1593-ig
Padovaban hallgatta a filozofiai és foleg a
torténelmi eldadasokat s ismerkedett meg
behatéan az Okori szerzék munkaival és a
humanista vildgnézettel, amelyet az erds
protestans kozpont, majd az ezt felvaltd
itdliai egyetem szilarditott meg benne élet-
reszOloan. Padovai tanulmanyai alatt, 1593-
ban adta kozre azt a konyvét, amelyben a
romaiak idejébdl Erdélyben fennmaradt ¢és
altala  Osszegy(jtott  feliratos  emlékrdl
nytjtott beszamolot.”? Emlékeztetiink ezittal
is Szamoskdzynek erre az egyetlen, még

¢letében kinyomtatott —munkdjara, mivel

' Sinkovics Istvan: Szamoskozy Istvin. = Sza-
moskézy Istvan: Erdély torténete. 1. kiad. Magyar
Helikon, 1963. 7. 2. jegyz., Ua. Erdély torténete
(1598—1599,1603). 1. kiad. Magyar Helikon, 1977. 39.
2. jegyz.

2 Analecta lapidum vetustorum et nonnullarum in
Dacia antiquitatum.
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ez is ¢kesen tanusitja egyrészt a szerzd
érdeklddési korét, masrészt azt a torekvését,
hogy minden még fennmaradt Okori
forrasemléket megmentsen a tudomany
szamara. Somborival egyiitt  1594-ben
hazatérve  Erdélybe, Gyulafehérvart az
egykori kaptalan hiteleshelyi levéltaraban
requisitorként alkalmaztak, és igy
kozvetleniil megismerhette hazaja torténel-
mének sok irasos emlékét. A varatlan fordu-
latokban bdvelkedd, viharos szazadvégi
események dacara 1612. marcius 29-én be-
kovetkezett halalaig levéltarosként dolgo-
zott. Lankadatlanul gy(ijtégette az anyagot a
XVI. szdzad masodik felében és a szazad
forduldjan végbement események okainak
megismeréséhez és a Bocskai Istvan uralko-
dasat megorokitendd nagy torténelmi mun-
kajahoz. Bar végrendeletében Bocskai
tekintélyes 0Osszeget, 2000 forintot hagyo-
manyozott az altala is szorgalmazott mi
kinyomtatasara, az sohasem jelent meg.
Kétségtelen viszont, hogy a kéziratban
maradt munkarol sokan tudtak és abbdl

részeket is vettek 4t, mikOézben annak
tekintélyes ~ hanyada  szétszorodott s
elkallodott.

Ismeretes, hogy Szamoskozyt6l

toredékesen ugyan, de harom latin nyelvii

torténeti munka maradt fenn, éspedig a
Rerum  Hungaricarum  Libri, amely az
1566—86 kozotti évekrdl ad szamot, a

Rerum Transylvananim Pentades, amely az
1598—99-es események leirasat nyujtja, €s a
Rerum Transylvananim Hebdomades, amely
az 1603-ban torténteket rogziti. A felsorolt
munkak koziil a két utols6 — amint a cimiik

is mutatja — Erdély torténelméhez nyujt
nélkiilozhetetlen ismereteket. Az emlitett
miiveken kiviil fennmaradtak még

Szamoskozy 600 lapot meghaladd magyar
nyelvii feljegyzései, amelyek az 1557 és 1609
kozotti eseményekre vonatkoznak.

A magyar tOrténetirds nagy szeren-
cséjének mondhatd, hogy a Szamoskozy-
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kézirat toredékeinek egyes részeit két
jezsuita torténész, Hevenesi Gabor és Pray
Gyorgy a XVIII. szazadban egymastol
fiiggetleniil megszerezte ¢és forrasgyijte-
ményébe  (Collectio  Hevenesiana  és
Collectio Prayana) beiktatva az utdkor
szamdra megmentette. Az  emlitett
gyljteményekkel a Budapesti Egyetemi
Konyvtar  Orizetébe keriilt Szamoskdzy-
kéziratokat Szilagyi Séandor, a konyvtar
igazgatdja készitette el nyomtatasra és adta
kozre Szamoskozy Istvan torteneti
maradvanyai cimen.’” A tudomanyos kutatas
szamara igy megkozelithetové valt Erdély
XVI. szazad végi és XVII. szazad eleji
torténetének is igen becses, latin nyelvi
forrasanyaga. Szamoskozy két fomiivében, a
Pentadesben és a Hebdomadesben
fennmaradt szovegbdl Sinkovics Istvan
készitett valogatast, amely elsé izben 1963-
ban Borzsak Istvan kitling forditasaban
keriilt a magyar olvasok kezébe.*

Az elmondottak utdn joggal feltehetd a
kérdés: mi lett a sorsa Szamoskdzy kézirat-
ban fennmaradt magyar nyelvii feljegyzései-
nek? Ismeretes, hogy azokat is Szilagyi San-
dor adta ki 1880-ban.’ Ez a kiadas azonban
az Ujabb id6kben mar nem tudott megfe-
lelni minden tudomanyos koévetelménynek.
Ezért is idvozoljiik orommel a feljegyzések
mostani betithli kiadasat, mely az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar
Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszékén
késziilt s a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sig kiadasaban jelent meg’ A Benkd
Lorand vezetésével tevékenykedd szakcso-
portok igen j6 munkat végeztek, s ennek

> Monumenta Hungariae Historica. II. Scriptores.
XXI. és XXVIIL. (Bp. 1876); XXIX. (Bp. 1877)

* Szamoskozy Istvan: Erdély torténete. 1. kiad.
Magyar Helikon, 1963; 1I. kiad. Magyar Helikon, 1977.

> Monumenta Hungariae Historica. II. Scriptores.
XXX. (Bp. 1880)

¢ Magyar nyelvii kortirsi feljegyzések Erdély
multjiabol. Szamoskozy Istvan  torténetiré kézirata. A
Magyar Nyelvtorténet Forrasai 2. szam. Bp. 1991.
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a nyelvészek, de a torténészek is nagy
hasznat latjak. Elébbiek a nyelvemlék
betlihi szovegének ismeretében behatdan
tanulmanyozhatjak nyelviink XVI. szazad
végi fejlettségét, gazdag, arnyalatos kifeje-
z0képességét, valamint erdélyi sajatossagait;
utébbiak pedig megismerhetik a humanista
Szamoskozy gondolkoddsmoddjat, adatgytijté
¢és feldolgoz6 munkamodszerét, vagyis atte-
kintést kapnak egész torténetirdi tevékeny-
ségérol. Kiilon is hangsulyozni kivanjuk a
nyelvemlékre vonatkozd bevezetd tanul-
manyok’ hasznos voltat, mivel ezek alapos
tajékoztatast nyujtanak a feljegyzések Ilétre-
jottének kortilményeir6l, késébbi sorsarol,
jelenlegi allapotardl €és nem utolsdsorban
kiadasuk szempontjairdl. A tanulmanyokbol
megtudjuk, hogy mar Szamoskdzy életében
— az 0 alland6 anyaggyijtése kovetkeztében
— ,,tobb gylijtemény ¢és ezekrdl legalabb két
masolat létezett”. Vilagossa valik tovabba,
hogy az Egyetemi Konyvtarban 6rzott
Szamoskozy-kollekcido tobbszor is atrende-
zésre keriilt. Els6 alkalommal a XIX. sz4zad
végén  Szilagyi  Sandor  irdnyitasaval,
legutobb pedig 1988-ban. Az 0Osszegyljtott
kéziratos anyag ekkor az abc elsd betiivel
(A—F) jelolt hat példanyba nyert beosztast.

A napjainkban megjelent kiadvany
jelentdségérél fennebb mondottak —alata-
masztasara utalunk a kézirat egyes pél-
danyai kozotti viszony megallapitasanak
fontos voltara. Mindennél jelent6sebbnek
véljik azonban Szamoskozy sajat kezével irt
szovegének kozlését, mivel tudjuk, hogy
Szilagyi Sandor a késobbi masolatokbol is
atvett részeket, amelyeket olyan mértékben
olvasztott egybe az eredetivel, hogy ennek
kiilonvalasztasa ,,a legnagyobb nehézséget
okozna”. Az sem hagyhato figyelmen kiviil,
hogy Szilagyi a feljegyzéseket ,,sajat koranak
helyesirasa szerint” kozolte.

Szamoskozy magyar nyelvi feljegyzései
,hihetéleg latin munkajanak elddolgozatai”
voltak, s ezért a ma torténészeinek 1is

feljegyzései;
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iranyadok.  Kétségtelenné  teszik, hogy
Szamoskdzyt mar anyaggyijtd munkajaban
a valosag megismerése vezette. Mint az
okori torténelmi munkak ismerdje, magara
nézve is mindig kotelezonek tartotta Cicero
orok érvényli kovetelményét, mely szerint a
torténész ,,ne merészelje a valdtlant allitani,
a valdt pedig nem megvallani”. — A magyar
nyelvli feljegyzések végsé rendeltetését
illetden kissé tanacstalanok vagyunk. Tudjuk
ugyanis, hogy mint a humanista felfogés
kitind erdélyi képviseldje, Szamoskdzy
tudomanyos kozlésre a latin nyelvet tartotta
alkalmasnak. Mégis, szem elott tartva
feljegyzéseinek gondos, kidolgozott wvoltat,
feltehetd a kérdés: vajon nem gondolt
elkészitendd munkajanak anyanyelvén vald
megirasara? Nem feledhetjiik, hogy a XVII.
szazadi magyar nyelv mar lehetdséget kinalt
ennek megvalositasara, és azt sem, hogy
Szamoskozy ismerte az el6tte jard erdélyi
humanistdk magyar nyelven kinyomtatott
munkait.

Szamoskozy  feljegyzéseinek  értékét
nagymértékben ndveli, hogy 6 nem egyszeri
kronikas, nem semleges feljegyzdje az altala
latott, a masoktol hallott vagy azoktdl mar
irasba foglalt eseményeknek. Nem csupan
kutatdja a megtorténteknek, hanem egyben
elbiraloja is. Ezért allitia egymas mellé és
teszi mérlegre a kiilonboz6  forrasokat.
Szamosk6ézy mar humanista szellemben ne-
velkedett, és igy gondolkodo historikus. El-
fogultsagtdl mentesen, targyilagosan igyek-
szik itélkezni, jollehet nem minden esetben
tudja ezt megvaldsitani. Torekvésére jellem-
z6, hogy a kapott tudodsitasokat rogzitve
tobbszor feljegyzi a lapszélére: nem igy volt
az dolog, vagy csak egyszerlien: ez nem igaz.
Szamoskozy feljegyzéseit olvasva raddbbe-
niink, hogy a XVI. szazad forduldjanak

7 Sinkovics Istvan: Szamoskézy és magyar nyelvii
J. Fodor Adrienne: A Szamoskozy-kézirat
konyvészeti leirasa; E. Abaffy Erzsébet: A betiihii
kiadas filologiai-nyelvi kérdéseirdl.
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sok Osszetevd kivaltotta eseményeit ezek
nélkiil ma nehezen tudnok targyilagosan
rekonstrualni. Ezek a részleteket is feltaro
forrasok  nemcsak  Erdély, hanem a
szomszédos, s6t a tavolabb fekvd orszagok
torténetének  jobb  megismeréséhez  is
hozzésegitenek. Bizonyitja ezt tobbek kozott
a feljegyzések roman nyelvre tortént
leforditasa és a roman torténetirdsban valo
széles korli felhasznalasa.! Ez érthetd,
hiszen lehetdséget nyujtanak példaul Vitéz
Mihaly szinte egész életpalyajanak, valamint
mas, elhataroz6 fontossagl torténelmi ese-
ményeknek a megismerésére. Mindez két-
ségbevonhatatlanul tanusitja kiadasuk sziik-
séges voltat és jelentdségét.
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Bar Szamoskozy kézirasanak jegyeit nem
viseli magan, mégis a kiadvany fiiggelékében
helyet kapott egy — Szamoskodzyvel egykort
— nagyobb terjedelmil szdveg is, amelynek
ismeretlen szerzdje a torokokkel 1596-ban
vivott  sorsdontd  mezdkeresztesi  csata
lefolyasar6l szamol be. Kozlése egyaltalan
nem zavaro, s6t gy véljiik, itt van a helye.

A kiadvéanyt attanulmanyozé és is-
mertetd torténész ezaton mond kdszonetet
a nyelvész munkacsoport valamennyi tag-

janak a mindnydjunk szamara értékes
forraskozlésért.

Pataki Jozsef

8 Craciun, loachim; Cronicarul Szamoskozy  si

insemnarile lui privitoare la romani 1566—1608. Clyj
1928.



