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A roémai jog oktatisanak szempontjai
k6zé szoktuk sorolni azon érvet, amely sze-
rint a romai jog nem csupéan a rémai biroda-
lom kordban volt j6forman egész Eurépa te-
rilletén hatalyos jog, hanem mutatis mutan-
dis a kozéplkortdl egészen a 19. szdzadig,
amikor pedig az orszdgonként kulénbézé
nemzeti jogrendszerek torvénykonyvbe fog-
laldsdnak folvamata a rémai jogot nem el-
torolte, hanem egyfeldl dogmatikai rendsze-
rében, masfel6l mint jogaszi gondolkodas-
modot és mint terminolégidjanak lingua
francdjat integralta.? ,A romai jogra igy még
nem elhanvagolhaté szerep varhat az egysé-
geslé Eurépaban; a felépitendd 0j ius com-
munec Europaeum alapjat, kozos fundamen-
tumét ugyanis elsésorban a rémai jogban
taldlhatjuk meg.” Ennek szellemében fo-
gant e mi is, hiszen ,az ismét nemzetkdzi-
vé vald jogaszképzés, amelynek integrans
részét alkotja, alkothatja a rémai jog okta-
tasa, hosszabb tavon a stilus curiae harmo-
nizalasat eredménvezheti.”! A jogegységesi-

' A magyar kiadassal csaknem egyazon idé-
ben litott napvildgot mint az Andréssy
Egvetem kiadvianyainak elsé kotete e munka
némiképpen réviditett német nyelvi vilto-
zata is: Hamza, Gabor: Die Entwicklung des
Privatrechts auf rémischrechtlicher Grund-
lage unter besonderer Berucksichtigung der
Rechtsentwicklung in Deutschland, Oster-
reich, der Schweiz und Ungarn. Andrassy
Schriftenreihe Band 1., Budapest, 2002.
Foldi A. — Hamza G.: A rémai jog torténete
és institacidi. Budapest, 2003. (a tovébbi-
akban: Foldi — Hamza) 7skk.

Foldi - Hamza 9.

Hamza G.: Az eur6pai maginjog fejlédése.
Budapest, 2002. (a tovabbiakban: Hamza)
14, skk.

tés kovetelményét és fontossigardl szimos
helyen olvashatunk;® természetesen ennek a
folyamatnak akadnak ellenzéi is,® és jelen-
kori viszonyaink koézott megismétlédni lat-
hatjuk az Anton Friedrich Justus Thibaut’
és Friedrich Carl von Savigny® altal folyta-
tott, a kodifikaciorél szolé vitat.”

Azon médszer, amelyet j monografia-
jAban Hamza Gébor professzor — szamos
monogréﬁa és tanulmany szerzdje, az egye-
temi oktatdsunkban a communis opinio
doctorum altal mérvadénak tekintett, im-
maron nvolcadik kiad4sat megért rémai jogi
tankonvvunk tarsszerzéje — kialakitott saja-
tos, komple‘utasm torekvé otvodzete a nem-

> Hamza 16. Ennek szellemében fogant az
Eurépai Kozdsség Eurdpa Parlamentjének
tobb (ABILLEG C 158/400; ABLEG C
205/518) hatarozata,

A szerzé mir a bevezetésben emlitést tesz
olvan iranyzatokrél, amelyek nem csupan
a ius commune Europaeum, hanem egyalta-
laban a rémai jog ellenében foglaltak allast,
igy példdul az NSDAP ideoldgiaja iltal be-
folyasolt németorszagi, az 1930-as évekbdl
szdrmazé jogirodalomban el6fordulnak a ré-
mai jog hatasat nemzeti szerencsétlenség-
ként (nationales Ungliick) emlegeté véle-
mények. ,A kérdéses korszak irodalmit ol-
vasva val6ban az a képzet alakulhat ki,
mintha — Vambéry Rusztem ironilcus sorait
felidézve az NSDAP Ailtal tervezett jogalko-
tasi reformrél — »a rémai befolyds megfer-
tézte volna a hajdan barlangokban medve-
béron meth-et sziircs6lé teutonok puritdn
gondolkodasmédjat«.” (Hamza 17.)
Thibaut, A. F. J.: Uber die Nothwendigkeit
eines allgemeinen burgerlichen Rechts far
Deutschland, 1814.

Savigny, F. C. v.: Vom Berufl unserer Zeit
fir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft,
1814

Hamza 15., Peschka, V.: Thibaut és Savigny
vitdja. Allam- és Jogtudomany, 17. 1974.
Hamza G. - Sajé A.: Savigny a jogtudo-
many fejlddésének keresztitjdn. Allam- és
Jogtudomany, 23. 1980.
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zetkozi szakirodalom altal kialakitott koze-
litésmoédoknak, vagyis a maganjog kilsé
torténetének vizoldsa mellett figyelmet
szentel szamos intézménytorténeti kérdés-
nek, ami alapvetéen jogdogmatikai mecha-
nizmusokra irdnyitja ra a figyelmet, ezenki-
vil pedig nem mulasztja el az igen behato
tudomanytorténeti elemzést sem. Eziltal e
kézikényv mind didaktikai, mind pedig
dogmatikai szempontbdl jéval tobbet nyjt,
mint egy a magéanjogot, illetve a maganjog-
torténetet bemutatd atlagos munka, hiszen
e mivek altaldban nem képesek a témat
annak teljes komplexitdsiban megragadni.
Paul Koschaker'” munkéi ugyan igen részle-
tesen mutatjidk be a maganjogi viszonyok
fejlédését az egyes jogrendszerckben, arra
azonban nincsenek tekintettel, hogy e jog-
rendszerek mely jogesalddokhoz tartoznak.
A legtobb kutatd megelégszik a maganjog-
tdrténet esetében is a historia externa felva-
zoldsaval — hogy a jogtudomanyban is ma-
radandét alkoté német polihisztor, Gott-
fried Wilhelm Leibniz!! altal bevezetett dis-

tinkciéval éljiink —, a jogdogmatikai példa-

kat pedig kizarélag mintegy illusztricidként
emlit; megint masok, mint példaul Franz
Wieacker!'? tudominy- és kutatdstorténeti
aspektusb6l rendezik a bemutatandé maté-
riat. René David!? klasszikussa valt munka-
ja ugyanakkor éppen a torténeti fejlédésnek
szente] a sziikségesnél csekélyebb teret, ezt
az egyes jogrendszereknek olykor talsigo-
san mesterkélten jogcsaladokba valé besoro-
lasaval helyettesitve. Mindeziddig Helmut

I¢

Koschaker, P.: Europa und das romische
Recht. Mnchen - Berlin, 1966. (4. kiadas)
Leibniz, G. W.: Nova methodus discendae
docendaeque iurisprudentiae ex certis prin-
cipiis, Francofurti 1667. Leibniz és a rémai
jog kapcsolatardl bévebben lasd: Sturm, F.:
Das romischen Recht in der Sicht von Gott-
fried Wilhelm Leibniz, Staat und Recht in
Geschichte und Gegenwart. Tibingen, 1968.
Wieacker, F.: Privatrechtsgeschichte der
Neuzeit. Gottingen, 1967. (2. kiadas)
David, R. - Jauffret-Spinosi, C.: Les grand
systémes de droit contemporains. Paris,
2002. (11. kiadas)

Coing'* miive volt az egyetlen olyan kisér-
let, amely megprébalt a maganjog egves jog-
intézményeinek torténeti fejlédésérdl atfo-
g6 képet adni.

E szintetizdl6 modszer alkalmazasaval
Hamza Gébor elsésorban és méltin a rémai
jog tovabbélésének ¢és hatdstorténetének
vizsgalatara helyezi a vizsgalédas 6 hangsi-
lyat, hiszen a rémai jog — lévén a gorog filo-
z6fisval és a zsidé-keresztény hagyomanyt
jelentd Biblidval egytitt az eurdpai kulttra
harom {6 tartépillére kozul az egyik — jelen-
ti a jogtudomany szaméra a téren és idén,
az oOkortdl napjainkig ativeld kontinuitést.
(Ha e tovdbbhatast figyelmen kival hagy-
juk, amint erre a Leopold Wengerls nevével
fémjelezhetd antike Rechtsgeschichte irdnyzata
részérd] torténtek is kisérletel, Ggy nem
csupédn korunk jogtudomanya valik gyokér-
telen, identitisit tekintve légtres térben le-
begd diszciplindvd, hanem a romaisztikat
csupan 6nmagiért mivelends, korunk jogi
problémaitél elzart, és hossz tavon legiti-
macidjara nézvést megkérddjelezhetd tu-
domanyédgga tesszitk.'®) A romai jog fejls-
désének kezdeti és lezaré stadiumait egy-
egy nagy osszefoglalds jelzi: az Kr. e. 5. sza-
zadra datdlhat6 XII tablas torvényelk,'” és
a KKr. u. 6. szdzadi, Bizancban lezajlott,
[. Tustinianos csaszar (527-565) nevéhez fi-
z8d§ kodifikacio,'® amely négy szakaszra

Coing, H.: Europiisches Privatrecht . 1500~
1800., II. 1800-1914. Minchen, 1985-
1989.

!5 Wenger, L.: Romische und Antike Rechtsge-
schichte. Graz, 1905.

Az e szempontbdl is elhanyagolhatatlan je-
lentéségli jogosszehasonlité kutatdsol tor-
ténetéhez bévebben lasd: Hamza G.: Jog-
dsszehasonlitds és az antik jogrendszerek.
Budapest, 1998.

D’Ippolito, F.: Questioni decemvirali. Na-
poli, 1993., Wieacker, F.: ,lIus civile” und
Jex publica” in der romischen Frihzeit.
TFestschrift H. Hibner, Berlin — New York,
1984.

Hamza 30., Nérr, D.: Zu den geistigen und
sozialen Grundlagen der spitantiken Kodifi-
kationsbewegung. Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fur Rechtsgeschichte, Romanisti-
sche Abteilung, (a tovédbbiakban: ZSS) 80.
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oszlott, amelyeket az elkészilt muavek jelez-
tek: a Codex lustinianus, a Digesta, az Ins-
titutiones és a Codex lustinianus repetitae
praelectionis — utébb ezekhez csatlakozott a
jorészt gorog nyelvi Novellae. Itt kell meg-
jegyezniink, hogy a rémai jog tankonyviro-
dalmét tekintve is oly nagy és fénves miltra
tekinthet vissza, mint igen kevés diszcip-
lina; az Kr. u. Il. szazad derekan Gaius'’
alakitotta ki a rémai jog mai tananvaganak
alapvetd felépitését és rendszerét Institutio-
nes cim(i tankényvében, amit majd az 533-
ban lustinianus csaszar megbizdsara Tribo-
nianus, Dorotheus és Theodorus altal dsz-
szedllitott Institutiones seu Elementa cimd
tankoényv emelt némi médositissal torvény-
erére. A iustinianusi kodifikiciotdl kezdve
kiilonboztetheté meg az Gn. institcié- és a
pandekta-rendszer. Gaius tankényve harom
& részre oszlott: personae, res és actiones,
az els6 rész targyalta a mai személyi és csa-
l1adi jogot, a masodik rész tartalmazta a mai
dologi, kételmi és oroklési jogot — ezen be-
lil a harmas tagolas mar itt is némiképp ér-
zékelhet6 volt —, a harmadik rész pedig az
eljarasjogot olelte fel, a iustinianusi Institu-
tiones tovabbi rendszertani finomitasok
mellett a gaiusi alapokon allott. A manap-
sag a rémai jog oktatdsiban hasznalt insti-
tacié-rendszer a kozépkori és az Gjkori jog-
tudomanyban jegecesedett ki: didaktikai
okokbdl az eljarasjog az anyagi jog el6tt ke-
rul targyalasra, az anyagi jog pedig személyi
és csaladi, dologi, kételmi, valamint 6roklési
jogra oszlik — a modern instittci6-rendszer-
ben az 6roklési és a kotelmi jog sorrendje

1963., Honoré, A. N. - Rodger, A.: How the
Digest Commissioners Worked. ZSS 87.
1970., Ankum, H.: La Codification de Jus-
tinien était-elle une véritable codification?
In: Liber Amicorum J. Gilissen. Antwerpen,
1982., Osler, D. ]J.: The Compilation of
Justinian’s Digest. Z5S 102. 1985., Pugsley,
D.: The fustinian Digest and the Compilers.
Exeter, 1995.

' Honoré, A. N.: Gaius. Oxford, 1962., Di-
6sdi, Gy.: Gaius, der Rechtsgelehrte. In:
Aufstieg und Niedergang der rémischen
Welt I1. 15, 1976., Stanojevic, O.: Gaius
noster. Plaidoyer pour Gaius. Amsterdam,

1989,

feleserél6dott a gaiusi és a iustinianusi tan-
kényvkoz képest. A pandekta-rendszer a
iustinianusi Digesta rendszerét kovetve el-
séként a jus privatum altalanos részét tar-
gyalja a személyi joggal egyutt, ezt koveti a
dologi, a kotelmi, a csaladi és az oroklési
jog, amint ezt el6szor Heise mivében lat-
hatjuk.®® A modern pandekta-rendszert ko-
veti jorészt az 1900-ban hatdlyba lépett
német Birgerliches Gesetzbuch,?' a iusti-
nianusi institcié-rendszer alapjain all az
1804-bél szarmazé francia Code civil,*? az
181 1-es osztrdk Allgemeines Biirgerliches
Gesetzbuch?® és az 1907-ben elfogadott és
1912-ben hatdlyba Iépett svéjci Zivilgesetz-
buch** pedig kozelebb all a mai instittcié
rendszerhez.®

2 Heise, Georg Arnold: Grundriss eines gemei-
nen Civilrechts zum Behufe von Pandecten-
Vorlesungen. 1807.

Hamza 94. skk., Hedemann, J. W.: Die
Fortschritte des Zivilrechts im XIX. Jahr-
hundert, Ein Uberblick iber die Entfaltung
des Privatrechts in Deustchland, Osterreich,
Frankreich und der Schweitz. Berlin, 1910~
1935.

Hamza 138. skk., Hamza G.: A francia ma-
ganjog fejlédése és a rémai jog. In: Magister
atris boni et aequi, Studia in honorem N¢é-
meth Janos. Szerkesztette: Kiss D. — Varga
[. Budapest, 2003., Sicard, G.: L’utilisation
du droit romain par les rédacteurs du Code
civil: Le droit de la famille. In: Excerptiones
iuris, Studies in Honor of A. Gouron. (red.
B. Durand - L. Mayali.) Berkeley, 2000.
Hamza 110. skk., Brauneder, W.: Das ALR
und Osterreichs Privatrechtsentwicklung.
In: Dolemeyer, B. - Mohnhaupt, H. (Hrsg.):
200 Jahre Allgemeines Landrecht far die
preufischen Staaten, Wirkungsgeschichte
und internationaler Kontext. Frankfurt am
Main, 1995, Vélki, A.: Die 6sterreichische
KKodifikation und das romische Recht. In:
Naturrecht und Privatrechtskodifikation.
Barta, von H. - Palme, R. — [ngenhaeft, W.
(Hrsg.) Tagungsband des Martini-Colloqui-
ums, 1998. Wien, 1999,

Hamza 120. skk., Tuor, P.: Le Code civil
Suisse, Exposé systématique. Zirich, 1942,
Legras-Herm, H.: Grundriss des schweizeri-
schen Rechtsgeschichte. Zirich, 1935.

25 Foldi — Hamza 7sk.
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A rémai jog torténete azonban nem zi-
rul le a 6. szazadban, 1dtja, amelyet utébb -
egészen maig — bejart, legalabb olyan jelen-
tékeny mind ®nmagiban, mind pedig a je-
lenleg hatalyos jogrendszerekre gyakorolt
befolyasa altal, mint az addigi. A iustinia-
nusi kodifikacié altal 6sszefoglalt rémai
joganyag tovabbi sorsa a kozépkorban és
a koragjkorban a koévetkezé harom modell
szerint alakulhatott:#® bizonyos teriileteken
a folytatélagos tovabbélés, masutt, ahol
egylor hatdlyban volt, bekovetkezhetett a
rémai jog djjaéledése, illetve harmadik lehe-
téségként a rémai jog recepcidja, a helyi
jogrendszerekbe torténd befogadds mutat-
hat6 ki,*” amely végbemehetett akér egyet-
len egvscgcs torvényhozéi aktussal, akér
pedig lassti és folvamatos beszivargas altal.
Ezt a rendszert Hamza Gdbor monogrifiija
az egves allamok jogtorténetén keresztil
mutatja be — érdemesnek tinik néhany ki-
ragadott példat szemiigyre venni. A folvta-
tolagos tovabbélés legeklatansabb példaja a
rémai jog sorsa a Bizanci Birodalomban,”
ahol a 8. szdzadtdl kezdve a iustinianusi
torvénymi gorog nyelvi kivonatai és kom-
mentérjai hivatalos torvénykényvek forma-
jaban jelentek meg: [Il. Isauriai Le6 (717-
741) nevéhez kapcsolhaté a tizennvolc titu-
lust tartalmazé Eklogé ton nomén,” 1. Ba-
silios Macedo (867-886) eirendelte az
egész kodifikacids anyag gorog nyelvi osz-
szefoglalasat, uralkodasa alatt a bevezetéiil
szant Procheiron késziilt el,*” a munkalatok
V1. Boles Leé (886-911) idejében fejezéd-
tek be, e hatvan konyvbél allé md a 11.

26

Hamza 41, skk., 93. skk.

27 Hamza 41 ., Féldi - Hamza 105.

28 Liegenthal, C. E. Zachariae von: Geschichte
des griechisch-romischen Rechts. Berlin,
1892. (3. kiadis), Laiou, A. E. — Simon, D.
(ed.): Law and Society in Byzantium: 9"
and 12" Centuries. Washington D. C,
1994.

Burgmann, L.: Ecloga. Das Gesetzbuch Leos
I1I. und Konstantinos” V. Frankfurt am
Main, 1983.

Frestfield, E. H.: A Manual of Eastern Ro-
man Law. The Procheiros Nomos, Camb-
ridge, 1928.

29

30

szazadtdl a Basilika nevet viseli®' — j6val ké-
sébb, 1345-ben jelent meg Harmenopulos
Hexabiblosa,* amely bizonyos tekintetben
mdr a modern pandekta-rendszert elélegez-
te meg.* A rémai jog egyértelmd Gjjaéledé-
sével talalkozhatunk a 11. szdzadtdl fogva
Italidban,* aminek egyrészt a korabeli tar-
sadalmi és gazdasagi viszonyok fejlédése,
masrészt pedig a kibontakozé birodalmi
eszme, valamint egy konkrét torténelmi
momentum, a Digesta szovegét tartalmazé
codex Florentinus egy masolatanak felfede-
zése is kedvezett.” Kezdetben a bolognai
studium generalén Irnerius® (megh. 1140
koril) fazott glosszakat az adott széveghe-
lyekhez, e médszerrél kapta nevét a
glosszator-iskola,”” melynek kiemelkedd kép-
visel6i a quattuor doctores — Bulgarus
{megh. 1168), Martinus Gosia (megh.
1158/67), lacobus (megh. 1178) és Hugo
de Porta Ravennate (megh. 1168) —, va-
lamint Azo Portius®* (megh. 1230) és Ac-

Bergen, A.: Studi sui Basilici. IV: La legisla-
zione di Giustiniano ed i Basilici. lura, 5.
1954., Scheltema, 1. J.: Uber die Natur der
Basiliken. Tijdschrift voor Rechtsgeschiede-
nis, 23. 1955.

32 Chloros, A. G.: The Hexabiblos. Acta Juri-
dica, (Cape Town) 1958.

Hamza 51. sk.

M Goetz, W.: Das Wiederaufleben des réomi-
schen Rechts im 12. Jahrhundert. Archiv far
Kulturgeschichte 10 (1912-1913)., Wal-
ther, H. G.: Die Anfinge des Rechtsstudi-
ums und die Kommunale Welt ltaliens im
Hochmittelalter. In: Schulen und Studium
im sozialen Wandel des hohen und spiten
Mittelalters, Sigmaringen, 1968.

Hamza 54. skk.
16

Spagnesi, E.. Wernerius Bononiensis iudex.
La figura storica d'Irnerio. Firenze, 1970.
Weimar, P.: Die legistische Literatur und
die Methode des Rechtsunterrichts der
Glossatorenzeit, Ilus Commune, Veroffentli-
chungen des Max-Planck-Instituts fur Euro-
paische Rechtsgeschichte. 2. Frankfurt am
Main, 1968.

A jogalkalmazasban is elfogadott auktoritas-
nak szamitott, ezt fejezte ki a ,,Chi non ha
Azo, non vada a palazzo” mondais.
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cursius® (1183-1263) voltak, ez utébbinal
Glossa ordinaria cim munkéja olyan tekin-
alkalmams is Csak az altala adott magvara-
zatokat fogadta el.** A glosszatorok munka-
jat folytattdk a kommentitorok — legjelen-
tosebb képviseldik Bartolus de Saxofer-
rato*! (1313-1357) és Baldus de Ubaldis
(1327-1400) — vagy an. posztglosszétorok,
akiknek a szerepe talin nem is annyira tu-
domanyos szempontb6l*? valt jelentdssé,
mint inkabb aziltal, hogy a rémai jogot a
korabeli életviszonyokra alkalmaztik, és igy
az egész kontinens sziamara kozos anya-
jogot hoztak létre;* munkdssdgukban a
rémai jog erésen keveredett a kanoni jog-
gal** és a longobard hiibérjoggal, 4m mégis
ebbél jott [étre a késébb egész Eurdpaban
elterjedt ius commune. B A rémai jog recep-
ci6jadnak egyértelmt példijalként idézhets
az 1495-ben a wormsi birodalmi gviilésen
elfogadott birodalmi kamarai birdsagi rend-
tartds (Reichskammergerichtsordnung),
amely a ius commune kisegité jellegii al-
kalmazasat irta el6 arra az esetre, ha a
Reichskammergericht el6tti perben sem

3% Genzmer, F.: Zur Lebensgeschichte des Ac-

cursius, In: Festschrift L. Wenger 1. 1945,
Astuti, G.;: La 'Glossa’ Accursiana, In: Atti
del convegno internazionale di studi accur-
siani II. Milano, 1968.

Ezt fejezi ki a 17. szazadban, német teriile-
ten keletkezett szentencia: ,Quidquid non
agnoscit glossa, non agnoscit curia,” - Vé.
Hamza 57.

Woolf, C. N. S.: Bartolus de Saxoferrato,
His Positions in the History of Medieval
Political Thought. Cambridge, 1913.
Ugyanakkor példaul Bartolus tudoméanyos
tekintélyét jelzi a ,nemo bonus iurista, nisi
bartolista” proverbium.

Hamza 58.

4 Ehhez bévebben lasd: Hamza, G.: A Corpus
Iusis Canonici kialakuldsdnak térténetéhez.
Jogtudomanyi Kézlény, 53. 1998.

Hamza 44., G. Santini: Materiali per la sto-
ria del diritto commune in Europa, Turin
1991., Schrage, E. I. H.: Utrumque ius,
Uber das rémisch-kanonische ius commune
als Grundlage europiischer Rechtseinheit in
Vergangenheit und Zukunft. Revue interna-
tionale des droits de 'antiquité, 39. 1992.

4(

4

42

43

45

a varosi (Stadtrecht), sem pedig a tartoma-
nyi jog (Landrecht) nem nydjtott szabélyo-
zést; ezen recepcié a kdvetkezd jogforraso-
kat olelte fel: a fustinianusi térvénvmiiveket
és a hozzajuk tartozé glosszékat, a Novellae
latin nyelvii forditasit (Authenticum), 1. és
H. Frigyes csdszar torvényeit (Authenticae
Fridericianae), valamint néhany tovabbi bi-
rodalmi torvényt és a longobard hiibérjogot
tartalmazé Libri feudorumot.?®

A tovabbhatds problematikdjat sziamos
kozép- és djkori példaval és mitkodésmod-
dal, nem csupin az eurdpai, hanem az ame-
rikai, 4zsiai és afrikai féldrészre kiterjedden
egészen napjainkig részletesen ismertethet-
nénk; dm épp errdl szl Hamza Gabor pro-
fesszor monografidja. E rovid ismertetésben
csupdn a hatdsmechanizmus egy — feltehe-
téen nemcsak a jogdszt, hanem a torténészt
is érint6 és érdekld — elemére prébéltuk meg
a rovid tudomany- és modszertorténeti be-
vezetés utin a remenybell olvasé figyelmét
ralranvltam Sorainkat talaléan Hugo Gro-
tius* egy 1633-ban irott levelébdl vett gon-
dolattal zarhatjuk, amelyben a rémai jog-
nak az eurdpai jogrendszerckre gvakorolt,
nehezen talbecsiilhetd  hatisat méltatja:
»Nihil est homine nobili dignius quam cogi-
tatio iuris. Primum quidem eius quod om-
nes homine hominibus, et gentes gentibus
sociat; deinde vero patrii, cuius partem non
exiguam facit ius Romanum a plerisque po-
pulis adoptatum, per se quoque supra om-
nia Civitatum iura dignissimum nosci, ut
quod perfectum excultumque sit experi-

4 Hamza 66 skk., Wesenberg, G.: Die Privat-
rechtsgesetzgebung des Heiligen Rémischen
Reiches von der Authenticae bis zum Jiings-
ten Reichsabschied und das rémische Recht.
In: Studi in memoria die P. Koschaker I
Milano, 1954., Krause, H.: Kaiserrecht und
Rezeption. Heidelberg, 1952.

Hugo Grotius jogtudomanyi jelentdségérdl
bévebben lasd: Hamza 134. sk., Eysinga,
W. ]. M. van: Quelques observations sur
Grotius et le droit romain. In: Eysinga, W.
J. M. van: Sparsa collecta. Leiden, 1958,
Haggenmacher, P.: Grotius and Gentili:
A Reassessment of Thomas E. Holand’s
Inaugural Lecture. In: Hugo Grotius and In-
ternational Relations, Oxford, 1992.
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mentis tam magni tamque diuturni Im-
perii... Tam evidens est eius iuris in pleris-
que partibus, iis maxime, quae ad contrac-
tus aut damnum injuria datum pertinent,
aequitas, ut, ad quos populos Romana arma
pertingere numquam potuerunt, eo leges
Romanae sine vi ulla, iustitiae suae vi
triumphantes, pervenerint.”* (Nincsen
semmi, ami méltébb volna egy kivals em-
berhez, mint a jog tanulméanyozisa. Elészor
azon jog tanulmanyozasa, amely az embe-
reket az emberekkel, s a nemzeteket a nem-
zetekkel kapcsolja 6ssze, majd pedig hazai
jogunk tanulmanyozasa. Ennek pedig nem
csekély részét teszi ki a rémai jog, amit

# Grotius, Hugo: Epistula ad Gallos 156.

a legtdbb nép atvett, s ez mar énmagéért is
kimagasléan mélté a megismerésre, az cgyes
allamok jogrendjei felett, mert egy igen
nagy és hossza életii birodalom gyakorlata
révén vilt tokéletesen Kkidolgozottd. Oly
nyilvinvalé e jog méltinyos volta minden
terileten, dm kilonosképpen azokon, ame-
lyek a szerzédésekre vagy a jogellenes kir-
okozésra vonatkoznalk, hogy amely népek-
hez soha nem értek el a romai fegyverek,
a rémai torvények oda is eljutottak, még-
hozzd minden erdszak néllktl, pusztin
igazsaguk erejével gyézedelmeskedve.)

Noétari Tamas
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