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A biografia a meguajulé
politikatorténetben’

A politikatorténet-irdsban mélyrehatd valtozdsok indultak el az utébbi hisz évben. A fcj-
16dés mindenckel6tr az esernény, a hatirhelyzet és az egyén el6térbe keriilését érint a hosszi
id8tartammal, a lasst, cgyéni életpdlydndl és generdcids Iépiéknél nagyobb ivil fejlédéssel,
valamint a tdrsadalmi csoportok vizsgalatdval szemben. Mds szdval, a torténelmi indeter-
mindcié bizonyitékai domindlnak a térténclmi szitkségszeriiscg felfogisa felett. A pillanatnyt
csemény vizsgdlata épprigy, mint az individuum fékuszba allitdsa tcljességgel alkalmas a nyi-
tott torténetirdsra, a torténelmi viltozdsban megnyilvanuld cgyém akaratok, vilasztdsok, ak-
ciék alaposabb szdmbavételére.

Vajon fclfoghatjuk oly médon a torténetirdsban zajlé viltozdsokat, mint viszatérést cgy-
fajta régebbi, de clfelejtett torténetirdshoz? Tulajdonképpen cgy tordsvil van széd: szakitisedl
a torténelmi sziikségszerliség gondolatdval — cgyiittal eléidézve az clbeszélés miifajinak ha-
nyatldsdr —, amely cgykor uralra és hosszi tivra konzervilta a torténetirdst, s mint a politi-
katorténet mindig, szilirdan ellendllt a tirsadalomtudomdnyok hatdsdnak. A torés kitlondsen
nszta formdban mutatkozik a francia forradalom kutatdsdnak teriiletén, ahol az clbeszélés
formdja a mai napig clkdrelezett maradt a marxista torténetirds szitkségszertiségre tdmasz-
kodé diskurzusinak: az irdnyitott, tclecologikus clbeszélésnck és az esemény cllentmonddsok
leleplezését feltételezd elbeszél6-rekonstrukeidjdnak. A tradiciondlis torténeti clbeszélés le-
viltdsa a problémakdzponti, egyben az eszmetorténet [histoire intellectuelle] silydt is novel§
torténetirdssal mély szakaddst idézett cl§ a francia forradalom torténeti kutatdsdban.® A trés
- avval, hogy cgyidejiileg clétérbe helyczte a politikatorténetet a torténettudomdny teriile-
tén, ugyanakkor csokkentette a gazdasgrorténet és a tdrsadalomtorténet silydt — messze
wallépte sajat hatdrait.

A torténészi figyelem egyénkézpontisiginak misik jele a biografia miifajdnak (jbét fel-
tedezett méledsdga. Az életrajz virdgzdsa a politika és az egyén rehabilitdcidjdrd] tandskodik.
A biogrifia mfifaja, a politikatorténet mintdjdra, szakitott a kordbban privilegizilt, sziikség-
szertiséget ¢s kollektivitdst hangstlyozd szemiélettcl. Amig azonban a politikatorténet escté-
ben a fordular cgyiitt jart a médszer megnjuldsdval, azaz az csemény helyett a problémdk
clétérbe helyezésével — visszanylva a politikai filozéfia vagy a jogtudomdny eréforrdsaihoz -
, addig a biogritia visszatérésc sajdros érdeklBdést titkroz. A biogrifia csetében ugyanis a t6-
rést kevésbé nyilvinvaléan kovette barmifajta metodolégiai fejlédés, s6t inkdbb egytajra ré-
gimédi torténelem” visszatérésérbl beszélhetiink. A biogrifia ¢ sajdtos helyzete egyszerre
tcjezédik ki a torténészek mifaj irdnti vonzéddsiban (hiszen megvildgia az cgyén torté-

! A szcrzd a pirizsi Ecole des Hautes Etudes cn Scicnees Sociales tdrsadalomtudomdnyi doktoriskola
Centre de recherches politiques Raymond Aron [Raymond Aron politikatdrténeti kutatdsi kdzpont]
tanszé¢kénck munkatdrsa. Tanulmdnya clhangzotr az MSH-CNRS dltal rendezete Politika a modern
dllamban” cfm{ konferencidn (Pdrizs, 1998. oktéber 25-30.). A szerzd a szoveget személyes kérésemre
bocsdtotra rendelkezésre, amelyet eztiton is koszonok. Egytittal készoném Desk Agnesnck és Szckeres
Andrisnak a forditisban nyGjtotrt segitségiiket. (A forditd jegyzetc.)

Frangois Furet munkdi nagymértékben hozzdjdrultak a francia forradalomrél szolé, kiiléndsen az dlea-
linos polirikatdreénctetr érintd tanulmdnyok megijuldsihoz: v6. Penser la Révolution frangaisc. Paris,
Gallimard, 1978, (magyarul: Gondoljuk 1jra a francia forradalmat. Tanulmany Kiadé, Pécs, 1994.) és
oOsszegy(ijtott csszéit a L’Atclier de Ihistoire kérerben (Pacis, Flammarion, 1982.).
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nelmi szerepét) és bizalmatlansigdban, miutin megkovetelné a sajar torténészi nézéponttal
valé teljes szakitdst (hiszen a biogrifia miifaja inkdbb szolgdlja a rckonstrukciét és az cl-
beszéElést, mint az interpreticiét és a problématelvetdst).

Raymond Quencau szerint cljon majd az id6, ,,amikor képesck lesziink szembesiilni cgy
ember életével a tdrténelmi cseménytél vald teljes elvonatkoztatdssal is”.* Ez a megjegyzés
persze a regény ¢ nem a torténeti életrajz miifajdra vonatkozik, dm jol kifcjezi a biogrifia
miifajdban régdta uralkodd, az cgyént hatdrtalan szuvercenitisiban megragadé szemléletet:
a mindenfajta torvénnyel vagy tdrsadalmi normdval szemben déntésciben és esclckedeteiben
lényegében szabad ember szemléletét. E tradiciondlis clképzelés nem int cl; jelenléeérdl vj
keletli biogrifidk sokasdga tantskodik, Jean Tulard Fouché-életrajzatél Hélene d’Encaussc
Lenmin-letrajzdig.* Nagy monogritidk, néha mestermfivek sziilertek ¢ munkdkbél: gondol-
junk csak Stctan Zweig mdsodik vilighdbord clétti Foucké-, Marie-Antoinette- és Balzac-
életrajzdra® vagy Jacques Bainville Napoleon-biografidjira.® Kés6bb, 1945 &s 1980 kozott
a biogrifia hanyatlisnak indult, ami a sziiletett mfivek szdmdban éppiigy megmutatkozott,
mint a miifaj szcllemi méltésdginak csokkenésében. Ezzel parhuzamosan c folyamat jelent-
kezett a tdrsadalomtudomdnyok teritletén is, amelycknek az 1970-cs évek kézepén kezd6d6
vilsiga az 1980-as évek clejére maga utdn vonta cgy kordbban félretolt miifaj, a kicsi torté-
nclem” (petite histoire] Wjdsziiletését. Ennck reneszdnsza Franciaorszdgban 1983-ra datdl-
hatd, amikor is megjclent Paul Murray Kendall XI. Lajosrdl sz616 konyvénck forditdsa.”

A tvirsadalomtudomdnyok hosszan tarté hegemonidja a marxizmus és a pszichoanalizis
kett8s clvi pillérén nyugodott. Emellett timaszt taldlt abban a tudomdnyok Gsszességét jel-
lemz8 kozos clvben, amely chismeri a diskurzus és a gyakorlat torzitasait, azt, hogy a mcg-
ismerés sziikségszerlien misztifikdlt. A tdrsadalomtudominy a demisztifikdcid és a | kritikal
leleplezés” jelszavdval meghirdette a valésdg megismerésének céljdt: a szereplék beszélnek és
esclekszenck, ennélfogva a torténészi munka végs6 célja — éppugy, mint a szocioldgusé és az
antropolégusé — 6nmagdban megérteni azt, aki beszél, ¢s azt, aki cselekszik; megérteni az
cgyént urald, kiviilrSl hatd esclckedetcket™; megérteni az akaratlant vagy a beszédet, amely
belitled] ,esclekszik™.* Ennck eredménye: az cgyén tartds visszahtizéddsa autondmidjiba; az
cgyén Iétszervez8 képessége; a személytelen akaratra (amely kiilonosen [ényeges Michel
Foucault-ndl) ¢s a determindlt struktdrdkra irdnyulé kiilonos figyelem; cgyfelél a hosszi
id8tartam (szemben a pillanatnyi torténésscl), mdstel6l a névtelen tomeg (szemben a torté-
nelem kicmelt szerepl8ivel: kirdlyokkal, tdbornokokkal, miivészekkel) cl6térbe 4llitdsa a tor-
téneti tanulmdnyok teriiletén, vagyis inkdbb a sziikségszerliség, mint a csclckvés szabadsdgd-
nak clismerése.”

E modcll, kiilonféle ténycz8k hatdsdra, az 1970-cs évek kdzepén vilsdgos helyzetbe ke-
rillt, majd az 1980-as ¢vekben a kéma dllapotdba csctt. LegerSteljesebben a marxizmus ¢s
a pszichoanalizis, vagyis a determinista gondolkodds krizise érintette, amely ostorként stjtott

* Quencau, Raymond: L'Histoire dans Ic roman (1945). Idézi: Levi, Giovanni: Les usages de la biogra-
phic. Annales E. S. C., 1989. (a tovibbiakban: Levi) 1325.

Az életrajzok a Fayard Kiadé gondozdsiban jelentck meg 1998-ban.

Zwecig, Stefan: Joseph Fouché (francia forditdsban). Paris, Grassct, 1991.; Zwecig, Stefan: Maric-An-
toinctte (francia forditisban). Paris, Grassct, 1983.; Zwecig, Stcfan: Balzac, le roman sa vie (francia
forditisban). Paris, Fayard, 1983.

Bainville, Jacques: Napolcon [1931]. Paris, Fayard, 1983.

Kendall, Paul Murray: Louis XI (francia forditisban). Paris, Fayard, 1983,

V6. Gauchet, Marcel: Changement de paradigme cn sciences sociales? In: Simonin, Annc — Clastres,
Hélene: Les idées en France 1945-1988. Unc chronologic. Paris, Gallimard, 1989. (a tovibbiakban:
Gauchet) 472-480.

Nora, Picrre: Le Retour de 'événement. In: Le Goft, Jacques — Nora, Picrre: Faire de Thistoire. Nou-
veaux problemes. Paris, Gallimard, 1974. 210-228.
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végig a tdrsadalomtudoményokon, killondsen az ctnoldgidn és a szocioldgian, mely tudo-
mdnydgak az 1960-as évckben még uralkodd szerepet jitszottak. A vilsdg mélyrchaté jelle-
g¢t, legaldbbis Franciaorszdgban, egy cl6re nem lithaté esemény jelezte és ersitette: a tdr-
sadalomtudomdnyok legalapvetdbb mestereinck — Roland Barthes, Jacques Lacan, Louis
Althusser és Michel Foucault — tragikus cltlinése, illetve gondolkodismdédjuk 4talakuldsa,
ami bizonydra felgyorsitotta a fent emlitert interpreticidés modell széthulldsdt. Mindchhez
hozziftizhctiink még cgy harmadik tényczét: a kommunizmus valsdgat, majd osszeomlisdt,
amcly lerombolva a szocializmus mint torténeti sziikségszerliség idedjdr, visszaadta a jové
torténelme szidmdra a nyitottsigot ¢és az indeterminaltsigot.

A vilsdg kovetkeztében cgyrészt dtalakult a tudomdnyigak belsé hicrarchidja, clétérbe
helyezve az indetermindcié tudomdnydt”, ami lényegénél fogva a torténelem. Mdsrészt dt-
alakult maga a torténcetirds. EgyfclS] hanyatldsnak indult a struktirak tanulmdnyozdsdra
Gsszpontositd tdrsadalomtorténet, mig elbtérbe keriilt az eseményckre, torésckre, esctleges-
ségre koncentrdld, és az eszmék, jogi kategéridk, cgy adott idGszak politikai kultdrdjdr meg-
hatdrozé tényczbkre figyclmet tordité politikatorténet. Misfeld! ¢ vilsigbdl a biogrifia mti-
taja 1s profitdlt, miutdn maga 1s megerdsitést nyert mint a torténeti jové képlékeny és nyitott
karaktere dltalinos rchabiliticidjnak szimbdluma és a viligos és meggondolt cselekvdés-
r8I”'" valé vizsgilédds kiemelt teriilete.

A biogrdfia reneszdnsza biztos tantjele az cgyén kozponti szerepéhez, az individuumhoz
vald visszatérésnck,' amely a tomegek, a kényszerpdlydk és a sziikségszerliség divatjdnak év-
tizedei utdn kovetkezett be. Jelzi az akarat, a vdlasztds és a véletlen torténelmi vdltozdsban
jdtszott sulydnak vjrafelfedezését. Mélyebben pedig kétségkiviil a jelenkori tdrsadalomtcjlé-
dés lenyomata, amelyben az cgyén vilt a legmagasabb rendii éreékké — igazabdl az cgyetlen
érékke -, s amelyben minden egyén 6nallé univerzumként litja magdt ¢s gondolkodik ma-
girdl, illetve a t6bbi cgyénrél. Ebben a kontextusban a biogritia nyilvdnvaléan kiilonlegesen
fontos terep.’? Ha a miifaj cmlitett okok miatt bekdvetkezett, visszahdditott kivdlesigos
helyzete cgészséges fordulator is jelez, ¢ fejlédés nem mentes a kdros kévetkezménycktdl
sem. Manapsdg biogrifidk tomegével taldlkozhatunk, melyck koziil sok laposnak ¢s kidbrin-
diténak bizonyul: cgyszerficn visszatérnek a kordbbi sziiklitokort, a vizsgdlt személyt nil-
zottan kézéppontba dllité mddszerhez; kozonyosck a megértds irdnt, amit az clbeszéléssel
kompenzdlnak; rejtett eszmdéjitk az életrajzird kavaltsiga a torténeti {télet kimonddsdra,
Claude Arnaud azzal a kicgészitésscl fogadta ¢ ,szétesctt, rendezetlen, csak a tényck, az em-
berek és eredetiik irdnt érdekl6dd szemlélet megsziiletését”, hogy nem érdemes sajndlnunk
sem mesterciket, scm a végkovetkeztetést még az clemzés clétt megadé interpretdcids rend-
szeriiket." Hasonlé érzésckkel tekinthetiink a marxizmus vagy a pszichoanalizis interpreta-
cibs s clemzési médszerének hanyatlésdra is, hozzdtéve ugyanakkor, hogy ¢ médszerck al-
kalmazdi lemondtak a torténelemnck mint a muilt megériésének miivelésérél, s az életrajzot
a mult cgyszer( helyrcillitisira [restitution] haszndljdk. Szdmos biogrifia esctt cnnck dldo-
zatul, amelyck csupdn a véletlen folytdn tartoznak a térténelem miifajihoz. Emellett még cgy
szokatlan vondssal birnak, amely teljesen ismeretlen a hagyomdnyos, hirnevére adé biogritia
szdmdra: cz pedig meggy6z6désiik, hogy cgy cgyén élete, kiilonGsen annak ,,apré rejrelmei”
érrclmezési kédot adnak egy-cgy miivészeti vagy politikai gondolat vagy alkotds eszmeciségé-
nck megértéséhez.

A biogrifia valéjdban a legenda cllensége. Szemben 4ll a hagiogrifidval, s6t az igazdn j6
¢letrajz lemond a tiszrclettuddé megkozelités alkalmazdsdrdl. A hirnévvel szembeni tisztclet-

19 Gauchet 474.

" Arnaud, Claude: Le Retour de la biographic: d’un tabou A Pautre. Le Débat, 1989. 54. sz. (a tovibbi-
akban: Arnaud) 42.

2 Arnaud 43.

% Arnaud 43.
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lenségével a biogrifia kritikai cszkozzé crésodott.™ Szerepe kiterjed cgy életiit kevésbé nyil-
vinos aspektusainak, kitlénésen a kézéletben kinyilvanitott cszméktd] clkiiloniild maganélet
telteddsére is. Részben az eszmeék tarsadalomtorténetét reprezentdlja, amclynek az uralmdt na-
gyon gyakran a személyiség kultuszéval igazoljdk, feltételezve a személyiség, az clvek és az
clkotelezettség kozotti kapesolatot. A példik bdségesck, s nem drt tudnunk, hdny vissza-
taszitd piros létezik, mint Simonc de Beauvoir — aki hidegvérrel magaszealta a szovjet terrort
azzal, hogy jogosnak minésitette az ,cllenzékick” fizikar hikvidildsat (,fenntartani cgy végte-
len embertomeg sorsdnak javitdsdére firadozé rezsimet™®) — és Jean-Paul Sartre kettése. '
Eppigy Mao orvosdnak visszacmlékezései nemesak meghokkentd tantivallomdsok a diktdtor
személyérdl, hanem cgyben jelentésen hozzdjirulnak a maoizmus, s dltaliban a forradalmi
rendszerck torténetének megismeréséhez.”” Az cmlitett példékndl kevésbé cllenszenves sze-
mély, Robespicrre is képezheti hasonlé vizsgdlat tirgydt: a ncki tulajdonitott ,,megveszte-
gethetetlenség” imdzsa, mds széval a magdnember és a kézember teljes megkiilonboztetésé-
nck megsziintetésc cgy hatdrtalan ambicié maszkja, amely hatdrozottan politikai célbdl szii-
letett. Ez nem annyira Robespicerre még ma is ¢l6 hirnevének leromboldsat jelenti, mint in-
kibb hozzdjdrulist a forradalmdr demiszufikdlisihoz: a megvesztegethetetlenség valdjiban
a tisztasdg ¢s a forradalmi drratlansdg mitoszdnak alappillére.

Forditva viszont évakodnunk kell attdl, hogy ardnytalanul nagy ¢éricket tulajdonitsunk
magyardzatunkban bdrmely cgyéni Ktnck, killonosen a maginéletnek. Ily médon példiul
Rousscau filozdfidjinak értékelését cl kell vélasztanunk Rousscau életétSl,™ s Nietzsche gon-
dolatait fuggctleniteniink kell 8riiltségéts]'”. Az életmi vagy a tett ugyanis, az csctek tobb-
ségében, nem tekinthetd szimptémdanak. A héhérok nem szornyetegek. Az életmd tiinetként
valé lecgyszertisits felfogdsa a pszichoanalizistdl 6rokolt sablon, ameclyet Sartre Flaubertnck
szentelt, a Csaldd félkegyelmiije [L’Idiot de la famille] cim{l groteszk konyve jol illuszerdl:
a pénztelenség nem drul ¢l semmit Balzac munkdssdgdrdl, ahogy az alkoholizmus scm
Faulkner miivcirél, s hasonlé észrevételt tehetiink a 20. szdzad legblindscbb politikai
szereplivel kapesolatban is, Lenintdl és Sztdlintdl kezdve Hitlerig ¢s Pol Potig. ,,Az al-
s8bbrend(ib8l ugyanis nem kovetkeztethetiink a felsébbrendtire”,* akdr magasztos (Balzac),
akdr biinos (Hitler) személyrél van sz6 ¢ fels6bbrendl” esctében. A biogrifia, amennyiben
Osszes aspektusdban rekonstrudl cgy életet, dontd modon hozzdjirulhat cgy miivészi vagy
politikai ¢letpdlya interpreticidjihoz. De 6nmagdban soha nem teszi Ichetdvé az interpretd-
ciét, hacsak nem kapesolédik hozzd cgy kifejezetten csak cszme- vagy életmiitanulmdny
cgylittesc.

A biogritia jjdéledésének olyan crds a sodrdsa, hogy minden térténészt megérint, még
azokat is, akikr8l képzcttségiik és meggy6z8ddésiik alapjin gy vélhetjiik, hogy a leginkabb
clkotelezetrek a hosszd id8tartam, a néviclen és csendes fejlédésck, az anyagi struknirdk ra-
nulmdanyozdsinak. Kétségtelen, hogy czt 8k maguk néha cthallgatjik. Nyilvinvaléan cz

E gyvakran ,botrdnyos” miifaj alkalmazdsa lénycgében angolszisz jelleg@i. A ritka francia példdk koziil
Idsd Paul-Lévy, Frangoise: Karl Mary, histoire d’un bourgeois allemande. Paris, Grasset, 1976.
Bcauvoir, Simone de: Pour unc morale de Pambiguité (1946-1947). 1dézi: Rigoulot, Pierre — Yanna-
kakis, Ilios: Un pavé dans 'Histoire. Le débat frangais sur Le livre noir du communisme. Paris, Rob-
crt Lattont, 1998. 21.

Jean-Paul Sartre és Simonc de Beauvoir levelezése esctleges biogrifidjuk vdzdt alkotja. V6. Sartre, Jean-
Paul: Lettres au Castor. Paris, Gallimard, 1983. 2. kot.; Beauvoir, Simonc de: Lettres a Sartre (1930-
1963). Paris, Gallimard, 1990. 2. kot.

17 Zhisui, Li Dr.: La Vic privéc du Président Mao (francia forditds). Paris, Plon, 1994.

V6. Arthur M. Mcltzer megjegyzéseit: The Narural Goodness of Man. On the System of Rousscau’s
Thought. Chicago-London, The University of Chicago Press, 1990. 1-12.

' Podach, E. F.: LEffondrement de Nictzsche (francia forditds). Paris, Gallimard, 1931. A tanulminy,
amely egydltalin nem tdrgyalja a nictzschet filozdfidr, biogrifiai szempontbdl érdckes.

# Vo. Bloom, Allan: L’Amour ct Pamitié¢ (francia fordftds). Paris, Edition dc Fallois, 1996. 9-32.
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a helyzet a francia forradalom utolsé kommunista historiogritusaként szimon tartott Michel
Vovelle esctében is, illctve kiscbb mértékben maganal Giovanni Levindl is.” Am 6k nem
a 1orténészi munka — annak cléfeleevéscl ¢s médszerei — dtértckelésének eszkozeként magasz-
taljdk a biogrdfia mddszerét, hanem mint a tirsadalomtudomdny 1960-as évckben diadaldt-
jat jiré determinista posztulitumdnak ment86vére tekintenck rd. Elvetve az cgy életutat sajdt
kordba visszahclycz8 és értclmez8 hagyomdnyos életrajzot, az cgyéni életutak kvantitativ
vagy szeridlis feldolgozasdr ajdnljak, amelynck ¢élja igazolni a tdrsadalmi normdk kényszeritd
crejére vonatkozd relativ hipotézisck érvényességét. Ebben az ujfajta hasznilatban™ a biog-
rifia mdsodlagos szerepet tolt be. A cél inkdbb az életir visszahclyezése a szitkségszeriiségbe,
s nem az cmberi csclekvés szabadsaga fel6l éreckelése. EbbSI addddan a biogrifia ilyetén
fethaszndldsa a kisebb”, a ,rejtett” dolgokra figycl, ellentétben a természetszerlien kedvelt
»nagyok”, a kirdlyok, zsenik és hirességek bemutatdsdval. A biogritia felmagasztalja a kiilo-
nosct ¢s a szabad dontést; kvantitativ haszndlata viszont a szitkségszer(iség hatalmdt szereti
méregetni.

A torténészek tébbsége ~ gondoljunk csak Jacques Le Goft Szent Lajosrdl irt ¢y biogrd-
fidjdra® ~ nem osztja czeket a hdtsé gondolatokat. Példaként ldssuk, mit ir Bernard Guendée
négy kés6 kézépkori f6pap ¢lettiyjanak szentelt konyvének bevezet§jében:

»Ugy tlinik, a stukrirdk tanulmdnyozdsa pétolhatatlan. Feltarja cgy csoddlatos Gsszcfiig-
gés multjit, de czt 1l cgyszertien dbrézolja. A biogrifidn keresztiil viszont répillanthatunk a
dolgok nyomasztd osszetettségére. A strukririk tanulmdanyozdsa tilsigosan nagy szerepet
juttat a szitkségszerliségnek, cgy ¢letrajz nagyobb teret engedhet a véletlen, az esemény szi-
midra.”?

Ezck a megjegyzésck mindenckel6tt arrdl a zsdkuteds gondolkoddsmédrdl tandskodnak,
ahovi a struktirdk csemény feletti primdtusinak clfogaddsa vezet. Valdjaban a determinista
hipotézis, amely a sziikségszerliség ¢és az ontudatlansdg béklydjiba koti az cgyéni megnyilva-
nulist & a csclckvdést, megakadilyozza a toreénelmi valtozds magyardzatdt. Ha az ecmberck
a sajdr koruk dltal meghatdrozott normak foglyai, akkor hogyan koveti egyik korszak a mdsi-
kat?** Ez olyan logikai cllentmondds, amclytd] csupdn fiktiv titon szabadulhatunk meg, cgy
fordulattal, azr feltételezve, hogy az emberck megviltoznak az ket teljes cgészében kény-
szeritd normarendszerrel egytitt. Mindez még nem jelent visszatérdst a sajdt kordnak normadi
tekintetében teljesen felszabaditott, korlitlan szuverenitisti cgyén kordbbi dogmdjahoz.
Mindemellett ¢l kell ismerniink, hogy a tdrsadalmi vdltozds a tdrsadalmi szereplSk miive,
s nem cgy személytelen folyamat credménye. Kézkeletit megfogalmazdsban az embercek azok,
akik a toreénclmet csindljik, az emberck, akiknek a csclekvési szabadsdga nem kevésbé valds,
noha nem abszoldr vagy korldtlan. Valés, de relativ: épp ezért napjainkban a biogrifia nem
dllhat a miifaj tradiciondlis formdjihoz vald cgyszert visszatérésben.

Keith Baker cgy, a 18. szdzad mdsodik felénck francia politikai kuluirij:it leiré tanulmd-
nydban igen pontosan definidlta, mit érthetiink ¢ rclativ szabadsigon.?® Annak clismerésc,
hogy az ecmberi csclekvés minden korszakban adott kerctek kézdrt zajlik — nevezetesen,
amclyck rogzitik a kimondott és a megtett dolgok legitimitdsinak feltéeeleit —, egyaltaldn
nem jelenti a cselekvés szabadsdganak a ragaddsdt, csupdn hatdrainak a kijelolését. Amennyi-
ben valéban Iéteznek normdk, a tévedés abban 4ll, ha Iétezésiikbdl cgy dltaluk alkotott kohe-
rens ¢ megmerevedett idedra kévetkezeetiink. E normék cllentmonddsos és fcjl6dé cgyittest

2! Vovelle, Michelle: De la biographic a I'érude de cas. In. Problemes ct méthodes de la biographic . Pa-

ris, 1985.; Levi idézett munkdja.

2 Le Gott, Jacques: Saint Louis. Paris, Gallimard, 1996. (a tovibbiakban: Le Goft 1996.)

22 Guenée, Bernard: Entre I’Eg]xsc ct PErar. Quatre vics de prélats frangais A fa fin du Moyen Age. Paris,
Gallimard, 1987.

24 Errdl lisd Levi 1333.

25 Baker, Kcith Michacl: Au tribunal de lopinion. Essais sur Pimaginaire politique au XVIII¢ sigcle
(francia forditds). Paris, Payot, 1993. 16-17. (a tovdbbiakban: Baker)
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formdlnak, amelynck fejlédése nem absztrakt és nem személyrelen. Epp cllenkezleg, konk-
rét, személyes és cmberi: maguk a szerepl6k azok, akik létrchozzik a szabdlyokat, illetve le-
romboljik azokat ijabbak kimunkdldsa érdckében.?

A fentebbi dllitdsok igazoldsdra a Keith Baker dlral tanulmdnyozott politikai kultdrdbdl és
diskurzusbdl hozhatunk példat. A pelitika — irja — ,cselekvés, amelyen keresztiil az cgyének és
a kozosségek megnyilvinulnak, tirgyalnak, alkalmazkodnak és dszteletben tartjdk az cgy-
midssal és mindenkivel szemben megfogalmazott konkurens kifogdsokat és koveteléscket”;
kovetkezdsképpen a polittkar kultira diskurzusok ¢és szimbolikus gyakorlatok cgytittesc,
melycken keresztiil kifcjezzitk akaratunkat”. A politikdnak ¢ nyelvészeti megkozelitése kée
dolgot hangsilyoz, amelyck minden szervezett rendszerben irdnyitjdk a diskurzusok 1étre-
jortér. Az clsé clem azon normdk cgyiittese, amelyck meghatdrozzdk egy adott diskurzus le-
gitimitdsdt vagy illegitimitdsdt azon kozos érickek tekintetében, amelyck megalapozzaik
a kollekrivitdshoz vald tartozdst. A masodik hangsilyos elem Laz intézményck szerkezetében
¢s az cljdrdsok crcjében dll, melyek cldontik a vitdkat, autoritdst gyakorolnak az akaratok tc-
lete, és amelyck végrehajtatjdk a kényszeritd dontéscket™”” Ez a két clem megszoritdlag de-
finidlja a diskurzusok és cgy szervezett politikai rendszeren beliil a szereplSk dltal kdlesono-
scn hasznilhatd cszk6zok korét. Mds széval, nem nyilvanithatnak ki akdrmilyen akaratokat,
s még kevésbé alkalmazhatnak akdrmilyen cszkdzoket. Ugyanakkor semmi sem megmereve-
dett, ¢s a szereplbk maguk alkoyjak sajdt korldtaikat. ,,A politikai kultira — dllapitja meg
Keith Baker — cgy olyan torténeti kredeid, amelyet folytonosan tjitanak meg az cgyének é&s
a kozosségek csclekedetei, amelyek eéljait viszont a politikai kaltira hatirozza meg.”* Azdltal,
hogy Baker megengedi a polinkai szerepldknek kovereléscik kinyilvanitdsdr, diskurzusaik
még nem sziinnek meg 4ltaluk ,csindltak” lenni, hiszen a szereplék, ¢lve az créforrdsokkal,
s wjjaalakitva a mdr egyszer kimondott dolgatkar, kiterjesztik jelentésiik korét: a szerepl8k ki-
haszndljdk a korszak politikai kultirdja dlral kindlr teret, folytatdlagosan megujitjak diskurzu-
sukat 1j formuldk bevetésével, amelyck clSreldthatatlan, nem vére hatdsokat, nem irdnyithatd
kovetkezménycket eredményezhetnek, cgyben azonban tijabb Ichet8ségeket is kindlnak.
Ahogy Tocqueville egy mély értelmd kifejezésében fogalmaz, ,,sajde széles korldtai kozott az
cmber hatalmas és szabad” A felszabaditott akaratot & a demisztifikdlt mdatot feltéelezd
embert csclekvés a viltozis motorja, még ha maga nem is abszolar. Ennélfogva kénnyen
megérthetjitk a biogrifia mifajinak jelentdségét: az cgyén (rclativ) autondmidjdnak koze-
lebbi tanulmdnyozdsir teszi Iehetévé, Mégpedig azdltal, hogy énmagdban cifolja a tisztdn
determinista feltéeelezéscket, amelyck annyi bizalmatlansdgot diltettek el ¢ miifay irdnydban.

Frangois Furct escte példa crre, aki fontos szerepet jitszott az cgyén torténelmi szerepé-
nck visszadllitdsiban. A 20. szdzad - dllapitja meg az Egy lhizid mitltja [Le Passé d’une illu-
sion] cimit munkdjdban - az cgyének és az akarat meghatdrozé torténelmi szerepét illetéen
a legtobb bizonyossigot, mégpedig tragikus formdban szolgdltaté szdzadként fog meg-
maradni az cmlékezetben. Ha a fasizmus és a kommunizmus hatalomra jutdsa kilénos fel-
téeelek fliggvénye volt, ha a két rendszer tomegszenvedélyck megtestestilése, akkor mdr az
akarat mindennemii megnyilvdnuldsa clbe 1érezick, s fojlédésiik a kilonos akaratok akcidi-
hoz kot6dott. ,,Egy vonds koti Ossze a korszak hirom nagy dikratardjdt: sorsuk mindig
cgyetlen ember akaratdtdl fiiggott”, minthogy sziiletdsiik is cgyetlen ember akaratén mult:
Mussolini, Lenin ¢s Hitler ,akaratuk mindent 4thaté, f6lényes ercjénck segitségével a gyenge
rendszercket szérzizva szerezték meg a hatalmat, hihetetlen kitartdssal torve egyetlen céljuk
telé”. A ndcizmus ¢és a kommunizmus j6l illusztraljdk az ,akarat diadaldt™, az dltalunk elkép-
zclhetd legbrutdlisabb médon cifolva a szitkségszerfiség cszméjét.

26 14sd ugyancsak Levi 1333.

27 Baker 14,
2 Baker 19.
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LSemmi sem Osszeférhetetlenebb cgy marxista clemzéssel — teszi hozzd Furct —, mint
a 20. szdzad 4 diktatiirdt. E rendszerck miszeériuma nem figg a tdrsadalmi érdekektdl, és
nem vilagithatd meg dltaluk (a munkdsosztily dltal a kommunizmus, a nagytSke dltal a nd-
clzmus). Eppcn cllenkezbleg: irtdztatdan fuggetlenck a tdrsadalmi érdekekedl, legyenck azok
akdr polgdriak, akdr proletdr jelleglick.”

A 20. szdzad a torténelmet urald torvényck Iétezésébe vetett hit cdfolatdvd vdlt. Mdgis cz
az, a szdzad, amclybcn »2 torténclmi materializmus legszélesebben érvényesithette haté-
korét”, noha ,¢ériclmezd kcpcsscgc a legsziikebbé valt”.* Az ecmber sohasem hitt olyannyira
a szitkségszerfiségben, mint éppen abban a szdzadban, amcly az akarat csclckvéseivel leg-
inkdbb tclitett. Minden bizonnyal a ,sziikségszeriiség gondviscld folyamatiba” vetctt hit
meg8rzésének igénye rejeette cl a tigyclemreméled tényt: a 20. szdzad messze Alle atedl, hogy
az osztdlyharc és a tdmegharce szézada legyen, hiszen f8leg kivételes egyének szdzada, még ha
czek a személyek leggyakrabban rossz oldalon dlltak is.

Taldn a torténelmi szitkségszerliség cszméjéhez valé, ha nem is tudatos ragaszkodds ha-
talma magyardzza azt az crétlen visszhangot, amclycet a Le Passé d’une illusion czen aspektusa
keltett, Ismereteim szerint cgyediil Renzo de Felice olasz trténész, Mussolini biogritusa®
ismerte fcl a konyv )clcnroscgct a maga tcljességében.® Mcgallapitdsainak részleteit most
mell8zve, Furct kbnyve szerinte hdrom alapvetd mcgall'lplt’lst hmgsulyoz 1. Az cgycnck
torténelmi szerepének mérésével visszaadja a politika autondmidjdt a tdrsadalommal és a gaz-
dasdggal szemben. 2. Szakit a torténelmi szitkségszerliség teoldgidjaval: ily médon fontos
hozadéka az csetlegesség, a vdratlansdg, az indetermindcid idGszerti feléleszeésének. 3. A Le
Passé d’une illusion feldjita azt a felismerdst, amit valdjdban mdr az clsé 6kori torténdszek 6ta
ismertink: a torténelmet nemesak emberek, hanem ,nagy cmberck” csin;ilj”’tk Ennck 4jbéh
felfedezése, amelyet Renzo de Felice ,zavardnak cs Jclcntcktclcnnck” mindsit, szcmbeszall
a kortdrs historiogrdfidnak clsGsorban az Egycsult Allamokban haté, tigynevezett , demokrati-
kus” irdnydval, amely visszautasitva az cgyéni fels6bbség, kovetkezésképpen a kitiintetett
szereplék jelentéségét ¢s hatdsdt a torténelmi jelenségek magyardzatiban, clészeretettel te-
kint a névtelen tomegekre vagy a nagy térsadalmi csoportokra mint a viltozds alapvetd
mozgatdrugdira. Vegyiink cgy konkrét példdt. Egy nemrég megjelent, az 1789 és 1791 ké-
zott mikodd Alkotmidnyozd Nemzetgyiilés torténetének szentelt munkdjiban Timothy
Tackett kollektiv képet fest az alkotmdnyozdkrdl, akik 1315 képviscléi széket foglaltak cl,
feltdrva tdrsadalmi, szakmai ¢s politikai gyokerciket, arra torckedve, hogy rckonstrudlja in-
tellekrudlis formdléddsuk clemeit.? Nines végzetesebb ennél a kvantitativ és absztrakt meg-
kozelitésnél, amely szdmhalmazt vizsgil ott, ahol emberck vannak, s {gy van cz még akkor,
is, amikor demokrdcidrd] van szd. Tisztdn kijelenthetjiik: a demokricia demokratikus t6rté-
nctének nines semmi értelme. A demokrdcia bevezetheti a jogegyenl8séget és az cgyenld
befolydsgyakorlds lehet8ségét a politikai rendszer tagjai kézott, de nem képes megsziinteti
a természet sziilte emberi cgyenlétlenséget. Ha polgarként mindenki szigoriian egyenld jog-
gal is bir a kollektiv, vilasztds ttjdn sziiletd dontésck meghozataldban, a természetes és va-
16di cgyenltlenségek megdriznek cgyfajta mozgdsteret a politikai univerzumban a szavazdst
megelbz8 clhatdrozds pillanatdig. Amikor is teljes mértékben érvényesiilnek a sziiletdst, sze-
rencse-, presztizs-, tehetség-, vonzerd-, ligycsségbeli stb. killonbségek. 1789 Alkotminyozé
Gylilésében Mirabeau, Le Chapelier, Barnave ¢és Maury abbé nem cgyszerti képviselék vol-
tak a wwbbick kozétr, s nem négy ckvivalens és tobb szdz tdrsukkal feleserélhetd atom.

¥ Furet, Frangois: Le Passé¢ d’unc illusion. Essai sur Pidée communiste an XX siécle. Paris, Robert Laf-
font/Calmann-Lévy, 1995. 199-201.

A Felice, Renzo de: Mussolini. Torino, Einaudi, 1995, 8 kotet

#1 Felice, Renzo de: La Foree de lMimprévu. Le Débat, 1996. mércius-dprilis (89. sz.). 120-127.

3 Tackett, Timothy: Becoming a Revolutionary. The Deputics of the French National Assembly and the
Emergence of a Revolutionary Culture (1789-1790). Princeton, Princeton University Press, 1996. 19-
116.
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Alphonsc Aulard joggal irta, hogy példdul Mirabcau cgymaga alkotott cgy pirtot. Athén
Ugy ¢érelmezte polgdrai cgyenl6ségét, hogy sorshiizdsra bizta szdmos pozicid betdltését, de
a valés kormdnyzati irdnyitds ctt6l még Periklész ligye maradt. 1789 és 1791 kozott tobb
mint 1300 képviscl8jc volt a Nemzetgylilésnck, de a torténelem alig pdr tiznck a nevét Srizte
meg: a tobbick némdk, figyelemmel hallgatnak, dc a szavazds alkalmdval végiil — ket legdli-
san megilletd médon — (dont8) befolydst gyakorolnak. Ha a demokricia a tilnyomé tobb-
ség részvérelér feltéeelezi, a kormdnyzis cgy kiscbbséget kovetel. A probléma fiiggetlen
a kortdl és az intézményck forméjdtdl: nem kevésbé 4l fenn kézvetlen demokrécidban, mint
képvisclett rendszerben. Csak az clsé esctében jobban rejtve marad, mint a mdsodikban: az
oligarchia a demokricia térnycrésével egyiitt erésodik. Ugyanigy az egyéni életrajz is hozzi-
jarulds a torténetirdshoz, de nem annyira a demokracia torténctéhez, mint inkdbb a demok-
ratikus politiki¢hoz, amcly vitathatatlanul hordoz magdban arisztokratikus clemet is. Ossze-
gezve ¢ kérdést megillapithatjuk, hogy a Tackett dltal hasznalt ,,demokratikus™ aspcktus va-
I6jdban a marxista torténeti multfclfogds alacsonyabb rendf viltozata. Hozzdtchetjiik, hogy
cnnek a fajta, a nagyokat” ignordlé és a kicsiket”, a ,homdlyos dolgokat™, a tdmegcket,
a ,szdmot” kiemel§ toreénetirdsnak megvan a maga jovje: cz cgy par excellence demokrati-
kus szenvedélyhez, a ncheztcléshez [ressentiment] adaptdlt torténelem.

A biogrifia korunkbcli visszatérésc, még ha cllendlldsba is Gitk6zik, a marxizmus és
a pszichoanalizis 6ta feldllitott determinista interpreticiés modcllek kimeriilésérél tantskodik.
Ebben az értelemben a biografia hatékonyan hozzdjdrulhat a térténcttudomany megudjuldsd-
hoz. Azonban az cgyén Wjrafelfedezésének nem feltétleniil kell clvezetnie a hagyomdnyos,
a hatdrtalan szuvercnitdsd ¢s a torténelmen kiviil 4ll6 cgyén eszméjére alapozott tradiciondlis
biografia tiszta ¢s cgyszerii visszatértéhez. Inkdbb bizonyos tirsadalomtudomdnyi credmé-
nyck integrilt megjitdsdt kellene jelentenic. Ily médon, ha az eseményhez valé visszatérés
— mint a politikatérténet kdzponti tirgya — clvezet a jov6 clbreldthatatlansdgdnak Gjboli be-
ldrdsahoz, az sem kevésb¢ igaz, hogy radikalis és hirtclen torésck vannak jelen a hosszu, s6t
a nagyon hosszt id6tartamokban. Ahogyan Marcel Gauchet hangsilyozza, ,,a kozcli jov6 ra-
dikdlis kiszdmithatatlansiga ¢s a determinizmusok nyomaszté sidlya jut szerephez”.® Ugyan-
igy a biogrifia nem lchet tobbé ahistorikus miivészet: a mentalitdstorténet megmutatta,
hogy még olyan visclkedésck és érzelmek 1s, melyck litszdlag fliggetlenck a kortdl, mint pél-
ddul a szerclem, a haldl, az dnrtudat,® a részvét, az {z1¢s, az illatérzékelés™ — mind-mind tor-
tneti jelleglick. A tirsadalomtudomdnyok gazdag hozadéka megakadilyozza, hogy a biog-
rifia tovibbra is cgyszer(l miifaj legyen, s megtosztja azt attdl a hosszit ideje kultivile illa-
zi6t6l, mely szerint képes a valdsdg egészét rekonstrudlni. A biogritia az cgyik a valésdg osz-
szetettségér feltérképezd eszkozok kozott.

A biogrifia csak litszélag cgyszerii. Az élctrajzirds tobb metodoldgiai problémadr is fel-
szinre hozott, amelycknck most csak néhdny aspekrusdra térnék ki: az cgyéni torténet kap-
csolata a kollektiv vagy kérnyezetének torténetével; torténelem és clbeszélés kapesolata; azon
cllentmondidsok problémdja, amelyckhez clvezether a tanulmanyozott cgyéni életiitban de-
termindlénak {télt cseményck (szitkséges) kivdlasztdsa; s végiil a kétségek, amelycket az éler-
rajz megirdsdra valé vdllalkozds sziil: cz vajon az egycdi sors rckonstrudldsa vagy inkdbb ki-
taldldsa?

¥ Gaucher 475.

V6. Vernant, Jean-Pierre: L’Individu, la mort, Pamour. Soi-mémc ct Pautre cn Gréce anciennce. Paris,

Gallimard, 1989.

5 V6. Corbin, Alin: Le Miasme ct la jonquille. L’odorat ct Pimaginaire sociale, XVIII®-XIX® siécles. Pa-
ris, Aubicr, 1982.
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Egyediség és kollektivitds

A biogritia az cgyén torténete — de a torténelemben é18 egyéné, amely létrehozta 6t,
s amclyct ugyanakkor maga az cgyén is formal. Ahogycm Jacques Le Goft megjegyzi, mint-
hogy Szent Lajos kirdly volt és szent, igy clctra]m is mindenckel8tt a 13, szdzadi kirdlysag és
szentség fogalmainak tisztdzdsdt kivdnja.® Le Goff mcgallapltasa crvcnycs minden torté-
nelmi személyre. Hogyan is érthetnénk meg példul Sztdlin és Berija® alakjit a griz kultira
mnulm"myoz’lsq vagy Hitler személyét az 1918-as versailles-1 békeszerz6dés felidézése nél-
kiil? Az cgyén sorsinak rckonstrukcidja nem jelent mdst, mint kornyezete mozaikdarabkdi-
nak rckonstrukcidjit. Eppen ez utébbi vezethet ol az ,elsé pillantdsra mcgmagyalazhﬂatlan
s félrevezetd jelenségek” magyardzatihoz. Vegyiik példaként az erény fogalmdt Robes-
picrre-nél. Ha nem végezziik cl a kérnyczet tanulmdnyozisdt, kitesszitk magunkat annak
a veszélynek, hogy Robespicrre crényességét csupdn cgy kiilonos pszicholdgiai hajlamnak
tulajdonitsuk. A 18. szdzadi ligyvédek hivatali mordljanak vizsgalatival viszont megoldhaté
a kérdés, 8k ugyanis a koz- ¢s maginéleti korrupcidémentességet és crényességet koveteld
papsdg laikus alternativdjaként szemléleék hivatdsukat. E megkozelitéssel feltdrhatjuk és
megérthetjitk Robespicrre megvesztegethetetlenségének politikai és instrumentdlis funkeid-
jdt, ami cgydltaldn nem valamiféle tiinet, melynck titka be lenne épitve Robespicerre-nck mint
embernek a torténctébe. Nehézséget csak annak cldontése jelent, hogy az életrajznak milyen
mélységig kell rckonstrudlnia a kérnyczetet. Jacques Le Goft dllapitja meg czzel kapesolat-
ban, hogy cgy uralkodd és uralkodisinak egymishoz illesztett toérténete nem sorolhaté a bi-
ogrifia miifajiba.”” Ehhez cgy metodoldgiai kévetelmény sziikséges, amelyct szdmos esctben
nem Iehet alkalmazni a gyakorlatban. El6fordulhat, hogy cgy uralkodé életrajza nem fedi
cgyben uralkoddsinak torténctét is? Jacques Le Goft Szent Lajosrd! irt munkdja Szent Lajos
uralkoddsdnak és szdzaddnak trténete is cgyben.*” E jelenség még cgyériclmiibb a forra-
dalmi vezet8k csetében: a politikai eseményck személyes intenzitdssal vald dtitatdsa ¢s a ha-
talom megszemélyesitése révén, mely utébbira az cftéle rezsimek hajlamosak, ¢ személyck
olyannyira osszefonddtak az dltaluk alapitort rendszerrel, hogy sajit cgyéni torténetiik je-
lentds részben Osszckeveredik a rendszer torténetével ' Egy Lenin- vagy Sztdlin-életrajz
megirdsdnak kisérlete, clvonatkoztatva a rendszert8l, djraélesztené a magdn- és kozéleti di-
menzid, az cmber és a zsarnok clkiiloniilését, holott ¢ rendszertipus megértésének cgyik
alapvetS kulesdt éppen czen clkiiléniilés megsziintetése adja. Lili Marcou éppen czt teszi
kényvében, amelyet nemrégiben Sztdlin magdnéletének szentelt: szinte arra torckszik, hogy
rchabilitdlja Sztilint, rimutatva, hogy a magdnember semmiben nem hasonlit a zsarnokhoz.
Az cgyén killonféle arculatainak gondos szétvilasztisival azonban a személyiség szétesik,
s marad a szemdlyi kultusz dltal keedle kép, amcly kériilbdstydzza a diktdtort. ** Egy Sztdlin-
clctm]z cgyben a bolsevik Oroszorszdg torténete is, mint ahogy cgy Hitler-életrajz (.gybcn
a ndci Némctorszdg torténete, vagy ahogy cgy Robcsplcrrc ¢letrajz a végiil dltala megtestesi-
tett ¢s sorsdt irdnyitd Terror torténcte.

3 Lc Goft 1996. 14-27.

% Knight, Amy: Berija (francia forditds). Paris, Aubsicr, 1994.

Vo. Karpik, Lucien: Les Avocats. Entre PEtat, lc pubhc ct le marché, XIIIXX siccles. Paris, Galli-
mard, 1995.

Le Gott, Jacques: Comment éerire unc biographic historique aujourd’hui? Le Débat, 1989. mdrcius-
aprilis (54. sz). 50.

Mcgemlithetjitk emeliett Frangois Bluche Louis XIV. (Paris, Fayard, 1986.) vagy Michel Antoinc
Louis XV. (Paris, Fayard, 1989.) cimii munkdjat.

Pol Pot szélséséges példdjir adja ember és rezsim idenufikicidjdnak (ldsd Chandler, David P.: Pol Pot.
Frére numéro un (francia forditds). Paris, Plon, 1993.

Marcou, Lili: Stalin. Vie privée. Paris, Calmann-Lévy, 1996.
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A kontextus vizsgdlata vagy annak bedpitése az ¢letrajzba magdban hordozza annak ve-
szélyét, hogy a kontextus végiil a biogrifia helyébe 1ép. Mégpedig akkor, amikor célunk az
cmberek dleal figyelmen kiviil hagyott dolgok rckonstrukcidja, s teltételezziik, hogy mivel
¢ dolgok dltaliban véve magihoz a korszakhoz tartoznak, a vizsgdlt személy is kortdrsaihoz
hasonlé tapasztalatokon megy kereszeiil. Giovanni Levi idézi Franco Venturi példdjat, aki
a La Jeunesse de Didevot [ Diderot fimtalkora] cimii munkdjaban ,,gyakorlatilag mindenféle koz-
vetlen dokumenticié nélkiil alkotta meg Diderot gycrmekkordnak clsd éveit”.® Igaz, cz
a fajra rekonstrukeid a vakmer8ség kedvéért talin megengedhetd, hiszen cltiinteti a forrdsok
hidnyossigaibdl adédé hézagokat, dm gyakorlatilag alkalmatlan birmiféle analizisre, cred-
ményre, 8leg pszicholégiai eredményre. Luther példaul gyakran csetr dldozatul a koriilmé-
nyck magyardzé crcjére hivatkozd visszaélésnck: szémtalan szerzd alapozta Luther szemé-
lyénck és életmiivénck pszichoanalitikus interpretdcidjdt hidnyos és nagyon is clégtelen in-
tormécidkra, feltételezve, hogy a reformdtor gyermckkorinak rckonstrukcidjit pérolhatja
kornyczetének kontextusdval.

Torténelem és elbeszélés

A torténeti biogrifia clbeszélés; egy kevert, irodalmi hatdssal dtitatott miifaj, amclyct
azonban a torténészi munkdval szemben tdmasztott kdvetclményck cgytajta tokéletlenségre
itélnck. Az clbeszélés technikdjdnak alkalmazdsa révén a torténész a regényird apja, minthogy
az Cletrajzird ,valds hatdsokkal” igyckszik — a Ichet&ségekhez mérten — ,€l6nck” dbrizolni
alanydt. Ugyanakkor a bizonyitds kévetelményel megkiilonboztetik a rcgulynotol A forrd-
sok gyakran csak a vizsgdle szcmcly kozélet dlmcnzlo):ng engedik a torénészt, vagyis az
etpdlya killonbozd szintjei és cltérd terei koziil csupdn egyhez. A hétkoznapi visclkedds és
gondolkodds, kétségek és bizonytalansigok™ kiesnck 14t6korébél, noha mindez a tanulmsi-
nyozott személy identitdsdnak lényeges része.** Amig nagyon ritka példdul, hogy a torténész
rendelkezik olyan forrdsokkal, amelyck lehetévé teszik hésc beszéltetésér, addig a regényird
¢lhet a hidnyossigok képzelet sziilte pétldsdnak szabadsdgival. A torténész ,er8tlensége”
megmutatkozik abban a helyzetben is, amikor az clbeszélés folytonossiga érdekében cllent-
monddsoktd! hemzsegd csetet kell bemutatnia és clemeznic, méskilonben az clbeszélés cl-
ncheziil. Végeredményben azonban a torténészi mesterség ¢ nehézkessége dlddssal is jdr, mi-
vel a torténészck gyakran csapnivald regényirdk.

A meghatirozo tényezik kivdlasztdsa

A biogrifidval kapcsolatos harmadik nchézség azon meghatirozd cseményck kivalaszta-
siban rejlik, amelyck a leginkdbb alkalmasak a tanulmdnyozott személy identitisinak vagy
sorsdnak megviligitisira. E probléma bevezetéscképpen idézziik fel Jean-Jacques Rousscau
Vallomdsnit. Rousscau mdr az cls§ oldalakon figyclmezteti az olvasét, hogy a maga valéjiban
fogja 6nmagdt bemutatni, sem jot, scm rosszat nem rejt véka ald:

»lm itt van, amit tetrtemn, amit gondoltam, ami voltam. Egyforma nyiltsdggal vallottam
meg a j6t ¢s a rosszat. Nem hallgattam ¢l semmi rosszat, ncm tettem hozzd semmi jét {...]
Olyannak mutatom magam, amilyen voltam: megvetésre méltdnak ¢ hitvdnynak, ha az
voltam, dc jénak, nemesnck, fenségesnck, ha ilyen voltam.”*

* Levi 1331,

 Levi 1326.

¥ Az idézet Benedek Istvin és Benedek Marcell forditdsa. V6. Rousscau: Vallomdsok. Magyar Helikon,
Budapest, 1962. (a tovibbiakban: Vallomdsok) 11.
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Nem ecrrc torekszik minden biogratus? Ha Rousscaut sajit, intus et in cute — ,belsd, bér
alatti™® — mélysége feltdrdsinak szdndéka vezette, végiil is ezt azzal a céllal tette, teszi hozzd,
hogy természete a maga valésigaban mutatkozzon meg, még akkor is, ha 6nképe tivol 4ll
midsok véleményétél: Jean-Jacques ugyanis kiilonbozik Jean-Jacques tirsadalmi reprezenti-
cidjitdl. De Rousscan még tovibb megy, clérebocsitva azt a tobbszor cmlegetett clvet,
hogy a kézvélemény a sajit csclekedetetben jelenlévd jét vagy rosszat misképp mindsiti,
mint a megtapasztalt jét vagy rosszat. A biogritus éppen czzcl a problémadval dll szemben:
bizonyos, szimdra magyardzé érvénnyel bird ténycz6k vagy eseményck kiragaddsdval igyck-
szik megragadni f6hésc valdjat, noha nincs bizonyitéka arra, hogy ¢ ténycz8k vagy escmé-
nyck valéban meghatdrozé szerepet jtszottak az életpilydban.

A probléma végsS illusztrildsa és kevésbé merész Gsszegzése éppen Giovanni Levi
Robespicrre-példdjdban talilhatd.

Robespicrre dsszes clctmjzmo]a — maskiilonben joggal — nagy figyclmet szentel a gyer-
mekkori eseménycknek, 4m taldn il sictésen von le ezekbd! messzemend kovetkezeetéscket.
A tényck ismertck. Robespierre édesanyja gyermekdgyi lizban halt meg 1764-ben, akkor,
amikor a négy testvér koziil a legid8sebb, Maximilien hatodik sziiletésnapjdt késziiltck meg-
tinnepelni. Anyjuk clvesztése utin nem sokkal a gyerckek teljesen drvan maradtak, miutin
apjuk, felhagyva az ligyvédi karrierrel és cleékozolva a csckélyke csalddi vagyont, cgy szép
napon orokre cltint Arras-bél. A négy gyerck szétszérédott: a két liny az apai nagy-
sziil8khoz, a két fi az anyai nagysziil6khoz keriilt, majd késébb intézetben helyczték cl
Oket. 1769 8szén, Arras piispokénck pdrtfogoltjaként, Maximilicn Gsztondijat kapott a pdri-
zsi Louis-le-Grand kézépiskoldba. Az iskolapadot a Jogi Egyctem clvégzéséig koptatta Pd-
rizsban, tanulmdnyait 1781-ben fejezte be.

E korszak igen fontos Robespicrre személyiségfejlédése szemponydbdl. Még fontosabb
azonban legutdbbi Eletrajzirdinak, miutdn a pszichoanalizis (akdr éntudatlanul is) megtani-
tott benniinket arra, hogy abszolit meghatdrozénak tekintsiik czcket az eseménycket, oly-
annyira, hogy képesck legyiink cl6re ldtni a kévetkezménycket. Max Gallo példdul a ,,Mcg-
vesztegethetetlennck” szentelt €letrajzdban sorsfordité cseménynck tekinti a gyermekkorrt,
olyan mély traumdnak, amcly cldontétte Robespicrre szinte cgész jov8jéncek alakuldsde, bele-
értve forradalmi clkotelezettségér is. Véleménye szerint mindebben az clhagyatottsdg és
a bilindsség ¢érzése dltoer testet. Az clhagyatottsdgé? Innen cred a tanulds irdnti, majd kés6bb
komoly hivatdsbeli clkotclezettsége, a polgdri tekintély irdnti megszdllotrsiga, amclyck
cgyiittesen tantiskodnak arrdl, hogy vigyott a tirsadalmi clismertségre, s arra, hogy apja hi-
bq)at helyrchozza. Am noha a fiatalsdgdtd]l megfosztott Robcsplcrrc gytlolte apjdr és clitélte
&t, amicrt hajszolta a tdrsadalmi clismerdst, ldtensen mégsem sziint meg biinds apja irdnti
szeretete. Erzelmi ambivalencidja nyomdn ldtszélagos konformizmusa valés, mély és erésza-
kos nchezrelést takart azzal a kézeggel szemben, amely kotclezte &t apja nyilvinos gytilole-
tére. E ncheztelés alakult dt ldzaddssd és kijelolte Robespicrre forradalmi clkotelezettségée
akkor, amikor cltivolodva az igazsigszolgiltaté rendszer reformjdn munkdlkodd, tigyvédi
kamarabeli kollegditél, 1788-ban rddobbent, hogy az az clit, amelybe minden vdgya szerint
integrdlédni kivint, valéjdban soha nem fogadta be &t.*

Ez szinte tiszta példdja a politikai clkotclczcttscg pszichologiz:iciéj:’mak, melyct konnyf
kritizdlni bizonytalan ¢és clégtelen forrdsbdzisa miatt. Valdjdban ismerctlenck szdmunkra
Robespicrre érzelmei, aki soha nem tett a legkisebb célzdst sem gyermckkordra. 1788-as ,t6-
résénck” cgyctlen mozzanata sem bizonyitja cnnek helyénvaldsagdr. S6t bizonyos jelck épp
cllenkezé irdnyba mutatnak. De t6bb cllentmondisra is bukkanhatunk. A fentebb emlitett
vizsgilat valéjaban cgy cl6re clgondolt interpreticids modellre épiil, amely a priori clfogaddst

* A latin idézet a Vallomdsok clsé kényvénck cimlapjin tatilhaté.
47 Levi 1327,
# Gallo, Max: Maximilicn Robespicrre. Histoire d’une solitude. Paris, Perrin, 1968.

146



A biogrifia a megtjulé politikatrténctben Elmélet és modszer

feleéeelez, cgytclol bizonyos cseményck kitlonds fontossdgdra, méstel6l ezen ecseményck bi-
zonyos szim sziikségszeril konzekvencidjara vonatkozéan. Biztos példdul, hogy az anya ko-
rai halita minden korszakra jellemz8en és mindenkinél egyforma sériiléscket okozd csc-
mény? Hogyan dontsiink ¢ kérdésben, amikor teljesen ismeretlen szimunkra az anyéval valé
kapesolat: nem tudjuk, hogy az anya vajon maga ncveltc gycrmekét vagy — ahogy a korszak
legtobb polgdri csalidja — nevel6nére bizta? Rdaddsul, ahogyan ezt Margucrite Yourcenar is
megjegyzi emlékiraraiban, biztos, hogy cgy anya korai clvesztésc minden cgyénben | hidny-
drzetet” &s irdnta érzett nosztalgidt” valt ki? Margucritc Yourcenar dllitdsa szerint az 6 csc-
téhen nem {gy tortént.*” Robespicrre-t illetéen tartézkodnunk kell az ilyestajea dllitdstdl. Te-
ret adhatunk ¢ feltevéscknek, dm le kell mondanunk a rajuk alapozott kockdzatos clemzésck-
r8l. Gallo magyardzatdnak azonban van cgy vitathatatlan cleme: Robespierre valéban létezd,
a tdrsadalmi clfogadtatds ¢és a tiszteletreméltdsag irdnti szenvedélye a forradalmat megel6z8,
Arras-ban t6leotr években. Ugyanakkor gondosan dpolt konformizmusa rejtélyescbbé teszi
1789-cs clkotelezettségét, t8ként cgy olyan konzervativ tirsadalom vonatkozdsiban, mint
Arras, s még inkdbb, amennyiben 1788-as szakitdsa csak cgy mitosz.

Robespicrre valéjiban 1789-ben a rendi gytilés dsszehivasdnak pillanatdban — és csak ak-
kor - szakitott bardtaival és munkatdrsaival, s politikai clkételezettségét teljesen 1 alapokra
helyezte, clirulva azt az clit réteget, amclyhez kordbban tartozott. Figyclemre méité hirte-
lenséggel tirul clénk a maga sajdtos értelmében a forradalmdr felbukkandsa, azé az ember,
akinck most mdr haldldig marad.

A hiba tulajdonképpen abban rejlik, hogy gyakran pszicholdgiai clemzéssel prébdljuk
megragadni olyan forradalmi vezetSknek a felbukkandsdt, akik szdmadra a politikai elhivatott-
sdg kezdete nagymértékben hasonlit az Wjjdsziiletésre. Hidbavalé dolog Lenin vagy Hitler
gycrmekkordban, ifjikordban vagy akdr fclnStté vildsdnak els6 éveiben kutatni valami utdn,
ami clbre jelezné, ha csak futdlag is, hogy mivé vdlnak majd abban a pill:matban amikor
a politika haralmdba keriti Sket. V110]abm ugy:mls a dont6 tnycz8 intézményi ¢s nem Cr-

zelmi jellegll. Ez vonatkozik RObCSPlCI‘['C csctére is: az arras-1 ugyvcd forradalmadrrd véldsdt
¢s sajdtos stilusdnak kialakuldsdt nem a nép irdnti szeretet, s nem is cgy megszégyenitd emlék
okozta. Mindez inkabb a szitudcidénak koszonhetd.

Az 1789. janudri, kifcjezetten Artois vidékére vonatkozé és a vilasztdsrdl intézkedd ren-
delet a harmadik rend képvisel8inck szdmat nyolc f8ben maximilta. A szdba johetd ]cloltck
szima messze meghaladta c keretet. Ugy tlint, a vidék irdnyitdsdt szildrdan kézben tartd helyi
oligarchia dont mindenben, és atkalmas kdderckkel rendelkezik a hatalmi poziciék megraga-
ddsihoz. A helybelinek clfogadott, de inkdbb csak mdsodrang tckintéllyel biré Robes-
picrre-nek semmi esélye nem volt arra, hogy megvdlasszdk. Mindamellett az egybchivé ren-
delet tartalmazott cgy cgyctlen mds tartomdnyban sem alkalmazott clirdst, ami magdban
foglalta a siker lehetéségét is: cgy sajitosan demokratikus rendszer a parasztoknak a vidrosi
testitletekhez hasonléan megadta a vilasztési rendszer utolsé fokdig a dontés befolyasoldsa-
nak képességét. Robespicrre minden iigyessége ¢ kiilonos helyzet kihaszndlisdban rejlett:
telhaszndlva a nép szavazdsinak cszkozét, maximalista és egalitdrius diskurzussal hdetérbe
szorftotta a befolydsiban tilzottan biztos clitct. Ettdl a pillanattdl kezdve azok a személyck,
akiket legy8zott, vagyis azok, akikhcz még néhdny nappal kordbban kézel dllt az iigyvédi
kamardban, az Akadémidn vagy a Roézsik Térsasdgdban, ,,megveszckedettnek” hivtdk 8t
Robespicrre teljesen megviltozott: azt a gyanusitasokra épiild ¢s a vetélytdrsakat diszkvalifi-
kdlé retorikdt alkalmazta, amely hamarosan jéval szélesebb korben is ismertté teszi 8t. Nincs
tchdt semmiféle tolytonossdg az tigyvéd és a forradalmdr kozott. Csak az intézményi kon-
textus dlral kivdltotr szakitds étezik, amely felfedte a Robespierre-ben rejl8, dm a szokvinyos
hétkoznapok sorin mdg szunnyadd és ismerctlen képességeket. Otr viszont, ahol a folyto-
nossig vagy még inkibb cgy pszicholdgiat rend irdnt fogékonysig van jelen, a halam az,

* Yourcenar, Margucrite: Souvenirs picux. Paris, Gallimard, Folio, 1974. 65.
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ami megmagyardzza Robespicrre egyik naprdl a mdsikra t6rténé szembeforduldsit kordbbi
legbizalmasabb baritaival. Tény azonban, hogy széls6scgességével — amcly kés6bb a sz¢ls6-
balndl dllapodik meg — sikeriilt megvdlasztatnia magdt, mert ebben az cls6 csatiban felméree
az orszdgszerte mélyen lappangé térsadalmi clégedctlenség crejér. A szélsBségesség, a tartds
vagy akdr csak ideiglencs marginalitisba szoruls veszélyének vélasztdsiban inkdbb stratégiai
mcgfontolds, mint ¢rzelmi kényszer jitszott szerepet. Osszegezve mindezt clmondhatjuk,
hogy a pszicholdgia cgyoldaldan csupdn a forradalmi clkotelezettség okairdl informal ben-
niinket. Ebben az esctben a pszicholdgial magyardzat clfedi ennck az clkotelezettségnek a sa-
jdtossdgdr is, azt sugallva, hogy amit determindnsnak tekintiink, az valéban az is volt.

Az dletragzivds illizidjn

A szouologus Picrre Bourdicu volt az, aki radikdlisan mcgkcrdolclcztc magit az ¢let-
rajzirds lchctségét.™ Allftdsa szerint az dletrajz magétdl érretédBen cgy irdny felé mutatd,
koherens sorsként kezeli az ¢életet. E képzet kdvetkeztében a biogrifus jogosultsigot érez
arra, hogy feldarabolja az életpdlydt ,értelmes viszonyok mentén clrendezetr képsorokra”, és
arra, hogy a valés ¢letpilydnak csak az dlrala jelentésnck itélt dolgait vegyc figyclembe, s az
cgycbeket kacatnak mindsitsc. Bourdicu szerint mindez tiszta ,retorikai 1llizi6”, amely ,,a &
dlralinos 1cprczcnt1uo]anak - mely a jézan észben és a rcgcnybcn nyer kifejezést — a fel-
ismerésére és reprodukcidjra szoritkozik. Ertclmezése szerint az clctp1ly1 valéjdban disz-
kontinuus csemények, tettek, érzetck cgymdsutdnisdgdbdl tevdik Sssze, amelyck csupdn az
cgyén tudatdban vagy az azokat érzékeld szemtanuk szellemében nyernck (fiktiv) egységet.
Az életpilya egysége cgy reprezenticid: cgy életpdlya ideoldgidja az és nem maga az élet,
amcly 6nmagdban nem mds, mint egy mindenféle értelmet nélkiiloz8 kiosz. Mivel az Elet-
rajzirds Ichetetlen, értclmetlen és érdektclen, csak a tdrsadalmi reprezentdcié szdmit, amely
rendet visz abba a kibogozhatatlan rendetlenségbe, amilyen valéjaban az cgész élet.

Bourdicu szdmos érvét Giovanni Levi hozta djra cl6, noha 6 nem ment olyan radikdlisan
mcessze. Levi hasonléképpen clitéli a kordbbi linedris életrajzirdst, amcly sziiletésétd] a hald-
ldig végigkiséree az cgyén Cerpalydjdt. Ehclyctt az cgyént a maga diszkontinuus, cllentmon-
ddsos, bizonytalan, cscppfolyds individudlis valéjdban megragadd leirdst ajdnlja. Lemond
a kronologikus modellrdl, s visszahozza bizonyos 18. szézadi 6néletrajzi szerz6k médszerét,
akik a fragmenticié vagy a tudathasadds cszkozét felhaszndlva prébaleik rekonstrudlni az
osszetett cgyéni identitdst (példaul a Jean-Jacques juge de Roussean [Jean Jacques mint Rous-
scau birdja] vagy a Jacques le fataliste [Jacques a fatalista)).

Ezen érvek dacdra sem dllithatjuk, hogy ,,a biogrifia clkeriilhetetlen lincolatdnak retros-
pektiv illizidja”, amelyct cgyébként Bernard Cottret™ is hangoztat, alaptalan fantom lenne.
Az illizié 1étezik, de amit hangstlyoznunk kell, az az, hogy szabaduli lc csak tgy lchet,
ha cgész cgyszerlicn lemondunk a biogréfidrdl vagy a megértés igényérél, ami pedig a torté-
nészi mesterség clsészimn clbirdsa. Bernard Cottret czt igencsak sajdtosan illusztrdlja. Mi-
utin c]tog“ndn Bourdicu 8 érvér, irt cgy klasszikus, kronologikus, rendszerezett, a valldsi,
kulturdlis és politikai kontextus és kornyezet dlral mcgwlagltott életrajzot Kdlvinrdl, amely

Kilvin életét sorsként mutatja be. Egyszerficn azért, mert gyakorlatilayg képtelenség mdsképp
tenmi. Az cgész Cletrajz cgy kiilonds, a haldl dltal bevégzett sors rekonstrukcidia.

Az Cletrajz szitkségképpen keresi az élet céljit, az emberi Iétezés mély igazsdgdt. Ennck
clérése érdekében az életrajz szitkségszerlicn kronologikus rendet kénytelen kévetni, ugyanis
— amint azt Jacques Le Goff is hangsiilyozza — minden életnek van egy kezdete és cgy vége.
A biogritus, mikozben koherens egységekben tjracsoportositja az élet cpizddjait és clemeit,

5 Bourdicu, Pierre: L'Illusion biographique. Actes de la recherche en sciences sociales, 1986. jinius (62-
63.52.). 69-72.
5! Cottret, Bernard: Calvin. Biographic. Paris, Jean-Claude Lattes, 1995, 350,
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ugyanolyan mértékben rikényszeriil az ¢letpdlydn beliili ,rend fenntartdsira”. Hiszen az Clet-
rajz. nemesak cgy élet rekonstrukeidjat tartja szem cl6tt, hanem annak megértését is. Egy
olyan életrajz, amcly megelégedne az cseményck cgymds utdni rogzitésével, vagy amely
olyan magasbdl rekintenc le, hogy mindent magdban foglalna ¢s mindent ugyanazon a stkon
ldtna, szintén lemondana a megértésr8l. Mert mi is a biogrifia? Nem a valéjiban megéle
cgyéni sors rckonstrukeidja, hanem annak cgy aspektusa: Jacques Le Goft Szent Lajos cimii
munkdja, hasonléan a mds biogrifusok dltal kozzétetrekhez, mar nem a valédi Szent Lajos,
hancm Jacgues Le Goff Szent Lajosa. Az életrajz, irdsdra villalkozd torténésznek vagy til kell
Iépnic a mctodoldgiai akaddlyokon, vagy le kell mondania tervérdl, hiszen czen a teriileten
.a metodoldgial reflexié gyakorlatilag zsdkutcdba vezet. Igaz ugyan, hogy valds problémdkat
vet fel, dm képtelen a gyakorlati vélaszaddsra. Ebben az értelemben alapjdban véve nem be-
szélhetiink a biogrziﬁ"lt érint8 ngu’juldsm’l mivel az — sajit korldtaibdl adédéan — bizonyos
érclemben a ,régi torténetirds” liledcke marad ¢s fog maradni egy folytonosan fejlédd tu-
dommy kézegében. Kétségteleniil Iehet, sét sziikségszerli vigydzni, nchogy a képzelt folyto-
nossdg ¢rdckében clhallgassuk a toréscket, s figyclni a kornyezetre, azokra a normdkra ¢s de-
terminizmusokra, amclyck bizonyos mértékig behatdrolnak egy-egy vélaszedst és cselekede-
tet. Ennck cllenére a biogrdfia az a tercp marad, ahol kibomlik a szubjcktivitds ¢és az cgyén
szabadsdga.

A biogridtfia ¢ppen emiart nélkitlozhetetlen a politikatorténet szamdra. Anndl beesesebbé
vilik, minél nagyobb figyelmet tordit a politikatorténet az eszmetorténet vagy a filozdfia-
torténet forrdsaira. A politikatorténet — definicid szerint — megtestesilt tovténelem, amclyct
a biogr"'\ﬁa bistydja véd az idénként fcnycget(’i alakveszrés vcszélyc’vcl szemben. A biogrifia
testet s életet ad szdmdra; s mindenckelét sajdros 1t ahhoz a nézd ponthoz amely a politi-
kat ¢s a hatalmat mint szcnvcdclyt ¢reelmezi, s amely kisiklik a politikai mint hatalmi kon-
cepeidk 14tékorébél.

Forditotta: Szabdé Csilla
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