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Székely Mozes erdélyi fejedelem hatalomra
keriilésének diplomaciai tanulsagai
és egy nagyveziri elOterjesztés
(telhis) keletkezése:

Székely Mozes erdélyi fejedelem révid uralkoddsdt nem méltatta til nagy figyelemre
a magyar torténetirds. Magyardzhaté ez kordval, amelyben az egyszerti, székely nemesi csaldd-
bdl szdrmazé katona az események kézéppontjdba keriilt, de uralma révid id6tartamdval is.
Hatalomra keriilése merében szokatlan volt a korabbi erdélyi uralkoddkhoz képest. Bér Ja-
nos Zsigmond vidlasztott magyar kirdlytdl, majd fejedelemté] kezdve a Bdthori testvérek vaj-
dasdgdn keresztiil Bathori Zsigmondig minden uralkodénak — még Béthori Andrdsnak is —
szigor beiktatdsi folyamaton kellett dtesnie, mire a Porta véglegesen elismerte az uralmukat,
olyan azonban még nem t6rtént, hogy valaki kiviilr8l, az orszdglakosok csak egy kis részénck
beleegyezésével, f6ként pedig torok katonai erével szerczze meg a vajdai cimet. Vdrfalvi
Nagy Jdnos, Székely Mdzes életrajzdnak Osszedllitja a mult szdzadi torténetirds kovetelmé-
nycinck megfeleléen dolgozata végén megkisérelte hdsének egyéniségét is megrajzolni.
Mecgillapitotta, hogy ncm hatalomvdgybdl, hanem a kényszer nyomdsa alatt Iépett fel a vaj-
dai méltésdg megszerzéséért.! Ennck oka Bdthori Zsigmond kovetkezetességet sokszor
nélkilloz8, tétova politikdja volt. A mez8keresztesi vesztes csata és Eger tartés torok meg-
szdlldsa arra indftotta Bdthori Zsigmondot, hogy ismét felvegye a kapesolatot a t6rokkel. Az
Mistfelél a Krimbe is elkiildte diplomatajir, Berndrdffy Jdnost, hogy kozvetitésre kérjék fel
a kdnt. A rirgyaldsok kozben szorosabb szovetség lehetSsége is megtogalmazddott, esetlege-
sen oszmdnellencs éllel.? Ugyanakkor lépéscket tett annak érdekében, hogy Oppeln és
Ratibor hercegségek fejében dtadja Erdélyt II. Rudolf csdszdrnak. Ezzel lezdrtnak tint az az
1541-t8] megolddsra viré probléma, amely szerint a torok 4ltal meg nem szdllt magyar te-
riiletck 1smét egy kézben, mégpedig a magyar kirdlyl korondr is viseld Habsburg-uralkodé-
hdz kezében cgyesiiljenck.® A Szuhai Istvdn vici plispokbél, Barthalomius Pezzenb8l, az

Az F. 030437. szimi OTKA pélydzat timogatdsdval folyik a kutatdsom, amelynek keretében a 17.
szdzadi crdélyi fejedelmek torok beiktatdsait dolgozom fel.

! Vicfalvy Nagy Jnos: Székely Mézes. Szdzadok, 1869. 726-728. (a tovdbbiakban: Vdrfalvy Nagy)

Ivanics Mdria: A krimi Kdnsdg a tizenot éves haboriban. Budapest, 1994. 31.; Ivanics Mdria: Gdzi

Girdj kdn és Bithori Zsigmond szévetségének terve 1598-bél. Keletkuratds, 1998. Bsz. 39.

3 Osterreichische Nationalbibliothck (ONB) Handschriftensammlung Mxt 174. fol.: 10v.-11r. Szindn-
pasazdde Mchmed budai beglerbég levele, amelyben tudatja Mdtyas fSherceggel III. Murdd szultin
haldlt: ,Isten kiildotte Mohamed Musztafa, legyen rajta a béke és a boldogsdg, kivonuldsinak ideje
szerint 1003. év dzsemdzyjii | evvel hénap tizenotodik napjdn (1595. 1. 16.), miutin gdzi padisah
szultdn Murdd hdn tdvozott ebbdl az drnyékvilighdl, helyére magassigos Isten Oszentsége egy gézi
padisahot, aki Isten drnyéka a f6ldon, jeldlt ki, akinck a neve a Konstantindpolyt elfoglalé gdzi padisah
ncvével azonos.” Ebben clmondja, hogy ha békér akarnak a Habsburgok a Portdval, kiildjék meg az
ajdndékaikar és készitsenck fel kvetséget az utra Isztambulba. A magyarokrdl pedig vegyck le a kezii-
ket, mert ezek betornek a szultdn foldjére és a hdbortsig okozdi. Egy hasonlé tartalmd dokumentu-
mot kiildhettek a csdszdrnak, II. Rudolfnak is, aki vdlaszdban az tidvozlés utdn clmondja, hogy megér-
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Udvari Haditandcs tagjdbdl és a hires torténetirébdl, Istvantty Miklés nidor helytartébdl
4ll6 bizottsdg éppen csak munkdhoz ldthatott, amikor a fejedelem 1598 augusztusdban visz-
szatért cthagyott orszdgdba. Ez alkalommal sem maradt sokdig, hanecm unokatestvérét, And-
rast biborost hivta be Lengyelorszdgbdl, az dltala kordban meggyilkoltatott Bithori Boldi-
zsdr testvérér, és dradta neki a hatalmat. Az erdélyi rendek megvilasztortdk vj urukat, s 6
magas cgyhdzi méltésiga ellenére clsé Iépésként kovetcket kiildott a Portdra, hogy Erdélyt
a hdboru sordn kivivott cl6jog (példdul a Havasalfold feletti hiibér) fenntartdsdval, Lippa és
Jen8 torokedl clfoglalt virak megtartdsdval visszavigye a szultdni hatalom fennhatésdga ald.*
A Portin valészim’ﬂcg orommel fogadtik Erdély békés visszatérésének hirét, hiszcn 1599.
augusztus 20-4n kidllitottdk a fejedelmi szerz8déslevelet (‘abd-name-i hiimayin).® A jél in-
dulé diploméciai man&verek traglkus vcgct értek.® Vitéz Mihdly (Mihai thcazul) havas-
altoldi vajda dgy érezte, Erdély visszatérése a torok oldalra megpecsételheti az & sorsdt, s igy
elvesztheti a kézvetlen dsszekottetést az oszmdnellenes mozgalmat timogaté Habsburg-
crékkel. Bdr sokdig htiséggel hitcgette Bithori Andrést, mégis sereget gy(jtott ellene, s a fel-
keld székelyek segitségével Sellenberknél oktéber 28-dn vereséget mért rd. A csata utdn
a csiki székelyck megolték a biboros-fejedelmert is.

Erdély ldtszdlag ismét visszatért Rudolf csdszdr és kirdly fennhatdsiga ald, valéjiban
azonban a havasalfoldi vajda uralkodott felette. Ezzel sem Pragdban, sem pedig az orszigban
nem voltak megelégedve. Az erdélyr rendek a kivetett mérhetetlen addk és a vajda scregének
onkényeskedése miatr Gsszefograk Giorglo Basta generilissal, és 1600. szeptember 18-dn
a miriszl6i csatdban Vitéz Mihdlyt kiszoritottdk az orszdgbdl, akinek uralma ckkorra Mold-
viban ¢és Havasalfoldon is 6sszcomlott. Hosszi és kalandos tra szdnta el magit, hiveivel és
maradck scregével ellenséges terlileteken dtvonulva személyesen jelent meg Prigdban Rudolf
cl6tt. Ismét megszerezte a Habsburg-vezetés bizalmdt. Eppen jokor, hiszen elterjedt a hir,
hogy Bdthori Zsigmond visszatért Erdélybe, mégpedig lengyel ¢és t6rok katonai tdmogatds-
sal, hatalmdt azonban a segitség cllenére sem tudta katonailag megszilirditani; 1601. au-
gusztus 3-dn vereséget szenvedett Goroszléndl a Basta és Mihdly dltal vezetetr kirdlyi sereg-
tl. A gybzclem utdn a havasalfoldi vajda veszélyes jitékba fogott. Nemrég fogadta vissza
Rudolf csdszdr, most azonban ismét a torok Porta felé tett fgc'rctekct Azzal biztatta cllen-
telét, hogy ha visszaszerzi clvesztett orszdgait, Havasalfoldet, Moldvit és Erdélyt, akkor vég-
legesen visszatér a szultdn uralma ald. Az ¢ tirgyban irt levelet azonban dllitélag Zsigmond
kezébe keriiltek, aki tovabbitotta 8ket Prdgdba, ahonnan hamarosan Basta kezébe is cljutot-
tak. Ezck a levelek credményezeék haldlde 1601. augusztus 19-én.” Visszatérése utdn Bithori
Zsigmond is megkisérelte rendezni viszonydt a Portdval. Kovetel ismét megszerezték szd-

tette [II1.] Murdd haldldt és a konstantindpolyi gy6z6 nevérél cinevezett 4 szultdn, Mehmed trénra 1¢-
pését. Majd tudatja, hogy nem vonhatja ¢l a magyaroktdl a kezér, mert az 6 korondjukat hordja. 11r.-
12r. (Rudolf vilaszlevele a jelzett gylijteményben torokiil maradt fenn.)

Hurmuzaki, Eudoxiu de: Documente privitére la Istoria Romanilor. III. Bucuresci, 1880. 320-322.
Nr. CCXLIX. (Béthori Andrds kévetutasitdsa az Isztambulba indulé kovetei, Gdvai Miklés és Budai
Ference szdmdra.)

¥ Marcali Henrik: Regesztdk a kiilfoldi levéledrakbél. Torténelmi T4r, 1878. 904-905.

Nemrégiben Lele Jézsef értékelte Bathori Andrds politikdjét, aki szerint nem tarthatdk a tragikus sorsti
fejedelem-biboros politikai dilettantizmusdra vonatkozé tételek. Szerinte 1599-ben patthelyzet alakult
ki a Habsburg ¢s torok nagyhatalom kézott, amely tartdsnak mutatkozott Erdélyben. Ennck kovet-
kezménye lett a fejedelemség puszruldsa. Lele Jézsef: Erdély esélyci. (Bdthori Andrds fejedelemsége,
1599.) Acta Historica, Acta Universitatis Szegedicnsis de Attila Jézset Nominatae Tomus CIII. 1996.
113-121.

Sziligyi Sindor: Szamoskozy Istvdn torténeti maradvdnyai 1542-1608. IV. Budapest, 1880. p. 134-
135. (a tovdbbiakban: Szamoskozy IV.); Bethlen, Wolffgangus de: Historia de Rebus Transsylvanicis.
V. Sibinii, 1782. 39-42.; Virfalvi Nagy 1869. 646. (a tovibbiakban: Bethlen V.)
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mdra a torok joindulatdt. Az 0y szultini szerz8dlslevelet (‘abd-name-1 hitmayin) 1601. au-
gusztus 11-én dllitottdk ki Isztambulban.®

Nem sokkal az ‘abd-name megérkezésc cl6tt Sziilejman csausz Brasséban dtadta a feje-
delmi méltdsdgot jelképezd zdszldt (sangag) is.” Az ismételt megerSsités azonban nem stabi-
lizdlta Béthori Zsigmond helyzetét. Erdélyben olyan nagy volt a szegénység a rossz termés
és a tolyamatos katonai dildsok miatt, hogy nem Ichetetr semmilyen jovedelmet beszedni.
Az ckkoriban a szultdn tdjékoztatdsa céljabdl keletkezett, tobbnyire a nagyvezir dltal kiildor
jelentésck, a relpiis-ck tantisdga szerint a torok allam pénz killdésével kivdnta eléscgiteni az
crddlyi helyzet normalizdléddsdt. A szultin cgyik valaszdbdl tudjuk, hogy 50 czer aranyar
kiildtck az crdc’lyi screg zsoldjdnak a fedezésére.' Ennck cllenére, amikor az erdélyi had
1602 tavaszdn megiitkézote Basta katondival, a fejedelem mdr nem volt kéztiik. Az ismételt
vcrcscg utin Béthori orokre clhagyta clpusztule, kifosztott orszigat. Elete végéig I1. Rudolf
csdszdr birodalmdban, Cschorszagban élt, nem mondott le azonban arrdl, hogy cgyszer még
hazatér.

A torokpérti uraknak nem volt més lehetésége, mint hogy Erdély t6rok hatdraihoz, majd
onnan a Hédoltsdgba hizddjanak. Vezetdjik a végsd dsszecsapdsok idején az erdélyi sereg
vezére, Székely Mdzes volt. Az utolsd, tovisi iitkozet clétt kitudddott, hogy a fejedelem ko-
vercket kiildétr Giorgio Bastihoz. Ett8l kezdve a Habsburg-ellenes politika Székely Mézes
kczében Gsszpontosult.”! Bithori hallgatdlagos beleegyezésével gytijtotte dssze seregét az
oOsszecsapdsra és a vereség utdn hiveivel, koztiik az ifja Bethlen Gdborral dél felé menekiilt,
a torok Hédoltsdg iranydba.

A torok pérti ,emigricié” szervezkedésérdl a kortdrsi és kozel kortdrsi beszdmoldk meg-
Orizeck néhdny fontos adatot, melycket Virfalvi Nagy Jdnos 1s felhaszndlt tanulmanydban.
A Prigdban székel8 velencei ¢s rémai kovetek jelentései Veress Endre kiaddsdban,'” és
a nagyvezir és cgyéb magas méltdsdgok felterjesztései a szultdn szémara Ddvid Géza és Fodor
Pdl forditdsiban, illetve Cengiz Orhonlu szévegkiaddsdban jabb adatokkal szolgilnak az
escmények felvizoldsdra. Mindezeket a kiadott forrdsokat egy olyan dokumentum cgésziti
ki, amelynek a fennmaraddsdt igen nagy szerencsének tartom. Demény Lajos Bukarestben
¢l6 magyar torténész hivta fel a figyclmemet arra, hogy a Magyar Orszdgos Levéltdrban,
a Tcleki csaldd marosvdsdrhelyt levéltirdban meg6rz8dott Székely Mozes sajdt kezd levele,
amclyben 1602. augusztus 20-dn kéri a vajdai cim megaddsit Jemiscsi Haszdn pasa nagy-
vezirt8l.”® A dokumentum nemcsak magyar torténeti, hanem oszmdan-t6rok diplomatikai
szempontbdl is nagy jelentdséggel bir. Micl6tt tartalmdra kitérnck, néhdny széban értékelni
kivinom diplomatika torténeti szempontbdl.

Fentebb mdr sz6 esett az un. telfiis-irattipusrol. A nagy oszmdn torténeti és diplomatikai
osszctoglalok utdn az clsé kutatd Suraiya Faroghi volt, aki doktorn disszertdciéjdban alapo-
san vizsgdlat ald vette ezt az oklevélfajtdt, amelynek szerepe — amint fentebb arra kitértem -

¥ Egyctemi Konyvtdr, Kézirattdr, Budapest, LEO 271. Kiadott példdnyai: grét Miké Imre: Athndmeék.
Erdélyi Torténclmi Adatok. II. 1856. Kolozsvdrtt, 1856. 315-320.; Katona, Stcphanus: Historia
critica regnum Hungariae. XXVIIL. 1794. 40-45.

Y Szamoskozy IV. 153. ,Mensc Septembri preasentdld az Szulimdn czauz Zsigmondnak az zdszIét Bras-
séban.”

10 Orhonlu, Cengiz: Osmanh Tarihinc Aid Belgeler, Telhisler (1597-1607). Istanbul, 1970. Nr. 43., 60.,
67. (a tovidbbiakban: Orhonlu); Ddvid Géza — Fodor Pdl: Magyar vonatkozésu tordk dllamiratok
a tizenotéves hdbortt kordbdl. Hadrorténelmi Kozlemények, 30. 1983, 287-289, 292. Nr. 4., 6., 9.
(a tovibbiakban: Ddvid - Fodor)

1 Virfalvi Nagy 650.

2 Veress, Andrei Dr.: Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tarii-Romanesti. VII.
Acte i scrisori (1602-1606). Bucuresti, 1934. (a tovdbbiakban: Veress VII.)

B Magar Orszdgos Levéltir (MOL) P. 663. Telcki csaldd marosvdsdrhelyi levéltdra 1. csomé fol.: 135-
136v.
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a szultdn tdjékozratisa volt. Az oszmdn birodalomban megfigyelhetS jelenség, hogy a 17.
szézad folyamdn a kordbbi tandcskozd és sok esetben dontéshozd szervként mitkodé nagyiri
divdnnak a szcrepe protokolldrissd véle.* Ekkor keriiltek igazdn clétérbe a nagyvezirck fel-
terjesztésel, amelyek segitségével a szultin megismerkedett a birodalom folyamatban év6
tgyeivel és a felterjesztésre irt rovid vilaszdban (patz-i biimayin) megfogalmazta dontéseit s,
Az irattipus jelentségérél dlljon itr a Ddvid Géza és Fodor Pdl véleménye: ,,Valéban a tel-
hiszcken kivil nemigen vdrhaté olyan levéltdri anyag felbukkandsa, amely még intimebb
vagy lénycgesebb dllamtitkokrd] tudésitana.”® Mivel a térgyalt forrdstipusrél alapos be-
mutatds szitlctett mdr magyar nyelven is,'® a tovdbbiakban cltckintek részletescbb clemzé-
s¢t8l. Hogy cgydltalin utaltam rd, annak az oka — amint Suraiya Faroghi irja — miszerint:
»a telhiszek Osszedllitdsanak részleteit csak hosszd évek levéludri kutatdsaival Ichetne meg-
dllapitani, sajnos még nincs clegendd részvizsgilat az oszmdn kancelldriai gyakorlat kiilon-
boz8 dgairdl.”!” Esctiinkben cgy olyan nagyveziri felterjesztést vizsgdlhatunk meg, amelynck
alapjdul jclentSs részben az a magyar levél szolgdlt — Székely Médzes sajér kezii levele —,
amclyben Jemiscsi Haszdntdl a fejedelemséget kérte.

Székely Mézes 1602. augusztus 20-dn Temesvaron foglalta Gssze beszamoldjir és kérel-
mdét a nagyvezir szdmdra. Roviden tuddsit a Basta csapataival vivott szerencsétlen kimene-
telfi tovisi csatdrdl, majd megemliti, hogy clhagyva minden vagyondt és értékét Jemiscsi
Haszan levelére jotr torok teriiletre. Kérte a nagyvezirt, hogy azonnal kiildjon sereget Te-
mesvdr mellé, hogy elegen legyenck a Habsburg-csapatok kitizésére. Az crdélyi menekiiltek
vezére megigérte a pasdnak, ha neki adjdk a vajdai cimet, haldldig hii lesz a szultdnhoz. Azért
slirgeti az azonnali timaddst, mert Basta még nem cskette meg az crdélyicket a csdszar hii-
ségére és nem is merné hadba hivni 8ket. Beszdmol arrdl, hogy nemrégiben érkezett cgy le-
vél az crdélyl urakedl, akik megirtdk, hogy Székely Mdzestdl varjik a segitséget és a szaba-
duldst. Vdrtalvi Nagy Jdnos is megemlitette, hogy az crdélyi orszdgnagyok Székelyté! vartdk
az orszig megszabaduldsdt, s6r Bethlen Farkas adara alapjdn azt is tudni véli, hogy maga
Bethlen Gdbor hozta ezt a levelet torok foldre.'” A kortdrs Somogyi Ambrus azonban kétsé-
gt fejezte ki a Bethlen Gdbor altal kézbesitert dokumentum hirelességér illeten: ,Bethlen
Gdbor — mondja —, ki a térok hatdrokhoz kézel fekvd Illye virdr el8deitél drokségképpen
birta, némcly orszdgnagyoknak ¢és tSispdnoknak nevében koltott leveler hazudott, melyben
Mozcest az orszdg clfoglaldsara telhivjak, a miért 6 ama levéllel Temesvdrra ment, innen-on-
nan osszeszedett 300 katondjdval.”* Bér bizonyitani nem lehet, nem zdrhatjuk ki azt sem,
hogy a kortirs Somogyi Ambrus a valésigot hagyta rink 6rokiil. Ha figyelembe vessziik,
hogy kér év mulva Bocskai Istvin felkelésének is egy valészinfileg hamis hir — miszerint
1604. szeptember 13-dn ¢jel Bethlen Gédbor dedkjdnak a zscbében megtaldltdk a Habsburg-
oldalon harcold hajdiik Bocskai torok kapesolataira fényt vetd kompromittald levelét?! — vole
a kiindulépontja, amelyct talin maga Bethlen terjesztett, nem tarthatjuk lehetetlennek, hogy
a kés6bbi nagy fejedelem politikai eszkoztdrdban megfértek az ilyen mddszerck. Minden-
csctre ezt az emlitett dokumentumot a torok £él is hitelesnek fogadta el, Jemiscsi Haszdn is
hivatkozik rd a szultdnnak kiildott zelrsében.

Fodor Pél: Szultdn, birodalmi tandes, nagyvezir. Torténelmi Szemle, 34, 1992, 24-25.

!5 Ddvid-Fodor 278-279.

' Fodor 1992. 17-34.

7 Faroghi, Suraiya: Das Grofiwezir-telhis: cinc aktenkunliche Studic. Der Islam, 45. 1969. 107.

¥ Orhonlu 65-67. Nr. 78.; Dédvid-Fodor 290. Nr. 7.

¥ Virfalvi Nagy 654. (Bethlen V. 188.)

Virfalvi Nagy 656-657.; Scriptores rerum Transilvanicarum. Tom. II. Vol. II. Ambrosii Simigiani
Historia rerum Ungaricarum ct Transsilvanicarum. Cibinii 1840. 284. (Vdrfalvi Nagy jelzcte.)

Szildgyi Sdndor — Tasnddi Nagy Gyula — Mcnesik Ferdindnd - Kluch Jdnos: Gyulafy Lestdr foljegyzé-
sci. Keezer Ambrus napléja. Krmann Daniel superintendens 1708-1709-iki oroszorszdgi Gtjdnak le-
{rdsa. [Magyar torténelmi évkonyvek ¢és napldk a XVI-XVIIL. szézadbdl. I1.] Budapest, 1894. MHHS

21

74



Papp Sandor Tanulmdnyok

A tovibbiakban megemlitette Székely Mézes, hogy egy kordbbi, Zsigmond fejedelemtél
kapott vdrat, a kbzvetleniil Lippa mellett 4ll6 Solymost dtadta Bektds pasa temesviri begler-
bégnek, aki a levél irdsakor oda killdott 50 torok puskdst a magyar véd6k mellé.?* A hiza
népe, felesége és gyermeke mdr bekoltozotr Temesvirra, kéri azonban a nagyvezirt, hogy
a Duna mcllett adjon ncki egy vdrat, Szendrét vagy midsikat, ahol a hozzdtartozéi meghtiz-
hatjdk magukat, amig vissza nem foglaljdk Erdélyt. Ezt a kérést hamarosan teljesitette
a nagyvezir: Vdrfalvi Nagy szerint {Bethlen Farkastd] véve az adatot) a menckiiltek Kladovir
(Kladovo Szerbidban a Duna parton, Turnu-Severinnel szemben) kaptik meg a toroktsl
ideiglenes szdlldsul.** Székely Mézes azzal fejezte be levelét, hogy kérte a nagyvezire: kiildje
¢l valamelyik romdn vajddt Moldva és Havasalfold egyesitett seregeivel, hogy segitscnek
neki, illetve kiildjon pénzt Bektis pasdnak, hogy katondkat fogadhassanak, mert ha lesz pénz,
nem lesz hidny emberben sem. Ennck a kérésnek nchezen lehetett eleget tenni. Damian
Visticrul és Pertu Ndpoly moldvai vajdai titkdr levele Tholdi Istvan székely f6kapitanynak
¢ppen ebben az 1dében folyé havasalfoldi trénharcokrdl szimol be. Radu Serban ckkor szo-
ritotta ki Simion Movila havasalfoldi vajdat, Ieremia Movild moldvai vajda testvérét a hata-
lombé1.?* Radu Serban Belényesben vdrakozott arra, hogy Basta katonai segftséget ad mellé,
amivel bevonulhat Havasaltoldre. Erre csak Zsigmond ismételt lemondisa utdn keriilhetett
sor. A betorés a Vorostoronyi-szorosban sikeres volt, augusztus clején miér a f6vdrost,
Tirgovistét is clfoglaltdk. Innen egy rovid tdmaddst hajtottak végre a Movild csalad fenn-

2 Vincenzo Zucconi kapitiny Nagysinkré] 1602. szeptember 2-dn a mantuai hercegnek kuldott levelé-

ben szintén megemliti Solymos dtaddsdr, de 100 t6rok katondt emlit. (Veress VII. 75. Nr. 62.) Székely
Mézes és Bektds mellett 8000 katondrd! ¢s 4 falkonettdrdl tud.

A forrisok kiilonbozé véleményt fogalmaznak meg arrdl, hogy Székely Mdzes gyermcke, aki késébb
mint trénkéveteld 1633-ban Temesvdrra, majd a Portdra szokott, mikor is sziiletett. Bir nem tartom
feladatomnak a kérdés végérvényes megvdlaszoldsdt, de az clém keriilt adarok ellentmonddsaira fel ki-
vinom hivni a figyclmet. Szamoskozy Istvin torténeti hagyomdnyaiban réviden megemlékezik arrdl,
hogy Székely Mézcs fia Temesvdron sziiletett, s édesanyja (Kornis Anna) kérte a szultdntdl fia szdmidra
a fejedelmi cimet, miutdn az apa clhunyr a brasséi csatdban. Kornis Anna pestisben hale meg Temesvid-
ron. (IV. kotet. 233.); Szamoskézy torténeti miivében részletesebben szdl a fitirdl. Szerinte akkor
sziiletert Temesvdron, amikor Székely meghalt a brasséi csatdban. Megkeresztelték és a Bocskai-felkelés
idején tért vissza Erdélybe. Kidertil, hogy a szerz6 személyesen is ismerte, és igen szép reménycket fii-
z6tt hozzd. [Szamoskozy, Stephanus: Hebdomadis VII. Liber V. In. Sziligyi Sdndor: Szamoskozy Ist-
vin torténeti maradvinyai 1542-1608. III. Budapest, 1877, 236-237. MHHS. 29. (tovdbbiakban:
Szamoskozy 1LY, és Szamoskozy Istvin: Erdély torténete. Budapest, 1977, 375. Magyar Helikon Ki-
ad6.); Szamoskozy magyar forditdsinak a bevezetSjében Sinkovies Istvan éppen a fenti adat alapjdn
dllapitja meg, hogy a mii bizonyos részletei 1605-1606 koriil keletkezhettek. (Szamoskozy 1977. 37.)
Ha clfogadjuk a fent feltételezést, miszerint a Hebdomadis VII Liber V. 1605-1606 koriil keletke-
zett, akkor nchezen érthetd, hogy cgy két-hirom évesnél nem idésebb gyermek képességeirdl ilyen bi-
zakoddan nyilatkozhatott a szerz8. Virfalvi Nagy Jdnos is kitér cgy hosszi libjegyzetben a fid sziiletése
koriili kérdésckre. A 6 szévegben Székely menckiilése emlitésekor azt irja, hogy feleségér, gyermekét
¢s cselédeit magdhoz vévén tdvozott 1602-ben torok foldre. Miutdn ismertet olyan adatokar is, ame-
lyck 2 menckiilésckor az anydsdrdl és gyermekeird] szélnak, megemliti Bethlen Gdbor fejedelem cgyik
donatio levelér 1620. jinius 24-érél, amelyben az ifjd Székelyt mint az apja haldla utin szilletert fide
emliti meg: unicum filium cjus posthumus cjusdem nominis.” Mivel jél tudjuk, hogy Bethlen Gdbor
az 1dBscbb Székely Mézes cgyik leghiibb és bizalmas embere volt, aki a csalidot is j6l ismerhette, nche-
zen hihet8, hogy nem rudta volna, mikor sziiletett az ifjd Székely. A fent ismertetett levél pedig mdr
1602 augusztusdban beszél cgy fitrsl. Ugy tiinik, hogy léteznic kellett cgy mdsik, cgy id6sebb fitinak
15, akir8l a sajde kezd levelében értckezik Székely Mézes. Talin & is — édesanyjdval cgylitt — az cgy évvel
kés&bbi temesvéri jérviny 4ldozata lett. fgy nem lehetett azonos a késBbbi trénkdverelével, A fentick
logikusnak réinnck, dc csak tjabb adatok bizonyithatjik, hogy Székely Mézesnck kér fitigyermeke volt,
ameclyck koziil csak cgy, a ,,posthumus” érhette meg a felnéttkort.

M Virfalvi Nagy 654.

% Veress VII 70-71. Nr. 58.
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hatésiga alart 4ll6 Moldvéba, majd visszatért a sercg a f6virosba. Itt sziiletett 1602. szcp-
tember 2-4n az a beszdmold, amiben a gySztes vajda tudatta II. Rudolf csdszdrral a sikeres
hadjdrat cscményeit, s Gjabb anyagi scgélyért konyorgote.® Ily médon lehetetlen volt, hogy
a Movila testvérek segiteni tudjanak Erdélyben.

Székely Mdzes levelét vastag fehér szinfi, a térok vidéki hatésdgok 4ltal haszndlt papirra
irta, a tinta pedig mélyfekete szind, szintén toérék credetinek tinik. Ezek az adatok is ald-
tdmasztjik, hogy a dokumentum torok teriileten, Temesviron keletkezett., Hitelességéhez
nem férhet kérség. Mivel az cgész dokumentumot cgy kéz irta, és a duktusa megegyezik az
aldirdséval, egyérielmii, hogy Székcly Mézes sajit kezfi levelével allunk szemben.

A dokumentum megirdsa utdn azonban valamilyen okbdl megviitozott a hclyzet. Sz¢-
kely Mézes dgy dontott, hogy rovidesen személyesen indul a nagyvezirhez tdrgyalni.
Giovanni Marco Isolano gréf feljegyzései szerint crre a taldlkozéra aznap keriilt sor, amikor
a torokok clfoglaltdk Székesfchérvért (1602. augusztus 29-¢n).”” Jemiscsi Haszdn pasa
a fenti levél és a kés6bbi személyes taldlkozd utdn dllitratea ki a szultdnnak kiildott zelfisct,
ameclyben bemutatja Székelyt a padisahnak, és clmondja réla, hogy mér kordbban is meg-
kiizdott Giorgio Basta scregével, miutdn pedig 6 torok teriiletre hivta, Temesvdrra érkezett.
Itt taldlkozott Bekeds pasdval, az Erdély mellé kirendelt szerddrral, Iszmail pasa temesviri
beglerbéggel és Behrdm pasdval a szilisztrai beglerbéggel, majd innen sietve Székesfehérvirra
jott a nagyvezirhez. Feltlinése a torok tdborban nem keriilte el az curdpai diplomdcia fi-
gyclmét sem. Az dlralam ismert adatok koziil az egyik, egy szeptember 9-én keletkezett je-
lentés azt emliti, hogy a torokhoz sietett és kérte a havasalfoldi vajdasdgot (!). Egy madsik,
Rémadba kiildott jelentés szovege (Praga, 1602. szept. 23.) pedig arrdl szdl, hogy Székely
Moézest kinevezték Erdély fejedelmének.?

Jemiscsi Haszdn felterjesztése beszdmol az crdélyi urak - dltalunk fentebb gyamits cre-
detlinek tartott — levelérdl is, akik eszerint clismerik Székely Mézest vezéritknek. Tudatja,
hogy a menckiiltck vezetSje elfogadta: ha megkapja a vajdasdgot, akkor visszaadja Lippa és
Jend vardt a wroknek. A nagyvezirnek az a szdndéka, hogy fejedelmi siiveggel (viskaf) ¢s
szandzsdkkal kinevezi Erdély ¢lére. Mivel sikeriilt bevenni Székesfehérvdrt (1602. augusztus
29.), ¢s ide is katondr kell clhelyezni, kéri a szultdnt, hogy kiildjon crésitést, akiket Székely
Mézes mellé adhat, Ugy vélem cz a scgitség, jobb nem 1évén, tatdrokbdl dllt. 1602 szeptem-
berében nagy erejli, 40 czer (2) f6b8I 4ll6 kontingens indult a Krimbé] a havasalfoldi hatd-
rok felé. Ketts feladattal Ichetick megbizva, egyrészt vissza kellett volna juttatniuk trénjira
Simion Movilat, mdsrészrél a magyarorszdgi hadszintérre kellett igyekezniitk. Bir Manfred
Stoy ugy véli, hogy Radu vajda scregei Basta segéderivel visszaszoritottik a nagy vesztesé-
geket szenvedert tatdrokat, mds adatok arrél szdmolnak be, hogy jelent8s tatdr er6k mdr
oktdberben bedrkeztek s pusztitottdk Facset és Lugos kornyékét.”

26 Stoy, Manfred: Radu Scrban, Furst der Walachei 1602-1611, und die Habsburger. Einc Fallstudic.
Siidost-Forschungen, 54. 1995. 63. (a tovibbiakban: Stoy)

Benda Kdlmdn: Giovanni Marco Isolano grof czredes feljegyzései a magyarorszdgi torok hdbordrdl.
Hadroreénelmi Kozleményck, 30. 1983. 680. (a tovdbbiakban: Benda 1983.) Erre a forrdsmiire Téth
Sdndor Ldszlé hivta fel a figyclmem, amelyet ezennel is koszéndk.

2 Veress VI 77. Nr. 64. ,,...chc Zachel Moyses figgito con moglic ct figliuoli al Turco si crede doversi
dalla Porta create Vaivoda di Valacchia, ...”; Veress VII. 77-78. Nr. 65.

Stoy 64.; Ldsd mint cnnck cllentmondé adatot: MOL R. 210. Tunyogi-Csapé gytijtemény 1. csomé
(Az anyag ncm f6lié, hanem palliumok szerint rendezett. Hivatkozni az anyag ddtumdra vagy a tartal-
midra tudok.) 1602. X. 23. Fachcti Bekes Istvdn, Facsct vdra kapitdnydnak levele Borbély Gyorgynck.
Beszdmol arrdl, hogy a tatdr felpuszritotta a kornyéket, vigy, hogy nem maradt jobbdgya, mert vagy lc-
vigtik, vagy elrabolrdk 8ket. Kér legalibb 6 tonna 16port. ,,... nem mennck cgicbue, sem Lippara, scm
Jencore, mert cz mostani rablaskor zinten Kladouarol tert uifia egi Tcorcok, ki megh izentc az
iobagimtul, valami olah attiafiaj Vadnak ide, hogi az Vezer megi parancziolta uolna derckason, Varat
ne zallananak, hancm kastjliokat puflticzianak cs az feoldet mindenwt, cziak az oraiat nem tudiuk meclj
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A most ismertetett zelfiis némiképpen pontositja Ibrahim Pecsevi lefrdsdr, aki némileg
osszckeveri az escménycket. Szerinte Székely Mézes hiveivel mar 1601-1602 telén felkereste
a Belgrddban telel8 nagyvezirt, aki fel is ajdnlotta, hogy scgitségére sict. Mivel azonban Szé-
kestchérvir még a keresztényck kezén volt, ami a budai torokokre veszélyes lehetett, clébb
ezt kellett visszatoglalni.*® Tudjuk azonban, hogy ckkor még Bdthori Zsigmond volt a feje-
delem, aki valéban cl akart utazni a nagyvezirhez Belgrddba, de mivel nérr a Habsburgok
részérél a katonai nyomds, lemondott a személyes taldlkozasrél. ™ Az crrdl szél6 hircket ke-
verhette bele Pecsevi az clbeszélésébe.

A fentick alapjin Ggy vélem, hogy Székely Mdzes 1602. szeptember clején, vagy csetleg
kozvetleniil a talilkozd utin, augusztus 29-én megkapta a nagyvezirtél a kinevez§ iratot és
a szitkséges jelvényeket az crdélyi vajdasigra. Erre joga volt méltésiga alapjan, hiszen a szul-
tani tugraval cllitotr tires lapra, Gn. ,bianco ferman”-ra barmilyen parancsot, illetve kineve-
zést rairathatott a szultdn nevében. Ebben az esetben a megerdsits levelet Magyarorszigon,
a nagyvezir kancelldridjin dllitoredk ki. Errc utalna Jemiscsi Haszdn nagyvezir cgy korabbi
telfiis-en olvashatd terve, hogy a szultdn tdmogatdsdval Székelyt uskaf (janicsdrsiiveg) és
sangnq dtaddsdval vajddvd tegye.? Hasonlé esctre pedig igen konnyl példdt hozni: Bocskai
Istvint Lala Mchmed pasa nagyvezir nevezte ki a torok birodalomban megszokott és
a szultdn neve alatt kiadott megerésitd irattal, a berdt-i biimayinnal erdélyi fejedelemmé és
magyar kirdllyd 1604. november 5-14. kozott. ™

Székely tehdt mdr mint torok részrdl megersitett uralkodd indult Jemiscsi Haszdn pasd-
val Erdély irdnydba. Amint Hammer-Purgstall tobbnyire t6rok torténetirdk miiveibd! ossze-
dllfrote aldbbi idézete 1s mutatja, a nagyvezir ¢élja az crdélyi menckiiltck megsegitésc és az
orszdg visszatoglaldsa volt: ,,Székesfehérvir dtadisa utdn a nagyvezir Buddndl dtkelt a Dundn
¢s a pesti mezdn tdborozott, azzal a szdndékkal, hogy innen Székely Mézesnck, aki Erdély-
ben felkelt Basta cllen, segitséget adjon. Az cllenség tibora Esztergommal szemben dllt, és
minden cste kihallatszédott innen és Esztergombdl az Srség Jézus és Allah kidltdsa. A nagy-
vezir tibordban hallottdk az cllenséges dgytik dorgését. Kddizdde Ali pasa, a budai beglerbég
¢s a nyolevanéves budai biré Habil Efendi a nagyvezir clé 4lltak, hogy nem tandcsos Erdély
irdnydba clvonulni, mikézben az ember hallja az cllenséges dgyikat a tdborban; a hirszerz8k
azt is kijelentették, hogy cllenséges haderd kozeledik Buda ellen, azonban Gyiimdlesdrus
(Yemi$éi = gyiimolesirus) Haszdn nagyvezir cgy keményfeji, makacs albdn, kijelentette,
hogy cz csak az cllenség hadicscle, hogy az crdclyx bevonulist mcgakadalyozzak azonban az
fontos, hogy Szckclyt tamogassa aki Llppat és Jendt a fennhatdsdga ald adta. Felszedte
a Pest alatti tdbort és négy napon 4t 6t nagy és szdz tébori dgytival Szolnok irdnydba vonule,
dtkelt a Tiszdn, és az Stodik napon Szarvasndl tiborozott.* Ide érkeztck a hirvivék azzal az
Wjsdggal, hogy az cllenség hajéhid segitségével a Csepel-szigetre, majd onnan Pest ¢lé vonult,

oraban raitunk leznck, az Vtan hogi it uoltanak, az kcoreosbenis Jenco fele Lugas taianis rablottak,
Hanem kegyelmedet mint Vramat kerem az por nelkwl ha Ichetseges ¢s az cotuen gialogh zckel nelkwl
nc hadigon kegyclmed, megis ha magam ki megick Valahonnan lennc kit it helben haginom ...”

3 Pegevi, Ibrahim: Tarih-i Pegevi. 1. (kiadta: Derin, Fahri C. = Gabuk, Vahit) [stanbul, 19802. 244-
245. (a rovibbiakban: Pegevi); Kardeson Imre: Torok Torténetirdk. III. Budapest, 1916.166. (a to-
vibbiakban: Kardcson)

31 Ddvid-Fodor 289. Nr. 6.; Orhonlu 67.

3 ... Bu cinibdc olanlarun ciimlesi mezbiirun Erdel'c voyvoda olmasini miinisib gérmekle devletlii
pisisihumun izni ile mezbira Erdel voyvodalig veriliip iiskiif ve sancak tedéritk olunacak tzerediir.”
Orhonlu Nr. 78.; Ddvid-Fodor 291. Nr. 7

% MOL Torok iratok R. 315. Nr. 33.; magyar kiaddsai: Hon ¢s Kiilfold, 2. 1842. 91-92.; Sziligyi Sdn-
dor - Szilidy Aron: Térok Magyarkori j};um-okményt{\r. I. Pest, 1868. 45-47.

Isolano grot adata szerint szeptember 22, koriil érkezett a nagyvezir Buddra, és szeptember végén in-

dultak c] Erdély felé. Gyula kozelében érte ket utol a hir, hogy a keresztény csapatok bevették Pestet,

¢s ostromoljdk Budit. Benda 680.
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a vérost bevette ¢s most Buddr ostromolja, amelyet a Bécsi és Vizikapu fel6li oldalon ersen
16. Hiszezer lovasnak, €élitkén Nuh béggel, az anatdliai beglerbéggel, azonnal megparan-
csolta, hogy a leggyorsabban induljanak, a nagyvezir pedig sietve visszatérve a negyedik na-
pon mir Pest clétt 4llt.”* Ezt azonban ckkor nem sikeriilt visszafoglalni a keresztény csapa-
tokrtdl, czért Jemiscsi Haszdn téli pthendre vonult Belgridba. A sikertelen kisérlet, hogy Er-
délybe Habsburg-cllenes vajddt helyezzenek, nem kedvetlenftette el a torok mellé menekiile
urakat. 1602-1603 telén folyrattdk szervezkedésiiket, az el6késziileteket a kovetkezd évi té-
maddsra.

Az aldbbiakban roéviden arra a kérdésre kivinok kitérni, hogy milyen tipust kinevezd le-
véllel kaphatta meg Székely Mdzes az erdélyt vajdai cimet. Erre a kérdésre azért nehéz cgy-
értelmii vdlaszt adni, mert nem maradt fenn sem az eredeti irat, sem pedig valamilyen md-
solat vagy forditds. Valészinlinek tiinik, hogy a nagyvezir részérél Székesfehérvdron egy
hasonld berar-i hiimayint kaphatott, mint két évvel kés8bb Bocskai Istvan.* Az oszmdn dip-
lomatikai gyakorlatnak megfelelen az erdélyi vajdai kinevezések utolsé aktusa az volt, ami-
kor a szultin clkiildotr egy nagydr szerzédéslevelet is. Azt gondolhatndnk, hogy Székely
Mbzes rovid 1deig tarté uralma alatr erre nem volt lehet8ség. A forrdsok azonban azt iga-
zoljik, hogy valamikor 1603 tavaszdn kézbesitettck szdmdra a nagyuri szerz6déslevelet, az
‘ahd-name-i hiimayimt is. Van olyan adat, amcly szerint Székely személyesen ment Konstan-
tindpolyba, hogy czt a dokumentumot megszerezze.” Egy olasz nyelvii jelentés alapjin tgy
tlinik, hogy a fejedelemjeldlt valdban volt a kérdéses id8ben az oszmidn f8virosban.® Mds
adatok pedig arra utalnak, hogy valamivel 1603. 4prilis 15-¢ eltt, ha j6l értelmezzitk a szo-
veget, Hadzst kethiiddtél Csakovdron (Ciacova Romanidban, Temesvdrtél délre) vette 4t
Székely a kérdéses dokumentumot (,pmiistakil mektubu”).* Hogy cz a miistagill szé pontosan
hogyan értelmezheté, nem egészen viligos. A sz6 jelentései koziil az ide kapesolhatdk a ko-
vetkez8k: fuggetlen, abszolut, kiilonds, rendkivili. David Géza és Fodor Pél forditdsa sze-
rint ,,omllo[sqgarol sz0162] 1evél”, amit 8k ‘ahd-naménak értelmezick.® Az eddigi kutatd-
saim sordn mcg cgyszer el6fordult a gmiistagill” s26, mégpedig Bocskai Istvin megerdsitd
iratdban: ,seni Evdel vilayetine hakim ve Magar yifesine qral nash édilh miistagill berat-i
hiimayimum ifsan olundugmdan gayn eba vu egdadum zemanindan bevii Evdel hakimlerine
ifsan olundug sizve sania ‘alem-i Sevif ve sorgug ve tki miskemmel at ve biv ppuz ve esyaf-i fatibatu
l-eknafiimden bir qabza qhg ve fla‘s falremden tki sevb fil'at-i marisii l-behgetiim evzant
qelmub [Azonkivill, hogy Ncked ajindékoztam a nagytri rendkivili (mistagill) kinevez8
iratomat (berat-i hiimayiin), ugyanagy, ahogy az Sscim és elédeim idején az erdélyi fejedel-
meknek clkiildt¢k, most is Neked ajindékoztam cgy nemes zdszIét (‘alem-i serif), cgy toll-

% Hammer-Purgstall, Joseph: Geschichte des Osmanischen Reiches. IV. 322-323. Vesd 8ssze: Pegevi
1L, 1980. 346.; Kardcson 168.; Hasonléan mondja ¢l a fenti térténetet Szolakzdde is, viszont részlcte-
scn tdrgyalja, Ali budai pasa és Jemiscsi Haszdn vitdjdr. Ebbé| kideriil, hogy a budai beglerbégnek jobb
informécidja volt a kereszeény csapatok létszdmdrdl (80 ezer) és céljairdl (Buda bevétele). Székely Mo-
zest Béthori Zsigmond nemzetségébsl szdrmazdnak tudja. Solak-Zade, Mehmed Hemdemi Celebi:
Sola-zide tarihi. II. Kiadra: Gabuk, Vahid. Ankara, 1989. Kiiltiir Bakanhg: Yayinlari: 1089 Kaynak
eserler dizisi: 34. 423-424.

% MOL tordk iratok. R. 15. Nr. 33. (1604. november 5-14.); Hon és Kiilféld, 2. 1842. 91-92,;

TMAOT I. 45-47.

Sziligyi Sdandor: Erdély rovid torténetc tekintettel a mivel6désre. I1. Pest, 1866. 35.

Veress VII. 120. Nr. 98. ,Zechel Moiscs ¢ stato chiamato in Constantinopoli, et sono alcuni che

temono della lui vita, per la stessa causa del Visir, che & per haver lasciata I'Ungheria Inferiore essendo

un csscrcito nemico in campagna per venir a persuasion d'esso Moises a tentar limpresa di Tran-
silvania, ¢ come l'haveva ben intesa se seguitava inanti.”

»- ba‘dehu iki aded top Haci Kethiida ile gonderiliip Gakova nim mahalde Bektas Paga ile Seykel

Moris'c bulugub miistakil mektibun gotiirib ol mektib aym ile génderilmigdiir.” Orhonlu 98-99. Nr.

115.; Ddvid-Fodor 456. Nr. 18.

“ Orhonlu 98. Nr. 115.; Ddvid-Fodor 456. Nr. 18 és a 129. libjegyzct.
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bokrétdt (sorgug), két kivald lovat (ki miikemmel at), cgy buzoginyt (ppuz), gybzedelmes
szablydim (gelzg) koziil egyet és az én érrékes kaftdnjaim kéziil két diszruhde (f!‘at), amelyck
gyonyoriiséget szercznck. ]! Az idézetbl ldthatd, hogy cbben a midsodik esctben nem
ondlld tipusmegjeloléskéne, hanem a berar-i hiimayim jelz8jeként fordult cl6 cz a kifejezés.
Mindezck alapjdn nem vagyok teljesen biztos abban, hogy a telfis szovege valdban Székely
Moézes ‘abd-namé-janak az draddsirdl szdl.

Hogy az cmlitett Hadzsi kethiida hozta ‘abd-nameét vagy valaki mds, a jelenlegi adatok-
bdl nem derithetd ki cgyértelmien. Az azonban igen, hogy Székely Mézes rovid életdi feje-
delemsége idején rendelkezett egy szultdni szerz6déslevéllel. Ez pedig azt mutatja, hogy be-
ikratdsok ¢s kinevezésck esctében a Porta visszatért a tizentéves hdboru elétti gyakorlathoz,
amely négy [&pésbél dllt: cgy jelent8scbb portai méltdsigot megbiztak a beikratd- (1), majd
a kinevezé- (2) és szerz6déslevél (3) draddsival, mig valaki mds a kinevezés jelvényeit (4)
kézbesitette. A hatalmi jelvényck érkezésérél szintén van adatunk. Ezek a kovetkez6k voltak:
kard, zdszl6 és cgy buzogdny (topuz, czt a régi magyar nyelvben ,,pdlcdnak” forditotrdk).*
A szultdni szerzddéslevél megérkezésckor az ckkor Magyarorszdgon dllomdsozé Gézi Girdj
kdn is levelet irt az erdélyi rendeknek, hogy egységesen alljanak Székely mellé, akinck a szultdn
megadta a fejedclemséget és megigérte, hogy 6 is scgitséget kiild a Habsburg-csapatok ki-
zésére. Ha azonban a ,német” mellé dllndnak a rendek, megfenyegette Sket, hogy tlizzel és
vassal pusztitja cl Erdélyt.*?

Annak cllenére, hogy nem rendelkeziink cbben az esetben még forditdssal sem, a kineve-
zéskor dradott levél tartalmdrdl mégis fogalmat tudunk alkotni a réla fennmaradt utaldsok-
bol. A 17. szdzadban a magyar krénikdsok koziil el6szor Szamoskozy Istvan emlékezik meg
arré! a levélrdl, amelyet Székely Mdzes a szultdntd] kapott, s az & adatait Bethlen Farkas is
megismétli. A levél rartalma a kovetkez8: Az erdélyick fogadjik cl Székely Mdzest és oriilje-
nck, hogy nemzeti fejedelmiik van, nem pedig idegen zsarnok. Inkdbb oriiljenck a szabad-
sagnak, minthogy a némectck (értsd Habsburg-hatalom) alatt teljesen clpusztuljanak. Ha az
crdélyick készek crre, akkor megeskiiszik Mohamedre, Jézusra és a 124 czer préfétira, a szii-
lei lelkére, hogy megfcledkezik az cddigi sérelmeirél. Ha helyredll a béke, akkor nem fogja
megengedni, hogy az erdélyick akarata cllenére tatdrok vagy torokok oda telepedjenck. Meg-
tartja Sket abban a szabadsdgukban, amelyet Sziilejmdn szultdn alatr élveztek. Elengedi az
utébbi nyole év alatt be nem fizetett adét. Minden adétartozdsukat (inkdbb ajandék P. S.),
melyckkel mind ncki, mind az 8scinek és a pasdknak tartoznak, elengedi és tovdbbi hat évre
adémentességet fgér. A szultdni kinestirbdl fogja biztositani az crdélyt hadi sziikségletet, és
segédesapatokat nem kivdn télitk. Ha azonban czeket nem fogadjik cl, gondoskodik rdla,
hogy Erd¢ly az ott 1év8 Habsburg-katonasdggal cgyiitt elpusztuljon.*

41 MOL, Térok iratok. R. 315. Nr. 33.

2 Vdrfalvi Nagy 685.

 Virfalvi Nagy 659-661.

# Imperatoris litterac in hanc sententiam crant seriptac: uti Transiluani Mosem reciperent, fide ct
obscquio colerent. Mallent principem popularem ct ex suo sibi sanguine procreatum, iurc ac legibus
dominantem in prouincia rerum summac praeesse, quam alienigenam tyrannum pro sua libidine
prouinciales vexantem, atque omni genere cladis atterentem in ceruice sustinere. Mallent libertatem
cum perpetuo otio ct tranquilitate coniunctam amplecti, quam continentibus malis per Germanum
illatis atque inferendis ad extrema omnia redigi. Huc si animum adjungerent Transyluani, mandatisque
obscquerentur, jurare per sanctos Mahumethi manes, perque Jesum summum  Christianorum
prophetam, super quos csset gratia et auxilium dei; itemque per centum ct viginti quatuor pro-
phetarum millia, per denique parentis sui animam, quorum quics cssct in paradiso, se¢ omnem me-
mortam iniuriarum quaccumque hactenus inter se ct Transyluanos intercessissent, sempiterna ob-
liuione deleturum: statim ubi pacata fuerit prouincia, neminem hominem Turcam aur Tatarum invitis
Transiluanis residere isthic passurum; omnia in pristinum statum ct libertatem redacturum; ijs iuribus,
ijsdemque legibus, quibus sub Solimano proauo suo, cuius memoria essct in benedictione, usi
gauisique essent, in posterum quoque uti ac fruj permissurum; quidquid hoc octennio acrario Turcico
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Meg kell cmlékezniink arrdl is, hogy két magyar torténész cgy mdsik dokumentumban
litta a Székely Mézesnck adott kinevezd levelet. Szildgyi Sdndor kiaddsdban kétszer is meg-
jelent (kis cltérésckkel) cgy szultdni irat magyar forditdsa, amir8l Thiry Jézscf és Vajda
Gyula azt hitte, hogy a Székely Mézesnck adott szultdni szerz8déslevéllel azonos.* Tévedé-
sitket az okozta, hogy a dokumentumok ddtumdbdl hidnyzik az év, amit az cgyik kiaddsban
Sziligyi 1603-ra tett, ¢s csak a masodik megjclentetéskor javitott 1604-re.*® Az iratkiadds
helyét mind a két esctben rosszul olvasta: ,,Zilirinys” majd |, Zilniti” 8l a Ziliuri (Silivri®’)
helyett. (Ezt a hibdt a kézirat alapjdn sikeriilt korrigdlni.**) Bér emlités tortént ebben a szul-
téni levélben a Székely Mézesnek adott szerz8déslevélre, de hivatkozdsként arra, hogy a ki-
dllitdsakor azr tekintették mintdnak. Ennck az iratnak valdjdban Bocskai Istvdn torok kap-
csolatainak a tdrgyaldsindl van fontos szercpe. Részletescbb clemzés nélkiil ecsak annyit kivd-
nok megjegyezni, hogy ez az a dokumentum, amelyben a szultin megengedte az crdélyi
menckiltcknck 1604 nyardnak clején a szabad fejedelemvalaszedst.

Harminc évvel az eseményck utdn Székely Mézes 1603-ban kapott szultini szerz6dés-
levele még cgyszer fontos szerepet kapott. Szinte minden erdélyi krénikds megemliti azt az
esctet, hogy I. Rékdezi Gyorgy fejedelemsége idején vele szemben trénkdvetelként Iépett
fel itjabb Székely Mézes és az apjinak hajdan adotr szultini ‘abd-name alapjin Iépéscket tett
a rén megszerzésére. Valamennyi forrds osszetuggésbe hozza az ifji Székely Mézes 1épését
az 6reg Rikéezi Gyorgy ¢és Zélyomi Dévid cllenségeskedésével, amely az utdbbi részére ké-
s8bb fcj- &s joszdgvesztéssel és mistél évtizednyi fogsdggal zdrult. Rdkdezi fejedelem szigord
levélben utasitotta Bornemissza Juditot, Kornis Ferenc &zvegyét, hogy szolgiltassa ki Szé-
kely Mézes atyjdnak ,, Tedreok Cziaszartol adott Athmame leveler”* Hogy kézhez kapta-c a fe-
jedelem a hén dhitott és szdmdra veszélyesnck tiiné dokumentumot, nem tudjuk. Annyi
azonban vildgosan kitinik, hogy Rdkdczi bizonyitékokat akart szerczni Székely Mdzes ellen,
akinek fej- és j6szdgvesztési pere Zdlyomival egyiitt a levél kelte utdn néhdny hétre meg-
indult Gyulatchérviron.®® A trénkovetel8 sorsa szerencsétlentil alakult, hosszabb temesviri
tartdzkodds utdn ttja Buddra, majd onnan Isztambulba vezetett. Mint mdsoknak is, akik re-
ménytclentil kisérelték meg a fejedelmi cfm megszerzését, lakhelye a Héttorony lett, amely

debuissent, quod bellorum tempestate hactenus intermissum  esset, ad extremum usque assem
remissurum, atque condonaturum: omne tributum quod vel sibi ct decessoribus, vel purpuratis, certis
nominibus, atquc tabulis dcbuissent, indulturum atque aboliturum. Quo vero majorem cjus
clementiam atque liberalitatem Transyluani cum animo suo recognoscerent, non solum practerita
pollicitus cst sc non cxacturum, sed ctiam in futurum, quantum aerario aut fisco deberent, sexennio
tenus condonaturum; imo cx sua ipsius quoque gaza quantumcumque usus belli Transyluanici
poposcerit, liberaliter submistraturum. Vacationem ab omnibus oneribus bellicisque expeditionibus
consessurum; pacem ct tranquillitatem, quantam animis concipere possent indulturum. Si vero tam
propensum ad salutem ct incolumitatem corum animum ct bencuolentiam suam aspernarentur
Transyluani, comminatus cst forc, ut omni Turcarum et Tatarum immissa multitudine, ferro
flammaquc totam prouinciam cxscissurus essct, nec interac quieturus, quoad per omnes belli clades
una cum Germanis prouinciales ad extremam internccionem esset deleturus. Hace Mchemed
Imperator ad Transyluanos.” Szamoskozy Stephanus: Hebdomadis VIL Liber VI. Szamoskozy II1.
115-116.; Bethlen V. 300- 301. és Virfalvi Nagy 658-659.

5 Thary Jézsct: Bocskai Istvdn folkelésc. Szdzadok, 33. 1899. 25. 3. ldbjegyzet; Vajda Gyula: Erdély-

orszig viszonya a portihoz és a rémai csdszdrhoz mint magyar kirdlyhoz a nemzeti fejedelemség kor-

szakdban 1540-1690. Kolozsvir, 1891. 99,

Sziligyi, Sindor: Rozsnyai Ddvid, az utolsé torok dedk torténeti maradvdnyai. Pest, 1867. 227-229.

MHHS. VIIL; TMAOT I. 1868. 43-45.

Egy Isztambulhoz kozel 1év6 viros a Mdrvdny-tenger partjdn.

A kézirat megtaldlhaté: Egyctemi Kényvtdr, Kézirattdr, Budapest, LEO. 288a.

# MOL P 1870 Rédey csaldd (Kornis csaldd) levéltdra I1. tétel fol.: 11. A dokumentumra Demény Lajos
hivta fel a figyclmem, amit cziton is nagyon koszonok.

50 Bethlen Jdnos: Erdély torténcte 1626-1673. Budapest, 1993. 19. 28. libjegyzet.
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azonban inkdbb aranykalitka” volt, mint valédi bortén. A szultini udvar gondoskodott
réla, mint bdrmikor eléhtizhaté trénkovetelrél.™

A fejedelmi jelvényck birtokdban 1603 tavaszan t6rok és tatdr sereggel bevonult Székely
Moézes Erdélybe és sikeriilt révid id6re megszereznic a hatalmat az orszdg felett. A Vitéz
Mihdly politikdjt, a Habsburg-bardtsigot folytatd havasalfoldi vajda, Radu Serban azonban
betort Erdélybe, és Brassé mellett 1603. jalius 17-én vereséget mért az ellene felvonuld ha-
dakra. A csata sordn clhunyt az crdélyi fejedelem is. Haldla utdn a rendi cllenzék ismét torok
toldre menckiilt. Mdr 1603. augusztus 29-én Széplaky Péter kovet atjdn felvették a kapeso-
latot a nagyvezirrel és azonnali segélyt kértck. A menckiiltek k6zotr azonban hatalmi rivali-
zalds alakult ki, Egyesek Szilvast Boldizsart, mdsok Bethlen Gdbort szerették volna vezetének
(esctleg fejedelemnek) megvlasztani.” A Porta is a szabad fejedelemvilasztds mellett dllr és
crrdl cgy fermant dllirott ki.** Annak cllenére, hogy Szilvdsit Ieremia Movild moldvai vajda is
tdmogatta,™ mégis az ifjd Bethlen Gdbort vilasztottdk meg vezetSjitknek. Az sem tiinik le-
hetetlennck, hogy ha a menckiiltek kozott nem it fel a fejée a rivalizdlds, akkor mdr 1603-
ban bevitték volna a térokok az ) fejedelmet Erdélybe.

A tizenot éves hdborii utolsé felvondsaként Bocskai Istvan kisérli meg, hogy torok té-
mogatdssal szerezze meg az erdélyi uralmat. Prébilkozdsa sikerrel zdrult, nemesak a Ba-
thoriak oroksége, hanem a toroktdl még megkimélt Magyar Kirdlysig jelentds része is
a kezére jutotr. Ha Osszevetjiik a médszereket, ameclycket célja clérése érdekében kovetetr,
a tanulmdnyban fentebb olvasottakkal, azt is mondhatndnk, hogy minden nagyon hasonld
korcogritia szerint tortént, Taldn nem 1s véletlen ez a sok Osszecsengds, hiszen Székely Mézes
csctében mint a vajdajeloltet timogaté fiatal nemes, Bocskai esetében pedig a temesviri
emigrdci6 vezéralakja ¢s a leend6 fejedelern tandesaddja, timogatdja ugyanaz a Bethlen Gd-
bor volt, aki 1613-ban a koribban jél begyakorlott médon magdnak szerezte meg a feje-
delmi méltdsigot.

Melléklet

A dokumentumok kiadasdnal a betiihiv dtirdst kévettem. A magyar szévegben felbuk-
kané latin kifejezéseket a humanista helyesirds szerint zdréjel nélkil oldottam fel. Ugyanigy
jartam ¢l a magyar nyclvii szévegekben felbukkand roviditésckkel. A kegd, kgd helyert ke-
Jyelmed; 2 Ngod, Nagd, Ngnak stb. alaljai helyctt mai helyesirdssal a Nagysdgod megfelcls
alakjar haszndltam. Ahol nyomdatechnikailag kénnyen kivitelezhetd volt, ott a korban hasz-
ndlt betlitipusokar megkiséreltem az drirdsban is visszaadni. Errc a w felett két pont eseté-
ben nem volt Iehet8ségem. A w a szbvegben a » mellett o, %, 6, 4 hangokat is jelenthet. Az
clsé dokumentumndl alkalmaztam a délt vonalat a cimzés szovegének az clvilasztdsdra. En-
nck az az oka, hogy a levél felbontdsakor a nagyvezir magyar irnoka feltépte a levelet lezdrd
céduldt — amin cfmzés szerepelr, és aminck a feladata az irat lezdrdsa volt -, s igy az Ossze-
tartozd részck cgymdstd] tdvolra keriiltek. A jobb érthetGség érdekében a szoveget értelem
szerint mondatokra tagoltam, s csak ebben az csetben tértem el sziikséges helycken az cre-
deti kis- és nagybetli haszndlatdtdl.

Szaldrdi Jdnos: Szalirdi Janos siralmas magyar krénikdja. Szerkesztette: Szakdly Ferenc. Budapest,
1980. 147. Kemény Jdnos: Kemény Jinos onéletirdsa. Szerkesztette: V. Windisch Eva. Budapest,
1986. 141-143.; Georg Kraus: Erdélyi Krénika 1608-1665. Budapest, 1994. 145.

Kazinczy Gidbor: Gr. Illéshdzy Istvan nddor foljegyzései 1592-1603 és Hidvégi Miké Ferenc histéridja
1594-1613 Bird Simuel folytatdsdval. Pest, 1863. 162-163.

Sziligyt Sdndor: Erdélyi orszdggytilési emlékek. V. Budapest, 1879. 54-55. Magyar Torténelmi Tir,
XI. 162.

" Veress VIIL 146. Nr. 125.
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MOL. P. 663. Tcleki csaldd marosvdsdrhelyi levéltdra 1. csomé fol.: 135-136.v.

Kiils& cimzés: Adassegh ez lewel Az Haftalmas es Gicoz/hetetien Teoveok Cziazarnak [Fw
Vezer Passwianak Hason [Passanak, ennckem mindenkov /Nagfsagos es Kegiehmes Vrvam/nak
kezeben

Nagisagos es ennckem mindenkor Jo Akaro kegielmes vram, Az en eletemben valo Hiw
Zolgalatomat Jrom Nagysdgodnak mint Kegielmes viamnak.

Hizem Hagy Jmmaron Evti Nagisagod, Hogi mi Allapatban vagion az mi Orzagunk dolga.
Az melf vrwnk valn, az * el Hagjuan bennwnkert Pragaba ment fel. Az en dolgomat penigh, Az
mi nezi, en Az mive elegh voltam, Az Hatalmas cuiazarnak Jgickeztem Hinen zolgalni. Azalis
megh bizonitottam, hogf Az Nemetekben Sokat le vagtam vellek wmegh winan, cziak keuesed
magamal. Akor penigl mikor megh wuittam vellek, Cziakj Istuan es Bavcziay Andras uellem volt.
Basta Gioygiel, melf Harezion vgian elys vezett Barvczing Andras seb mint. Mint Hogi penigh Erti
Nuaygpysigod Az zerencze wunt zolgalt, en Az Hatalmas Czazarhoz valo Hwseghez Tavtuan
magamat, Sok zep Jozagomar el Hattam, mind penigh varaimat Az kik voltak. Az Nagisagod
leueleve es Hinatalliava Jde Jeottewn Teomeos varva, Bektes Passahoz ed Nagysdgahoz, egi nehani
Baratimal Egiwt. Most It vagiok Az Hatalmas czinzar vitezinel Egiwtt. Montam volt Az Tanaly
eztendeoben Bektes Passanak i Nagysdganak, Hogy Ha zinte Az Nemetek el birnak Evdeltis, De
en soha nem vrallom eokett, Hanem Jnkab az Hatalmas Cziazar ovzagaba Jeoueok. Azert Jm
Aztis megh Telliesittettem. Ertem hogi Nagysdgodnak Bektes Passa vvam ed Nagysdga megh monta
volt Akori zomat. Aztis evtem, bogi Nagysdgod wunden Jonal Aianlotta ennekem magat, Mely
Nagysdgod kegielmes Jo Akarastint minden oraban vavom. Kevemis Nagysdgodat, hogi Nagysdgod
ne Halnzza, Hanem mutassa megh Nagysdgod Az en Hozzam valo Nagysdgod kegielmes Jo
Akarattiat, mennel Hamavel lebett. Azonis kevem Nagysdgodat, Hogy Nagisagrod kegichnes Jo
Akarattiabol Tobiczie megh Az Jtt valo Hadat, Hogy Lebessunk elegsegesek, es verbesswk ki az
Nemetekert Evdeljbeol. Ha Nagysdgod kegielmessegebeol en Ream bizza az Evdel] vaydasagott,
Tellies Eletemben megh zolgalom Az Hatalmas Czinzarnak, es Te Nagysdgodnak. Fogadom
penigh az en Jgaz Hitewmre lelhemve, Hogy az Hatalmas cziazarhoz valo Howsgemet megh tavtom,
es Holtigh zolgalok Nagisaghtoknak Az en Hivsegem zevent.[135.v.] Nagjsagodat pedigh kevem,
hogy kwldgieon Nagysdgod parancziolator Ezekveol Ennekem, es Az Evdelf feo feo embereknekis
Jrion Nagisagod, es parancziollionis, Hogi windenckben Fogaguniak zomat. Povancziollion
Nagysdgod Bektes Passa vvamnak ei Nagpsaganakis, Hogy mibelt Az Had el Giwl, Jndullion ef
Nuayjsaga vehwonk Egietemben Evdeljben Az Nemetekve. Mert nem Jo Nagysdgos vram az
kesedelmessegh, mint hogy Az ovzagis mégh megh nem eskwt Az Nemeteknek. Hadban sem meri
Hiuattni eoket, mert fel Teolleok. Ennekem Jzent mostis sok Fw ember, kevnek Jstenert, hogy visellick
Gondot Reajok. Jzentek, bagj mostis Tizta zwuel vadnak Az Hatalmas Cziazavhoz. Az nemethes,
mint hogyf ketelenek zinnel zep zott Adnak. Tounba vogion Egy vavamis Lippa mellett Soljmos new,
ki off Helien vagion, Hogj Lipanak mind vavaban es vavosaban be leohetnek beleolle. Vadnalkis
penigh Jo falkowiok, es Tarazkok benne, por Goliobis elegh. Az melj varat ennekem Adot vala
Jozagostol, Stgmond Feiedelem Tizen negj Ezer fovintert ada Aztis Bek(tjas Passa vramal ef
Nagpsagaual zoluan, Az Hatalmas cziazar kezebe bocziatam, es eotuen Teoreok puskast kwlitem
ma bele, Hogy Egiwt legienek az en zolgaimmal. Jmmar Jsten segitsegenel beleis mentek mind
elesestil. Hazam nepeis benne volt, aztis Jde Teomeos varra Hozzattam wa, Jt vadnak.
Annakokaert En Jstenert keonieorgeok Nagysdgodnak, hogj Nagysdgod az en (1) Nagysigodhoz
valo Hivsegemet wmegh tekintuen, Jt Az duna mellett vagy zendereot vagi mast Bocziasson
kezembzez, bogj kiben wmgh Jsten Agin, hogy Evdelibe mebetek, legien Hazam wepe Felesegem es
Giermekem. Aztis mikor Jsten Evdelt kezwnkben Agia, en Nagysigod Altal Esmet az Hatalmas
Cziazar kezebe Bocziatom. Jrion Nagysdgod az Hauaselfoldy es moldouny vaydanakis, Hogj Egik
Fwhkeppen azkett Orzaghbelj Haddal Jwieon segitsegunkre. Jrion Nagysigod az Erdely fiv fiv
embereknekis biztato leueleker. Jrion Nagysdgod Az Nagisagos Bektes Passanakis es Az Teob
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Passagnakis, Bekeknekis, hogj legienek zorgalmatosok az mi zegeni orzagunknak Gonduiseleseben.
[136.7.] En kevem vgian Az Jstenert Nagysdgodatt, hogj ennekem Nagysdgod legien Jo kegielmes
veam Nagysdgod, mert Giakorta nem kwldhetek Nogisagodhoz, mint hogi Nagjsagod mezze
vagion. Az Hadnkozasnak ldeie penigh majd el Telik. Zoualis Jzentem Nagysdgodnak az
zolgamtol. Nagysdgod Higie megh zauat. Erve felette kevem Nagysdgodart, hogy kwlgieon penzt
Nagsdgod, Bator Bektes Passa vram eo Nagysiga kezehez, Hogy legien minel Fizetnwnk, mert az
katonak Hizem, hogt en mellem mingpiart el Jeonek. Jsten Tarczia megh Nagjsagodat Jo egessegben
sok Eztendeigh. Agion Isten Nagisagodnak ez mostan vtabannis Jo zevencziet. Jrattam Teomeos
varat Huzadik napian Agustusnak Anno Domini 1602
Nagysagodnak

Zolgal
Zekelj Mojises manu propria

*kihazva: glf

MOL. P. 1870 Rédey csaldd (Kornis ¢saldd) II. tétel fol.: 11.
Kuls8 cimzés: Generosae domine Judith Bornemiszsza genevosi quondam Francisci Kovwis de
Homovod Szent Pal velictae viduae etc. fideli nobis gratae.

Georgins Rakoci Dei gratia Princeps Transsilvaniae Pavtium regni Hungariae Dominus et
Siculorum Comes etc.

Generosa Domina Nobis gratia Salutem et gratiam Nostram;

Adatek evteswnkre, hogy Szekelyi Mojises Attyanak Teoveok Cziaszar az mely Athmame levelet
adorr wolt, az kegyelmed kezenel es gondviselese alatt woltt, es mostis ott wolna. Mely Athmame
levelnek kezhez wetelere es hozzank walo hozasava bochiatottuk kegyelmedhez witezleo Farkas
Fevencz lwwnbket, Udnarhely Szeknek Wice Capitanwint. Azert Kegyelmessen hodgink es serid
Paranchiollyukis ez lenebvnket wewen, mingiarast megh neuezet Favkas Fevencz hivwnknek adgin
kezeben nzt az Teorveok Cziaszartol adator Athmame levelet. Ha Penigh el witte wolna
kegyelmedrwl, kitt wi hivwnknellowl semmikeppen nem kellett volna oda es ki adni, mikor es mu
wded tajban s kik eleitt adta legien ki neki avrolis woltakeppen rudositson kegyelmed bennwnket.
Secus non facturi.> Datum Albae Juliae die 21 Julii. 1633.

Georgius Rakocj manu propria
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PAPP, SANDOR

The diplomatic lessons of the rise to power of ruling Prince Mozes Székely
of Transylvania, and the origins of & Grand Vizier's veport (telhis)

The resistance put up by Mdzes Sz¢kely to the Hapsburgs in the Transylvanian theatre
of war is a relatively brief episode in the history of the Fifteen Years' War (1593-1606).
Having made himsclf a name as an outstanding soldier, Székely took over the leadership of
the pro-Turkish aristocrats in Transylvania. After Giorgio Basta had defeated him at T6vis,
he fled to Temesvir, then in the territory of the Ottoman Empire. There he made contacts
with Grand Vizier Yemis¢i Hasan, operating in the Hungarian theatre of war and preparing
for the sicge of Székesfehérvir (Istolni Belgrad). After he had contacted the Grand Vizier,
the latter sent a report to the Sultan, in which he introduced Mézes Székely. Székely's auto-
graph letter from Temesvir to Pasha Yemiggi Hasan, written on paper used by the Turkish
authorities, in which he offers his services has recently been found by accident in onc of the
collections of the Hungarian National Archives. Székely asks the Grand Vizier to give him
the title of ruling Prince of Transylvania, and promises to loyally serve the Sultan in return.
He gives advice concerning the ways Transylvania could be recaptured from the Hapsburgs.
The emergence of the letter is a curiosity of diplomatic history: the petition writen in Hun-
garian 1s the basis of the Gand Vizier's report to the Sultan. After the capture of Székes-
fehérvir, Pasha Yemigql Hasan wanted to go to Transylvania via Pest to grant Székely his
request. This would have secured a pro-Turkish ruler at the head of the principality. How-
cver, launching an attack from Esztergom, the troops of the Hapsburgs took Pest and laid
sicge to Buda. When the Grand Vizier heard that, he turned back. Mdzes Székely marched
into Transylvania in the following year, 1603, with Turkish and Tartar support. The paper
discusscs and analyses the so far available data on his confirmation by the Sultan. The
sources so far known do not make it possible to clarify all the details, but it would seem that
he also reccived a letter of contract (‘@hd-name-i hiimayin) from the Sultan. In possession of
that, Mézes Székely's son made an attempt thirty years later to take over the principality
from ruling Prince Gyorgy I Rakéezi (1633).

Having quashed domestic resistance, Mdzes Székely immediately found himself up
against Radu $crban, ruler of Wallachia, who broke into Transylvania. Mézes Székely him-
sclf was one of thosc who fell in the battle near Bragov (Kronstadt). At the end of the paper,
an appendix contains the Prince's letter to Yemisgi Hasan Grand Vizier as well as the in-
structions of Gyorgy I Rdkéczi to a Transylvanian noble lady to send him Székely's letter of
contract from the Sultan.
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