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Az Eurépa Kiadé és a Histdria cimii to-
lyéirat kozel cgy évtizeden ar kényeztette
a huszadik szdzad magyar politikatSrténcete
irdnt érdekl6dSket az Extra Hungariam so-
rozattal. Az 1989-ben indult viéllalkozds
olyan magyar politikusok ¢s diplomatik em-
Iékiratair kozolte, akik a két hdbori kozott,
illetve a mdsodik vilighdborut kévet§ évek-
ben szamottevd szerepet jatszottak Magyar-
orszig politikdjdnak formdldsiban, és — amint
a sorozar cime is jelzi — ¢ tevékenységiik mi-
att utébb idegenbe kényszeriilick. E sorozat
két szempontbdl is mérfoldké volt a hazai
torténeti irodalomban. Ujra felhivta a figyel-
met arra a tényre, hogy a térténelmi — és kii-
l6nosen a politikai — eseményeket nem Ichet
kizdrdlag altalinos torvényszertiségekbdl le-
vezetni — azok clemzésckor stlyt kel fekeetnt
a dontési helyzetben 1évE egyének vagy tes-
titleti szereplSk tevékenységének megismeré-
sére is. Ezenkiviill a sorozatban, szemben
a kordbban megjclentetett emlékiratokkal,
olyan politikusok ¢és diplomatdk visszacmlé-
kezései jelentck meg, akik a megbélyegzett
Horthy-rendszer vagy a feledésre itélt koali-
cibs 1dBszak retrogridnak vagy legalibbis
nem cléggé haladénak mindsitere hatalmi
cligéhez tartoztak. A sorozat keretében cle-
intc — alkalmasint a partdllam meggyengiilé-
sével parhuzamosan felszinre keriilé régi-gj
politikai clképzeléscknek is jobban megfele-
16en — a mdsodik vilighdbort urini évek je-
lents politikusainak emlékiratai littak nap-
viligot, Szdsz BEli¢, Nagy Ferencé, Nagy
Vineéé, czcketr kovették a Horthy-korszak
kormanyzati és diplomiciai elitjc tobb tagji-
nak - Horthynak, Killay Miklésnak ¢és md-

soknak - memodrjai.' Ezck soriban az cgyik
utols6 Barcza Gyorgyé, aki szentszéki, mayd
londoni kévetként, végiil pedig a mdsodik
vildghdbors titkos béketapogatdzasok cgyik
kulcsembercként kicmelkedd szerepet jdt-
szott a magyar diplomdcidban.

Barcza 1946-ban {rta meg visszaemléke-
zéscit Svéjcban. Ekkor mdr tobb mint hd-
rom éve tartdzkodott ott, mégis jo értesiilé-
sckkel rendelkezett a hdbord utolsé éveinek
magyarorszigi torténéseirdl, valamint a né-
mct ¢és a szovjet megszillisrdl, és teljes
cgészében clfogadta Churchill bortldtd érté-
kelését a kelet-kdzép-curdpai szovjet befo-
lydsrél. Kidbrandultsdgdt csak tokozta, hogy
maga is a vesztes magyar kiilpolitika képvisc-
16jc volt, még ha az utolsé években némely
tekintetben szembcekeriilt is a kiiliigyi veze-
tésscl. Ezckben az években rdaddsul magdn-
¢leti nehézségekkel 1s kiiszkodott, sajdt és
csalddja tovibbi sorsdt illetéen bizonytalan-
sdg gyotorte. Emlékirataiban ezért ott, ahol
a hdbords magyar kilpolitikirdl és annak
végeredményérdl szdl, hangja borts és ¢le-
scn vddlo, az dltala felel8snck tartott politi-
kusokrdl késziilt portréit pedig szokatlanul
sotét tonusokkal rajzolja meg. Mindezt
azonban nem szabad csupdn a pusztulds fo-
lott érzett keserliségének tulajdonitani, hi-
szen miér kordbban — londoni kévetként és
kés@bb az dltala ,;nemzeti cllenzéknek™ neve-
zett liberdlis—konzervativ grémiumban — 1s
hangot adott cllenvéleményének; jelentésc
és cgykorit naplébcjegyzései hilicn raniskod-
nak errdl.

Barcza visszacmlékezéseit hdrom koriil-
mény teszi kiilondsen értékessé: a kellemes —

A nyolcvanas évek végén c sorozaton kivill je-
lent meg két msik cmlékirat: Ujpétery Elemée:
Végillomds Lisszabon. Hét év a magyar kirdlyi
kiiliigy szolgdlatdban. Budapest, Magvetd, 1987,
valamint Hory Andrds: Bukarestt§l Varséig.
(Sajté ald rendezte, a bevezerd tanulmdnyt és
a jegyzetcket irta Pritz Pdl)) Budapest, Mag-
vetd, 1987, és ugyanckkor indult ttjdra a Zri-
nyi Kiadé Sisak ¢és cilinder ¢imii memodrsoro-
zata is.
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helyenként élesen, 4m sohasem oncéhian gu-
nyos — stilus, Barcza kiilpolitikai ¢és diploma-
ciai felkésziilesége, vildgos és hitcles clemzé-
sci, valamint az a tény, hogy a memodrnak —
cllentétben példdul Horthy, Kadllay és Ullein-
Reviczky Antal ugyancsak ¢ sorozatban
megjclent miivével — ¢z az cls6 kiaddsa.
A konyv {éppen czért kitling szdrakozdst
{gér, de taldn mégsem felesleges b&vebben is
bemutatni, mire szamithat az olvasé.

A diplomatamemodrok mindig is a szak-
ma ¢és a nagykozonség kedvelt olvasmanyai
voltak, hiszen rendkiviil zdrt, szinte titokza-
tos milibe cngedtek bepillantist. Az ért
olvasé azonban aligha csupdn clegins ¢&s
pompés fogaddsokrdl, fels6 tizezerbeli plety-
kdkrol, esetleg kémbhistéridkrdl szdlé beszi-
moldkat vir ¢ mivekt]l - amelyek persze
ritkdn hidnyoznak -, hanem a kiilpolitikai
cseménycek hdtterét megvildgité informdcid-
kat is. A gyakorlé torténész szdmadra ¢ vissza-
emlékezésck [énycgében négy vonatkozds-
ban nydjtanak Gjdonsigot: clfelejtett diplo-
mdciai eseményeket és czek motivumait tdr-
jik fel, vj adatokat kozolnek jelentds torté-
nelmi személyiségekrdl, kijelolik a memodr-
iré pozicidjit, kotbdéscit, gondolkoddsit,
kapesolatrendszerét, s végiil informdciot
nydjtanak a diplomata mindennapjairdl, hi-
vatali és tdrsasdgi tevékenységérol. Az alib-
biakban ¢ szempontok alapjin vizsgéljuk
mcg Barcza Gyorgy emlékiratait.

Barcza palydja kezdetétdl inditja memo-
drjdt & 1dSrendben végigtekine béesi, athéni,
koppenhdgai, stockholmi, budapesti, rémai,
londoni ¢és svdjei évein. A véltozatos helyszi-
nek leirdsdnak és a kitlonbozé anckdordknak
azonban sokkal tobb helyet szentel, mint tu-
lajdonképpeni diploméciai tevékenységének.
Kiilonosen a karrierindité athéni és koppen-
higai szolgilat felidézésénél szembeszokd
a kiilpolitikai eseményck mell6zésc. Igaz, az
clsg vildghdbort idején a Monarchia szémdra
¢ kér kovetség relative kisebb jelent8séggel
birt, mégis vigy véljiik, hogy Barcza azért oly
szitkszavul itt a kiilpolitikai hittér bemutatd-
saban, mert 6 maga abban nem jdtszott ird-
nyité szerepet. Ez persze érthetd, hiszen
Barcza cmlékiratot és nem diplomdciatorté-
nctet ir, {gy a tigabb vonatkozdsok térgyald-
sdba csak akkor bocsdtkozik bele, ha azok

sajat karricrjc szempontjdbdl fontossiggal
birnak. De még cz csctben is szitkmarkiian
banik ¢ kozlésekkel, s cbben alighancm
a diplomdcidhoz mint mesterséghez ¢és hiva-
tishoz valé lojalitds vezérli, amely megkove-
teli a bizalmasnak mindstild értesiilésck diszk-
rét kezelését. Igy azutdn Barcza nem sok djat
kozol a hiszas évek kozepének magyar kiil-
politikdjdrdl sem — mindossze a frankhami-
sitdsi tigyr6l olvashatunk bSvebben -, pedig
éppen akkor, 1925 és 1927 kozot, vezette
a Disz téren a politikai osztdlyt, amikor
a bethlern akedv kiilpolitika feltéreler meg-
teremtddtek, s crrél bizonydra letr is volna
mondanivaléja. Nem keriilheti el a figyel-
miinket azonban, hogy az cmlékirat mind-
ossze kér évtizeddel az események utdn {ré-
dott. Nyilvinvaléan ugyanczért nem cmlit
észleteket — Serédi esztergomi érscki ki-
nevezésének koriilményeit kivéve — a ma-
gyar-szentsz¢ki kapesolatokrdl sem, holotr
kozel tizenegy esztendén keresztiil a vatikdnt
dllamtitkdrsdgndl az egyik legszivescbben
litott diplomata volt. Jellemzésci XI. Prus-
r6l, Gasparri ¢s Paccelli biborosrdl élmény-
szimba mennck, de alig ¢jt szét a magyar-
orszigi tOpapi kinevezésckkel kapesolatos
tirgyaldsokrdl, a kisebbségi magyarsdg cgy-
hdzi és politikai tigyeir6l. Igazdn csak lon-
doni éveibdl szolgdl dircke politikai tartalmad
kozlésckkel, hiszen a sorsfordité eseményck
hétterérél és czzel Osszefiiggd hivatdsbeli és
személyes vilsdgardl mdr képtclen hallgatni.
Fontos azonban ismét leszogezni: Barcza
Csdky Istvannal ¢s Bardossy Liszloval szem-
ben clfoglalt kritikus véleménye nem utdla-
gos kredcib - igaz, amiérr 1946-ban mdr su-
lyosan vidol, azt 1940-1941-ben még csak
helytclentti.

Osszességében tehdt meglehetdsen kevés
az, amit Barcza visszacmlékezésében a kiil-
politikai és diplomdciai hattérrdl felfed. Va-
lamivel tobbet mond el azokrdl a vezet
személyiségekrd], akikkel palydja sordn taldl-
kozott. A Vatikin kivilésdgain kivil szincs
portrékat ad a gorog uralkoddcsaldd tagyai-
r6l, a din ¢ az angol udvarrdl, sokszor cle-
gend8 szdmdra cgy-cgy ccsctvonds, hogy
a karaktercket érzékletesen dbrazolja. Ami
azonban a magyar diplomatik bemutatdsdt
illets, ismét joggal van hidnyérzetink. Ko-
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vetségi ¢ kiiliigyminisztériumi - kollégdira,
miniszterckre ¢s miniszterelnokokre Barcza
alig veszteget szét. Olyan cgyéniségekrdl,
mint Kinya Kdlmdn, Khuen-Héderviry
Sdndor, kik évcken dt kozvetlen munkatdrsai
voltak, s a legképzetiebb magyar kovetckrdl
— akikkel, 1gaz, keveser érintkezhetett — csak
pdr mondata van. Kevescket dicsér és soka-
kat birdl, dc utdbbiakat vagy nem nevezi
meg — az 0j kiiliigyt generdcid szolgaian né-
metbardt szdrnydt példdul testiiletileg téli ¢l
— vagy csupdn akkor - példdul Gombos
Gyula, Imrédy Béla, Csiky, Horthy vagy
Birdossy csctében —, ha czzel kozvetleniil
nem drt nckik. Talin kollegialitisbdl, talin
azért, mert csctleges késébbi karrierjiket —
mdr persze a fiatalabbakét — nem akarja ve-
szélycztemi.® (Barcza komolyan gondolta,
hogy az 4j Magyarorszdgnak is sziiksége le-
het Horthy diplomatdira. A kivdld és a hd-
bord utin vezetS szercpre hivatott magya-
rokrél még cgy névsort is Osszedllitott az
angolsziszok ¢s a szovjetek részére.) E port-
rék ¢reékébdl sajnos némileg levon az a tény,
hogy Barcza — nyilvin kordbbi londoni és
Gjabb svdjci élményeitdl befolydsolva — nem-
cgyszer pusztin a diplomatdk kiilpolitikai
orientdcidjdra alapozza negativ értékelésér,
sOt szdmos esctben czzel be is éri. Kiilono-
sen szembetiing cz Csiky ¢s Bdrdossy cseté-
ben. (Azzal, hogy az orienticié cgyben
a politika tdvlatossdgdra is utal, aligha Ichet
vitatkozni, a szaktorténész ismercteinek bé-
vitésére azonban az ily médon kissé cgy-
oldald jellemzésck kevéssé alkalmasak.)

Ha kollégdirdl nem is, sajdt magdrdl jo-
val t6bbet clarul az emlé¢kirat szerz8jc. Meg-
tudjuk, hogy kifinomult {zlésc nem szenved-
hette az athéni utea piszkit és az dltala mind-
végig bizalmatlanul szemlélt ¢ csaldrdnak
tartotr gorogoket, kedvét lelte viszont a pa-
tyolar tiszta Koppenhdga és a dusgazdag
London szépségében, mely utdbbi orszigok

Barcza az dleala németbardtsiggal vddolt, mé-
lyen megvetett Marosy Ferene kovetségi tand-
csos nevét példdul nem irja le, de az azonositi-
sihoz szitkséges minden adatot kozol emlék-
irataban. Napléjiban viszont mdr nem cnnyire
mértkrartd, & kenddzetlenii]l leirja példdul
Bobrik Arno vichyi kovetr8l alkotott gydszos
véleményét.

pompds termetfi holgyel ugyszintén mély
benyomdst tettek rd. Lenyligdzte a Vatikdn
pompija és dicsd tradicidl, az olasz tdjak és
miicmlékek, de mdr sokkal kevésbé maguk
az olaszok, akiknck lustasigit ¢&s korruptsi-
gdt szerintc még Mussolini sem tudta meg-
renditeni. Es hogy a jé kozérzet, amelyct
Barcza szerint az el6kelGség, az tin beesiile-
tesség, az fzlésesség és a kényelem cgyiitt
alapozott meg, mily fontos volt a szdmdra,
hiven muratja, hogy dllomdshelyeir8l szélva
a szcellemi izgalmat vagy a feladat fontossd-
gdr szinte schasem emliti, anndl tobbet be-
sz¢l viszont az éghajlatrdl, a szérakozisi le-
hetSségekrdl, rezidencidirdl, a fogadd orszdg
népének életmédjdrdl. S mivel mindchhez
remcek érzéke van és 36 tolla, igazdn élvezetes
leirdsokat kapunk.

Barcza fiatalsdgdnak meghatdrozd éimé-
nyc volt a jéméda uri vildg konnyed clegan-
cidja. (,Uri élet volt, stilusos, az cmber
érezte, hogy kivaltsdgos osztilyhoz tartozik”
- irja emlékirata clején.) Mindennck meg-
testesitje pedig az agg csdszdr és kirdly,
a Monarchia cgysége és boldogsiga folote
8rkodd Ferenc Jézscf volt. Barcza, aki mdr
huiszas ¢vei derckdn kamards lete, egyetért8en
idézi Ferenc Jézset 6tven éves uralkoddi ju-
bileuman clmondott beszédét a Monarchia
jelentSségérdl és szivesen cmiékszik vissza
arra a délutdnra, amikor nagynénjénél, Er-
zsébet  kiralyné cgykori udvarhdlgyénél
a fuggony mogiil megleste az ott gyakorta
litogatist tev6 uralkodét. Az ifjd Barcza
anyagi helyzctébdl kovetkez8en ezen kivill is
sokféle élvezetet taldlhatott a boldog bé-
keid6kben, kalandos kedve pedig olykor 6t
is feliilterte a ,Cavalicrzugra”, hogy Bécsbe
dtugorva megtapasztalhassa a csdszdrviros
¢ttermeinck és éjszakai helycinek vardzsdt.
Nemigen csoddlkozhatunk hdt, ha mindez
kozrejatszott abban, hogy clsiratta a Mo-
narchidt, amclynck, dgy latszik, csak a dert-
scbbik oldaldt ismerte. E nosztalgidjdr azon-
ban nem csupdn az aranyifjusdg éver tdplal-
tak, hanem az is, hogy sz¢p karrierjének kez-
dcte szintén a békeévekhez kotédotr. Jo-
méd, gondtalan élet, szinvonalas képzds,
cl6keld életpdlya, kamardsi kules — mindeze-
ket Barcza szdmdra a Monarchia nyujtotta.
A Monarchia hanyatldsinak és felbomldsi-
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nak tényébdl pedig minden olyan mélriny-
talansdg levezethetS volt, amely 8t a kés6b-
bickben érte: menckiilés az cllenséges Go-
rogorszighdl, a forradalom ¢és a randeskoz-
tdrsasdg hdnapjai, a csokkent presztizsi ma-
gyar diplomdcia szolgdlata, a ,nycglc”
kiiligyl generdcid térfoglaldsa, londoni és
svijci kellemetlenségel.

Barcza a Ballhausplatz diplomatdjaként
kezdte pdlyatutdsdt ¢és mindvégig igyckezett
megtelelni a példds felkésziiltség ¢s a korrekt
magatartds kovetelményeinek. Szdmdra a dip-
lomdcia cgyszerre volt mesterség ¢és mit-
vészet; lenézte azokat a kollégdir, akikbdl
a szorgqlom a tchcetség, a természetes clegan-
ca ¢ jémodor — ahogy mondani szerette:

a ,gycrckszoba” — hidnyzott. O maga intel-
lektusa, nyclvismerete, clegancidja, stilusér-
zéke ¢s kitling modora révén dllomdshelyein
clismert és kedvelt diplomatdnak szdmitott.
Kiilonosen igaz cz rémai éveire, amikor
szentszéki kovetként a magyar kormany és
a Vatikdn koles6nos és teljes megelégedésére
végezte tevékenységét. Londonban pedig,
ahol 1938 és 1941 kozott vezette a kdvetsé-
get, szintén nagyra éreékeleék mitkodését,
j6lichet Anglia végiil megszakitotta diplomd-
ciai kapesolatait Magyarorszaggal. (Olyany-
nyira igy volt cz, hogy amikor 1943 nyarin
a magyar béketapogatdzisok idején Barcza is
bekapesolddorr az angolsziszokkal folyd rit-
kos megbeszélésekbe, angol részrél azonnal
clfogadrik 6t tirgyalépartnernck.) Mdr negy-
vendves kordban drvehette rendkiviili koveti
kinevezését, de  felkésziiltsége, rutinja és
kivdlé hirc cllenére czutdn mindéssze két
dllomdshelyen szolgdlt. Nem tudjuk, hogy
vatikdni szolgdlata miért nyult olyan hosz-
szira — tizenegy esztenddt toltott itt a szokd-
sos négy-ot ¢év helyett —, hiszen ilyen kvali-
tast diplomatdt kulpohtxkallag fontosabb
kovetségekre is Ichetett volna vezényelni.
Talin Gombés nem bizott benne eléggé, ta-
lin fontosabb volt, hogy a pdpai udvarndl
bevalt kovet képvisclie Magyarorszdgot, ta-
lin valamilyen mds ok jitszott kozre cbben,
Barcza mindenesctre sikeres szolgalatin il
is tartalmassd tette olaszorszigl tartézkodd-
sit — beutazta Italidt és megismerte annak
minden szépségét —, amire kés6bb mint ,¢lete
legszebb 1d8szakdra” emlékezett vissza.

1938 nyardnak clején Barcza dtvette a lon-
doni kovetség vezetését és 1941 dprilisdig itt
tcljesitett  szolgdlatot. Mcgbizatisa ¢éppen
a tertilet revizié id6szakdra csctt, igy médja
volt az cxpanziv Magyarorszdg anglai kiil-
politikai megitélésének viltozdsair kozvetle-
niil tanulmdnyozni. Visszacmlékezéseinek er-
rc vonatkozd fejezetei hiien tikrézik azt a vi-
védast, ami a brit — ¢s dltaldban az angol-
szasz — politikai hatalom ¢és avilizdcid irdnt
feltétlen tisztcletet ¢érzd, de azok kézép-cu-
répai politikdjir alapvetSen clhibdzottnak tar-
6 magyar kovet lelkében Iejitszédott. Barcza
pontosan érictte ¢és érezte, hogy a Hitlerrel
immdr végzetesen szakité Anglia élethaldl-
harcdban aligha Ichet tekintettel arra a Ma-
gyarorszigra, amely Gjabb és tjabb diplomd-

_cai és katonai épéscivel egyre inkdbb clko-

telezte magdt Némctorszdg mellett. Mind-
végig igyckezetr azonban angol tirgyald-
teleit meggybzni arrdl, hogy Magyarorszd-
got éppen London érdektelensége hajszolta
a kényszerft német szovetségbe. (Barcza
memodrjiban Anglidr, Franciaorszigot és az
Egyesiilt Allamokat — mint a Mein Kampf-
ban jécl6re bejelentett német terjeszkeddsi
szdndékokat tudomdsul venni nem hajlandd,
Hpassziv hiboris blindstket” - még a vad-
lottak padjira 1s odaiiltet1.) A Forcign Of-
fice-ban czt az érvelést cgyes részicteiben
clfogadtik, dec 1941-ben mdr nem tulajdoni-
tottak annak dontd jelentdséget. Barcza, aki
cz alkalommal is igyckezett megfelelni annak
a kévetelménynek, hogy a kiilldS ¢és fogado
orszdg irdnt cgyardnt lojdlis legyen, keserlien
vette tudomdsul a magyar diplomicia és
sajat erSfeszitéscinck kudarcdr, O maga azon-
ban ckkoriban mdr szemben allt a német-
bardt magyarorszdgi kiilpolitikival ¢s naplé-
jiban — utébb pedig visszacmlékezéseiben —
ezt le is szogezte. Intellektusdt és idegrend-
szerét nyilvdnvaldan igen megvisclte az a td-
volsdgtart s cgyre inkdbb visszautasité ma-
gatartds, amellyel angol részré] személyesen
kellett szembesiilnic. Sajdt kiilpolitikai 4llis-
pontjat Teleki P4l miniszterelndkével azono-
sftotta, a németbardt Csdkyt a kiligy rossz
szcllemének  tekinterte, Bédrdossyt pedig —
utdlag cgészen kiméletleniil - azzal vidolta,
hogy a Telcki-féle vonalvezetést toladva,
a magyar kilpolitikdr végzetesen aldrendelte
a német érdekeknek.
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Barcza Csikyrdl és Bérdossyrél formalt
clmarasztalé véleményét a politikal orienti-
cié kiilonbségei melletr cgyéb — nem szigo-
rian politikai — szempontok 1s befolydsoltak.
A flbemarade termetl, igénytelen kiné-
z¢s” Csdkyt nem sokra tartotta, s gyors clé-
menctele miatr féltckeny 1s volt rd — memo-
drjdban tobbszor is mint ,.cgykori titkdrirdl”
cmlékezik meg réla. Izgalmasabb azonban
annak kideritése — taldn az cgész cmlékirat
legtontosabb kérdésc cz —, miért gyakorol
Barcza olyan szokatlanul éles kritikdt Bdr-
dossy folote. Ugy véljiik, alapjdban véve
azért marasztalja ¢l Bdrdossyt, mert az clha-
markodottan nyilvdnitotta ki a hadidllapotot
a hdrom szovetséges nagyhatalommal. Bar-
cza ¢ Iépéscket teljesen értelmetlennck és
végzetesnek tartotta, mivel Magyarorszig
czzel cgyrészt nilment kordbbi kiilpolitikai
torckvésein — ti. immdr nem csupdn frissen
clveszitett teriiletciérr harcolt —, ugyanakkor
hdboriba keriilt a vildg hirom legjelentd-
scbb katonai és gazdasdgi potencidljdval ren-
delkezd hatalmaval. Alighanem cbbél a pers-
pektivibd! visszatckintve itélte cf Bardossy
1941. dprilisi magatartdsdc is, hiszen kordb-
ban még megértdbb volt vele szemben.
Amit Barcza ckkor még valészinlileg csak az
ongyilkossigba menckiil6 Teleki és a kor-
mdny dontését végrchajté Bérdossy stilusa
kozot kiulonbségként fogott fel, cgy év
muilva mids értelmet nyert: ckkor Bardossy-
ban mdr azt a politkust ldtra, aki Telcki
holttestén 4tlépve Magyarorszdg sorsit min-
denestiil a német kdrtydra tetee f6l. S ide
kapcsolddik a Barcza ¢ Bdrdossy kozott
1941 mdjusiban lefolyt beszélgetés, melynek
sordn a miniszterelnok azzal védolra a volt
londoni kévetet, hogy dprilis 2-1 tdviratdval
kozvetve része volt Teleki 6ngyilkossdgdban.
Bidrdossy kordbban is, késGbb is birdlta Bar-
czdr, amiért az, igymond, megalapozatlan és
megbizhatatlan jelentéscket killdott Buda-
pestre — dprilis 3-1 tdviratdban cgycnesen azt
inszinudlta, hogy Barcza valdjiban a sajit
vélemény¢ét tiintette fel angol dlldspontként.
(E véleményét Bédrdossy még népbirdsigi
perében is megismételte.) Barcza 41 tudta,
hogy Budapcsten sokan bizalmatlanok irdn-
ta, n¢hinyan pedig cgycnesen ,elvakult ang-
lomdnnak” tarjdk. S kétségtelen, hogy Bar-

cza, aki diplomatakarricrjc sorin joformdn
alig tartézkodott Magyarorszigon, hajlamos
volt a magyar viszonyokat a kiilsé megfi-
gycl6 szemével is latni. Annak azonban sem-
milycn nyomdt nem talaltuk, hogy jelenté-
sciben vagy megbeszélései alkalmaval foladta
volna tdrgyilagossigit, vagy idegen érdcke-
ket a magyar érdekek f61¢ helyezett volna.

Barcza hazatérése utdn hamarosan nyug-
dijaztatta magat, dec a ,nemzeti cllenzékkel”
fenntartott kapcsolatai révén ezt kovetSen is
jOl informdlt maradt. A Kéllay-kormdny té-
tova diplomdciai manévereit elégedetleniil és
kevés reménnyel szemlélte, 1943 tavaszin
mégis villalta, hogy Svdjcban félhivatalos
megbizatissal a habord utin megljitandd
Magyarorszigot képvisclje a titkos kiilon-
béke-tdrgyaldsokon. E misszidja — vdrakozd-
sdaval megegycz6en — nem jdrt sikerrel, s bar
6 maga biztonsigban volt, tobb csalddragjat
mcghurcoltdk a német megszillds 1dején.
Barcza ckézben megalakitotta a szabad Ma-
gyarorszigot képvisclé Koveu Bizottsdgot —
afféle ,diplomdciai maquis-t”; ahogy 6 nc-
vezte —, dm czt a Tildy-kormdany nemzetkozi
clismerése utdn fcloszlatta. Magyarorszdgra
mdr sohasem tért haza. Rovid olaszorszdgi
kitéré utdn Ausztrilidban telepedett le s itt
¢le haldldig a magyar kolénia megbecsiilt ve-
zet$jeként.

S végiil ¢jtsiink néhdny szét a kotet szer-
kesztésérél. A terjedelmi korldtok miatt a
szbveg gondozdi az credeti kéziratbdl olykor
clhagytak egy-cgy bekezdést, néha cgy egész
fejezetet, d4m czck a roviditésck mindig jé
okkal torténtck. (Ha mégis hidnyoltunk va-
lamit a kiadott sz6vegbdl, az a Gasparri bi-
boros portréjdnak szentelt fejezet - igaz, réla
Barcza mds helyiite tobbszor is megemléke-
zik — ¢és néhdny olyan szovegrész, amcly az
angliai Magyarorszdg-képet, illetve Barcza
londoni  személyes  kapesolatait ismerteti.)
Toviébbi erénye a koényvnek, hogy a vissza-
cmlékezéscken kiviil a Barcza-hagyat¢k mds
clemeibél, igy a diplomata napléjabdl és
iratgyiijteményébdl i1s ad kiscbb nagyobb
szemelvénycket. A szovegben kronologikus
rendben  clhelyezett cgy-cgy naplérészlet
pontosan jelzi, hogy Barcza utdlagos értéke-
Iésc dltaldban nem torzitd, hanem nagyon is
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cgybevdg cgykoru ftéletével. A miésodik
kotet végén taldlhaté forrdsanyag pedig,
melyet részben mdr publikilt dokumentu-
mokbdl, részben pedig az angliai levéltdrak-
ban ¢ a Barcza-hagyatékban fennmarade
iratokbdl valogatott John Lukacs, cgyszcrre
igazolja ¢s illusztrdlja mindazt, amit a lon-
doni kéver a diplomdciai kapesolatok meg-
szakaddsdhoz ¢és a hadidllapothoz vezetd at-

% Lisd chhez Barcza Gyorgy: Naplérészletck,

1938-1944. Kozzéteszi és bevezeti Bin D.
Andrds. 2000, 1996. mdrcius, 35-54.

6l clmond. Az emlékirat ranulmdnyozdsit
ezenkiviil a sorozatndl mdr megszokott bs-
ségces jegyzetanyag is scgiti, tovdbbd cgy ala-
pos drrckintés Barcza karrierjérdl a két hd-
borti kozétti magyar—angol kapcsolatok ki-
vilé ismeréjétd], Ban D. Andristdl.

Zeidler Miklés
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