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A 98-as nemzedék
és a spanyol torténelem

Minden nép torténclmében vannak olyan évszdmok, amelyek belss jelentéstartalma tob-
bet foglal magdban, mint amennyit a térténetirds a maga ,,évkonyveiben” clbeszélni és meg-
orokiteni képes; czek a ddtumok a nemzeti torténelem valdsdgos ,,blivos szdmait” képezik,
meclyck nemesak az empirikus, tudomidnyosan verifikdlhat6 torténéscket tartalmazzdk, ha-
nem czenkiviil egy mirolégidr is, amely, bar valésaggal riolvad az adott évszimra és azono-
sul azzal, mindig 4j és 4j szinben Iép clénk. Ilyen évszdm a magyar torténclemben 48, 67
vagy 56; s ¢ biivos szdmok cgyike a spanyol torténclemben a 98-as szdm.

Miért olyan jelentSs ez a ddtum, miért emelkedik magasan a spanyol koztorténet folyama
folé? Ha a vdlaszt magukban az eseményckben keressitk, meglep&dve tapasztaljuk hogy ott
secmmi rendkiviih vagy szokatlan dologm nem bukkanunk. Ami ugyanis - a torténetirds
szempontjdbdl szemlélve — 1898-ban tortént, néhiny mondatban sszefoglalhaté. Az a nem-
zeti felszabaditd hdbort, melyet a kevés megmaradt spanyol gyarmat egyike, Kuba folytatott
az anyaorszdg ellen, cbben az évben dontd szakaszdhoz érkezett. A kilzdelmek kézepette
1898 clején a ,,Mainc” nevii amerikai cirkdlé horgonyt vetett a havannai kikotSben, ,,az ame-
rikai dllampolgdrok élete ¢s tulajdona” védelmében (a forgatékonyv folottébb ismerds). A cir-
kalé - feltchet8en spanyol akndk miatt — februdr 15-én felrobbant. Az Egyesiilt Allamok
kormdnya a ,kozvélemény nyomdsira” 1898. dprilis 20-4n ultimdtumot intézett Spanyol-
orszighoz, melyben kovetelte a spanyolok azonnali tdvozdsit Kubdbdl, s czt 6t nappal
kés6bb hivatalos hadiizenct kdvette, A katonai escményck nem sokdig tartottak. A csendes-
6ccini spanyol flottdt Dewcey sorhajékapitiny méjus 1-jén néhdny éras csatdban clsoporte;
az litkzet — Raymond Carr szerint — inkdbb cgy katonai hadgyakorlatra hasonlitott, mely-
ben az amerikai hadihajék — tisztes tivolsdgbol — célba 16v8 versenyt rendeztek a spanyol ha-
jékra.! Az atlanti-éccdni spanyol flotta megsemmisitésére pedig a kubai partok mellett jilius
3-an keriilt sor; a csataban mindGssze egyctlen amerikai katona sebesiilt meg. ,,Cervera ad-
mirdlisnak tiszva kellett clhagynia a zdszléshajét, az cgyetlen modern hajén pedig, amely clég
gyors lett volna ahhoz, hogy clmenekiiljon, clfogyott a szén.” A katonai eseménycket
az 1898. december 10-én megkdtott pdrizsi békeszerz8dés zdrta e, mclynck érrelmében
Sp111yolorsz1gnﬂ< cl kellett ismernic Kuba fliggetlenségér, Puerto Ricét és a Fiilop-szigete-
ket pedig 4t kellett engednic az Egyesiilt Allamoknak.

A szikdr tényck tchdt roviden Osszefoglalhatdk, ¢és semmi rendkiviilirc nem utalnak. Ami
viszont czr a ,kozjitékot” a spanyol torténelemben oly fontossd, a ditumot pedig oly ki-
emclked6vé teszi, az az, hogy az cseményck roppant erével vetették felszinre a spanyol nem-
zcti mivolttal vald kritikai szdmvetés s a radikdlis onvizsgalat sziitkségességét. A megalizd ka-
tonai vereség fényében — mert itt mdr nemesak annak tényérél, hanem médjardl is sz6 van -
cgyszerre vélt vildgossa a jelen nyomorusiga; ,,soha nem volt annyira nyilvanvalé alsébbren-
diiségtink, mint 1898-ban”, jegyezte mcg az cgyik kommentitor®, a muilt, a spanyol nagysdg
dbrindjdnak, illdzidjinak végérvényes lezdrulisa — ckkor ért véget az a hosszi torténert,
amely 1492-vel, Amerika felfedezésével kezd6dott —, valamint a jovd kildrdstalansdga. Alrald-
nossd valr a fenndllé politikai rendszer totdlis clutasitdsa, amit taldn Pablo Iglesias, a Szocia-

! Carr, Raymond: Spain, 1808-1936. Oxford, 1966. 387. (a tovibbiakban: Carr)
Carr 387.
*  Oliver, Migucl S.: Entrc dos Espafias. Barcclona, 1906. 74.
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lista Pdrt vezet8jének hiressé vlt szavai fejeznek ki legjobban: ,,Valamennyicn csédbe jutot-
ak, a politikusok, a katondk, a hivatalnokok.™

1898 legkozvetlencbb hozadéka a 98-as generdcid jclentkezése volt. E nemzed¢k tényke-
désc mindmdig a vitdk kereszttiizében 4ll; vitatkoznak példdul arrél, hogy kik is tartoznak
¢ gencrdcidhoz — a disputa magvdr az jelenti, hogy el kell-e kiiloniteni ¢ nemzedéket a moder-
mistik csoportjdtdl, akik — élitkon a nicaraguai szarmazasi Rubén Dariéval — a modern spa-
nyol lira mcgtcrcmctomek szdmitanak, de vita Gvezi ¢ nemzedék szellemi horizontjdnak
mcgm]zolasat s&t idénként még a gencrdcio Iétt 1s kétscgbe vonjdk.” Ha most, az cgysze-
riiség kedvéért, mégis ,,névsorolvasdst” kivanunk tartani, azt mondhatjuk, hogy a nemzedck
magjit a kovetkezd személyek jelentik: a Baszkfoldré] szdrmazé Pio Baroja, Ramiro dc
Maeztn &s Miguel de Unamuno, a galiciai Ramén del Valle-Tnclin (6t sokan kiveszik ¢ sor-
bél), az alicanter Azorin, Valammt a scvillai Antonio Machado. (Gyakran ide szoktdk so-
rolni, mint a nemzedéki clmcnyanyag kordbbi megfogalmazéjit, a granadai sziiletésti Angcl
Ganivetet is, aki azonban mdr 1898-ban clhunyt.) A kutatasok mindenesctre azt is kideritet-
ték, hogy ncmesak a nemzedéki mivolthoz sziikséges generdcids udat megléte kérdéses, ha-
ncm maga a megnevezés is késébbi taldlmdny: cl6szor — talin Ortega y Gassct hatdsdra —
Azorin haszndlta 1913-ban.®

Hasonl6 nehézségekbe titkozik az, aki a nemzedék egységes szellemu profiljat akarja meg-
rajzolni. Itt taldn akkor jirunk ¢l leghelyesebben, ha — felhasznilva az cgyik legjobb monog-
ratikus feldolgozds” eredményeit — killonvdlasztjuk a tdrsadalomkritikdt az irodalmi teljesit-
ménycktél. A tirsadalomszemléler vonatkozdsiban kétségbevonhatatlan kozos alapzatnak
szdmit a Restaurdcié rendszerének clutasitdsa és kiméletlen kritikdja. Az clutasitds, a tagadds
momentuma mcllett a mésik koézos pont a nemzeti Wjjasziiletés, a reggenerdeid melletti erGs cl-
kotelezettség. Erdl kezdve azonban az utak mér inkdbb szétvilnak, és cgy sokszind, — a szcl-
lemi szinvonal szempontjdbdl nézve enyhén szélva vegyes — képpel taldlkozunk. Az 1jjdszii-
letést clBmozditani kivind programpontok kozott egyszerre szerepel az Eurépihoz valé mi-
hamarabbi felzdrkézds és az autentikus hispan multhoz valé visszatérés, anarchista ¢és nihilista
valldscllenesség és a hiteles hispdn katolicizmus jbdli életre keltése, az angolszdsz liberaliz-
mus politikai gyakorlatdnak meghonositisa és cgy jovendébeli vaskezii caudillo cljovetelénck
préfécidja. A nemzedék tagjai az djjésziiletést jobbdra mordlis és spiritudlis megijhoddsként
togtk fel, s bar tagjai koziil a szdzadforduld 1dején tobben szimpatizaltak az anarchizmus ¢s
a szocializmus gondolataival, meglep6 tdjékozatlansigot — s6t érdektelenséget — mutatnak
a kozgazdasigi kérdésck, a tdrsadalmi reformok stb. irdnt; itt nem annak kévetelésérdl van
sz6, hogy cgy csszéista legyen otthonos, mondjuk, az 6kondmia teriiletén, hancm arrdl,
hogy cleve clutasitdan viszonyultak a gazdasdgi-technikai-szocidlis reformokhoz, ezckben
valamilyen lapos racionalizmus és foldhozragadt materializmus kifcjez8dését Littdk.

Az rodalom teriiletén sokkal egyértelmibb a helyzet. Ttt a 98-asok a legtobb miitajban
maradandét alkottak, Mindegyikiik mestere volt az esszénck, mcly egyben programjuk hir-
detésének és elterjesztésének 16 eszkozét is jelentette. Az esszéirds teriiletén beliil is kiilon ér-
tékes miifajt jelent a tdfleird essz¢, melyct mindannyian magas szinvonalon miveltek. A tdj-
dbrdzolds részben a nemzeti dnmegismerés ¢s 1dentitds céljait szolgdlta, a vidék, a nép életé-
nek, nyclvének, szokasainak alaposabb megismerését. A regény teriiletén a 98-asok fellépése
végképp hdttérbe szoritja a realista regény egész kelléktdrdt. A regényirds 1j technikdit hono-

* El Liberal, 1898. oktdber 4.

Igy példdul Ricardé Gullén ,roppant zavaré és hdtrdltatd” koriilménynek nevezi a nemzedék kitaldld-
sdt”. La invencién del 98 y otros ensayos. Madrid, 1969. 7-19. A legtijabb kuratisok ismét a 98-as
nemzedék létének feltétlen clfogaddsa mellett foglalnak dlldst: Mufioz, José Luis Bernal: ;Invento
o rcalidad? La generacién espafiola de 1898. Valencia, 1996.

Galdn, Pedro Cerezo: El pensamineto filoséfico. De la gencracién trigica a la gencracién cldsica. In:
Historia dc Espafia. Tomo XXXIX/1. Madrid, 1996. 127.

7 Shaw, Donald L.: La generacién del 98. Madrid: 1989. (a tovibbiakban: Shaw)
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sitjak meg, a narrativa dltaldban cgy f6hés kiils6 és belsS analizisc mentén halad, nagy hang-
sulyt kap a pszmhologm lefrds, meginog a szerz8 és a regényfigura kapesolatdnak kordbbi,
kdnoni tormaja A poézis teriiletén tigyelheté meg legjobban a modernistikkal valé szem-
bendllds: amig az utdbbiak a tiszta koltészet, a szép formak clkotelezett hivel voltak, a 98-as
nemzedék koleészetében inkdbb a tartalom élvez prioritdst, anélkiil, hogy ez a forma rovdsira
menne: Unamuno vagy Machado minden vonatkozisban szdzadunk spanyol lirdjanak klasz-
szikusai. Az a teriilet, ahol a 98-asok tcljesitménye halvinyabb, a drama. Bér tobben 1s
(Unamuno, Azorin) megprébdlkoztak a drimairdssal, igazi sikert nem tudtak felmutatni.

Az cddig clmondottak alapjdn is megdllapithatd, hogy a genericié szellemiségének fon-
tos clemér képezte a romantikus jclleg. Koztudott ¢s gyakran hangozratott tény, hogy Spa-
nyolorszigban, mcly a kéztudatban mindm;iig ligy ¢l, mint a par excellence romantikus or-
szdg, a romantika viszonylag késén fejlédotr ki, ¢és akkor sem gyakorolt szdmottevd hatdst
a szcllemi életre. Ennck valészinli magyardzata az Ichet, hogy mig a fejlett nyugat-curdpai
orszigokban (Franciaorszdg, Anglia) a romantika cgyfajta vilaszrcakcidként Iépett szinre a ki-
alakulé polgdri tdrsadalom sziirke és prézai viligdval szemben, addig Spanyolorszigban —
legaldbbis a 19. szdzad cls6 két harmaddban - még nem ment végbe jelent8s mértéki pol-
giri fojl6dés, a tdrsadalom szerkezetére & szemléletére cgyardnt a premodern jelleg nyomta
rd bélyegét. A romantikus szemlélet és életérzés Gyboli felerésodése a 98-as nemzedék tagjai-
nil egyszerre tiinete a kezd6d6 polgirosodids cllentmonddsainak, a 98-as eseményck dltal ki-
véltott nemzeti megaldztatdsnak ¢s cgyitral annak az dltaldnos értékvesziésnek is, mely a szd-
zadvég Eurépdjdban tapasztalhaté a kultdra szinte valamennyi teriiletén. Mindencsetre a ge-
nerdcié tobb tagjanak zardndoklata a spanyol romantika egyik fontos alakja, Mariano José de
Larra sirjdhoz 1901. fcbrudr 13-dn, és az ott clhangzott beszédcek viligosan mutatjék a nem-
zedéki kotédést.

A 98-as nemzedék mint csoportosulds tevékenykedése nem tartott sokdig; az utolsé ko-
26s tellépést az a tiltakozé memorandum jelentette, amely 1905 mdrciusiban jelent meg az
Esparia hasdbjain, ahol szimos iré tiltakozasdt fejezte ki az cllen, hogy az idésebb generdcid
cgyik tagja, a dramaird José Echegaray 1904-ben megkapta az irodalmi Nobel-dfjat. A nem-
zedék szinre [Epését s rovidke kozos ténykedését vigy kell clképzelni, mint szuverén életutak
taldlkozdsit és rovid ideig tartd cgyiitt haladisdt, mely utdn a tagok mindcegyike sajdt, 6ndllé
palydjin ment tovabb. Mindenesctre a 98-as nemzedék fellépése a tdrsadalomkritika, a filo-
zbtia &s az irodalom terén a szdzadfordulé Spanyolorszigdban olyan szcllemi atmosztérar te-
remtett s olyan kisugdrzé erévé vélt, mely nélkiil a 20. szdzadi hispan vildg igazdn nem ért-
het6 meg,

A 98-asok munkdssagdban jelentSs szerepet kap a nemzeti miilt, a spanyol kultriva és tovté-
nelem »ijméwékelész Itt rogton azt a mcgszorl'tc’) megjegyzést kell tenniink, hogy nem min-
denkinél és nem cgyforma mértékben. Azorin ¢s Pio Baroja jobbdra révid eszmefutratisokra
szoritkoznak rcgcnyc1kbcn és esszéikben. Igy példdul Azorin esetében gyakran szokds idézni
Az akarar (1902) cimit rcgcnycbol azt a belsé monoldgot, amit a f6hés toleddi kéborkisai
sordn cgy kocsmiban gondol végig. fme nchany sor belble: ,Muvcszctunk szomorusiga ki-
dbrindité szomortsig. Amcrika felfedezése tet6zi be a reconquista miivét; a spanyolt vég-
érvényesen a csclekvés emberévé formalja 4t, aki irreflexiv, érzéketlen a kéltészet s barmitéle
csztétikai bensdségesség dtclése irdnt, s aki hajlamos a diszes szénoklatokra és a zengzetes
hetvenkedésre. S itt van az a két miifaj, amely jelzi a mi osztrdk dekadencidnkat: a szinhdz és
a pikarcszk regény.” Baroja pedig Szemvedélyes csapongdsok cim( {rdsiban az aldbbiakat
mondja: ,,Spanyolorszigban kétségkiviil soha nem voltak meg az dtlagos kultdrdnak azok
a kivilé kiscbbségei, amilyenck az Eurdpa kozépsd részéhez tartozd orszdgokban Iéteztek.
Spanyolorszdg soha nem volt kozéppont, hancm csak periféria. Néhdny kiemelked8 ember
¢s a koznép. Ez az, amivel rendelkeziink. Amikor megprébiltunk kultirkézpontokat [étre-

8 J. Martinez Ruiz (Azorin): La voluntad. Ed. dc E. Inman Fox. Madrid, 1987. 212-213.
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hozni, mint amilyen a 18. szdzadi Aranjucz volt, vagy Madrid XII. Alfonz uralkodésa idején,
nem sokra jutortunk; amikor viszont a kéznép ldtott munkidhoz — csatézott a mérokkal,
gyarmatositotta Amerikdt, szembeszdllt a francidkkal — vagy kitaldlta a maga héscit, akkor
valami nagyot alkotott.”™

A 98-as nemzedék mds tagjal viszont hosszabb tanulm;inyokban foglaltdk 6ssze monda-
nivaléjukat a spanyol kultdrdrél ¢s toreénclemrdl; igy Migucl de Unamuno (A tisztasigrol,
1895), Angc Ganivet (Spanyol idedrinm, 1896) é Ramiro de Maeztu (A hispanitds védelme,
1934). Ez a hdrom munka képezi azt a hdromszoget, melyet a kdvetkezSkben kissé alapo-
sabban jarunk koriil. Ugyanakkor ha az évszdmokra pillantunk, meglep&dve ldtjuk, hogy az
clsd két munka még 1898 eldtt keletkezett — Ganuvet tanulmanya 1897-ben jelent meg -
Macztu monogrifidja viszont mér jéval a szdzadforduld utdn, a polgirhdbort kiiszobén ia-
tott napviligot. A szakirodalom viszont mindhirom mivet a 98-as nemzedék spanyolsdg-
képének kulesalkotdsaiként tartja szdmon — teljes joggal. Az cls6 két munka — mondanivalé-
jdt és gondolatanyagit illet8en - teljes cgészében megel8legezi a késébbi nemzedéki lizene-
tet, mi tobb, arra is riviligft, hogy a 98-as generdcid — vagy valami chhez hasonlé — akkor is
megformdlédott volna, ha nincs katonai vereség 1898-ban.'” Az 1898-as katonai vereség te-
hdt nem oka a 98-as nemzedék kialakuldsanak, legfeljebb csak siettette annak kialakulisdt, és
az évszdmot adva hozzd megteremtette annak emblémdjat. Ami pedig Macztu késébbi mo-
nografidjdt illeti, ugyszintén Donald L. Shaw ncvéhez fiiz6dik annak megillapitisa, hogy
WA hispanitds védelme |czdrja 'a spanyol Klekr6!' sz6l6 azon vizsgdlodisok sordt, melyck Ga-
nivet Spanyol idedriumival kezd8dtck cl”!' Vagyis Maeztu munkdja egyfajta summizata,
jobban mondva cred8je Ichet annak az lizenetnek, amit a 98-as nemzedék kiildote a 20. sz4-
zadi Spanyolorszdg felé, még akkor is, ha cz az eredd messze nem esett egybe a generacid
minden egyes tagjinak politikai hitvalldsdval ¢s clméleu meggy&z6désével.

Az cmlitett hiromszog clmélett szcmpontbél legérdekesebb csticsar talin Unamuno jel-
zett t.111u]m111ya jelent. Mdr a ml cfme is blZOHYOS problémidkar vet fel; az eredetiben
ugyanis ncm a puridad” (tisztaség) terminusa dll, mint gondolnank — vagyis ncm csupan
a kultartorénetbdl ismert ,purizmus™ egyik valtozam a cimadé szd — hanem a casticismo™
kifcjezés. Ez persze jelenti a tisztasdgot is, de ezenkiviil még sok minden mdst is: olyan ckvi-
valencidkra lehet gondolni, mint hamisitatlan”, ,t8sgyokeres™, ,t&rélmetszett”, aztdn ,,vér-
beli”, fajtiszta”, fajta”, ,,minéség”, és végiil a terminus egyértelmy rokonsdgban 4ll a kaszt”
széval is. A széjelentés pontos visszaaddsa a magyarban Ggyszdlvian lehetetlen, viszont kitfi-
néenszolgilja ama tartalmi sokoldahisig megnevezését, amivel Unamuno foglalkozni kivant.

Mi képezi ¢ sokoldalisig gyokerét? Az orszdg kozvetleniil tapasztalhaté elmaradottsiga,
fejletlensége: ,,a spanyol tirsadalom mély vdlsdgon megy keresztil™'? — {rja, mely dllapotot
a ,marasmo” (senyvedds, aszottsdg) széval jeloli. A vélsdg — az, hogy Spanyolorszdg mint
olyan, probléma - persze nem cgyediil Unamunonak tlint fel; Francisco Quevedo 1609-ben
megjclent Espafia defendida cim( munkdjdté] kezdve tobb tucat {rds foglaikozik a spanyol de-
kadencia okaival. A mult szdzad vége felé — az curdpai periféria vagy félperitéria mds orszd-
gaihoz hasonléan — Spanyolorszigban 1s alapvetden két irdnyzat knstdlyosodott ki ¢ problé-
makort illetben: az egyik a sradicionalista vonal — legnevesebb képvisclSje a polihisztor Mar-
celino Menéndez y Pelayo —, amely a bajok okdt a kiilfoldi, curdpai befolydsra vezeti vissza.
A midsik irdnyzatot az Eurdpa-kivetik jelentik — ezck vezéralakja Joaquin Costa —, akik viszont
¢pp az curdpai mintdk hidnydban ldtjdk a hanyatlis legf6bb okdt. Ennck alapjin a spanyol

?  Idézi Abelldn, José Luis (ed): Visién de Espafia cn la gencracién del 98. Madrid, 1968. 189-190.

1 Vo, Shaw 25,

' Shaw 128. Ehhez egyrészt azt a kicgészitést kell flizni, hogy Unamuno csszéje id8ben valamelyest
megel6zi Ganiveter, mdsrészr pedig azr, hogy a ezdruldst” illetéen némi korrckeidra lesz szikség,
amit a késSbbick sordn tesziink meg.

Unamuno, Miguel de: En torno al casticismo. Obras Completas, 1. Madrid, 1966. 856. (a tovibbiak-

ban: Casticismo)
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tovténelem &s tdrsadalom krdnikus valsigabdl valé kivezetd at 1s kettds Iehet: az cgyik fél sze-
rint a kiutat a spanyol hagyomdnyokhoz valé visszatérés, a mésik szerint pedig az eurdpai
cszmék, intézményck és technikdk drvéeele jelenti.

Unamuno merében mdsként viszonyul a spanyol problematikdhoz, illetve a két jelzett
wdnyzathoz. O nem kézvetiteni akar a két part kozott, nem valamiféle konnyed és mutatés
szintézis megteremtésére torekszik, hanem igyckszik a jelenségek mélyére hatolni, megkisérli
telmutatni azt az okot, ami cgyrészt a spanyol dekadencidhoz, mdsrészt pedig — a kildbaldst
illctéen - a tenti dichotémidhoz vezetett. Unamuno a bajok gyokerét a spanyol torténelemhez
és hagyomdnyhoz val6 alapvetSen cthibizott viszonyuldsban litja. Sem a tradicidhoz valé me-
rev ragaszkoddst, sem pedig annak szimpla clutasitdsit nem tartja clfogadhaténak. ,Bizo-
nyos az, hogy azok, akik a nappal szemben haladnak, ki vannak téve annak, hogy az elvakitja
Oket; dm azok, akik hdtratordulva mennck cldre, hogy ne tévesszék szem elél az drnyékukat,
attdl valé élelmiikben, hogy cltévednek az tton - s akik azt hiszik, hogy az drnyck vezeti
a testet! —, annak vannak kitéve, hogy felbotlanak és hanyatr esnck. Mindazondltal, még igy
is clbrefelé mennck, mert a j6v8 napja rajzolja ki nekik a mult drnyékde.”™?

Gondolatmencte tengelyében az dll, hogy nem a spanyol torténelemed? kell terméketlen
és végelithatatlan vitdkba bonyolddni, hanem inkdbb — kanti nyclven szdlva — annak Icheté-
ségteltérelét kell megvizsgdlni, azt, ami a spanyol torténelmet — és cgyiltaldn a torténelmer -
lehetévé teszi; mdsként szélva nem csupdn bizonyos clemck ilyen vagy olyan Gjrarendezé-
s¢r6l ¢s értckelésérdl van szé cgy meghatirozott kereten beliil, hancm arrdl is, hogy magdt
ezt a kevetet kell tematizalni. Elképzelését az aldbbi grandidzus képben rogziti: LA torténclem
naptényt visszaverd, tajékos hullimai a végeldthatatlan tenger hdtdn zignak, morajlanak, de
a hullimzé felszin alatr a tenger mérhetetleniil mély, csendes, és aljdra sohasem ér ¢l a nap-
tény. Mindaz, amirél az jsdgok nap mint nap tuddsitanak, a jelen torténelmi pillanat' egé-
sze nniem cgy¢b, mint a tenger felszine, olyan felszin, amely konyvekbe, okiratokba dermed és
kristilyosodik (...) Az djsagok semmir sem irnak a torténelem nélkiili emberck millidinak
csondes ¢letérdl, azokrdl, akik a foldicke valamennyi orszigiban és a nap minden 6rdjdban
a nap jardsa szerint felkelnek, ¢s kimennck a foldekre, hogy folytassak a mindennapi és 6rok,
szlirke ¢és csendes munkdt, amely — mint a tenger alatti zitonyépité korallok munkdja — a tor-
ténclem kiemelkedS szigetecskéinek alapjdr képezi. A hang — mondhami — a fenséges csen-
den nyugszik, abbdl él; a hatalmas, hallgatag cmberiség f6lott emelkednek azok, kiknek ldr-
mdjdedl hangos a torténelem. Ez a belsd torténelmi élet, amely csendes és végtelen, mint a
tenger mélye, a haladds, az igazi, az 6rok tradicid Knyege, nem pedig az a valétlan hagyo-
mdny, amelyet a konyvekbe és iratokba, kovekbe és mitemlékekbe temetett multban szoktak
keresni”™

A dontd clem tehat a hagyomdnyhoz, a tradicidhoz fz&d6 viszony ujragondoldsa.
Unamuno abbdl indul ki, hogy a hagyomdny, a tradicid, a latin tradere széra vezethetd visz-
sza, ¢s azt jclenti, hogy valaki valamit dt-ad valaki mdsnak; cz tchdt cgy diszkurziv akeus,
nemesak a benne kézremi(ikodd alanyok, hanem a tdrgy vonatkozisdban is. Azt az dr-addst
azonban, amit hagyomdnynak neveziink, nem szabad gy clképzelni, mint mondjuk a vél-
tétutdsban a staférabot dtaddsdt. Mikor a torténclmi malt a kovetkezd nemzedékekre | ha-
gyomdnyozza 4t” a régebbi intézménycket, technikdkat, gondolatokat stb., akkor nemcsak
¢ diszkurziv clemck tovibb-addsirél van szd, hanem cgy olyan mélycbb, folytonos alap meg-
1¢eérdl is, ami az dt-hagyomdnyozd aktusokat cgydltalin Ichet6vé teszi. Ezt az dt-addst lehe-
t6vé tevd folytonos alapot, kontinuumot nevezi Unamuno ,grok tradicionak”. Miasként
szblva az ,,6rok tradicié” nem az egyces at-adds-aktusok linckarikdibol osszedlld fizér, hanem
az a mélységes alapzat, ami a ldnckarikik flizérr¢ alakuldsit lehetévé teszi. Ilyen értelemben
az Orok tradicié kiilénbozik a puszta tOrténclmi tradiciérdl, a mule tradicidjard], mivel ez

13 Casticismo 787.

4 Casticismo 793.
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csak cgycs, diszkurziv dolgok — ,szigeteeskék” — dt-addsdra vonatkozik; ez utdébbi clemck je-
lennek meg a kényvekben és a regestrumokban, ¢z utébbi gondozisival foglalkozik a torté-
nettudomdny, s ennck meg6rzésc, fenntartdsa a sz6 szokvinyos értclmében vett tradiciona-
listdk sziviigye." Mindez ,,csak” torténclem, feliileti, felszini értelemben. A torténelmi tradi-
ci6 szintje alatt meghizddd kontinuum, az 6rok tradicidban cgy egészen mdsfajta t6rténe-
lem tdrul fel: ezt Unamuno belsd torténelemnck (intrahistoria) nevezi. Ez a belsé torténelem
azon névtelen millidk torténelem alatti - vagy torténelem nélkiili - élete, kiknek ténykedésc,
munkilkodasa Ichetévé teszi azt, amit egyébként torténelemnck neveziink.

Unamunonak az 6rok tradiciéra, illetve a belsé torténelemre vonatkozd clképzelései el-
lentmonddsosak. Egyrészt az clmélet kétségtelen értékei kozé tartozik a térténelem és a tor-
ténetirds dichoro’mi:ijz’mak telmurtatdsa, annak hangsﬁlyozésa hogy komoly diskrepancia 4ll
fenn akozott, ami a vildgban torténik, illetve akozotr, ami mindebbdl a historiggrifidban
megjelenik. A szerzd viszonyuldsa a toérténelemhez nem ismerctelmélet-kézpont, mely sze-
rint a torténclem a tudott toreénelemmel egyenld, hanem inkdbb ontoldgiai, amennyiben 4t-
tori a torténelemrdl vald tudds cpisztemikus kérgét, és a torténelmet 6nmagdban, ,an sich”
tematizdlja. Misrészt viszont azt is ki kell cmelni, hogy az clmélet t6bb ponton homadlyos és
l(ovctkczctlcnscgckct mutat. Elészor is tisztdzatlan az ,,orok tradicid” és a ,belsd torténelem”
viszonya; Unamuno néhol ugyanannak tekinti a két terminus jelentéskorét, més esetckben
viszont azt mondja, hogy a bels§ torténclem ,,reveldlédik” az 6rok tradicidban, tehdt mintha
ennél mélyebben fekvs valdsigrol lenne sz6. Aztdn tisztdzatlan az is, hogy a belsé torténe-
lem torténclem-¢ mdég egyaltaliban, vagy pedig mdr nem az. A dont8 kérdés az, hogy mi-
lyen médon szerezhetiink tudomdst ¢ jelenségek 1éeérél, hogyan tudunk ismeretszerticn czek
kozelébe térk&zni. Az viligos, hogy nem a torténetirds kényvein keresztiil — bar Unamuno
cgy helyen megjegyzi, hogy azok a legjobb, torténelemrél sz616 konyvek (és torténetirdk),
melycket dthatja az 6ok belsé torténclem fuvallata™® — Gjabb kovetkezetlenség cz. Azt
ugyan tobbszor hangoztatja, hogy az 6rék hagyomdnyt nem a multban, hanem a jelenben
kell k(.rcsm, dm czzel nem sokra megylink, mert a jelenben nagyon sok mindent lehet ke-
resni. Es ha rd is bukkantunk crre az ,O0rok hagyomdnyra”, hogyan vagyunk képesck a szer-
zett 1smereteket veritikdlni és azokrdl kommunikalni, hiszen, mint ldrtuk, az 6rok tradicié

cgyik ismérve éppen az, hogy nem keriil be a tortcnclcmrol sz6l6 konyvekbe; vagyis ha ez az
ismerct dtkeriil a konyvekbe, legott valami mds lesz, mint ercdetileg volt. Mindezen problé-
mik komoly drnyékot vetnck a koncepcidra.

Nézziik az unamunoi okfejtés tovibbi Iépéscit. Az 6r6k tradicid, a bels§ torténelem hor-
dozdja Unamuno szerint a nép. ,Népen” itt clsésorban a vidék, a falvak lakosségét kell ér-
teni, azt a népességet, melyré] a felsé™ torténclem, a milt dics§ tetteinek blivkorében é18
szokvinyos tradicionalizmus nem vesz tudomst. Unamunonal tchdr egy sajitos ,,paraszt-
mitoégia” megtformdléddsinak Ichetiink tandi. Azt az 6rok tradiciét, karaktert pedig, amely
a népéletben olt testet, legvégsd fokon a teriilet, a #df hatdrozza meg. Ezen a ponton kozvet-
lentil megtigyclhet8 a szdzadvég un. milid-ciméletének hatdsa — clsésorban Hippolyte Taine
(1828-1893) munkdi révén -, mely szerint gy adott teriilet lakossdgdnak lelki tulajdonsi-
gait, pszichikai alkatdt a fizikai kornyezct, a t4) hatdrozza meg. Am itt furcsa sajirossdgra
bukkanunk: a népéletbe zdrt s a tdj dltal meghatdrozott 6rok tradicid s belsd torténelem nem
cgy zdrvanyszerii nemzetkarakterolégiai magot foglal magdban, hanem épp ellenkezéleg,
nyitdst jelent az cgyctemes cmberiség felé: La belsé torténelemben a diffiz és lenézett to-
mcggel a mély nemzetkézi folytonossig, a kozmopolitizmus clve, az egyctemes emberi pro-
toplazma clve ¢l egytitt.”"” Vagyis a lefelé hatolds az 6rok tradiciéban, a bels8 torténelemben

+Azok legtobbie, akik rradicionalistinak nevezik — vagy nem nevezik — magukat, (...) nem ldgdk az
orok tradicidr, hanem annak esak Gres drny¢kdt a maltban.” Casticismo 795.

1 Casticismo 796.

17 Casticismo 869.
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vald clmeriilés cgyirteal a sz6 szoros értclmében vett ki-utat is megmutatja: az Eurdpa és
a vildg felé valé nyitds igéretét hordozza magdban. Lithaté, hogy az unamunoi clképzelés
miként prébdlja meghaladni a szokvdnyos tradicionalizmus és az curdpaizdlds dichotémidjdt:
a kulcs az orok tradiciéban rejlik, amely egyszerre mutat til a szokvdnyos tradicionalizmus
clméleti horizontjdn, illetve az Eurdpa-pértiak hagyomadnyt clveté dllispontjdn. Ez a gondo-
lati irdny jelszdszeriicn a kovetkez6képpen fogalmazédik meg: ,,Eurdpaizdlédnunk kell és ala
kell meriilniink a népbe. VA tovébblépc’st mint ldthatd, az jelent, hogy immdron konjunk-
tive kapesolddik Gssze az a kettSs kovetelmény, ami korabban cgy diszjunktiv vagy-vagyként
fogalmazddott meg,

Tovébbi kérdés, hogy az itt csak vézlatosan ismertetett gondolatmenet miként kapcsold-
dik a ,tisztasdg”, a kaszticizmus problémakoréhez. Unamuno tanulmdnya vége felé a kovet-
kez8képpen fogalmazza meg a kérdést: .S hogy mi kéze van mindennck ama mdsikhoz,
a kaszticizmushoz? Nagyon is sok: ¢z utdbbi a régi, nemzceti torténets szcellem bosszijja, ami
az curépaizicié cllen hat.”!” Mirél is van itt 5282 Arrdl, hogy a kaszticizmus a maga torténeti
formdjiban Kasztilidhoz kétédik. Unamuno az egységes spanyol dllamisdg megteremtését
cgyéreelmiicn Kasztilia miivénck rartotra. A luchozott egységes spanyol dllamra egyértel-
miien a kasztiliai mentalitis nyomta rd bélyegét. Ez a kasztiliai szcllem vdlt aztdn az 1d6k so-
rin ,castizo”-vd, tisztdvd, az clkiloniilés, az clzdrkdzis értelmében. ,,A nemzeti jellegzetessé-
gck melyck mindegyik curépai nemzetet Onhitté tesznek, rendszerint azok fogyarékossigai
is cgyutml Mi, spanyolok, tigyszintén cbbe a hibiba cstiink.”* Vagyis a kasztiliai kaszticiz-
mus mint clzdrkézé clkiilonboz6dés, mint differencia voltaképpen azt Jclcntcttc hogy a spa-
nyolsdg lcoldédott, cltdvolodott attd] az 6rok emberi alaprétegtdl, ami a bels6 torténclembe,
az Orok tradiciéba leszoritva ¢lt tovibb a népben. Ennélfogva a nemzcti wjjsziiletés, a rege-
nerdcié — il azon, hogy ¢ kaszticizmus megroppantasdt tételezi fel ~ nem valami mer8ben
bj cél kitlizését jelenti, hanem visszaterést abhoz, ami a spanyolsdy evedendien mindiy is volt:

» spanyol tdrsadalom jov8je torténeti tdrsadalmunk mclycn a bels6 torténelemben, az isme-
u,tlul népben virakozik, ¢és addig nem is bukkan ¢l crésen és hatalmasan, amig az curdpai
kornyezct fclbl érkezé szelek vagy szélviharok fel nem ébresztik.” Taldn ecbben a mondat-
ban summadzhaté a fiatal Unamuno vilasza a spanyol regencracié kérdésére, kihivdsdra.

Angcl Ganivet leghirescbb munkdja, az 1896 oktdberére datdlt s Helsingforsban (a mai
Helsinkiben) megirt Spanyol idedrinm, Unamuno konyvéhez hasonléan a nemzeti 6nvizsgi-
lat igényével Iép fel. A tanulmdny f6 céljdt a szerzé a ml zdrd soraiban a kdvetkezéképpen
fogalmazza meg: ,Eszrevchették, hogy gondolataim kézponti mozgatérugdja Spanyol-
orszdg szellemi életének helyrcdllitdsa (vestauracion).”® A rovidke idézet wbb fontos mo-
mentumra utal. El8szor is Ganivet elemzése nemesak a spanyol malttal vald elméleti és kriti-
kai szdmvetés kivdn lenni, hanem credend8en cselekvésorientélt, egy, a nemzetnek megteleld
gyakorlat kialakitdsdt célozza. Masodszor, ha egyféle szcllemi helyredllitdsi programrdl van
sz6, cz kozvetlenill azt clbfeltételezi, hogy az orszdg jelenleg szellemi szempontbdl romok-
ban hever. Valéban, crre az dllapotra utal az aldbbi kitétel is, ami még azért is Iénycges, mert
szemléletesen mutatja, hogy Ganivet mckkora féter tulajdonit a vizsgiléddsnak s a bel8le
kovetkez8 helyes gyakorlatnak: ,,Spanyolorszag szellemi romhalmazara valé tekintettel kovet
kell helyezniink arra a helyre, ahol a sziv dobog, ¢s akdr gy millié spanyolt oda kell vetniink
a farkasok clé, ha nem akarjuk azt, hogy mindannyiunkat a disznék clé vessenck.”

18 Casticismo 867.

19 Casticismo 865.

2 Casticismo 795.

2 Casticismo 866.

2 Ganivet, Angcl: Idcarium Espafiol. El porvenir de Espafia. Madrid, 1996. 144. (a tovibbiakban:
Idcarium)

Idcarium 54. Ganivet itt arra a sarkvidéki torténetre utal, melyben egy apa 6t gyermckével szdnon uta-
zott a végrclen jégmezSkon, amikor cgy farkas falka szeg&dott a nyomukba. Mikor médr majdnem cl-
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Ahhoz, hogy nép vagy nemzet torténelmének, sorsdnak cgészét illetéen szildrd alapokon
U6 {téletet alkothassunk, természetesen megteleld clméleti beldtdsra és médszerre van szitk-
ség. H. Ramsden idevdgd kutatdsai® alapjdn bizonyitottnak vehetjiik, hogy Unamunéhoz
hasonléan Ganivet esetében is clsésorban H. Taine clmélete szolgaitatta a megteleld clméleti
¢s mddszertani alapokat. Taine két vonatkozdsban is kora gycrmeke volt; cl8szor is abban,
hogy az cgycs orszigokat, civilizicidkat feldds oxganizimusoknak tekintette — vagyis e tekintet-
ben hil maradt a 19. szdzadi fejlédéseszaméhes —, misodszor pedig abban, hogy a progresszié
feltéreleit szigordan tudomdnyos — kozelebbrd! természettudomdnyos — alapon demonstralha-
ténak, bebizonyithatdnak tartorra. E két feltétel egyidejli érvényesitése egy olyan zirt, deter-
minisztikus rendszer kiépitését tette lehetvé, amcly cgyardnt cleget tesz a haladds és a tudo-
mdnyossag kritériumainak.

Mint ismerctes, Taine kés6i, monumentdlis és befejezetleniil maradt f8mive (Les Ori-
gines de ln France contempovaine, 1876-1893, 11 kotet) megalkotdsdhoz és kidolgozisihoz
a dontd 16kést az 1870-71-cs kettds trauma adta: a katonai vereség a poroszoktdl, illetve
a Kommiin Iétrejotte. Kézenfekvd az analdgia: ahogy Taince szdmadra az 1870-71-es csemdé-
nyck, Ganivet szdimdra a mélypontjdra érkezett spanyol dekadencia szolgdlratotr alapot a nem-
zen Onvizsgdlathoz. Taine eljdrdsinak lépesSfokal — elvontan szemKlve — az aldbbi médon
foglalhatdk Gssze:

1. Egy adott orszdg stlyos betegségben szenved.

2. Ez a beregség pszicholdgiai termdészett.

3. Ahhoz, hogy a betegség termdészetével tisztdban legyiink, kollektiv nemzeti inismeretre
van sziikség.

4. Ennck az énismeretnck akadalydt képezi az, hogy a nemzeti mibenlét roppant ossze-
tett, komplex jclenség.

5. Ezért a felszini sokféleség rétegén dthatolva cl kell jutnunk cgy mélyen fekvd kizépponti
maghoz.

6. Ebben a kézépponti magban tirul fel az a véltozatlan, 6rok Knyeg, amit nemzeti ka-
rakternek neveziink.

7. E nemzeti karakter kialakuldsa, megformadlédasa dontd méreékben a foldrayzi, terme-
szett viszonyok fliggvénye. (Alkalmazkodds, adapticid.)

8. A foldrajzi viszonyokra visszavezethetd nemzeti karakrer ismerctében a felszini meg-
nyilvinuldsok sokfélesége immdron nem zavarba ¢jt8, dtlithatatlan kiosz, hanem a nemzeti
karakter cgy-cgy specifikdcida.

9. A nemzeti karakter ismeretében gydgyithatd a betegség, amely nem mds, mint letérés
a nemzen karakternek egyediil megfelels arrdl.

Ganivet olvasatdban - ¢és a spanyol viszonyokra applikdlva — ¢z az analizis a kévetkezé-
képpen fest:

1. A spanyolokra jellemz8 betegséget az akaratgyengeségben, az aboulidban pillantja
meg.” (Erdemes felfigyclni arra, hogy mdsok, példdul Ortega y Gasset épp cllenkezleg,

¢éreck a lovakat, az apa — hogy valamennyiiik biztos haldldt clkeriiljc — végs® kétségbeesésében a farka-
sok koéz¢ dobra legkisebb gyermekér, midlral id&t nyertek és cljutottak a legkozelebbi telepiilésig s igy
megmenckiiltek. Ganivet szavai egyébként profetikusak; az a bizonyos egy millié spanyol az 1936-39-cs
polgdrhdbort pokliban lelte haldldr.

Ramsden, H.: Angel Ganivet's Idearium Espafiol. A Critical Study. Manchester, 1967. (a tovibbiak-
ban: Ramsden 1967.); illetve The 1898 Movement in Spain. Manchester, 1974. (a tovdbbiakban:
Ramsden 1974.)

~Ha mint szcllemi orvostdl tandcsot kérnénck, hogy viligosan fogalmazzam meg annak diagnézisdt,
amiben mi, spanyolok szenvediink (mert b&ven van szenvedés, és nchéz a gyégyitds), azt mondandm,
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a tilzott akardsban pillantjdk meg a bajok okdt. A két nézet kozotti cllentét, ha azt id&beni
kett8sségében szemléljik ldtszélagos: a spanyol vildgbirodalom, az aranyszézad kordnak til-
zdsba vitt akardsa most az akaratgyengeség tiincteiben iit vissza.)

2. Ez az akaratgycengeség nem cgyedi, hanem kollekriv jelleg(i.>®

3. A pszicholégiai 6nmegismerés komoly nebézségekbe titkozik.”

4. A nemzeti mivolt, lelkiség megismerése esctében le kell hatolni a mélybe és ¢l kell
jatni a kozépponthoz.

5. A nemzeti karakter alapja: a ferritoridlis szellemiséy” >

6. A territoridlis szellemiség alapjdn megmagyardzhatd a kiilsé tényck sokfélesége ¢s Spa-
nyolorszdg idedlis fejlédése.*

Lithaté, hogy a gondolatldnc utolsé szeme cgyszerre kivanja betolteni a hézagmentes
torténelmi magyardzat teorctikus és az akaratgyengeség betegségébdl valo kildbalds prakrikus
szerepét. Micl6tt azonban dtadndnk magunkat a gydgyulds keltette felhtlen 6romnek, néz-
zitk meg kozelebbrdl, mit is jelent Ganivetnél kézelebbré] ez a territoridlis szellemiség”.

A szerz6 a teriiletiségnek hdrom tipusat kiilonbozteti meg, melyckhez egy-cgy konstans
karaktervondst rendel hozzd, és czeket cgy megfeleld orszdg torténelmével illusztrdlja. A hi-
rom tipus: a szigeti, a félszigeti &s a szdrazfolds tipus, az czcknek megfelelS lelki alapvonds az
agresszio, a filggetlenséy s az ellendllds, melyeket Anglia, Spanyolorszdg és Franciaorszdg tor-
ténelmével illusztrdl. A részletckbe ¢ ponton nem érdemes belemenni; Ganivet szabadjdra
cngedert képzeletének érzékelterésére legyen szabad telhozm Napéleon példdjdt, akinek kiil-
politikdja minden volt, csak nem az cllendllds. A szerzb tgy oldja fel czt az cllentmondst,
hogy a korzikai szilletésG Napdleon hatalomra jutdsival a szigeti szellemiséget juttatta ura-
lomra, ¢s megfitélése szerint Franciaorszdg egész 19. szizadi politikdja ¢ félresikeriilt szigeti-
ség jegycben fogant, amcly II1. Napdleon hédité torekvéseiben éppiligy megnyilvdnult, mint
a Harmadik Koztdrsasdg indokolatlan gyarmatositd politikdjiban, amely eredendéen idegen
a francidk nemzett karakterétd].

Mirmost természetesen vildgos, hogy ¢z az cgész képtelen koncepeid eleve annak jegyé-
ben sziiletett, hogy valamiféle elméleti keretet és tdmaszt nytjrson Ganivet szdmdra a spa-
nyol torténclem ¢és kultira személyes éreékelésére. Mint ldttuk, Spanyolorszag a félszigeti ter-
ritorialitds reprezentdnsa, melynek t6 pszichikai megfelel8je a fliggetlenség védelme. S most
térhetiink rd a spanyol torténclem megitélésének dontd clemére, amely a kévetkez8képpen
hangzik: ,,Spanyolorszdg félsziget, jobban mondva 'a félsziget', mert nincs félsziget, amely
kozelebb dllna a szigeti mivolthoz, mint a miénk. A Pirencusok egy foldszoros és falat képez;
nem akadilyozza meg az invdzidkat, 4m clszigetel benniinket és lehetévé teszi, hogy meg-

hogy a betegséget a 'nem akards' - vagy tudomdnyosabb kifejezésscl élve a gordg 'aboulia’ - terminusd-
val jel6lik.” Idearium 138.

wSpanyolorszdgban példdul sok az akaratbeteg, kovetkezésképpen a kollektiv aboulia’ dllapota 4ll fenn.”
Idcarium 139.

»A pszicholdgial stidium legnchezebb, még megolddsra vardé problémadja, melynél még a legélescbb
clmdjii kutardk és megfigyclk is kudarcot vallottak, abban dll, hogy logikai szigorral kapesoljuk ossze
a bels@ tapasztalatot a kiilsd jelenségekkel.” Idearium 54.

~Amikor cgy orszdg pszicholdgiai szerkezetét tanulmdnyozzuk, nem clég a kiils$ mechanizmus meg-
jelenitése, s nem is boles dolog, ha azr cgy Iélegzeteldllits ideolégia révén magyardzzuk; mélyebbre kell
hatolni, s magdban a valdsdgban kell megkeresni azt a tovidbb médr nem redukdlhaté kézéppontot,
melvhez mindaz a burok tapad, ami a kiilsé id&ben az adott orszdg fiziognémidjdt formdlja.” Idcarium
55.

S valahdnyszor a mélybe hatolunk, hogy feltiruljon cléttink az, ami szdmunkra mind6rokre adott,
a fold, cz a kozéppont a 'territoridlis szellemiségben' talilhatd.” Idearium 55-56.

wSpanyolorszdg idedlis fejlédésc csakis akkor magyardzhaté meg, ha torténclmének valamennyi kiilsd
wényér szembeillitjuk azzal az dllandd, viltozatlan szellemiséggel, amit a teriilet teremt, ultet cl és tart
fenn benniink.” Idearium 56.
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Srizziik ﬁggetlen jellegtinket. Valq’y' dhan azt hittiik, hogy szigetiek vagyunk, s ¢ tévedes taldn
megmagyarizza tivténelmiink szimos anomdilidjir”"

Vagyis mir6] van szé? Nem kevesebbrél, mint arrél, hogy a spanyol torténelem — leg-
aldbbis annak tckmtclycs részc — téviton jart, amennyiben letért a figgetlenség, az 6ndlidsig
megvédésének 1tjdrdl, és cgy olyan kényszerpdlydra keveredett, amely mélységesen idegen
a territoridlis szcllcrmscgbol credd spanyol nemzeti jellegtol. Vagyis cgy roppant szkizmanak
Ichetlink tanui: Iétezik cgyl‘clol az a bizonyos idcdlis fcjl6dés™, mint az a roppélya, mclyct
Spanyolorszdgnak — nemzeti ]cllcgcbol kovetkezGen — be kellett volna futnia, mésteldl viszont
létezik cgy adott, empirikus nemzeti torténelem, melyet a szerz6 nem érez sajaganak, hanem
valami idegen besziiremkedésként szemlél. ViégsSkig redukdlva a dolgokat azt mondhatjuk,
hogy az, ami van, voltaképpen nincs, s az, aminek lenwie kellene, digyszintén nincs. E tébolyulr 4l-
lapottal nem Iehet huzamosan ¢lni, s - szimos cgyéb més ok mellett — valdszintileg cz is szc-
repet jdtszott abban, hogy Ganiver 33 éves kordban, 1898 novemberében ongyilkossdgot
kovetett cl.

Am térjiink vissza a 6 gondolatmenethez! Most mdr keziinkben van a muile, a spanyol
wrténclem ganivét Gjraérickelésének nyiga, valamint sivdszemlélecének mine lehetséges kor-
rckeidnak a kulesa. Nézzitk meg cldszor az elébbit,

Az Idedrium kezdé mondataiban Ganivet annak a véleményénck ad hangot, hogy Spa-
nyolorszdg ,idcdlis alkatdnak™ legmélyebb, eredend6 mordilis ¢s valldsi clemét Seneca sztoi-
cizmusdban fedezte fel. Az clméleti keret ismeretében imméron nem okoz gondot annak
a hangsﬁlyoz:isnnk az ¢rtelmezése, melyet Seneca sztoicizmusdnak Osszegzése soran érvénye-

,Ne hagyd magad legy6zni semmi olyan dolog dltal, ami idegen a szellemedtl; az élet
V(,lCthﬂSZC['LlS(:gCI kozepette gondol] arra, hogy lényed mélyén valami er6s és clpusztlthatat-
lan 8scr8 (fuerza madye) honol, mint valami gyémdnttengely; ¢ koriil forognak az dsztovér
wények, melyck mindennapi clctunk szovetét képezik.” A spanyol jellemet tehdt kezdettd]
fogva cgy credendd befelé fordulds, dnmaga felé irdnyuld Ssszpontosulds jellemzi, melyet
ncm Seneca talalt ki, hanem mdr kordbban is ott 1étezett, s neki mintegy csak formdba kellett
ontenic azt.** Erre a sztoikus alapzatra aztdn tgyszdlvin természetes médon épiil rd a ke-
reszeénység, ez magyardzza annak gyors clterjedését a hispan teriileteken.

A kovetkezd [épestokot a vizigdt uralom jelenti, melynek jelent8sége a spanyol nemzeti
karakter megformidlédasaban Ganivet szerint meglehetdsen csckély. Ez anndl is inkdbb fi-
gyclemre mélté momentum, mivel f(’ﬁlcg a szdzadfordulé 1dején — nem utolsé sorban a né-
met cgység lctrC]otte ¢s Ncmctorszag impozdns fejlédése miatt — a spanyol etnogenezis ki-
alakuldsiban szamos kutato jelentés szereper adott a gcr1nm—v121got clemnck. Ganivet sze-
rint a vizigdrok képtelenck voltak a ndluk civilizaltabb lakossdg iranyitdsara, czért a tényleges
kormdnyzdst dtengedték az egyhdznak, s {gy a kdzépkor korai szdzadaiban valdsigos tcokra-
tikus uralom alakult ki, végsé fokon innen credeztethetd az cgyhdz roppant nagy szerepe
a spanyol torténelemben. Ezck szerine, folytatja Ganiver, a 8. szdzad clején betord arabok
voltaképpen nem nevezhetdk a vizigét kirdlysdg megdontSinek, cgyszerfien azért, mert nem
volt mit megdonteniok.™

Roppant érdekes viszont az, ahogy Ganivet clhelyezi az arab elemet a nemzeti térténelmi
tablén. A domindns kereszténység-kézponta spanyol torténetirassal cllentétben, mely a mér
uralmat és annak befolydsdt dltaldban kirckesztd mddon taglalta, Ganivet az arab invizidr
svallisos szcllemiségiink legeredetibb és leggylimolesozdbb termékének” tekinti.* Az arab

31 Idearium 60. (Kiemelésem t8lem — Cs. D)

%2 Idcarium 37-38.

#  Idcarium 38.

Ramsden megjegyzi, hogy Ganivetet szemmel lrhatdélag nem zavarta az a tény, hogy Sencedt mdr cse-
csemd kordban Rédmdba viteék, s cgész életén 4t otr is maradr. (Ramsden 1967, 70.)

% Idcarium 43.

Idcarium 44.
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Osszetevd felértékelésében kozvetleniil az a dialektikus felismerés fejez8dik ki, hogy cgy Osz-
szclitkézést — mdrpedig a Reconquista nem volt egyéb, mint nyole évszdzadig tarté Gssze-
litk6zés — két cgymdssal cllentétes irdnyi cr idéz clb, igy az arab clem re-aktive tiikr6z8dott
a spanyol szcllemiségben is. Ganivet itt egy olyan gondolatot ver fel, mely a 20. szdzad tobb
jelentds spanyol torténetirdjindl (Sdnchez Albornoz, A. Castro) kozponti problémdvd tere-
bélyesedik. E spanyol-arab szimbidzisbdl szdrmaztak a spanyol valldsos szcllemiség legmar-
kdnsabb vondsai: ,,a miszticizmus, vagyis a koltéi fclmagasztosulds ¢s a fanatizmus, vagyis
a csclekvés felmagasztosuldsa. A miszticizmus mintegy az afrikai érzékiség szanktifikdldsa
volt, a fanatizmus pedig 6nmagunk cllen fordulds, midén befcjez8dott a Reconquista.™ Az
arab dsszctev tigyelemre mélté felértékelésében minden bizonnyal szerepet jitszott Ganivet
granadai szdrmazdsa is, ahol a sok évszdzados arab uralom hatdsai mindmadig érz&dnck.

Ha a kisebb jelent8ségii Gsszetevokedl clrekintiink, megallapithaguk, hogy a spanyol t6r-
ténclem terepét cddig cls6sorban az Ibériai-félsziget képezte; bekovetkezett azonban 1492,
kialakult a territoridlis spanyol cgység, Ichetéség nyilt a politikai cxpanzidra. Ganivet sorra
veszi a négy ¢gtdjat:

Kelet: a mediterrdncum felé vald orientdcié a kordbbi itdliai kataldn-aragén érdekeltsé-
gekre épiil, {gy ennck fenntartdsa kivdnatos gsszhangban 4l a torténeti clézményckkel.

Dél: a korabbi kasztiliai politika természetes folyomdnya az lett volna, ha a mérok elleni
hdborut folytatjik az afrikai teriiletcken, s credetileg Kasztiliai Izabella is czt a vonalat része-
sitette clényben. Kozbejott azonban Kolumbusz, Amerika felfedezése, s czzel egy harmadik
¢grdj is feltinik a szinen: a

Nyugar. Ganivet a spanyol gyarmatbirodalom kiépiilését mindvégig evangelizdcids-misz-
szi6s tevékenységnek, mdsrészt pedig hésics véllalkozdsnak tekinti, amely szerinte magasan
folotee 4ll a késSbbi curdpai - clsésorban angol - kolonizdcidnak, amely a gazdasdgra, a ke-
reskedelemre, a haszonra épiilé matcrialista gyarmatositds volt. (A mindeniitt aranyat keres6
s aranyra szomjuhozé conquistddorok azonban mds képet idéznek fel benniink, s a vildg-
birodalom kiépitésének igenlését is nchéz Gsszeegyeztetni a fliggetlenség megévdsdra beren-
dezked§ territoridlis szellemiséggel.)

A Habsburgok trénra keriilésével aztin — Németalfold révén — megnyilt Spanyolorszig
cltt a negyedik vildgtdj is:

Eszak. Ezzcl a ganiveti lizenct voltaképpeni magvahoz jutottunk cl. A szerzé megitélése
szerint ckkor kovetkezett be az a dontd fordulat, ami cltéritette az orszdgot torténelménck
normdlis medrébdl, és cgy olyan kényszerpdlydra juttatta, mely gydszos kivetkezményckhez,
Spanyolorszdg hanyatlisihoz, tonkremencteléhez vezetett, s melynck hatdsat cgészen a szerzé
kordig nytlnak. Gamiver igen keményen fogalmaz: ,,Csclckvésiink a kontinens kézpontjdban
telmérhetetlen politikai abszurdum, értelmetlenség; (...) midén Spanyolorszdg, ¢ félszigeti
nemzcet, amellett kotelezte el magdr, hogy gy csclekedjék, mint a szdrazfoldi nemzetek, biz-
tos pusztuldsra {téltc magat.™®

E politika kialakitdsiban a dontd szerepet 1. Kdroly jétszotta, aki Spanyolorszagot kéviil-
70l szemléltc, s cgy, a nemzet érdekeitdl idegen politikat kényszeritett arra, melyet az orszag-
ban voltaképpen senki sem értett meg. Megjelenik a Napéleonnal valé analdgia: ahogy
Napdlcon Franciaorszdgot szigeti nemzetté tette, ugy alakitotta I. Kdroly Spanyolorszdgot
szdraztoldi nemzetté.* Meggyokeresedett az a territoridlis szemléletméd, mely a nagysdgot
kizdrdlag a teriileti kiterjedésscl, az extenzidval azonositotta. A kovetkezmény az orszdg
energidinak clpocsckoldsa lett: , Alighogy kialakult a nemzet, szellemisége madris kilép abbdl
a mederbdl, ami szdmdra ki volt jelSlve, szétierjed az egész vildgon, kiils6dleges és hidbavald

37 Idecarium 45.

3 Idcarium 93-94.
* Idcarium 95.
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dicsBséget keresve, mialatt az orszdgot tartalék-lakranydvd, rokkantkérhdzzd és koldus-
menhellyé viltoztatta.™*

I1. Fiilop mdr szintiszta spanyol, aki mindent spanyol szemmecl lit. Megitélésében jelleg-
zctes kettdsség mutatkozik, ami voltaképpen Ganivet belsé vivédasainak, gondolatai cllent-
monddsossdgdnak lenyomata. II. Fulop politikdja egyrészt alapvetSen elhibizott, mivel az
orszdg érdekeivel cllentéres irdnyba vezetett; mdsrészt viszont csoddlatos gondolat, amennyi-
ben tetteit szintiszta érzelmek vezérelték. Vagyis II. Fiilop politikdja nem azért vitt benniin-
ket romldsba, mert kitartott a katolikus cszmék mellett, hanem azért, mert ezen eszmékre
tdmaszkodva egy politikai abszurdumot védelmezetr, egy olyan mfivet, ami ellentétes volt
a sp.myol érdekekkel ™! II. Flop utddai és a Bourbon-dinasztia voltaképpen ugyanczt az
extenzfv, territoridlis szemléletet kcpv1scltc vagyls mindannyian hozzdjarultak Spanyol-
orszdg belsé onkifosztdsihoz. Es czzel ismét a spanyol dckadencia kézzelfoghaté valdsdgiba
titkoziink.

Mi hir a kidt, a gyégyulis atja? Az el6z&ckbdl mar scjthct6' a Spanyolorszdgra kiviilrél
rdcr8ltctett, idegen, széraztoldi szellemiségtél vissza kell térni a spanyol nemzeti karakternek
megfelelS félszigeti szellemhez. Vagyis Ganivet radikihs befel¢ fordulist kévetel. A masodik
fejezet hires zdrémondatai a kovetkez8képpen hangzanak: |, Spanyolorszig egész életének
helyredllitdsa csakis arra a kiindulépontra tdmaszkodhat, hogy minden encrgidnkat teriile-
tiinkon beliil kell koncentrilni. Reteszekkel, kulesokkal és lakatokkal kell bezdrni minden ka-
put, melyen keresztiil a spanyol szellem kiszokott Spanyolorszighdl, hogy szétdradjon a szél-
rézsa minden irdnydba, ahonnan manapsag az tidvoziilés megjoteét varjik; s ¢ kapuk mind-
cgyike f0l¢ nc azt a dantei feliratot fliggessziik, mely gy szdl, hogy lasciate ogmi speranza,
hanem - Szent Agostont utdnozva — czt, cgy vigasztalébb, cmberibb, mélyen emberi felira-
tot: Noli foras ive, in inteviove Hispanine habitat veritas.”*

Az clmondottakhoz roviden az aldbbiakat kivdnjuk még hozzifiizni:

1. A befclé tordulds ganiveti programja nem jelent teljes bezdrkdzist; a kiilfoldi példdk
utdnzdsd ¢s hazai dtvéeelée clfogadhatatlannak tartja, 4m megengedi azoknak a kiilfoldi min-
taknak az dtvéelét, melyck Gsszhangban vannak a spanyol hagyomdannyal, karakterrel. (Te-
hir a  kuleslyukon™ még beférnek a kiilfoldi hatdsok, gondolatok.)

2. Hihetetleniil kartékony és teljességgel terméketlen az az clképzelése, amely czt az on-
magdba Gsszpontosuld ,nemzeti Gsszetartdst” kizdrdlag cgy szellemi-spiritudlis megiijhodds-
hoz kapesolja, és mélyen lenéz mindennem@l gazdasdgi-technikai modernizaciét. Ganivet
viltig hangoztatja az 1j, irdnyadd eszmék kikovicsoldsdnak sziikségességét, dm arrdl, hogy
konkrétan milyen eszmékrél van sz4, schol sem beszél.**

3. Ugyanakkor a szellemi megdjhodds alapjan a félszigeti territoridlis jelleggel ssze-
cgycztethetének tartja a szellemi expanziét Latin- (jobban mondva Spanyol-) Amecrika fclé;
ily médon cgyik korai megtogalmazdja lesz annak a spanyol szcllemi szupremicidn alapuléd
hispanitds-gondolatnak, ami majd fontos szerepet jdtszik a spanyol szélsGjobb szellemi kel-
Iektdriban.

A Spanyol idedrium itt ismertetett vezéreszmél végeredményben egy rendkivill tradiciona-
lista, konzervativ &s populista gondolatrendszert jelenitenck meg cléttiink, mely ugyanakkor,
furcsa médon, korszinvonalon dllé, természettudomdnyos megalapozdst vindikdl maganak.
A Kozép-Kelet-Eurdpdban jél ismert, kiildetéstudattél dtharotr, véteszi értelmiségi hang
nyomartckdt épp az adja, hogy a szerz6 nemesak hiszi, hanem -, tudomdnyosan” — tudni is
véll az igazsigot. Ha nemzeu clfogultsagtdl fiiggetleniil kivamuk megvonni ¢ munka
summdzatat, akkor a leginkdbb clfogadhaténak H. Ramsden kemény {télete tlinik, aki hiivos

40 Tdcarium 89.

41 Idcarium 119.

42 Idcarium 131,

4 Ennck hidnydt joggal kéri szémon Donald L. Shaw idézett miivében. Shaw 69.
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és clegdns analizise chcn arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Idedrium ,,médszertanilag meg-
alapozatlan, tényszer(icn pontatlan, log1k:nlag pedig tarthatatlan.”* Am ha lemondunk a ste-
ril, laboratériumi koriilményck kozott végzett clemzés kivanalmardl és tudomdsul vessziik,
hogy a viligban nem csak az hart, ami igaz, akkor Ganivet munkdja — kérségteleniil meglévs,
stilyos fogyatékossagai cllenére — a szdzadelé Spanyolorszagiban mozgésité erével hatott,
rdirdnyitotta a figyclmet a nemzeti sorsproblémdkra, a tovdbb mar nem halogathaté viltoza-
sok szitkségességére.

Végiil még cgy olyan Osszctevdre hivndnk fel a figyclmet, amely historiggrifiai szempont-
bdl Knycges. Azzal, hogy Ganivet ¢s Unamuno az emlitett mitvekkel az in. nemzeti karak-
ter vizsgdlatdra irdnyitotta a figyclmet, mely valamilyen tartds, idStlen Iénycg és a népélet
mélyén hizédik meg, egy olyan kdros tradiciénak vetette meg az alapjdt, amely évtizedeken
keresztiil komolyan hétréltatta a spanyol torténetirds fejlédésée. A szdzadforduld utdn ugyan-
is sc szeri sc szdma azoknak az értekezéscknek,* melyek ennck jegycit prébaltdk taxative fcl-
sorolni, ¢s a kutatdk olre mentek, hogy a jézan mértckletesség vagy pedig a dics6ségvdgy jat-
szik-¢ mgyobb szerepet a spanyol jellemben. Es cbben a ]cllcmkcrcscsbcn neves torténészek
is részt veteek, igy példiul Américo Castro, aki a spanyol nemzcti jelleg kialakuldsdt hirom
nép, a keresztények, mérok és zsidék kozos tettének tartja; vele szemben Claudio Sdnchez-
Albornoz monumentélis kétkotetes miivében (Esparin, un enigma histdrico, 1956) Castréval
cllentétben azt hangoztatja, hogy a homo hispanus, mint a tdj és a klima sziilotte, mdr a rémai
héditds clétt kézzelfoghatd valosag Ami pedig még szomortibb, az az, hogy czck a vitdk
még az 1940-50-cs években is véltozatlan hevességgel folyrak, akkor, amikor a szomszédos
Franciaorszdgban mdr rég kialakult az Annales-iskola, s amikor a torténetirisban egyre na-
gyobb szerepet kapott a gazdasdg- és mentalitdstorténet. Csak az 1960-70-cs évek jelentettek
4ttorést czen a teriileten: Julio Caro Baroja 1970-ben megjelent munkdjéban a nemzeti ka-
raktert mdr tudomdnyosan megragadhatatlan, ,fenyegetd és veszélyes mitosznak” nevezi;*
A spanyol torténészek koziil pedig Jaime Vincent Vives munkdssiga jelent majd végérvényes
tillépést a nemzetkarakterolégia mitoszdn. ¥

Az dltalunk kijelolt fogalmi hdromszég harmadik csticsit Ramiro de Macztu 1934-ben
megjclent munlm'ja A Inspanitds védelme (Defensa de la hispanidad) jelenti. Magdr a , hispa-
nitds” terminusdt — legaldbbis a most tirgyalandd kontextusban — egy Zacarfas de Vizcarra
nevit pap haszndlta cls6ként. Miért tett oly nagy jelentségre szert ez a terminus a 30-as
években? E. Gonzdlez Calleja és F. Limon Nevado, ¢ teriilet kutatdi az alibbiakban ltjdk
a felcleter: ,Ami valéban figyelemrc méltd, az ¢ fogalom nagy asszimildciés képessége.
A Hlspamms oly:m eszmceként visclkedik, mcly olyan, egymdssal nem &sszcill§ fogalmakat
tapaszt Osszc s tart cgybc mint Haza, Nemzet, Allam, Faj, Birodalom vagy Vallds, egészen
addig, hogy cgyik célja és ériékreferencidja lesz a formdldddban levd francdista berendezke-
dés idceolégiai-kulturdlis rendszerének, midén 4titatédik az n. ‘nacional-katolicizmus' tobbi
osszerevéjével. Ezck az aldbbiak: felkorbdcsolt patriotizmus, ami a sajdtos értclemben vett
'faj’ fogalmdhoz kapcsolédik; a tirsadalmi ¢s politikai valésig hierarchikus-autoritariv fel-
fogidsa; a tirsadalom harmonikus litomdsa, amcly 6ssze van kapesolva egy archaizalé fethan-
gokat mutatd korporativizmussal; a spanyol nemzeti cgység ¢és a katolikus hit védelmének
rogeszméje cgy manicheus torténelemértelmezés keretein beliil, melyben az ¢ meggy8z8dé-

#  Ramsden 1974. 101.

45 Takaros listdt llit osszc ezckrdl Ramsden 1974, 127. ill. 133,

¢ Baroja, Julio Caro: El mito del ,cardcter nacional”. Mcditaciones a contrapclo. Madrid, 1970. 112.
V6. czzel kapesolatban Herr, Richard: La inestabilidad politica de la Espafia moderna. Revista de
Occidente, 1972. 107. sz. 295.
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sck jegyében togant életfeltogds egésze szemben 4ll azzal, amit, feltételezhet8en, a liberaliz-
mus, a szabadkSmtivesség, a szocializmus vagy a kommumzmus képviscl.”*

Macztu munkdja fontos — taldn az cgyik legfontosabb — lépcséfok a hispanitds eszmdjé-
nek kikovdcsolisdban. Mivel a spanyol torténclem u]racrtclmczcsc is ¢ fogalom fliggvénye,
érdemes clBszor ennck jelentését koritlirni. A szerzd tobbszor is hangsulyozm hogy a h15p1—
nitds nem faji és nem is foldrajzi (vagyis természet) jellegli dolog;*” sokkal inkdbb a torténe-
lem terméke, dm tartalmdban nilmutat azon és egytajta misztikus spiritualitisra ucal. A t6rté-
neti alapokat illetéen Macztu Portugdlidt 1s a hispamtas crny&je ald vonja, hiszen 1580-1640
kozétr Portugdlia — & annak gyarmatai — spanyol fennhatdsdg alatt lltak. Ennck értelmében
jelenti ki az aldbbiakat: ,,Mindazon népck hispdnok, melyck civilizdcidjukat - vagy 1étiiket —
a Félsziget hispdn népeinck koszonhetik. A hispanitas olyan fogalom, amely mindannyiukat
magdba foglalja.” Ami pedig a torténelmi kercteken tilmenden a hispanitds tartalmdt illeti,
Macztu két jegyct ad meg: ez a katolikus vallds ¢s a spanyol katolikus monarchia.*" Tchit
cgyértelmiicn kicmelkedik két karakterisziikum: a katolikus & a nemzets jclleg. Ami pedig
czek egymds kozotti viszonydr illeti, itt is feleétlen primdtust képvisel a valldst oldal. Tchdr
nem talzds kijelentend, hogy Macztu felfogdsdban a hispanitds egyérielmiicn reokratikus jelle-
get Olt, amely — legalibbis fénykordban — a legszorosabban osszefonédott a spanyol dllam-
hatalommal.

A szerzd a hispanitds szitletésnapjat 1492. oktdber 12-¢ben dllapitja meg; ckkor, Ame-
rika felfedezésének napjin vette kezderée egy nagy villalkozds, melynél kivalébb eszményt
a vildg azdta sem hozott létre.*” E véllalkozds tartalmdt Macztu lénycgileg cgyetlen momen-
tumba stiriti, ez pedig a vilig evangelizicidja, az cgyetemes térités, mely minden cgyes cm-
ber tidvéziilésének hitén alapul.

Magartd] érretddik, hogy Macztu a spanyol rténelmet annak megfelelSen értelmezi és
¢rickelt dt, hogy az mikor és mennyiben segitette ¢l8, illetve géatolta a hispanitds magasztos
cszchnck mcegvaldsitisit. MindenckelStr azt emelnénk ki, hogy Macztu tobb vonatkozis-
ban cgészen mashova helyczi a hangstlyokat, mint Ganivet. Igy példdul nyoma sincs nila az
arab civilizdcié feléreékelésének; az arabokat Macztu barbér népségnek nevezi,™ kiknek sem-
milyen szerepe nem volt a sp:myolsag megformalédasdban. Nagyobb jelentdséget tulajdonit
viszont a Ganivet dltal lekezelr vizigde kirdlysignak, legaldbbis annak az akrusnak, melynek
sordn Rekaréd kirdly 586-ban felverte maga és népe szdmdra a kereszeénységet. Ezt az akeust
Macztu nemzetteremtd értéknek tartja, czen csemény koriil kristdlyosodott ki véleménye
szerint a késdbbi spanyol torténclem ¢s végst soron cbbe az aktusba dgyazddik bele a maj-
dani hispanitds is.

Taldn schol sem nagyobb az cllentér Ganiver és Maczru koézote, mint a 16-17. szdzad
megitélésében. Szemben Ganivettel, aki, mint ldttuk, 1. Kdroly és II. Fiilop feilépését mér
a félresiklds és a torténelmi hanyatlds kezdetének tartotta, Maczru épp czt az 1d8szakot te-
kinti a cstcskorszaknak Spanyolorszdg ¢s a hispanitds torténelmében: » hispanitds mordlis
alapelvel a 16. szdzadban minden mdsnil magasabb rendfick, amit mds orszdgokban a ké-

s8bbi szézadok folyamdn csindltak.”™ Epp czért az Orokkévaldsig ¢s hatalom eme kiapad-
hatatlan vigyaban kell fellelniink ama &ser6nek (fuerza madre) cgyik kategdridjdt, melyrél
Ganivet szdl, csak nem gy, mint afféle kincset, amit tosvényen pénzeslddikdnkban Srziink,

*# Callcja, Eduardo Gonzdlez —~ Nevado, Fredes Limon: La Hispanidad como instrumento de combate.

Raza ¢ imperio en la prensa franquista durante la guerra civil espafiola. Madrid, 1988. 8.

# Macztu, Ramiro de: Defensa de la Hispanidad. Madrid, 1952. 28., 45. (a tovibbiakban: Defensa)

' Defensa 27-28. Egyébként az a gondolat, mely Portugdlide a spanyolsdggal valé belsé cgységében
szemléli, mdr Ganivetnél is felbukkan.

5L Defensa 30, ill. 237,

82 Dcfensa 236.

53 Defensa 156.

* Defensa 43.
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hancm tgy, mint egy mdgnest, ami kifelé vonz benniinket.”® Az 4tértékelés dtéreékelése”
kapcesdn azt mondhatjuk, hogy ez az a pont, ahol a még inkibb mult szizadi hangvétel
populista exkluzivizanus §né cgy — minden archaizdcidja ellenére - moderncbb” hangszere-
1¢st1 katolikus totalitavizmusba.

Macztu a virdgkort a viligtorténelem utolérhetetlen zenitjének tartja: |, Nincs az cgycte-
mes torténclemben ahhoz a mithéz toghatd, amit Spanyolorszig hajtott végre, mert az sz-
szes fajt, amely befolydsunk ald keriilt, betagoltuk a keresztény civilizdciéba.” De még ezen
a dics8séges korszakon beliil is kicmelkedik egy nap, 1546. oktéber 26-a, ami Macztu szc-
rint, szellemi szempontbdl a spanyol torténelem legmagasztosabb napja: ckkor tartotta
ugyanis a tridenti zsinaton Dicgo Lainez a megigazuldsrdl szél6 cl6adasdt, amit a zsinat vé-
giil is clfogadott. Ebben ,,az emberi nem mordlis egységének™” tétele nyert kifejezést, ami az
cgyctemes térités legfébb spiritudlis timasza lett. Spanyolorszag czekben a szdzadokban az
1j Rémdnak, a keresztény Izraclnek érezte maggdt.

Az cddigickb8l kévetkez8en Macztu a hanyatlds kezdetét is késGbbre datdlja, mint
Ganivet. A romlds a Bourbon-dinasztia hatalomra keriilésével indult meg a 18. szdzadban.
A szimfénia 1700-ban szakadt félbe - jellegzetes az érvelés: , Spanyolorszig cgy tiszta pala-
tdbla volt, amirc cgy idegen kirdly és udvar azt {rhatott, amit csak akart.™ (A Habsburgok
nem voltak idegenck™) Az 0j dinasztidval gyokeret vertek az idegen tanok, a telvildgoso-
das, a naturalizmus, a szabadkémiivesség. Macztu gondolatmencte szerint a hanyatldsnak
nem maga Spanyolorszig a legtébb oka, hanem egy nagy nemzetkozi Osszeskiivés, melyben
az curdpai hatalmak cgyként Spanyolorszdg megrontdsdn, ténkretételén drmdnykodtak.
A miniszteri — és az Indidkon az alkirdlyi és kormdnyzéi — székekbe fokozatosan felviligosult
¢s szabadkémiives clemek keriiltek, akik legf6bb céljuknak tckintették a vallds, az cgyhdz
tonkretérelét. Ennck értelmében kell értékelni példdul a jezsuitdk kifizetését. Ez szdmos hithi
kreol csalddban dobbenetet vdltotr ki, és a spanyol gyarmatbirodalom felbomldsit Macztu
végiil is nem a felvildgosodds eszméi clterjedésének tulajdonitja Latin-Amerikdban, hanem
annak, hogy a kreol lakossdgban odalctt a reverencia, a tiszeclet egy felvildgosulttd, modernné
vilé gyarmati adminisztricié és anyaorszdg irdnt. Spanyolorszdgban pedig kéros kilfoldimd-
dat lert virrd, ami a spanyol nemzeti értékek lebecsiiléséhez és tartds kisebbrendiiségi érzés ki-
alakuldsdhoz vezetett; ,a legsilyosabbnak a kiilfoldiesedés bizonyult, annak akardsa, hogy
azzd legyiink, amik nem vagyunk; mert annak akardsa, hogy masok legyiink, voltaképpen
annak akardsdval cgyenld, hogy ne legyiink; a gazdasdgi vigyak kozepette ez magyardzza
a bensé morilis clhagyatottsigot, ami a buja tangd ¢s az dllati nemtor6démség nihilizmusd-
ban fejez8dik ki: ¢z jelenti ugyanis manapsdg a népszerii spanyol zenét.” (Ember legyen
a talpdn, aki cbben a mondatban értelmet tud felmutatni ...)

Macztu mindenesetre a spanyol mizéria gyokerér abban litja, hogy az orszdg megragadta
sajdt mulgde, tradicidjdt, ,clveszitette ¢ nemzet cszmét”.® A konyv hiressé-hirhedtté vl
kezd6mondata szerint ,,Spanyolorszdg olyan tolgy, meclyct f¢lig megfojtott a borostydn.™
Macztu mindencsctre abban is cltér GanivettSl, hogy a kollektiv nemzeti koldoknézés helyett
megkisérli felvizolni a vilsdgbdl kivezetd utat, és prébélja clhelyezni Spanyolorszdgor, illetve
a hispanitdst a kor curdpai, illctve vildgkontextusiban. Koncepcidjaban egy jellegzetes — s a ma-
gyar eszmetOrténetbdl is ismert — harmadik utas clképzelés nyer teret, mely cgyrészt, termé-
szetszerlileg, a legélescbben szemben dll a bolsevizmus fenyegetS vildgveszedelmével, mds-
részt ugyanilyen cllenséges médon viszonyul a jenki imperializmus hédité torckvéscihez is;

5 Defensa 52.
56 Detensa 91.
57 Defensa 96.
58 Dcfensa 21,
% Dcfensa 22.
0 Decfensa 230., 233.
®' Dcfensa 17.
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¢z utébbiban a g1zdasagkozpontu pragmamkus racionalitds matcridlis eszményének clutasi-
tisa éppuigy benne van, mint az Eszak protestins prcdcstmauomzmusac melyben voltakép-
pen az angolszdsz népeknek a mediterrdn népekkel szemben érzetr fels6bbrendfiségi mdata
fejez&dik ki.® Gyakran szercpel ndla az a kitétel, hogy a hispin népcek az oroszok és az ame-
rikaiak k6zé vetve vegetdlnak.®* Ebben a bipoldris viligrendben a hispan népeknek mindkét
aleernativdt cl kell vemiok, és sajét maljukhoz, térténelmiikhoz, tradicidjukhoz fordulva
vissza kell térnidk arra az Gtra, melyrél valamikor 1750 tdjdn térick le. A modernitds érdjanak
zdrdjelezése Macztu szerint anndl is inkdbb konnyti, mert mindkét clgbb emlitett alternativa
kudarcot vallott. Nemesak a bolsevizmus oroszorszdgi gyakorlam jelent cs8dot, hanem —
hozzwctolcgcscn 1900 6ta — a nyugat liberalizmus, a ,,poginy humanizmus ¢s naturaliz-
mus” hasonléképpen tartés vilsdgba keriilt. ,New York felhkarcoléit a rozsda cszi meg és
romba d&lnck, miclStt olyan bérlket taldlnak, akik ki tudndk fizetni a tulajdonosoknak az
cl8re kikalkuldlt bérleti dfjac™* Epp czért Spanyolorszdgnak végképp fel kell hagynia a kiil-
toldimddartal és az idegenkultusszal, mert czck az cszményck kudarcot vallottak.

A Lhispin felviragzas” mikéntér illetéen tovébbi jelent8s cltérésck tapasztalhaték Gani-
vet és Macztu clképzelése kozott. Egyrészt, mint ldttuk, Macztundl is jelent®s szerepet kap az
autentikus hispin multhoz vald visszatérés gondolata. Ennck tengelyében pedig két Ossze-
tevd dllt: a kozos eszmény ¢s a kozos autoritds. Vagyis a hispanitds 4j életre keltése egyrészt
a tradiciondlis, konzervatiy éreékekhez vald visszatérést jelentené — ¢bben a vonatkozdsban
a két koncepcié kozel 4ll egymdshoz. Mdsrészt viszont Macztundl megjelenik az a perspektiva
is, amely czt a konzervativ, katolikus autoritdseszményt rakapcsolja a modern totalitarianiz-
musokva: A lcgrosszabb nem az, hogy mi magunk gyarlék vagyunk, hanem az, hogy -
Itdlin és Nemetorszdy o bevendezkedéseinek lehetisegeét kivéve, melyek a fejlodés vtjat mutatjdk -
a vildgon nincs semmi, ami irigylésre méltd lennc...”® A spanyol nagysdg, a hispin biro-
dalmi szellem tjjaclesztésének legkozelebbi analogonjdt az jelenti, ahogy a régi Réma kovei
Mussolini 4 Itdlidjinak megteremtését inspirdltdk:  ,Mussolini Rémadja a vildg cgyik csomé-
pontjdvd vdlik. Vajon nckiink nem kell valami chhez hasonlét csindlnunk a hispanitds régi
koveivel?*® Vagyis az Imperium Romanum restiticidjdnak Mussolini-féle clképzelésének
a katolikus ¢&s spanyol spiritudlis hegemdnia visszadllitdsa felelne meg hispdn vonatkozdsban.
E ponton hangsilyozni kell, hogy itt dont8en a szellemi autoritds 4jbdli megteremeésérd]
lenne sz6 csupdn; arra még a hispanitds koncepeidjanak legradikdlisabb képviscl6i sem gon-
doltak — s Macztu sem —, hogy crészakos titon, katonai cszkozokkel teremusék jjd a spanyol
vildgbirodalmat.”” Arrél azonban igenis sz6 esik, hogy a hispanitds @jbdli életre keltésének
cgyuttal az 14 rend” totalitdrius elemeinek felhaszndldsdr is magdban kell foglalnia. Tlyen vo-
natkozdsban a kévetkezd kijelentés kulesmondatnak tekintherd: ,,En csak azt mondom, hogy
a kreol népcek ¢lethaldlharcban dllnak cgyrészrél a bolsevizmussal, mdsrészrdl pedig a kulioldl
gazdasdgl impenalizmussal, s ha ¢ harcbdl gybztesen akarnak kikeriilni, akkor vissza kell
térniok a hispanitds kozos alapelveihez, hogy olyan autoritdsok uralma alate éljenck, melyck
tudardban vannak annak, hogy hatalmukat Istenté] kaptik, mely nélkil zsarnoki hatalom
lennének, s hogy ¢ hatalmaknak kézre kell miikdniok abban, hogy a tirsadalmat korporatiy
médon szervezzék meg, olyképpen, hogy a torvények és a gazdasig ugyanannak a szellemi
alapelvnek legyen aldrendelve, mint 6nnén autoritdsuk, a célbdl, hogy az dllam valamennyi
szerve Cs korpordcidia 1jbol nckikezdjen a tradiciondlis Spanyolorszag kateltkus miivénck,

%2 Decfensa 83.

% Dcfensa 43., 235.

& Dectensa 217.

% Dcfensa 217. (Kiemelés télem — Cs. D.)

% Decfensa 227.

% Ha a hispanitds fogalomkorében megjelenik a karonai héditds gondolata, akkor cz mindenckelétr Gib-
raltdr visszaszerzésére és némi észak-afrikai héditdsra vonatkozik.
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megtisztitsa azt fogyatékossdgaitd] s azt az id6k végezetéig folytassa.”® E kijelentés azért pa-
radigmatikus, mert cgy mondatban, szorosan cgymasra utalva jelenik meg a , korporativitds”
¢s a katolicitds”, szemléletesen mutatva azt, hogy Maczru, a 98-as nemzedék cgyik ragja
¢lete vége felé a hispanitds cszméjének kidolgozdsdval a katolikus totalitarizmus cgyszerre
tradiciondlis ¢s modern clméleténck cgyik legfébb képviselgje lete. A spanyol térténclem
Gjraértékelése ily mdédon a legszorosabban kapcesolddik az adott kor politikai jelenéhez;
a falangc mcgalapltoyl José Antonio Primo de Rivera egyik parlamenti beszédében 1934
végén mdr szintc sz6 szerint a macztul gondolatokat visszhangozza: ,,Spanyolorszag nem
azzal igazolja onmagit, hogy van s1)at nyclve, faja, s azzal sem, hogy szokdsok tirhdza;
Spmyoloxsz.lg azzal igazolja énmagit, hogy birodalmi clhwatottsaga révén nyclveket, fa]o-
kat, népcket és szokdsokat egy cgyetemes sorsban cgyesitsen.” Am a kés8bbi fejlemények
nyomon kévetése mir nem ¢ tanulmdny feladata.

Osszcfoglald gymant megdllapithatd, hogy a 98-as nemzedék viszonya a spanyol torté-
nelemhez t6bb mint kétértelmd: cgyértelm. A spanyol dekadencia, hanyatlds kézzelfoghaté
tapasztalatdbdl indulnak ki, ebbdl a szempontbdl — a Restaurdcid id6szakdnak ,hivatalos”
felfogdsdval cllentétben — cﬁogulatl:mul viszonyulnak a spanyol Valosaghoz Oszintének te-
kintheté a jobbitd szindék is, az a torckvésiik, hogy valamilyen magyardzatot adjanak a ha-
nyatlds okaira, s czzel segitsék a nemzeti djjdsziiletést. Am az a kép, amit a spanyol torténe-
lcm 'ittckintésc sordn clénk allitanak, kczdctt('ﬁl fogva sﬁlyos tbgyatc’kosségokto'l szenved. Ta-
sulyozzuk, hogy gondolkodasukbdl, szcmlclctmodjukbol vqu teljes cgc.szcbcn ln:myz1k -
vagy ha Iétezik, csak cgyoldald és torz formaban van jelen - az, amit , Eurdpa-paradigminak”
nevezhetiink.” Az curdpai mintdk devételét illet8en riasztdlag hathatott, cgyrészt az, hogy az
orszdg ,curdpaizdlisinak” gondolata a szdzadtorduld koriili Spanyolorszdgban igen alacsony
clméleti szinten mozgott, jobbidra csak a technikai eszkozok, appardtusok dtvételére s alkal-
mazdsira irdnyult, anélkiil, hogy az curdpat mivolttal mélyebben szimot vetett volna. Mds-
részt kétségeclen tény, hogy épp a szdzadfordulét kovets évtizedekben maga Eurdpa, az cu-
répai szellemiség 1s mély vélsagba keriilt, ¢s sokak szimdra megsziint kovetend® példa lenni.
Igy a 98-as nemzedék t6bb ragjinak a spanyol torténelemré] alkotott képe — mely regencré-
ci6s programjuk fiiggvényc - cleve olyan bc:ilh'torts:igfl amcly a konzervativizmus, tradicio-
nalizmus, romanticizmus, populizmus jegyeit visell magin. A spanyol mizéria maltbeli okai-
nak taghhm sordn mcglcpo a gazdasdgl, technikai, kozgazdasigi — és pohtlkal kérdések
irdnti ¢érzéketlenség, s6t a kifejezetten lekezeld hangnem; a hangsilyt szinte kivétel nélkiil
a spiritudlis Ssszetev8kre helyezik, melyek tényleges pragmatikus éreéke a nulldval cgyenld.
Az imént emlitett konzervatlv jegyck aztdn a késSbbiek sordn cgyre inkdbb totalitdrius cle-
mckke] telit6deck. Az a teljesitmény, amit a szellemi Wjjdsziletést, modernizicidt illet8en
Jos¢ Ortega y Gasset munkdssiga mutat, valdjiban csak akkor értékelhet stlydnak megfele-
16en, ha azt a 98-as nemzedék egynémely képvisel6jénck programyjdval szembesitjiik.

Nem ¢ nemzedék tagjain mulott, hogy a 20. szdzad végére Spanyolorszdg az curdpai de-
mokricidk kozosségének megbecsiilt tagja lett.

% Defensa 235. (Kiemelésck télem — Cs. D.)

#  Beszéd a parlamentben 1934. november 30-dn. In: Obras completas de José Antonio Primo dc
Rivera. Madrid, 1945. 352.

A dolog annil is inkdbb furcsa, mert épp az itt taglalt legexpondltabb személyck széleskor( curdpai ta-
paszralatokkal rendcelkeztek: Ganivet 1892-98 kozotr diplomdcial szolgdlatot teljesitett clbb Belgium-
ban, majd Oroszorszdgban, Macztu pedig, aki anyai dgon angol szdrmazdsd, 1905-19 kozott sajté-
tuddsitéként Anglidban éle és dolgozott.
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DEZSO CSEJTEI

The Genervation of 98 and Spanish History

The so-called gencration of '98 emerged in Spain in the wake of the military defeat in
the Spanish-American War of 1898. The activities of its members included, among others,
the reinterpretation of Spanish history; sctting a different interpretation against the self-jus-
tifying, pathetic — and as such, false — historical image of the so-called official Spain. The cs-
say analyscs the three most significant writings on this issuc, 1.c. Idearium Espariol. El porve-
nir de Espasia by Angel Ganivet, En torno al casticismo by Mlgucl de Unamuno, and Defénsa
de la Hispanidad by Ramiro de Maeztu. The common message of the three writings is that
Spain had diverged from the historical road it had been destined to follow, and the cata-
strophic present is the result of this unfaithfulness. The three authors, however, difter in
where they place this divergence in history. According to Ganivet, the country had been
ruined, its resources wasted by the global politics of the Hapsburgs on the throne of Spain.
Macztu, on the other hand, associates the change with the ascent of the Bourbons, which
brought free European spirituality, enlightenment and liberalism into Spain. Unamuno's
analysis has scveral layers: it postulates a return to a ‘perenmnial tradition” that simultaneously
points beyond the common dilemma of common traditionalism or following Europe.

It viewed Lhronologically, the three writings clc1r1y display a ncgativc tendency of devel-
opment, carrying on originally conscrvative, romantic Catholicism in the dircction of right-
wing radicalism and/or a kind of Catholic totalitariamsm. The thoughts of the three authors,
Unamuno partially cxcepted, tend with all their personal benevolence towards what would
manifest itsclf in the political creed of the falange from the 1930s as the decisive moment in
Spanish history.
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