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’98 emléke Spanyolorszagban Tanulmédny

MARIA LUISA LAVIANA CUETOS

’98 emléke Spanyolorszagban'

Az utébbi 1d6ben mindenki egyfajta sajdtos ,megemlékezésck kultirdjaban™ él, amely
a torténclmi emlékezet igazi parddéjaként dllandban arra emlékeztet benniinket, hogy a nap-
tdr cmblematikus ddrumokkal zstfolt, amit évforduldk s kiilonosen centendriumok — azaz
t6bbé vagy kevésbé megemlékezésre mélté események — sokszoroznak meg.

E _kultirdn” beliil, és kiilonGsen olyan nagy miltd orszdg esetében, mint Spanyolorszig,
nem lenne kiilondsebben nehéz iinnepelni (vagy megsiratni) szinte hetente centendriumo-
kat, megemlékezéseket. Most 1898 centendriuméndl vagyunk, de ez nem egyszerfien cente-
ndrium: clicnkezdleg, sajdtos dimenzidja van, és ez cltérd jelleget ad e megemlékezésnek, de
czt a sajdtossdgot egyesck ,fenyegetésnek” 14tjdk.? E killonlegesség abban 4ll, hogy ,,98” azo-
nos jellegti az orszdgban ¢s a vdrosokban, példdul a Sevilldban 4télt, tinnepelt, megrendezett
(¢s ugyancsak tjlalt és vadolt) ,,92”-vel. 1898 kétségkiviil nem azonos, s6t inkabb ellentétes
1492-vcl abban az értclemben, hogy ¢ két datum a kezdetct, illetve a véget jelenti a spanyo-
lok amerikai gyarmati rendszerében. Historiogréfiai szempontbdl az analdgia vagy a szem-
beillitds jelentdsége nd, ha tekintetbe vesszitk, hogy — mint ahogy a francia torténészek az
1789-cs Forradalom, vagy a német torténészek az 1939-1945-6s Hibori vonatkozasiban ha-
tirozzik meg onmagukat — a historiogrifiai 1rdnyzatok meghatdrozdsdra a spanyol amerika-
nisztikiban a kulestény az a pozicié lehetne, melyet egyesek szerint a Fiiggetlenséy testesit
mcg; mig mdsok szerint a Felfedezés vagy a Conguista tolthetné be ezt a szerepet. Persze vald-
szinfileg mindkét dlldspont valdjdban ugyanazt jelenti, mert az az idea, amely a Conguistdrdl
sz6l, kijeloli m 1ganak aFuggetlmsegnek a tartalmdt is, tchde 92 és *98 Ujra csak Gsszetartoznak.

Az cgyik évszdm (1492) dgy ismert, mint a Fclfcdczcs Eve”. Es nem ]elcntoscg ndélkiih
az sem, hogy mikozben 1492 itszdzadik évforduldjanak tinneplése cldtr és alatt — és nem csak
Spanyolorszigban — széles és intenziv vita bontakozott ki magdnak az inneplésnck az cl-
nevezésérél is (mely sokféle, koztiik néhdny igen hipokrita clnevezéssel zdrult, mint példaul
a ,két- vagy hdrom vildg taldlkozisa™); 1898 cls6 centendriuma szdmunkra, lcgalabbls Spa-
nyolorszagban cgy katasztréférdl valé megemlékezés. "98 a ,,Szerencsétlenség Eve” maradt
tovabbra 1s, ahogy a kortdrsak maguk is nevezték.

Igaz, hogy a spanyolok kollektiv emlékezetében a ,’98” (amely nevet adott az irdk és ér-
telmiségick cgy generdcidjdnak, és amelynck jelent8sége messze tilné az irodalom sziikebb
hatdrain) még sokfajta mds, ellentmonddsos viziét is életre keltett, de csaknem mindegyik
HKkatasztrofa” egy pesszimista, sopankodé vagy rehabilitdlé vizidval, egy nagy nemzeti tragé-
didval és ennck a spanyol életre vonatkozé kovetkezményeivel kapcesolédott Gssze.

Egyszoval olyan rémdlomnak tlinik ,’98”, mely id6ben hosszan elhtizdédott, és az 1936-0s
polgirhdbortiban a ,két Spanyolorszdg” szembendlldsiban kulmindlt, ami valéban szeren-
csétlenség volt Spanyolorszdg szamdra. A kapcsolat *98 és °36 kozotr jol ismert. E kapcsolat
jelképe Franco tdbornok, aki a Faj (Raza) cimii film forgatékonyvénck szerz8je vagy tars-
szerzbje is Ichetne. Ot ugyanis a polgdrhabords gy&zelem a ,nacionalistdk” szdmdra ,,’98
kirpdtldsa” lett: olyan Gsszckapesolds ez, amely a hdlitlansigra és clhagyatottsigra utal.
E felfogds a spanyol hadscregben sziiletett, mely Onmagit a ,szerencsétlenség” és a tehetség-

' A tanulmdny egy Havanndban 1998. janudr 12. és 18. kézétt tartott tudomdnyos konferencidn cl-

hangzott cl6adds szovege. (A forditd jegyzete.)
Goytisolo, Juan: E1 98 que sc nos vicne encima. El Pais, 1997. méjus 27.
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telen politikusok kozvetlen 4ldozatdnak tekintette.® S az autoritarizmus er8s6dése, mely
1898 utin gyokeret vert a hadseregben, cgyiitt jart a népi antimilitarizmussal, mcly meg-
lehetdsen kordn megjelent, s még a spanyol szendtusban is hangot kapott, ahol 1898. szep-
tember 6-4n Adolfo Suarez de Figucroa az ,utca emberének érzelmeit” kifejezve keményen
birdlta a tdbornoki kart, amire Weyler tdbornok mdasnap ingeriilten vdlaszolt, leszogezve,
hogy ,,a vereség igazi vétkesci a politiknsok”. E koriil botrdnyig fajulé heves vita bontako-
zott ki az iilésteremben és azon kiviil is.*

Am ha a legiijabb kori spanyol térténelem igazi szerencsétlensége *36 volt, amelyet 98-
hoz hasonléan tovdbbra is ,,szcrcncsctlcnscgnck” tekintenek, olyan sztereotipia ez, amellycl
a spanyol jelenlét végér nevezik Amerikdban és Azsigban.

Az is nyilvinval6 azonban, hogy mai latdszogbdl nézve nem nevezhetjiik | szerencsétlen-
ség”-nck a gyarmatok clvesziését. A szerencsétlenség valdjdban a Figgetlenség kudarca volt,
melyért ¢ népek kitzdoteek; szerencsétlenség volt az emberi életckben toreént veszteség, a sok
czer Fulop-szigeteki, kubai és spanyol halott (cz utébbiak t6bbségiikben egyszerii emberck
voltak, akik nem tudtik megvisdrolni a katonai szolgilat aloli mentességet a Tengerentilon,
mivel nem rendelkeztek ezerotszdz vagy kétezer pezetdval, amibe ¢ mentesség keriilt); sze-
renesétlenség volt maga a habord a spanyolok és a kubaiak kézétr, a spanyolok és a filippi-
ndk kozott; és maga a hdboru is, melyet nem lehetett elkeriilng, de amelyet maga Spanyol-
orszig tett clkeriilhetetlenné szerencsétlen gyarmati politikdjdval a 19. szdzad végén.

Mindezzel egyiitt 1s, s még kizirdlag spanyo latoszogb 8l 1s, 1l a katondk elvesztésén, til
a flotta clsiillyesztésén ¢és a katonai vereségen, vannak mads aspcktus:u is ¢ nagy hatdsu cse-
ménynek Spanyolorszdg torténetében, melyck ¢ torténelmi vitdban mindmdig elfeledettek
vagy kevéssé éreékeliek. *98-nak példiul nagy szerepe volt a ,,Restauréu 5” formalédasdban,
amely komoly szdndékot mutatott arra, hogy Spanyolorszignak curdpai parlamenti rend-
szert adjon, mikdzben persze magdban foglalta a ,caciquismo™t® is. Az ,jjdsziiletés” moz-
galma is ckkor jorr létre, amelynek clsé jelci mar a felviligosodds idején feltiintck, amikor
néhdny spanyol (Fcijoo, Jovellanos, Cadalso) felismertck a hanyatlist, az clmaradottsigot,
Spanyolorszig maginyossagit, ezért igyekeztek Eurépdhoz és a modernitishoz , kozeliteni”.

Az djjdsziiletés & a Szabad Oktatds Intézetének® személyiségei hidat jelentettek ¢ felvildgo-
sultak felé, és a spanyol tdrsadalomnak a megujulds impulzusdt adtdk, s cbbe a folyamatba
a munkdsmozgalom is integrilédott kér olyan nagy dramlatdval, melyck a polgirhdboriig je-
len voltak: az anarchistikkal ¢és a szoctalistakkal.

Egyszéval *98 katasztréfija” egybeesik a spanyol modernizicié cls6, szigord tervével,
cgy olyan programmal, melyben Eurdpa volt a vonatkozdsi pont: Eurépa mint ,megoldas”

»problémidra”, amely maga Spanyolorszég Eurépa tchdt A modernitds metafordja”-ként
szcwpclt mely metafora cgycbkcnt még ma is ¢18 és aktudlis.”

Ugyanakkor 1898 utin Spanyolorszdgban mcghonosodtak a periféridk nacionalista
program]"u (s czzel maga a spanyol nacionalizmus is), valamint a decentralizéci cls6 kisérle-
tei, melyck azonban nem valésultak meg csak 1978-ban az Alkotmdnyon & az Autondmidk

Raza (A faj) cimii film a kubai hibortiban kezd8dik, a f8szercpld — aki magdt Francét szimbolizalja —
apjdnak haldldval, aki a tehetetlenséget és a liberdlis politikusok hazafiatlansdgdt ostorozza.

Garcia, J. R. Mildn és mdsok: Percepcidn y memoria del desastre del 98. Madrid, Historia abierta, 21.
szdm, 1997. oktdber 17, 17. (a tovibbiakban: Historia abicrta)

A spanyol vidéket tcljhatalommal ellenérz8, a kézponti kormdnyokkal jé kapesolatot fenntarté | kis-
kirdlyok™ — legtobbszor helyi nagybirtokosok — neve ,cacique”. Innen ¢ jelenség dlralinosité clneve-
zésc. (A fordité jegyzete.)

Institucién Libre de Ensciianza — 1876-ban alapitotta Francisco Giner de los Rios; a reformgondolko-
dds ¢s megujulds cgyik szellem: kézpontja lett Spanyolorszdgban. (A fordité jegyzete.)

Junco, Jos¢ Alvarcz: La nacién cn duda. In: Més se perdié en Cuba. Cuba, 1898 y la crisis de fin del
siglo. Madrid, 1998. 463. (a tovdbbiakban: Mds sc perdié cn Cuba)
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dltaman keresztill, jelezve czzel is, hogy politikai szempontbdl Spanyolorszdgban 98 re-
ménytelensége nem mds, mint a modernizécié valsiga.

Az a méd, ahogy cgy misztikus és mitizalt évszdm centendriumdt tinnepeljiik, amellyel
kapcsolatban az utébbi években mély historiogratiai viltozdsok zajlottak és a meggjulds is je-
len van, tévol 4ll az tn. ,kilencvennyolcassdgtdl”, azaz tdvol a katasztrofista megkozelitéstd,
amely azt az értclmiséget jellemezte, amely az USA-tdl elszenvedett vereséget arra hasznélta
tel, hogy Icleplezze a rendszer fogyatékossdgait; de tavol dll ez azon nézetektd! is, amelyck
a Ichetséges forradalmi dradattdl, illetve a megvert katondk revansizmusdtdl megriadt politi-
kusokat jellemeztck.

A katasztrofista felfogds — paradox mddon — nagy creje ellenére valéjdban csak rovid
élettt volt, s a ,szerencsétlenség” igen hamar feledésbe meriilt még azokndl is, akik a veresé-
get mint cgyfajta dltaldnos biintetést fogtak fcl. S ez a felfogds a 20. szédzad kezdetén er6sen
befolydsolta a parlament dontéseit és a spanyol kormdny tetteit. Ma ugy tiinik, mintha *98
sok évtizeddel kordbban tortént volna; ugy tetszik, hamar ,,niljutottak ama kezdeti rettegé-
sen, hogy a rendszer megbukik. Es csakncm dlraldnos érdekként jelenik meg az éppen meg-
tortént gyarmati kudarctdl valé elhatérolédds.”

Taldn ez az oka annak, hogy nem taldlhaté olyan komoly clemzés, mely értékelné az igazi
kovetkezménycket és a v:ils:ig jelent8ségét, s amikor ilyen clemzés készil, s a orténeti meg-
kézclités a 19. szdzad végi Spanyolorszdg érzelmi vagy szentimentilis vmomak helyébe 1ép,
98 toposza immdr kevésb¢ traumatikus vondsokat dlr. Igy példdul a hadtorénet feltdrta,
hogy ¢z a habor az Egyesiilt Allamokkal a kiscbbik rossz” vdltozatként ériékelhetd, olyan
- minimdlisra tompitott — Osszelitkozésként, mely lehetévé tette a gyarmat vdlsdg ,,méltd-
saggal” torténd lezardsar.

Ma madr tudjuk, a spanyol kormdény a hdbortira szavazott, amelyrél tudta, hogy clveszti,
mivel félt — egyebként tgy tlinik, alaptalanul —, hogy a lehetséges alternativik — azaz a kubai
felkelSk clStti meghdtrilds vagy Kuba békés atadasa az Egycsiilt Allamoknak — j karonat fcl-
kelést vagy magdnak a monarchidnak a bukdsdt vonndk maguk utdn.

Mastel6l, ama créfeszitésck cllenére, melyck a vereség gazdasdgi hatdsdra kivanjdk a sdlyt
helyezni® és cltdlozzdk e gyarmati teriiletck clvesztésével jrd, a spanyol gazdasdgra gyakorolt
negativ hatdst, ma mdr tudjuk, hogy ¢ hatds nem volt sem tdl nagy, sem tdl tartés. A gazda-
sagrorténészek egységesck abban, hogy historiogréfiai tilzdsnak tartjék a 98  katasztrofilis”
hatdsdrdl irottakat. A kereskedelmi visszacsés, bdr jelentSs volt (mindenckel8tt néhdny kor-
zetben, példdul Katalénidban), nem vilt meghatdrozévd, mivel az urolsé amerikai spanyol
gyarmatok akkoriban nem dlltak cserckapesolatban Spanyolorszdggal (kivéve Kataldnidt),
s clszakaddsuk a t6ke repatridldsdval jart (t6bb millidrd pesetdra becsiilik czt az Ssszeget),
ami az 'my'xorsz/lgra igen jétékony hatdst gyakorolt. Ez béségesen pétolta a védett piacok el-
vesziését ¢s a rettenctes hdbords adossagot Egyszoval tchdt Spanyolorszagbm nem *98-cal
kezdédorr a depresszié pcrlodusa s nem is okozott gazdasdgi vélsdgot, dm valéban az Allam
legitimdcids, bar rovid tévi vélsdgihoz vezetett. "

Ugy tlinik, az irodalom- ¢és eszmetorténet is komolyan megkérd&jelezi ma mdr ama id8k
nagy alkotéinak ,kilencvennyolcassdgdt” és tjravizsgilja szerepiiket, mint olyan, a viltozds-
ban ¢rdckelt ¢s tehetséggel megildotr értelmiségickét, akik az akkori Spanyolorszdg szdmdra
politikai alternativikat fogalmaztak meg. Az is kézismert, hogy czck az {rék és értelmiségick
nem sok fajdalmat murattak a gyarmatok elvesztése miatt. Nem volt ez mds, mint a vitdk 4l-
landé kontosc, mely vitdk valéjdban legalibb egy évtizeddel kordbbiak, mert a kilencven-

98 y ,.Noventayochismo.” Historia abierta 13.

Diario dc las Sccciones de Cortes. Congreso de los diputados. 1898. szeptember 12. Sagasta beszéde
a vereségrol.

19 Mis de perdié cn Cuba 261-344.
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nyolcasok™nak is éppen az fdjr”, ami a kordbbiaknak (Larra, Galdés, Clarin), vagyis a ca-
ciguismo, a korrupcié ¢és a liberilis clképzelésck kudarca.

A szerenesCtlenség” sz6 dllandé emlegetése a | kilencvennyolcas™ szévegekben olyan
tény, amcly talin az cscmcnyck kulonoskcppcn az Egyesiilt Allamokkal szembeni vereség —
tildimenziondltsdgdnak az érzetét is jelzi; az cseményeket mint kollektiv kudarcot éle¢k meg,
de azok valéjiban nem jelentettek sokkal tobbet, mint egy nemzetkozi vilsigot, abban a vél-
sdgsorozatban, amely ugyancbben az id8ben érintett mds orszigokat is: Portugilidt, Itdlidt,
Franciaorszdgot. Csaknem 20 éve annak, hogy Jover bemutatta a kilencvennyolcas esemé-
nyck hosszit listdjdt, arra utalva, hogy Spanyolorszdg nemzetkézi vilsiga nem volt kivétcles
jelenség."! Azonkiviil Spanyolorszdg 98 utan tovdbbra is rendelkezett gyarmatokkal a Gui-
ncai-6bolben, részt vett az Afrika felosztdsdra dsszchivott, egymidst kovetd konterencidkon,
ds évtizedeken keresztill megszervezte és mcgﬁriztc Nyugat-Szaharit.

chso soron a spanyol *98 a gyarmati Wjrafclosztds folymatanak részét képezte, vagyis
a régi hatalmak teriileteinck draddsat a tcngcrcntuh cxpanzidra torekvé mds 4llamoknak. Es
¢ folyamatban, melyben Spanyolorszdg veszitett, az ckkor elcsatolt teriiletek mér csak vatami-
kori amerikai birodalmdnak a maradékat (megkozclit€leg két szizalékir) jelentették. Ez a bi-
rodalom val6jdban 1824-ben veszett cl, anélkiil, hogy akkor brmilyen ,traumdt” is okozott
volna az uralkodé osztilyokban, akik aztdn kés6bb 1898 traumdjinak hatdsirdl beszéltek —
pedig 1898 csak igen korldtozottan befolydsolta a varosi, miivelt kézéposztilyokat.

Milyen szerepe lehet ma czen ,szerencsétlenségre” valé megemlékezésnek? Itt ugyancsak
lchetséges az Osszevetés az 1492-cs éviorduléval, amelynek £6 eredménye 1992-ben tudomi-
nyos szempontbdl cgy olyan historiogrifiai vita volt, amely szdmos konyv kiaddsin til
cgyalralin nem hozott jdonsigokat. A mostani cls6 centendriumi megemlékezés esemé-
nyck, talilkozdsok, vitdk, konferencidk tomegét hozta. Ezekben az években Spanyolorszig-
ban megsokszorozddtak a konyvek a gyarmati valsdgrél, bir valdszinlileg azok a konyvek
lesznek tilstlyban, amelyck ¢ vilsdg hatésait és kévetkezményeit magdban Spanyolorszdg-
ban mutatjik be. A megemlékezés magdra Spanyolorszdgra Gsszpontosul. Janudrban nyilt
meg Madridban az 1898, Spanyolorszdg, szdzadyég cim( kidllitds, amelynek bevallott ¢élja az,
hogy ,,megnyissa azon ¢év centendriumi megemlékezéseit, melyben Spanyolorszdg clveszi-
tette utolsd gyarmatait”, de tulajdonképpen azt mutatja be, hogyan szérakoztak a spanyolok
1898-ban. Egyetlen sz6 sem esik ugyanis a kubaiakrdl, a pucrtoricdiakrdl, a Fiilop-szigeteki-
ckrbl, bir czen teriiletek ,,clvesztésc” motivilra a kidllitas megrendezését.

A spanyol litészognél azonban, amcly az amerikai (vagy Fiilop-szigetcki) dimenzié cl-
felejtéscben manifesztilédik, még aggasztdbb az a spanyolista” perspektiva, amely tovdbbra
is ¢l bizonyos kicsiny, de jelentSségteljes korokben és kornyezetben. A Torténeti Akadémia
cgy publikdcidjdnak vezet cikke példdul, utalva cgy 1996 decemberében José Rizal'? emlé-
kére emclt szoborra, a kévetkez6t irja: ,,Spanyolorszdg, amely haldlra {télte a Fulop-szigeteki
szabadsag védclmez8jér, ma ugyanazzal a nagylelk{iséggel, mellyel kordbban Bolivirt, San
Martint és annyi mds személyt clismert, most ismeri ¢l az § érdemeit.” Ezutdn a cikk Eloy
Gonzalo Garcia Cascorréban tett kalandjira (Kuba, 1896 &sze)'"® és a Baler-cpizédra (Fii-
16p-szigetck, 1899)™ utal, s felteszi a kérdést: ,Ttlzds lenne kérni, hogy Spanyolorszdg,
amely annyi nagysiggal fogadta be azokat is, akik valaha cllenségei voltak, fclhaszndlhassa
’98-at arra, hogy az 6 héscit is megbecsiiljék? Nincs olyan nemzet a vildgon, ahol annyi
emlékmd rtaldlhaté kordbbi cllenfeleinck szentelve, mint Spanyolorszdgban. Tartunk tdle,

Jover Zamora, José M.: 1898. Tcoria y prictica de la redistribucién colonial. Madrid, 1979.

Rizal, Jos¢ (1861-1896), Fiilop-szigeteki orvos, koltd, akit spanyolellencs felkelSként a spanyolok cl-
fogtak és kivégeztck. (A forditd jegyzete.)

Gonzalo Garcia, Eloy (1876-1897), spanyol katona, aki a kubai felkelSk ellen vivott cascorréi titkozet-
ben végrehajtott bétor, onfeldldozé akcidja révén vilt ismertté. (A fordits jegyzete.)

Baler cgy Fiilop-szigetcki helység neve, ahol a helyi felkel6k timaddsa idején Enrique de las Morenas
kapitdny, mint a spanyol térténctirds emliti, ,,h8siesen cllendllt”. (A fordité jegyzete.)
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hogy olyan spanyoloknak, akik Spanyolorszig szolgdlatdban vesztették €letitket Kubaban
vagy a Fiilop-szigetcken azokban a kontliktusokban, amclyck az Egycsiilt Allamokkal vivott
hdborival fejez8dtck be, nincs emlékmiivitk Madridban, még Rizal szobrindl jelentékrele-
nebb scm. Fognak-¢ valaha ilyen emlékmiivet feldllitani Havanndban? Talin késziilnck mar
hasonléra Manildban, esetleg Washingtonban mir keresik is czek helyée?™??

Az olyan fclvetésck, amelyck gyakran 6sszekapesolédnak annak a tézisnek az ismételgetésé-
vel, mely szerint az Egyesiilt Allamok az igazi biinds a spanyol , katasztréfiért”, mivel a ku-
baiak képtelenck lettek volna megnyerni a hdbonir, sem felejtethetik el veliink az agressziv
nacionalizmust vagy a hazafias lelkescdést, mint ténycz6t abban, hogy ¢ nagyhatalom be-
avatkozott a spanyol-kubai hdbortiba. 1898-ban a sajté és a politikusok beszédei a ,spanyol
oroszlin” nagylelkiiségér8l és bdtorsigardl dradoztak és beesméreleék a jenki disznd” gydva-
sdgdt ¢s fosvénységét — s ¢ jellemzésck nagy népszerfiségnek orvendtek. Mint példar emlit-
jiik, hogy a madridi farsangon 1898 februarjdban az clsé dijat cgy disznénak adtdk, amclyct
jenki ruhdba Gltozrertek. '

Es ha ltezik a spanyol torténetirdsnak olyan dramlata, amely kidll a kor Spanyolorszaga
mellett, és a dicsS tengerészeket ¢s a spanyol katondkat magasztalja, valamint a hésiességet és
a hazafias biiszkeséget, ugyancsak megtalilhaték Spanyolorszdgban a kubai ,szeparatistak-
ra”, a kaldz” cxpedicidkra vonatkozé utalisok (a spanyol hat6sdgok a mult szdzadban igy
nevezték a spanyol felkelSk akcidit) is. Ugyancsak nem ritkdn hallani tekintélyes torténé-
szekt8l azt a kérdést: Kuba vajon miért akart fuggetlenné valni,”” milyen motivumok jit-
szottak cbben szerepet? Olyan kérdés ez, mely egy madsik, hasonld jellegfi kérdéssel vig osz-
szc: meg voltak-c Kubdban a fliggetlenné vilds feltételel? Ha azonban tckintetbe vessziik
a 19. szdzadi Kuba gazdasdgi-tirsadalmi és kulturdlis fejl6désének igen magas szintjét, amely
sok tckintetben magasabb volt, mint Spanyolorszdgé, nyilvinvalénak tlinik, hogy igen is
megvoltak a feltételck ahhoz, hogy harcoljon fliggetlenségéért, ¢s hogy azt megszerczze. Ep-
pen czért az igazi kérdés nem az, miért fuggetlenedett Kuba, hanem az, hogy miért nem
tette czt clébb, ami ugyancsak bdségesen targyalt téma, amelyt8l nem csik tavol maganak
a spanyol gyarmatositds revitalizdciéjinak a kérdése. ™

Jellegzetes tiinetként azonban megfigyclhctd a mai Spanyolorszagban az is, hogy a °98-ra
valé megemlékezés egy adott pillanatban dtvdltozik a ,,jobboldal” a politikai konzervativok
fclmagasztaldsiva, mutatja czt példdul Cdnovas del Castillo" konzervativ politikus szcmclyc—
nck dics6itése, szemben a liberdlis Sagastdval™. Ujmcrtckchk Valeriano Weyler” figurdjdt is,
akit ,havannai emberiink™ként mindsitenek, s dgy mutatjik be, mint a gerillacllenes had-
visclés stratégdjdt, mint ,hatékony, profi katondt cgy kaotikus Spanyolorszdgban; a koztdrsa-
sdgi Réma cgy tdbornokdt a puccsista generdlisok orszdgdban.”*

Befejezésiil néhdny rovid terminolégiai megjegyzést szerctnék tenni — hiszen a szavak
cgyébként sohasem L drtatlanok”. Az 1898-as évet dltaldban gy definidlydk, mint a ,,gyarma-

Historia abierta 1997. februdr. 20. szdm.,

Balfour, S.: The Lion and the Pig: Nationalism and National Identity in Fin de Siécle Spain. In: C.
Mar Molincro ¢s A. Smith (szerk.). Nationalism and the Nation in the Iberian Peninsula. Cambridge,
1995.

17 Marti, José¢: Obras Completas. 1. kétet, Madrid, 1975, 94. (a tovdbbiakban: Marti)

¥ Mds sc perdié cn Cuba 31-89.

Cinovas del Castillo, Antonio (1828-1897), konzervativ spanyol politikus, 1874 utin tobbszor volt
kormdnyf8. 1897 augusztusiban — miniszterclndkként — egy anarchista merénylet dldozata lett. (A for-
dité jegyzere.)

Sagasta, Prixedes Matco (1825-1903), liberilis politikus, tobb spanyol kormdnyban miniszter. 1897-
ben, Canovas del Castillo halila utdn 8 lesz Spanyolorszdg miniszterelnoke. (A fordité jegyzere.)
Weyler, Valeriano (1838-1930), spanyol tibornok, a kubai hdboriban kegyctlenségérdl vdlt vildg-
szerte ismertté, A korabeli magyar sajté ,,a mészdros Weyler™-ként emlegeti. (A forditd jegyzete.)

2 Cardona, Gabricl - Losanda, Juan Carlos: Weyler, Nucstro hombre cn La Habana. Madrid, 1997.
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tok clvesztését” (ha nem éppen ,gyarmatasnk clvesztéscként”); olyan évként, ,,amikor Spa-
nyolorszdg clveszitette birodalmdt”. Olyan kifejezések czck, amelyck nem egyszerticn spa-
nyol feltogdst titkedznck, hanem egyencsen ,spanyolistdt”, mely felfogds még ¢ konferencia
meghivéjdban is szerepel: ,Spanyolorszdg utolsé amecrikai gyarmatai clvesztésének év-
szdzada”.

Kubai l4tész6gbdl nézve azonban miért lenne ez ,veszteség”? Spanyolorszg tényleg cl-
veszitette ,,az 67 gyarmatait. De czck nem clvesztek”, bdr sajnos a fliggetlenségiiket sem
Hhyerték cl”, ebben az 1898-as évben, amelyhez pedig joguk volt, és amelyért harcoltak.
Ezért persze pontatlan lenne az a megfogalmazds is, hogy ,,Kuba, Puerto Rico és a Fiilop-
szigetek fuggetlenségénck centendriumde” iinnepeljitk - pedig czzel is ugyancsak gyakran ta-
lilkozhatunk mdég torténészkongresszusok Osszchivisakor is. Helyesebb, ha azt mondjuk
*98-rdl, hogy olyan év cz, amely ,,véget vetett a spanyol kolonializmusnak Amecrikdban és
Azsidban”. Ez ugyanis véleményem szerint olyasvalami, ami mélté a megemlékezésre és az
tinneplésre, mert a volt gyarmatok felszabaduldsdnak folyamatdban cl6haladdst, a spanyol
kolonialista politikiban pedig hdtralépést jelent — mikozben a Spanyolorszdg ¢s volt birtokat
kozott 4 viszony kezdetét hozta magdval. A spanyol kolonializmus veresége nem a fligget-
lenséget jelentette, hanem az észak-amerikai imperializmus mérgezett almédjanak az elfogada-
sdt; mégis, ami megemickezésre méltd ckozben, az a Kuba & Spanyolorszdg kozotti gyar-
mati- polmk:n kapcsolatok megszakaddsa, ami azonban ugyanakkor nem jelenterr szakitést
a kubaiak és a spmyolok kozott. Eppen cllenkezéleg: 1898 utin igen sok spanyol (minde-
nckeldte g1llcgok és aszturmak) véndorolt ki Kubdba; ckkor kezd8dott valdjdban ennck az
orszdgnak az ,,mtcnzw hispanizdldsa”,” segitve magunk mégdtt hagyni azt a helyzetet, ami
szdzegynchdny éve még igaz volt: , Kozottitk (kubaiak és spanyolok kézott) nem létezik ko-
z6s ambicid, sem azonos célok, sem kedves emlékek, amelyek osszetartandk Sket.”?*

Ne csindljunk tehdt egy szomort *98-at! Tcgyiink miésként! Ne s{rjunk cllcnkezéilcg, tin-
ncpcl]uk a spanyol gyarmati uralom végét; ¢s igen, sajndljuk, hogy itt és a mi Amerikdnk
mads részein az Egyesiile Allamok ncokolonialista uralma kezd8détt — mert ¢z és nem mds
’98 igazi szerencsétlensége, melynck kovetkezményei mdig érezhetSk. Amikor ugyanis Marti
azt mondta: ,, Kubdnak mind Spanyolorszdgtdl, mind az Egycsult Allamoktdl szabadnak kell
lennic”,” nemesak politikai csclekvési program]at foglalta &sszc, hancm azt a két kiilsS aka-
dwlyt Is megneveztc, amely a 19 szdzad vcgcn mcgh1u51totta hogy Kubaban szabad és mél-
rantdlja a boldogsigot és jolétet. Hiérom (a valésdgban harmine vagy még t6bb) évbe keriilt
megsziintetni czen akaddlyok egyikét, A masik még ma is létezik a blokdd és a kereskedelmi
cmbargd formdjdban — a nemzetkozi tiltakozds cllenére, amihez csatlakozott 11 Jdnos Pdl
pépa 1s, akinck kozvetitési kisérlete cbben az értelemben nem hatékonyabb, mint széz évvel
czcldtt a Vatikdn akkori urdnak, XIII. Lednak kézvetitd akcidjié volr Spanyolorszig és az
Egyesiilt Allamok kézott.

1998 az az év, amikor a ,szerencsétlenség” mellett mds évforduldkrd! is megemlékeziink.
Csak kettére uralnék: Federico Garcfa Lorea szitletésének szdzadik évtorduléjéra, és az Em-
beri jogok egyetemes deklavdcidjanak Stvenedik éviorduldjdra.

Ezen a  mdsik "98”-on mi spanyolok jél tennénk, ha felhaszndlndnk minden alkalmat
arra, hogy ¢z utdbbi ¢rvényesiilését koveteljiik, abbahagyva a szdz ¢v dta tartd jcrcmiédékat
¢s a sirdnkozdst a gyarmatok ,,clvesztése” miatt, de igenis sajndlkozva a rettenctes vereség és
megaliztatds miatt, amit ¢ népck az Egyesiilt Allamoktd] clszenvedtck.

S ha 1492-r8l mdr emlitést tettem, Kolumbuszt idézye fcjezném be irdsomat, aki a Ku-
bdba érkezé curdpaiak els§ Lsoport]anak legnagyobbja. O 1492. oktdber 28-dnak vasarnap-

Maluquer de Motes, J.: Nacién ¢ inmigracién cn Cuba, siglos XIX y XX. Barcelona, 1992.
24 Marti 1. koret, 380.
25 Marti 21. kotet, 380.
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jan érkezett ide, napléjdban ezen a napon 6tszor haszndlta Kubit illetSen a szép jelz6t: ¢ szi-
geta lcgszcbb meclyet emberi szem valaha ldtott”. A kovetkezd napon a szép sz6 hatszor sze-
repel, ¢ az Admirdlis clmondja, hogy ama sziget Ligen nagy és oly sch, hogy nem Ichet
clégszer clmondani”. En magam is czt teszem; nem szfinok meg j6t mondani Kubiérdl,
vagy, hogy Martival széljak, ,,nem sz(inok mcg vcdcru és szeretni czt az orszdgot”.>®

De persze Spanyolorszdgot sem, amint azt Rubén Dario is tette, aki a kubai hziborl'l kré-
nikdsa volt, és még 1899-ben, a ,szerencsétlenség” teljes hatdsa alatr frta hittel és szeretettel
teli, optimista vallomdsdt Spanyolorszigrél:

Mikizben a vildg magdhoz tér, mikizben a fold
forag, mikizben a sziv titése Gvzi az dlmot, wmikoz-
ben ¢l a koltészet, a nemes kitartds, a lehetetlen ke-
vesése, a lebetetlen kalandé, egy tithos Amerikdé,
melyet meg kell taldlnunk — Spanyolorszig élns fog.

Forditotta: Anderle Addm

MARIA LUISA LAVANIA CUETOS
The memory of 98 in Spain

The memory of 1898 lives in the collective Spanish historical consciousness as “The Ycar
of Disaster’, the national tragedy signalling the end of the American and Asian colonial sys-
tcm. Losing the colonices, however, as the author points out, was not a disaster but the be-
ginning of a scrics of changes that linked up with the modernisation of Spain and with its
approaching Europe. Reviewing the historical works published in recent ycars on 1898 and
1ts cftects, the author asserts that these refute the catastrophist interpretation of the cvent:
the military defear by the United States was not a disabling blow for Spain cither from
military or from cconomic or ideological aspects. Indecd, the conditions were alrcady ripe
tor the independence of Cuba. At the same time, the disruption of colonial-political tics
between Spain and Cuba did not mean the severing of cultural-spiritual bonds between
Spaniards and Cubans. The author claims that the end of Spanish rule in Cuba, which can
be attributed to '98, should be celebrated, and not mourned. What were unfortunate in the
affair was rather the consequences of the simultancous unfolding of what can be regarded as
the ncocolonist aspirations of the United Statcs.

26 Martif 20. kotet, 473,
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Tanulmdny Cscjtel Dezsd

CSEJTEI DEZSO

A 98-as nemzedék
és a spanyol torténelem

Minden nép torténclmében vannak olyan évszdmok, amelyek belss jelentéstartalma tob-
bet foglal magdban, mint amennyit a térténetirds a maga ,,évkonyveiben” clbeszélni és meg-
orokiteni képes; czek a ddtumok a nemzeti torténelem valdsdgos ,,blivos szdmait” képezik,
meclyck nemesak az empirikus, tudomidnyosan verifikdlhat6 torténéscket tartalmazzdk, ha-
nem czenkiviil egy mirolégidr is, amely, bar valésaggal riolvad az adott évszimra és azono-
sul azzal, mindig 4j és 4j szinben Iép clénk. Ilyen évszdm a magyar torténclemben 48, 67
vagy 56; s ¢ biivos szdmok cgyike a spanyol torténclemben a 98-as szdm.

Miért olyan jelentSs ez a ddtum, miért emelkedik magasan a spanyol koztorténet folyama
folé? Ha a vdlaszt magukban az eseményckben keressitk, meglep&dve tapasztaljuk hogy ott
secmmi rendkiviih vagy szokatlan dologm nem bukkanunk. Ami ugyanis - a torténetirds
szempontjdbdl szemlélve — 1898-ban tortént, néhiny mondatban sszefoglalhaté. Az a nem-
zeti felszabaditd hdbort, melyet a kevés megmaradt spanyol gyarmat egyike, Kuba folytatott
az anyaorszdg ellen, cbben az évben dontd szakaszdhoz érkezett. A kilzdelmek kézepette
1898 clején a ,,Mainc” nevii amerikai cirkdlé horgonyt vetett a havannai kikotSben, ,,az ame-
rikai dllampolgdrok élete ¢s tulajdona” védelmében (a forgatékonyv folottébb ismerds). A cir-
kalé - feltchet8en spanyol akndk miatt — februdr 15-én felrobbant. Az Egyesiilt Allamok
kormdnya a ,kozvélemény nyomdsira” 1898. dprilis 20-4n ultimdtumot intézett Spanyol-
orszighoz, melyben kovetelte a spanyolok azonnali tdvozdsit Kubdbdl, s czt 6t nappal
kés6bb hivatalos hadiizenct kdvette, A katonai escményck nem sokdig tartottak. A csendes-
6ccini spanyol flottdt Dewcey sorhajékapitiny méjus 1-jén néhdny éras csatdban clsoporte;
az litkzet — Raymond Carr szerint — inkdbb cgy katonai hadgyakorlatra hasonlitott, mely-
ben az amerikai hadihajék — tisztes tivolsdgbol — célba 16v8 versenyt rendeztek a spanyol ha-
jékra.! Az atlanti-éccdni spanyol flotta megsemmisitésére pedig a kubai partok mellett jilius
3-an keriilt sor; a csataban mindGssze egyctlen amerikai katona sebesiilt meg. ,,Cervera ad-
mirdlisnak tiszva kellett clhagynia a zdszléshajét, az cgyetlen modern hajén pedig, amely clég
gyors lett volna ahhoz, hogy clmenekiiljon, clfogyott a szén.” A katonai eseménycket
az 1898. december 10-én megkdtott pdrizsi békeszerz8dés zdrta e, mclynck érrelmében
Sp111yolorsz1gnﬂ< cl kellett ismernic Kuba fliggetlenségér, Puerto Ricét és a Fiilop-szigete-
ket pedig 4t kellett engednic az Egyesiilt Allamoknak.

A szikdr tényck tchdt roviden Osszefoglalhatdk, ¢és semmi rendkiviilirc nem utalnak. Ami
viszont czr a ,kozjitékot” a spanyol torténelemben oly fontossd, a ditumot pedig oly ki-
emclked6vé teszi, az az, hogy az cseményck roppant erével vetették felszinre a spanyol nem-
zcti mivolttal vald kritikai szdmvetés s a radikdlis onvizsgalat sziitkségességét. A megalizd ka-
tonai vereség fényében — mert itt mdr nemesak annak tényérél, hanem médjardl is sz6 van -
cgyszerre vélt vildgossa a jelen nyomorusiga; ,,soha nem volt annyira nyilvanvalé alsébbren-
diiségtink, mint 1898-ban”, jegyezte mcg az cgyik kommentitor®, a muilt, a spanyol nagysdg
dbrindjdnak, illdzidjinak végérvényes lezdrulisa — ckkor ért véget az a hosszi torténert,
amely 1492-vel, Amerika felfedezésével kezd6dott —, valamint a jovd kildrdstalansdga. Alrald-
nossd valr a fenndllé politikai rendszer totdlis clutasitdsa, amit taldn Pablo Iglesias, a Szocia-

! Carr, Raymond: Spain, 1808-1936. Oxford, 1966. 387. (a tovibbiakban: Carr)
Carr 387.
*  Oliver, Migucl S.: Entrc dos Espafias. Barcclona, 1906. 74.
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lista Pdrt vezet8jének hiressé vlt szavai fejeznek ki legjobban: ,,Valamennyicn csédbe jutot-
ak, a politikusok, a katondk, a hivatalnokok.™

1898 legkozvetlencbb hozadéka a 98-as generdcid jclentkezése volt. E nemzed¢k tényke-
désc mindmdig a vitdk kereszttiizében 4ll; vitatkoznak példdul arrél, hogy kik is tartoznak
¢ gencrdcidhoz — a disputa magvdr az jelenti, hogy el kell-e kiiloniteni ¢ nemzedéket a moder-
mistik csoportjdtdl, akik — élitkon a nicaraguai szarmazasi Rubén Dariéval — a modern spa-
nyol lira mcgtcrcmctomek szdmitanak, de vita Gvezi ¢ nemzedék szellemi horizontjdnak
mcgm]zolasat s&t idénként még a gencrdcio Iétt 1s kétscgbe vonjdk.” Ha most, az cgysze-
riiség kedvéért, mégis ,,névsorolvasdst” kivanunk tartani, azt mondhatjuk, hogy a nemzedck
magjit a kovetkezd személyek jelentik: a Baszkfoldré] szdrmazé Pio Baroja, Ramiro dc
Maeztn &s Miguel de Unamuno, a galiciai Ramén del Valle-Tnclin (6t sokan kiveszik ¢ sor-
bél), az alicanter Azorin, Valammt a scvillai Antonio Machado. (Gyakran ide szoktdk so-
rolni, mint a nemzedéki clmcnyanyag kordbbi megfogalmazéjit, a granadai sziiletésti Angcl
Ganivetet is, aki azonban mdr 1898-ban clhunyt.) A kutatasok mindenesctre azt is kideritet-
ték, hogy ncmesak a nemzedéki mivolthoz sziikséges generdcids udat megléte kérdéses, ha-
ncm maga a megnevezés is késébbi taldlmdny: cl6szor — talin Ortega y Gassct hatdsdra —
Azorin haszndlta 1913-ban.®

Hasonl6 nehézségekbe titkozik az, aki a nemzedék egységes szellemu profiljat akarja meg-
rajzolni. Itt taldn akkor jirunk ¢l leghelyesebben, ha — felhasznilva az cgyik legjobb monog-
ratikus feldolgozds” eredményeit — killonvdlasztjuk a tdrsadalomkritikdt az irodalmi teljesit-
ménycktél. A tirsadalomszemléler vonatkozdsiban kétségbevonhatatlan kozos alapzatnak
szdmit a Restaurdcié rendszerének clutasitdsa és kiméletlen kritikdja. Az clutasitds, a tagadds
momentuma mcllett a mésik koézos pont a nemzeti Wjjasziiletés, a reggenerdeid melletti erGs cl-
kotelezettség. Erdl kezdve azonban az utak mér inkdbb szétvilnak, és cgy sokszind, — a szcl-
lemi szinvonal szempontjdbdl nézve enyhén szélva vegyes — képpel taldlkozunk. Az 1jjdszii-
letést clBmozditani kivind programpontok kozott egyszerre szerepel az Eurépihoz valé mi-
hamarabbi felzdrkézds és az autentikus hispan multhoz valé visszatérés, anarchista ¢és nihilista
valldscllenesség és a hiteles hispdn katolicizmus jbdli életre keltése, az angolszdsz liberaliz-
mus politikai gyakorlatdnak meghonositisa és cgy jovendébeli vaskezii caudillo cljovetelénck
préfécidja. A nemzedék tagjai az djjésziiletést jobbdra mordlis és spiritudlis megijhoddsként
togtk fel, s bar tagjai koziil a szdzadforduld 1dején tobben szimpatizaltak az anarchizmus ¢s
a szocializmus gondolataival, meglep6 tdjékozatlansigot — s6t érdektelenséget — mutatnak
a kozgazdasigi kérdésck, a tdrsadalmi reformok stb. irdnt; itt nem annak kévetelésérdl van
sz6, hogy cgy csszéista legyen otthonos, mondjuk, az 6kondmia teriiletén, hancm arrdl,
hogy cleve clutasitdan viszonyultak a gazdasdgi-technikai-szocidlis reformokhoz, ezckben
valamilyen lapos racionalizmus és foldhozragadt materializmus kifcjez8dését Littdk.

Az rodalom teriiletén sokkal egyértelmibb a helyzet. Ttt a 98-asok a legtobb miitajban
maradandét alkottak, Mindegyikiik mestere volt az esszénck, mcly egyben programjuk hir-
detésének és elterjesztésének 16 eszkozét is jelentette. Az esszéirds teriiletén beliil is kiilon ér-
tékes miifajt jelent a tdfleird essz¢, melyct mindannyian magas szinvonalon miveltek. A tdj-
dbrdzolds részben a nemzeti dnmegismerés ¢s 1dentitds céljait szolgdlta, a vidék, a nép életé-
nek, nyclvének, szokasainak alaposabb megismerését. A regény teriiletén a 98-asok fellépése
végképp hdttérbe szoritja a realista regény egész kelléktdrdt. A regényirds 1j technikdit hono-

* El Liberal, 1898. oktdber 4.

Igy példdul Ricardé Gullén ,roppant zavaré és hdtrdltatd” koriilménynek nevezi a nemzedék kitaldld-
sdt”. La invencién del 98 y otros ensayos. Madrid, 1969. 7-19. A legtijabb kuratisok ismét a 98-as
nemzedék létének feltétlen clfogaddsa mellett foglalnak dlldst: Mufioz, José Luis Bernal: ;Invento
o rcalidad? La generacién espafiola de 1898. Valencia, 1996.

Galdn, Pedro Cerezo: El pensamineto filoséfico. De la gencracién trigica a la gencracién cldsica. In:
Historia dc Espafia. Tomo XXXIX/1. Madrid, 1996. 127.

7 Shaw, Donald L.: La generacién del 98. Madrid: 1989. (a tovibbiakban: Shaw)
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sitjak meg, a narrativa dltaldban cgy f6hés kiils6 és belsS analizisc mentén halad, nagy hang-
sulyt kap a pszmhologm lefrds, meginog a szerz8 és a regényfigura kapesolatdnak kordbbi,
kdnoni tormaja A poézis teriiletén tigyelheté meg legjobban a modernistikkal valé szem-
bendllds: amig az utdbbiak a tiszta koltészet, a szép formak clkotelezett hivel voltak, a 98-as
nemzedék koleészetében inkdbb a tartalom élvez prioritdst, anélkiil, hogy ez a forma rovdsira
menne: Unamuno vagy Machado minden vonatkozisban szdzadunk spanyol lirdjanak klasz-
szikusai. Az a teriilet, ahol a 98-asok tcljesitménye halvinyabb, a drama. Bér tobben 1s
(Unamuno, Azorin) megprébdlkoztak a drimairdssal, igazi sikert nem tudtak felmutatni.

Az cddig clmondottak alapjdn is megdllapithatd, hogy a genericié szellemiségének fon-
tos clemér képezte a romantikus jclleg. Koztudott ¢s gyakran hangozratott tény, hogy Spa-
nyolorszigban, mcly a kéztudatban mindm;iig ligy ¢l, mint a par excellence romantikus or-
szdg, a romantika viszonylag késén fejlédotr ki, ¢és akkor sem gyakorolt szdmottevd hatdst
a szcllemi életre. Ennck valészinli magyardzata az Ichet, hogy mig a fejlett nyugat-curdpai
orszigokban (Franciaorszdg, Anglia) a romantika cgyfajta vilaszrcakcidként Iépett szinre a ki-
alakulé polgdri tdrsadalom sziirke és prézai viligdval szemben, addig Spanyolorszigban —
legaldbbis a 19. szdzad cls6 két harmaddban - még nem ment végbe jelent8s mértéki pol-
giri fojl6dés, a tdrsadalom szerkezetére & szemléletére cgyardnt a premodern jelleg nyomta
rd bélyegét. A romantikus szemlélet és életérzés Gyboli felerésodése a 98-as nemzedék tagjai-
nil egyszerre tiinete a kezd6d6 polgirosodids cllentmonddsainak, a 98-as eseményck dltal ki-
véltott nemzeti megaldztatdsnak ¢s cgyitral annak az dltaldnos értékvesziésnek is, mely a szd-
zadvég Eurépdjdban tapasztalhaté a kultdra szinte valamennyi teriiletén. Mindencsetre a ge-
nerdcié tobb tagjanak zardndoklata a spanyol romantika egyik fontos alakja, Mariano José de
Larra sirjdhoz 1901. fcbrudr 13-dn, és az ott clhangzott beszédcek viligosan mutatjék a nem-
zedéki kotédést.

A 98-as nemzedék mint csoportosulds tevékenykedése nem tartott sokdig; az utolsé ko-
26s tellépést az a tiltakozé memorandum jelentette, amely 1905 mdrciusiban jelent meg az
Esparia hasdbjain, ahol szimos iré tiltakozasdt fejezte ki az cllen, hogy az idésebb generdcid
cgyik tagja, a dramaird José Echegaray 1904-ben megkapta az irodalmi Nobel-dfjat. A nem-
zedék szinre [Epését s rovidke kozos ténykedését vigy kell clképzelni, mint szuverén életutak
taldlkozdsit és rovid ideig tartd cgyiitt haladisdt, mely utdn a tagok mindcegyike sajdt, 6ndllé
palydjin ment tovabb. Mindenesctre a 98-as nemzedék fellépése a tdrsadalomkritika, a filo-
zbtia &s az irodalom terén a szdzadfordulé Spanyolorszigdban olyan szcllemi atmosztérar te-
remtett s olyan kisugdrzé erévé vélt, mely nélkiil a 20. szdzadi hispan vildg igazdn nem ért-
het6 meg,

A 98-asok munkdssagdban jelentSs szerepet kap a nemzeti miilt, a spanyol kultriva és tovté-
nelem »ijméwékelész Itt rogton azt a mcgszorl'tc’) megjegyzést kell tenniink, hogy nem min-
denkinél és nem cgyforma mértékben. Azorin ¢s Pio Baroja jobbdra révid eszmefutratisokra
szoritkoznak rcgcnyc1kbcn és esszéikben. Igy példdul Azorin esetében gyakran szokds idézni
Az akarar (1902) cimit rcgcnycbol azt a belsé monoldgot, amit a f6hés toleddi kéborkisai
sordn cgy kocsmiban gondol végig. fme nchany sor belble: ,Muvcszctunk szomorusiga ki-
dbrindité szomortsig. Amcrika felfedezése tet6zi be a reconquista miivét; a spanyolt vég-
érvényesen a csclekvés emberévé formalja 4t, aki irreflexiv, érzéketlen a kéltészet s barmitéle
csztétikai bensdségesség dtclése irdnt, s aki hajlamos a diszes szénoklatokra és a zengzetes
hetvenkedésre. S itt van az a két miifaj, amely jelzi a mi osztrdk dekadencidnkat: a szinhdz és
a pikarcszk regény.” Baroja pedig Szemvedélyes csapongdsok cim( {rdsiban az aldbbiakat
mondja: ,,Spanyolorszigban kétségkiviil soha nem voltak meg az dtlagos kultdrdnak azok
a kivilé kiscbbségei, amilyenck az Eurdpa kozépsd részéhez tartozd orszdgokban Iéteztek.
Spanyolorszdg soha nem volt kozéppont, hancm csak periféria. Néhdny kiemelked8 ember
¢s a koznép. Ez az, amivel rendelkeziink. Amikor megprébiltunk kultirkézpontokat [étre-

8 J. Martinez Ruiz (Azorin): La voluntad. Ed. dc E. Inman Fox. Madrid, 1987. 212-213.
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hozni, mint amilyen a 18. szdzadi Aranjucz volt, vagy Madrid XII. Alfonz uralkodésa idején,
nem sokra jutortunk; amikor viszont a kéznép ldtott munkidhoz — csatézott a mérokkal,
gyarmatositotta Amerikdt, szembeszdllt a francidkkal — vagy kitaldlta a maga héscit, akkor
valami nagyot alkotott.”™

A 98-as nemzedék mds tagjal viszont hosszabb tanulm;inyokban foglaltdk 6ssze monda-
nivaléjukat a spanyol kultdrdrél ¢s toreénclemrdl; igy Migucl de Unamuno (A tisztasigrol,
1895), Angc Ganivet (Spanyol idedrinm, 1896) é Ramiro de Maeztu (A hispanitds védelme,
1934). Ez a hdrom munka képezi azt a hdromszoget, melyet a kdvetkezSkben kissé alapo-
sabban jarunk koriil. Ugyanakkor ha az évszdmokra pillantunk, meglep&dve ldtjuk, hogy az
clsd két munka még 1898 eldtt keletkezett — Ganuvet tanulmanya 1897-ben jelent meg -
Macztu monogrifidja viszont mér jéval a szdzadforduld utdn, a polgirhdbort kiiszobén ia-
tott napviligot. A szakirodalom viszont mindhirom mivet a 98-as nemzedék spanyolsdg-
képének kulesalkotdsaiként tartja szdmon — teljes joggal. Az cls6 két munka — mondanivalé-
jdt és gondolatanyagit illet8en - teljes cgészében megel8legezi a késébbi nemzedéki lizene-
tet, mi tobb, arra is riviligft, hogy a 98-as generdcid — vagy valami chhez hasonlé — akkor is
megformdlédott volna, ha nincs katonai vereség 1898-ban.'” Az 1898-as katonai vereség te-
hdt nem oka a 98-as nemzedék kialakuldsanak, legfeljebb csak siettette annak kialakulisdt, és
az évszdmot adva hozzd megteremtette annak emblémdjat. Ami pedig Macztu késébbi mo-
nografidjdt illeti, ugyszintén Donald L. Shaw ncvéhez fiiz6dik annak megillapitisa, hogy
WA hispanitds védelme |czdrja 'a spanyol Klekr6!' sz6l6 azon vizsgdlodisok sordt, melyck Ga-
nivet Spanyol idedriumival kezd8dtck cl”!' Vagyis Maeztu munkdja egyfajta summizata,
jobban mondva cred8je Ichet annak az lizenetnek, amit a 98-as nemzedék kiildote a 20. sz4-
zadi Spanyolorszdg felé, még akkor is, ha cz az eredd messze nem esett egybe a generacid
minden egyes tagjinak politikai hitvalldsdval ¢s clméleu meggy&z6désével.

Az cmlitett hiromszog clmélett szcmpontbél legérdekesebb csticsar talin Unamuno jel-
zett t.111u]m111ya jelent. Mdr a ml cfme is blZOHYOS problémidkar vet fel; az eredetiben
ugyanis ncm a puridad” (tisztaség) terminusa dll, mint gondolnank — vagyis ncm csupan
a kultartorénetbdl ismert ,purizmus™ egyik valtozam a cimadé szd — hanem a casticismo™
kifcjezés. Ez persze jelenti a tisztasdgot is, de ezenkiviil még sok minden mdst is: olyan ckvi-
valencidkra lehet gondolni, mint hamisitatlan”, ,t8sgyokeres™, ,t&rélmetszett”, aztdn ,,vér-
beli”, fajtiszta”, fajta”, ,,minéség”, és végiil a terminus egyértelmy rokonsdgban 4ll a kaszt”
széval is. A széjelentés pontos visszaaddsa a magyarban Ggyszdlvian lehetetlen, viszont kitfi-
néenszolgilja ama tartalmi sokoldahisig megnevezését, amivel Unamuno foglalkozni kivant.

Mi képezi ¢ sokoldalisig gyokerét? Az orszdg kozvetleniil tapasztalhaté elmaradottsiga,
fejletlensége: ,,a spanyol tirsadalom mély vdlsdgon megy keresztil™'? — {rja, mely dllapotot
a ,marasmo” (senyvedds, aszottsdg) széval jeloli. A vélsdg — az, hogy Spanyolorszdg mint
olyan, probléma - persze nem cgyediil Unamunonak tlint fel; Francisco Quevedo 1609-ben
megjclent Espafia defendida cim( munkdjdté] kezdve tobb tucat {rds foglaikozik a spanyol de-
kadencia okaival. A mult szdzad vége felé — az curdpai periféria vagy félperitéria mds orszd-
gaihoz hasonléan — Spanyolorszigban 1s alapvetden két irdnyzat knstdlyosodott ki ¢ problé-
makort illetben: az egyik a sradicionalista vonal — legnevesebb képvisclSje a polihisztor Mar-
celino Menéndez y Pelayo —, amely a bajok okdt a kiilfoldi, curdpai befolydsra vezeti vissza.
A midsik irdnyzatot az Eurdpa-kivetik jelentik — ezck vezéralakja Joaquin Costa —, akik viszont
¢pp az curdpai mintdk hidnydban ldtjdk a hanyatlis legf6bb okdt. Ennck alapjin a spanyol

?  Idézi Abelldn, José Luis (ed): Visién de Espafia cn la gencracién del 98. Madrid, 1968. 189-190.

1 Vo, Shaw 25,

' Shaw 128. Ehhez egyrészt azt a kicgészitést kell flizni, hogy Unamuno csszéje id8ben valamelyest
megel6zi Ganiveter, mdsrészr pedig azr, hogy a ezdruldst” illetéen némi korrckeidra lesz szikség,
amit a késSbbick sordn tesziink meg.

Unamuno, Miguel de: En torno al casticismo. Obras Completas, 1. Madrid, 1966. 856. (a tovibbiak-

ban: Casticismo)
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tovténelem &s tdrsadalom krdnikus valsigabdl valé kivezetd at 1s kettds Iehet: az cgyik fél sze-
rint a kiutat a spanyol hagyomdnyokhoz valé visszatérés, a mésik szerint pedig az eurdpai
cszmék, intézményck és technikdk drvéeele jelenti.

Unamuno merében mdsként viszonyul a spanyol problematikdhoz, illetve a két jelzett
wdnyzathoz. O nem kézvetiteni akar a két part kozott, nem valamiféle konnyed és mutatés
szintézis megteremtésére torekszik, hanem igyckszik a jelenségek mélyére hatolni, megkisérli
telmutatni azt az okot, ami cgyrészt a spanyol dekadencidhoz, mdsrészt pedig — a kildbaldst
illctéen - a tenti dichotémidhoz vezetett. Unamuno a bajok gyokerét a spanyol torténelemhez
és hagyomdnyhoz val6 alapvetSen cthibizott viszonyuldsban litja. Sem a tradicidhoz valé me-
rev ragaszkoddst, sem pedig annak szimpla clutasitdsit nem tartja clfogadhaténak. ,Bizo-
nyos az, hogy azok, akik a nappal szemben haladnak, ki vannak téve annak, hogy az elvakitja
Oket; dm azok, akik hdtratordulva mennck cldre, hogy ne tévesszék szem elél az drnyékukat,
attdl valé élelmiikben, hogy cltévednek az tton - s akik azt hiszik, hogy az drnyck vezeti
a testet! —, annak vannak kitéve, hogy felbotlanak és hanyatr esnck. Mindazondltal, még igy
is clbrefelé mennck, mert a j6v8 napja rajzolja ki nekik a mult drnyékde.”™?

Gondolatmencte tengelyében az dll, hogy nem a spanyol torténelemed? kell terméketlen
és végelithatatlan vitdkba bonyolddni, hanem inkdbb — kanti nyclven szdlva — annak Icheté-
ségteltérelét kell megvizsgdlni, azt, ami a spanyol torténelmet — és cgyiltaldn a torténelmer -
lehetévé teszi; mdsként szélva nem csupdn bizonyos clemck ilyen vagy olyan Gjrarendezé-
s¢r6l ¢s értckelésérdl van szé cgy meghatirozott kereten beliil, hancm arrdl is, hogy magdt
ezt a kevetet kell tematizalni. Elképzelését az aldbbi grandidzus képben rogziti: LA torténclem
naptényt visszaverd, tajékos hullimai a végeldthatatlan tenger hdtdn zignak, morajlanak, de
a hullimzé felszin alatr a tenger mérhetetleniil mély, csendes, és aljdra sohasem ér ¢l a nap-
tény. Mindaz, amirél az jsdgok nap mint nap tuddsitanak, a jelen torténelmi pillanat' egé-
sze nniem cgy¢b, mint a tenger felszine, olyan felszin, amely konyvekbe, okiratokba dermed és
kristilyosodik (...) Az djsagok semmir sem irnak a torténelem nélkiili emberck millidinak
csondes ¢letérdl, azokrdl, akik a foldicke valamennyi orszigiban és a nap minden 6rdjdban
a nap jardsa szerint felkelnek, ¢s kimennck a foldekre, hogy folytassak a mindennapi és 6rok,
szlirke ¢és csendes munkdt, amely — mint a tenger alatti zitonyépité korallok munkdja — a tor-
ténclem kiemelkedS szigetecskéinek alapjdr képezi. A hang — mondhami — a fenséges csen-
den nyugszik, abbdl él; a hatalmas, hallgatag cmberiség f6lott emelkednek azok, kiknek ldr-
mdjdedl hangos a torténelem. Ez a belsd torténelmi élet, amely csendes és végtelen, mint a
tenger mélye, a haladds, az igazi, az 6rok tradicid Knyege, nem pedig az a valétlan hagyo-
mdny, amelyet a konyvekbe és iratokba, kovekbe és mitemlékekbe temetett multban szoktak
keresni”™

A dontd clem tehat a hagyomdnyhoz, a tradicidhoz fz&d6 viszony ujragondoldsa.
Unamuno abbdl indul ki, hogy a hagyomdny, a tradicid, a latin tradere széra vezethetd visz-
sza, ¢s azt jclenti, hogy valaki valamit dt-ad valaki mdsnak; cz tchdt cgy diszkurziv akeus,
nemesak a benne kézremi(ikodd alanyok, hanem a tdrgy vonatkozisdban is. Azt az dr-addst
azonban, amit hagyomdnynak neveziink, nem szabad gy clképzelni, mint mondjuk a vél-
tétutdsban a staférabot dtaddsdt. Mikor a torténclmi malt a kovetkezd nemzedékekre | ha-
gyomdnyozza 4t” a régebbi intézménycket, technikdkat, gondolatokat stb., akkor nemcsak
¢ diszkurziv clemck tovibb-addsirél van szd, hanem cgy olyan mélycbb, folytonos alap meg-
1¢eérdl is, ami az dt-hagyomdnyozd aktusokat cgydltalin Ichet6vé teszi. Ezt az dt-addst lehe-
t6vé tevd folytonos alapot, kontinuumot nevezi Unamuno ,grok tradicionak”. Miasként
szblva az ,,6rok tradicié” nem az egyces at-adds-aktusok linckarikdibol osszedlld fizér, hanem
az a mélységes alapzat, ami a ldnckarikik flizérr¢ alakuldsit lehetévé teszi. Ilyen értelemben
az Orok tradicié kiilénbozik a puszta tOrténclmi tradiciérdl, a mule tradicidjard], mivel ez

13 Casticismo 787.

4 Casticismo 793.
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csak cgycs, diszkurziv dolgok — ,szigeteeskék” — dt-addsdra vonatkozik; ez utdébbi clemck je-
lennek meg a kényvekben és a regestrumokban, ¢z utébbi gondozisival foglalkozik a torté-
nettudomdny, s ennck meg6rzésc, fenntartdsa a sz6 szokvinyos értclmében vett tradiciona-
listdk sziviigye." Mindez ,,csak” torténclem, feliileti, felszini értelemben. A torténelmi tradi-
ci6 szintje alatt meghizddd kontinuum, az 6rok tradicidban cgy egészen mdsfajta t6rténe-
lem tdrul fel: ezt Unamuno belsd torténelemnck (intrahistoria) nevezi. Ez a belsé torténelem
azon névtelen millidk torténelem alatti - vagy torténelem nélkiili - élete, kiknek ténykedésc,
munkilkodasa Ichetévé teszi azt, amit egyébként torténelemnck neveziink.

Unamunonak az 6rok tradiciéra, illetve a belsé torténelemre vonatkozd clképzelései el-
lentmonddsosak. Egyrészt az clmélet kétségtelen értékei kozé tartozik a térténelem és a tor-
ténetirds dichoro’mi:ijz’mak telmurtatdsa, annak hangsﬁlyozésa hogy komoly diskrepancia 4ll
fenn akozott, ami a vildgban torténik, illetve akozotr, ami mindebbdl a historiggrifidban
megjelenik. A szerzd viszonyuldsa a toérténelemhez nem ismerctelmélet-kézpont, mely sze-
rint a torténclem a tudott toreénelemmel egyenld, hanem inkdbb ontoldgiai, amennyiben 4t-
tori a torténelemrdl vald tudds cpisztemikus kérgét, és a torténelmet 6nmagdban, ,an sich”
tematizdlja. Misrészt viszont azt is ki kell cmelni, hogy az clmélet t6bb ponton homadlyos és
l(ovctkczctlcnscgckct mutat. Elészor is tisztdzatlan az ,,orok tradicid” és a ,belsd torténelem”
viszonya; Unamuno néhol ugyanannak tekinti a két terminus jelentéskorét, més esetckben
viszont azt mondja, hogy a bels§ torténclem ,,reveldlédik” az 6rok tradicidban, tehdt mintha
ennél mélyebben fekvs valdsigrol lenne sz6. Aztdn tisztdzatlan az is, hogy a belsé torténe-
lem torténclem-¢ mdég egyaltaliban, vagy pedig mdr nem az. A dont8 kérdés az, hogy mi-
lyen médon szerezhetiink tudomdst ¢ jelenségek 1éeérél, hogyan tudunk ismeretszerticn czek
kozelébe térk&zni. Az viligos, hogy nem a torténetirds kényvein keresztiil — bar Unamuno
cgy helyen megjegyzi, hogy azok a legjobb, torténelemrél sz616 konyvek (és torténetirdk),
melycket dthatja az 6ok belsé torténclem fuvallata™® — Gjabb kovetkezetlenség cz. Azt
ugyan tobbszor hangoztatja, hogy az 6rék hagyomdnyt nem a multban, hanem a jelenben
kell k(.rcsm, dm czzel nem sokra megylink, mert a jelenben nagyon sok mindent lehet ke-
resni. Es ha rd is bukkantunk crre az ,O0rok hagyomdnyra”, hogyan vagyunk képesck a szer-
zett 1smereteket veritikdlni és azokrdl kommunikalni, hiszen, mint ldrtuk, az 6rok tradicié

cgyik ismérve éppen az, hogy nem keriil be a tortcnclcmrol sz6l6 konyvekbe; vagyis ha ez az
ismerct dtkeriil a konyvekbe, legott valami mds lesz, mint ercdetileg volt. Mindezen problé-
mik komoly drnyékot vetnck a koncepcidra.

Nézziik az unamunoi okfejtés tovibbi Iépéscit. Az 6r6k tradicid, a bels§ torténelem hor-
dozdja Unamuno szerint a nép. ,Népen” itt clsésorban a vidék, a falvak lakosségét kell ér-
teni, azt a népességet, melyré] a felsé™ torténclem, a milt dics§ tetteinek blivkorében é18
szokvinyos tradicionalizmus nem vesz tudomst. Unamunonal tchdr egy sajitos ,,paraszt-
mitoégia” megtformdléddsinak Ichetiink tandi. Azt az 6rok tradiciét, karaktert pedig, amely
a népéletben olt testet, legvégsd fokon a teriilet, a #df hatdrozza meg. Ezen a ponton kozvet-
lentil megtigyclhet8 a szdzadvég un. milid-ciméletének hatdsa — clsésorban Hippolyte Taine
(1828-1893) munkdi révén -, mely szerint gy adott teriilet lakossdgdnak lelki tulajdonsi-
gait, pszichikai alkatdt a fizikai kornyezct, a t4) hatdrozza meg. Am itt furcsa sajirossdgra
bukkanunk: a népéletbe zdrt s a tdj dltal meghatdrozott 6rok tradicid s belsd torténelem nem
cgy zdrvanyszerii nemzetkarakterolégiai magot foglal magdban, hanem épp ellenkezéleg,
nyitdst jelent az cgyctemes cmberiség felé: La belsé torténelemben a diffiz és lenézett to-
mcggel a mély nemzetkézi folytonossig, a kozmopolitizmus clve, az egyctemes emberi pro-
toplazma clve ¢l egytitt.”"” Vagyis a lefelé hatolds az 6rok tradiciéban, a bels8 torténelemben

+Azok legtobbie, akik rradicionalistinak nevezik — vagy nem nevezik — magukat, (...) nem ldgdk az
orok tradicidr, hanem annak esak Gres drny¢kdt a maltban.” Casticismo 795.

1 Casticismo 796.

17 Casticismo 869.
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vald clmeriilés cgyirteal a sz6 szoros értclmében vett ki-utat is megmutatja: az Eurdpa és
a vildg felé valé nyitds igéretét hordozza magdban. Lithaté, hogy az unamunoi clképzelés
miként prébdlja meghaladni a szokvdnyos tradicionalizmus és az curdpaizdlds dichorémidjdt:
a kulcs az orok tradiciéban rejlik, amely egyszerre mutat til a szokvdnyos tradicionalizmus
clméleti horizontjin, illetve az Eurdpa-pdrtiak hagyomdnyt clvet$ dllispontjdn. Ez a gondo-
lati irdny jelszdszeriicn a kovetkez6képpen fogalmazédik meg: ,,Eurdpaizdlédnunk kell és ala
kell meriilniink a népbe. VA tovébblépc’st mint ldthatd, az jelent, hogy immdron konjunk-
tive kapesolddik Gssze az a kettSs kovetelmény, ami korabban cgy diszjunktiv vagy-vagyként
fogalmazddott meg,

Tovébbi kérdés, hogy az itt csak vézlatosan ismertetett gondolatmenet miként kapcsold-
dik a ,tisztasdg”, a kaszticizmus problémakoréhez. Unamuno tanulmdnya vége felé a kovet-
kez8képpen fogalmazza meg a kérdést: .S hogy mi kéze van mindennck ama mdsikhoz,
a kaszticizmushoz? Nagyon is sok: ¢z utdbbi a régi, nemzceti tovténets szellem bossziija, ami
az curépaizicié cllen hat.”!” Mirél is van itt 5282 Arrdl, hogy a kaszticizmus a maga torténeti
tormdjiban Kasztilidhoz korddik. Unamuno az egységes spanyol dllamisdg megteremtését
cgyéreelmiicn Kasztilia miivénck rartotta. A luchozott egységes spanyol dllamra egyértel-
miien a kasztiliai mentalitis nyomta rd bélyegét. Ez a kasztiliai szcllem vdlt aztdn az 1d6k so-
rin ,castizo”-vd, tisztdvd, az clkiloniilés, az clzdrkdzis értelmében. ,,A nemzeti jellegzetessé-
gck melyck mindegyik curépai nemzetet Onhitté tesznek, rendszerint azok fogyarékossigai
is cgyutml Mi, spanyolok, tigyszintén cbbe a hibiba cstiink.”* Vagyis a kasztiliai kaszticiz-
mus mint clzdrkézé clkiilonboz6dés, mint differencia voltaképpen azt Jclcntcttc hogy a spa-
nyolsdg lcoldédott, cltdvolodott attd] az 6rok emberi alaprétegtdl, ami a bels6 torténclembe,
az Orok tradiciéba leszoritva ¢t tovibb a népben. Ennélfogva a nemzcti wjjsziiletés, a rege-
nerdcié — il azon, hogy ¢ kaszticizmus megroppantasdt tételezi fel ~ nem valamt mer8ben
bj cél kitlizését jelenti, hanem visszaterést abhoz, ami a spanyolsdy evedendien mindiy is volt:

» spanyol tdrsadalom jov8je torténeti tdrsadalmunk mclycn a bels6 torténelemben, az isme-
u,tlul népben virakozik, ¢és addig nem is bukkan el crésen és hatalmasan, amig az curdpai
kornyezct fclbl érkezd szelek vagy szélviharok fel nem ébresztik.” Taldn ecbben a mondat-
ban summadzhaté a fiaral Unamuno vilasza a spanyol regencracié kérdésére, kihivdsdra.

Angcl Ganivet leghirescbb munkdja, az 1896 oktdberére datilt s Helsingforsban (a mai
Helsinkiben) megirt Spanyol idedrinm, Unamuno konyvéhez hasonléan a nemzeti 6nvizsgi-
lat igényével Iép fel. A tanulmdny f6 céljdt a szerzé a ml zdrd soraiban a kdvetkezéképpen
fogalmazza meg: ,Eszrevchették, hogy gondolataim kézponti mozgatérugdja Spanyol-
orszdg szellemi életének helyrcdllitdsa (vestauracion).”® A rovidke idézet wbb fontos mo-
mentumra utal. El8szor is Ganivet elemzése nemesak a spanyol malttal valé elméleti és kriti-
kai szdmvetés kivdn lenni, hanem credend8en cselekvésorientdlt, egy, a nemzetnek megteleld
gyakorlat kialakitdsdt célozza. Masodszor, ha egyféle szcllemi helyredllitdsi programrdl van
sz6, cz kozvetlenill azt clbfeltételezi, hogy az orszdg jelenleg szellemi szempontbdl romok-
ban hever. Valéban, erre az dllapotra utal az aldbbi kitétel is, ami még azért is Iénycges, mert
szemléletesen mutatja, hogy Ganivet mckkora féter tulajdonit a vizsgiléddsnak s a bel8le
kovetkez8 helyes gyakorlatnak: ,,Spanyolorszag szellemi romhalmazara valé tekintettel kévet
kell helyezniink arra a helyre, ahol a sziv dobog, ¢s akdr gy millié spanyolt oda kell vetniink
a farkasok clé, ha nem akarjuk azt, hogy mindannyiunkat a disznék clé vessenck.”

18 Casticismo 867.

19 Casticismo 865.

2 Casticismo 795.

2 Casticismo 866.

2 Ganivet, Angcl: Idcarium Espafiol. El porvenir de Espafia. Madrid, 1996. 144. (a tovibbiakban:
Idcarium)

Idcarium 54. Ganivet itt arra a sarkvidéki torténetre utal, melyben egy apa 6t gyermckével szdnon uta-
zott a végrelen jégmezSkon, amikor cgy farkas falka szeg&dott a nyomukba. Mikor médr majdnem cl-
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Ahhoz, hogy nép vagy nemzet torténelmének, sorsdnak cgészét illetéen szildrd alapokon
U6 {téletet alkothassunk, természetesen megteleld clméleti beldtdsra és médszerre van szitk-
ség. H. Ramsden idevdgd kutatdsai® alapjdn bizonyitottnak vehetjiik, hogy Unamunéhoz
hasonléan Ganivet esetében is clsésorban H. Taine clmélete szolgaitatta a megteleld clméleti
¢s mddszertani alapokat. Taine két vonatkozdsban is kora gycrmeke volt; cl8szor is abban,
hogy az cgycs orszigokat, civilizicidkat feldds oxganizimusoknak tekintette — vagyis e tekintet-
ben hil maradt a 19. szdzadi fejlédéseszaméhes —, misodszor pedig abban, hogy a progresszié
feltéreleit szigordan tudomdnyos — kozelebbrd! természettudomdnyos — alapon demonstralha-
ténak, bebizonyithatdnak tartorra. E két feltétel egyidejli érvényesitése egy olyan zirt, deter-
minisztikus rendszer kiépitését tette lehetvé, amcly cgyardnt cleget tesz a haladds és a tudo-
mdnyossag kritériumainak.

Mint ismerctes, Taine kés6i, monumentdlis és befejezetleniil maradt f8mive (Les Ori-
gines de ln France contempovaine, 1876-1893, 11 kotet) megalkotdsdhoz és kidolgozisihoz
a dontd 16kést az 1870-71-cs kettds trauma adta: a katonai vereség a poroszoktdl, illetve
a Kommiin Iétrejotte. Kézenfekvd az analdgia: ahogy Taince szdmadra az 1870-71-es csemdé-
nyck, Ganivet szdimdra a mélypontjdra érkezett spanyol dekadencia szolgdlratotr alapot a nem-
zen Onvizsgdlathoz. Taine eljdrdsinak lépesSfokal — elvontan szemKlve — az aldbbi médon
foglalhatdk Gssze:

1. Egy adott orszdg stlyos betegségben szenved.

2. Ez a beregség pszicholdgiai termdészett.

3. Ahhoz, hogy a betegség termdészetével tisztdban legyiink, kollektiv nemzeti inismeretre
van sziikség.

4. Ennck az énismeretnck akadalydt képezi az, hogy a nemzeti mibenlét roppant ossze-
tett, komplex jclenség.

5. Ezért a felszini sokféleség rétegén dthatolva cl kell jutnunk cgy mélyen fekvd kizépponti
maghoz.

6. Ebben a kézépponti magban tirul fel az a véltozatlan, 6rok Knyeg, amit nemzeti ka-
rakternek neveziink.

7. E nemzeti karakter kialakuldsa, megformadlédasa dontd méreékben a foldrayzi, terme-
szett viszonyok fliggvénye. (Alkalmazkodds, adapticid.)

8. A foldrajzi viszonyokra visszavezethetd nemzeti karakrer ismerctében a felszini meg-
nyilvinuldsok sokfélesége immdron nem zavarba ¢jt8, dtlithatatlan kiosz, hanem a nemzeti
karakter cgy-cgy specifikdcida.

9. A nemzeti karakter ismeretében gydgyithatd a betegség, amely nem mds, mint letérés
a nemzen karakternek egyediil megfelels arrdl.

Ganivet olvasatdban - ¢és a spanyol viszonyokra applikdlva — ¢z az analizis a kévetkezé-
képpen fest:

1. A spanyolokra jellemz8 betegséget az akaratgyengeségben, az aboulidban pillantja
meg.” (Erdemes felfigyclni arra, hogy mdsok, példdul Ortega y Gasset épp cllenkezleg,

¢éreck a lovakat, az apa — hogy valamennyiiik biztos haldldt clkeriiljc — végs® kétségbeesésében a farka-
sok koéz¢ dobra legkisebb gyermekér, midlral id&t nyertek és cljutottak a legkozelebbi telepiilésig s igy
megmenckiiltek. Ganivet szavai egyébként profetikusak; az a bizonyos egy millié spanyol az 1936-39-cs
polgdrhdbort pokliban lelte haldldr.

Ramsden, H.: Angel Ganivet's Idearium Espafiol. A Critical Study. Manchester, 1967. (a tovibbiak-
ban: Ramsden 1967.); illetve The 1898 Movement in Spain. Manchester, 1974. (a tovdbbiakban:
Ramsden 1974.)

~Ha mint szcllemi orvostdl tandcsot kérnénck, hogy viligosan fogalmazzam meg annak diagnézisdt,
amiben mi, spanyolok szenvediink (mert b&ven van szenvedés, és nchéz a gyégyitds), azt mondandm,
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a tilzott akardsban pillantjdk meg a bajok okdt. A két nézet kozotti cllentét, ha azt id&beni
kett8sségében szemléljik ldtszélagos: a spanyol vildgbirodalom, az aranyszézad kordnak til-
zdsba vitt akardsa most az akaratgyengeség tiincteiben iit vissza.)

2. Ez az akaratgycengeség nem cgyedi, hanem kollekriv jelleg(i.>®

3. A pszicholégiai 6nmegismerés komoly nebézségekbe titkozik.”

4. A nemzeti mivolt, lelkiség megismerése esctében le kell hatolni a mélybe és ¢l kell
jatni a kozépponthoz.

5. A nemzeti karakter alapja: a ferritoridlis szellemiséy” >

6. A territoridlis szellemiség alapjdn megmagyardzhatd a kiilsé tényck sokfélesége ¢s Spa-
nyolorszdg idedlis fejlédése.*

Lithaté, hogy a gondolatldnc utolsé szeme cgyszerre kivanja betolteni a hézagmentes
torténelmi magyardzat teorctikus és az akaratgyengeség betegségébdl valo kildbalds prakrikus
szerepét. Micl6tt azonban dtadndnk magunkat a gydgyulds keltette felhtlen 6romnek, néz-
zitk meg kozelebbrdl, mit is jelent Ganivetnél kézelebbré] ez a territoridlis szellemiség”.

A szerz6 a teriiletiségnek hdrom tipusat kiilonbozteti meg, melyckhez egy-cgy konstans
karaktervondst rendel hozzd, és czeket cgy megfeleld orszdg torténelmével illusztrdlja. A hi-
rom tipus: a szigeti, a félszigeti &s a szdrazfolds tipus, az czcknek megfelelS lelki alapvonds az
agresszio, a filggetlenséy s az ellendllds, melyeket Anglia, Spanyolorszdg és Franciaorszdg tor-
ténelmével illusztrdl. A részletckbe ¢ ponton nem érdemes belemenni; Ganivet szabadjdra
cngedert képzeletének érzékelterésére legyen szabad telhozm Napéleon példdjdt, akinek kiil-
politikdja minden volt, csak nem az cllendllds. A szerzb tgy oldja fel czt az cllentmondst,
hogy a korzikai szilletésG Napdleon hatalomra jutdsival a szigeti szellemiséget juttatta ura-
lomra, ¢s megfitélése szerint Franciaorszdg egész 19. szizadi politikdja ¢ félresikeriilt szigeti-
ség jegycben fogant, amcly II1. Napdleon hédité torekvéseiben éppiligy megnyilvdnult, mint
a Harmadik Koztdrsasdg indokolatlan gyarmatositd politikdjiban, amely eredendéen idegen
a francidk nemzett karakterétd].

Mirmost természetesen vildgos, hogy ¢z az cgész képtelen koncepeid eleve annak jegyé-
ben sziiletett, hogy valamiféle elméleti keretet és tdmaszt nytjrson Ganivet szdmdra a spa-
nyol torténclem ¢és kultira személyes éreékelésére. Mint ldttuk, Spanyolorszag a félszigeti ter-
ritorialitds reprezentdnsa, melynek t6 pszichikai megfelel8je a fliggetlenség védelme. S most
térhetiink rd a spanyol torténclem megitélésének dontd clemére, amely a kévetkez8képpen
hangzik: ,,Spanyolorszdg félsziget, jobban mondva 'a félsziget', mert nincs félsziget, amely
kozelebb dllna a szigeti mivolthoz, mint a miénk. A Pirencusok egy foldszoros és falat képez;
nem akadilyozza meg az invdzidkat, 4m clszigetel benniinket és lehetévé teszi, hogy meg-

hogy a betegséget a 'nem akards' - vagy tudomdnyosabb kifejezésscl élve a gordg 'aboulia’ - terminusd-
val jel6lik.” Idearium 138.

wSpanyolorszdgban példdul sok az akaratbeteg, kovetkezésképpen a kollektiv aboulia’ dllapota 4ll fenn.”
Idcarium 139.

»A pszicholdgial stidium legnchezebb, még megolddsra vardé problémadja, melynél még a legélescbb
clmdjii kutardk és megfigyclk is kudarcot vallottak, abban dll, hogy logikai szigorral kapesoljuk ossze
a bels@ tapasztalatot a kiilsd jelenségekkel.” Idearium 54.

~Amikor cgy orszdg pszicholdgiai szerkezetét tanulmdnyozzuk, nem clég a kiils$ mechanizmus meg-
jelenitése, s nem is boles dolog, ha azr cgy Iélegzeteldllits ideolégia révén magyardzzuk; mélyebbre kell
hatolni, s magdban a valdsdgban kell megkeresni azt a tovidbb médr nem redukdlhaté kézéppontot,
melvhez mindaz a burok tapad, ami a kiilsé id&ben az adott orszdg fiziognémidjdt formdlja.” Idcarium
55.

S valahdnyszor a mélybe hatolunk, hogy feltiruljon cléttink az, ami szdmunkra mind6rokre adott,
a fold, cz a kozéppont a 'territoridlis szellemiségben' talilhatd.” Idearium 55-56.

wSpanyolorszdg idedlis fejlédésc csakis akkor magyardzhaté meg, ha torténclmének valamennyi kiilsd
wényér szembeillitjuk azzal az dllandd, viltozatlan szellemiséggel, amit a teriilet teremt, ultet cl és tart
fenn benniink.” Idearium 56.
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Srizziik ﬁggetlen jellegtinket. Valq’y' dhan azt hittiik, hogy szigetiek vagyunk, s ¢ tévedes taldn
megmagyarizza tivténelmiink szimos anomdilidjir”"

Vagyis mir6] van szé? Nem kevesebbrél, mint arrél, hogy a spanyol torténelem — leg-
aldbbis annak tckmtclycs részc — téviton jart, amennyiben letért a figgetlenség, az 6ndlidsig
megvédésének 1tjdrdl, és cgy olyan kényszerpdlydra keveredett, amely mélységesen idegen
a territoridlis szcllcrmscgbol credd spanyol nemzeti jellegtol. Vagyis cgy roppant szkizmanak
Ichetlink tanui: Iétezik cgyl‘clol az a bizonyos idcdlis fcjl6dés™, mint az a roppélya, mclyct
Spanyolorszdgnak — nemzeti ]cllcgcbol kovetkezGen — be kellett volna futnia, mésteldl viszont
létezik cgy adott, empirikus nemzeti torténelem, melyet a szerz6 nem érez sajaganak, hanem
valami idegen besziiremkedésként szemlél. ViégsSkig redukdlva a dolgokat azt mondhatjuk,
hogy az, ami van, voltaképpen nincs, s az, aminek lenwie kellene, digyszintén nincs. E tébolyulr 4l-
lapottal nem Iehet huzamosan ¢lni, s - szimos cgyéb més ok mellett — valdszintileg cz is szc-
repet jdtszott abban, hogy Ganiver 33 éves kordban, 1898 novemberében ongyilkossdgot
kovetett cl.

Am térjiink vissza a 6 gondolatmenethez! Most mdr keziinkben van a muile, a spanyol
wrténclem ganivét Gjraérickelésének nyiga, valamint sivdszemlélecének mine lehetséges kor-
rckeidnak a kulesa. Nézzitk meg cldszor az elébbit,

Az Idedrium kezdé mondataiban Ganivet annak a véleményénck ad hangot, hogy Spa-
nyolorszdg ,idcdlis alkatdnak™ legmélyebb, eredend6 mordilis ¢s valldsi clemét Seneca sztoi-
cizmusdban fedezte fel. Az clméleti keret ismeretében imméron nem okoz gondot annak
a hangsﬁlyoz:isnnk az ¢rtelmezése, melyet Seneca sztoicizmusdnak Osszegzése soran érvénye-

,Ne hagyd magad legy6zni semmi olyan dolog dltal, ami idegen a szellemedtl; az élet
V(,lCthﬂSZC['LlS(:gCI kozepette gondol] arra, hogy lényed mélyén valami er6s és clpusztlthatat-
lan 8scr8 (fuerza madye) honol, mint valami gyémdnttengely; ¢ koriil forognak az dsztovér
wények, melyck mindennapi clctunk szovetét képezik.” A spanyol jellemet tehdt kezdettd]
fogva cgy credendd befelé fordulds, dnmaga felé irdnyuld Ssszpontosulds jellemzi, melyet
ncm Seneca talalt ki, hanem mdr kordbban is ott 1étezett, s neki mintegy csak formdba kellett
ontenic azt.** Erre a sztoikus alapzatra aztdn tgyszdlvin természetes médon épiil rd a ke-
reszeénység, ez magyardzza annak gyors clterjedését a hispan teriileteken.

A kovetkezd [épestokot a vizigdt uralom jelenti, melynek jelent8sége a spanyol nemzeti
karakter megformidlédasaban Ganivet szerint meglehetdsen csckély. Ez anndl is inkdbb fi-
gyclemre mélté momentum, mivel f(’ﬁlcg a szdzadfordulé 1dején — nem utolsé sorban a né-
met cgység lctrC]otte ¢s Ncmctorszag impozdns fejlédése miatt — a spanyol etnogenezis ki-
alakuldsiban szamos kutato jelentés szereper adott a gcr1nm—v121got clemnck. Ganivet sze-
rint a vizigdrok képtelenck voltak a ndluk civilizaltabb lakossdg iranyitdsara, czért a tényleges
kormdnyzdst dtengedték az egyhdznak, s {gy a kdzépkor korai szdzadaiban valdsigos tcokra-
tikus uralom alakult ki, végsé fokon innen credeztethetd az cgyhdz roppant nagy szerepe
a spanyol torténelemben. Ezck szerine, folytatja Ganiver, a 8. szdzad clején betord arabok
voltaképpen nem nevezhetdk a vizigét kirdlysdg megdontSinek, cgyszerfien azért, mert nem
volt mit megdonteniok.™

Roppant érdekes viszont az, ahogy Ganivet clhelyezi az arab elemet a nemzeti térténelmi
tablén. A domindns kereszténység-kézponta spanyol torténetirassal cllentétben, mely a mér
uralmat és annak befolydsdt dltaldban kirckesztd mddon taglalta, Ganivet az arab invizidr
svallisos szcllemiségiink legeredetibb és leggylimolesozdbb termékének” tekinti.* Az arab

31 Idearium 60. (Kiemelésem t8lem — Cs. D)

%2 Idcarium 37-38.

#  Idcarium 38.

Ramsden megjegyzi, hogy Ganivetet szemmel lrhatdélag nem zavarta az a tény, hogy Sencedt mdr cse-
csemd kordban Rédmdba viteék, s cgész életén 4t otr is maradr. (Ramsden 1967, 70.)

% Idcarium 43.

Idcarium 44.
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Osszetevd felértékelésében kozvetleniil az a dialektikus felismerés fejez8dik ki, hogy cgy Osz-
szclitkézést — mdrpedig a Reconquista nem volt egyéb, mint nyole évszdzadig tarté Gssze-
litk6zés — két cgymdssal cllentétes irdnyi cr idéz clb, igy az arab clem re-aktive tiikr6z8dott
a spanyol szcllemiségben is. Ganivet itt egy olyan gondolatot ver fel, mely a 20. szdzad tobb
jelentds spanyol torténetirdjindl (Sdnchez Albornoz, A. Castro) kozponti problémdvd tere-
bélyesedik. E spanyol-arab szimbidzisbdl szdrmaztak a spanyol valldsos szcllemiség legmar-
kdnsabb vondsai: ,,a miszticizmus, vagyis a koltéi fclmagasztosulds ¢s a fanatizmus, vagyis
a csclekvés felmagasztosuldsa. A miszticizmus mintegy az afrikai érzékiség szanktifikdldsa
volt, a fanatizmus pedig 6nmagunk cllen fordulds, midén befcjez8dott a Reconquista.™ Az
arab dsszctev tigyelemre mélté felértékelésében minden bizonnyal szerepet jitszott Ganivet
granadai szdrmazdsa is, ahol a sok évszdzados arab uralom hatdsai mindmadig érz&dnck.

Ha a kisebb jelent8ségii Gsszetevokedl clrekintiink, megallapithaguk, hogy a spanyol t6r-
ténclem terepét cddig cls6sorban az Ibériai-félsziget képezte; bekovetkezett azonban 1492,
kialakult a territoridlis spanyol cgység, Ichetéség nyilt a politikai cxpanzidra. Ganivet sorra
veszi a négy ¢gtdjat:

Kelet: a mediterrdncum felé vald orientdcié a kordbbi itdliai kataldn-aragén érdekeltsé-
gekre épiil, {gy ennck fenntartdsa kivdnatos gsszhangban 4l a torténeti clézményckkel.

Dél: a korabbi kasztiliai politika természetes folyomdnya az lett volna, ha a mérok elleni
hdborut folytatjik az afrikai teriiletcken, s credetileg Kasztiliai Izabella is czt a vonalat része-
sitette clényben. Kozbejott azonban Kolumbusz, Amerika felfedezése, s czzel egy harmadik
¢grdj is feltinik a szinen: a

Nyugar. Ganivet a spanyol gyarmatbirodalom kiépiilését mindvégig evangelizdcids-misz-
szi6s tevékenységnek, mdsrészt pedig hésics véllalkozdsnak tekinti, amely szerinte magasan
folotee 4ll a késSbbi curdpai - clsésorban angol - kolonizdcidnak, amely a gazdasdgra, a ke-
reskedelemre, a haszonra épiilé matcrialista gyarmatositds volt. (A mindeniitt aranyat keres6
s aranyra szomjuhozé conquistddorok azonban mds képet idéznek fel benniink, s a vildg-
birodalom kiépitésének igenlését is nchéz Gsszeegyeztetni a fliggetlenség megévdsdra beren-
dezked§ territoridlis szellemiséggel.)

A Habsburgok trénra keriilésével aztin — Németalfold révén — megnyilt Spanyolorszig
cltt a negyedik vildgtdj is:

Eszak. Ezzcl a ganiveti lizenct voltaképpeni magvahoz jutottunk cl. A szerzé megitélése
szerint ckkor kovetkezett be az a dontd fordulat, ami cltéritette az orszdgot torténelménck
normdlis medrébdl, és cgy olyan kényszerpdlydra juttatta, mely gydszos kivetkezményckhez,
Spanyolorszdg hanyatlisihoz, tonkremencteléhez vezetett, s melynck hatdsat cgészen a szerzé
kordig nytlnak. Gamiver igen keményen fogalmaz: ,,Csclckvésiink a kontinens kézpontjdban
telmérhetetlen politikai abszurdum, értelmetlenség; (...) midén Spanyolorszdg, ¢ félszigeti
nemzcet, amellett kotelezte el magdr, hogy gy csclekedjék, mint a szdrazfoldi nemzetek, biz-
tos pusztuldsra {téltc magat.™®

E politika kialakitdsiban a dontd szerepet 1. Kdroly jétszotta, aki Spanyolorszagot kéviil-
70l szemléltc, s cgy, a nemzet érdekeitdl idegen politikat kényszeritett arra, melyet az orszag-
ban voltaképpen senki sem értett meg. Megjelenik a Napéleonnal valé analdgia: ahogy
Napdlcon Franciaorszdgot szigeti nemzetté tette, ugy alakitotta I. Kdroly Spanyolorszdgot
szdraztoldi nemzetté.* Meggyokeresedett az a territoridlis szemléletméd, mely a nagysdgot
kizdrdlag a teriileti kiterjedésscl, az extenzidval azonositotta. A kovetkezmény az orszdg
energidinak clpocsckoldsa lett: , Alighogy kialakult a nemzet, szellemisége madris kilép abbdl
a mederbdl, ami szdmdra ki volt jelSlve, szétierjed az egész vildgon, kiils6dleges és hidbavald

37 Idecarium 45.

3 Idcarium 93-94.
* Idcarium 95.
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dicsBséget keresve, mialatt az orszdgot tartalék-lakranydvd, rokkantkérhdzzd és koldus-
menhellyé viltoztatta.™*

I1. Fiilop mdr szintiszta spanyol, aki mindent spanyol szemmecl lit. Megitélésében jelleg-
zctes kettdsség mutatkozik, ami voltaképpen Ganivet belsé vivédasainak, gondolatai cllent-
monddsossdgdnak lenyomata. II. Fulop politikdja egyrészt alapvetSen elhibizott, mivel az
orszdg érdekeivel cllentéres irdnyba vezetett; mdsrészt viszont csoddlatos gondolat, amennyi-
ben tetteit szintiszta érzelmek vezérelték. Vagyis II. Fiilop politikdja nem azért vitt benniin-
ket romldsba, mert kitartott a katolikus cszmék mellett, hanem azért, mert ezen eszmékre
tdmaszkodva egy politikai abszurdumot védelmezetr, egy olyan mfivet, ami ellentétes volt
a sp.myol érdekekkel ™! II. Flop utddai és a Bourbon-dinasztia voltaképpen ugyanczt az
extenzfv, territoridlis szemléletet kcpv1scltc vagyls mindannyian hozzdjarultak Spanyol-
orszdg belsé onkifosztdsihoz. Es czzel ismét a spanyol dckadencia kézzelfoghaté valdsdgiba
titkoziink.

Mi hir a kidt, a gyégyulis atja? Az el6z&ckbdl mar scjthct6' a Spanyolorszdgra kiviilrél
rdcr8ltctett, idegen, széraztoldi szellemiségtél vissza kell térni a spanyol nemzeti karakternek
megfelelS félszigeti szellemhez. Vagyis Ganivet radikihs befel¢ fordulist kévetel. A masodik
fejezet hires zdrémondatai a kovetkez8képpen hangzanak: |, Spanyolorszig egész életének
helyredllitdsa csakis arra a kiindulépontra tdmaszkodhat, hogy minden encrgidnkat teriile-
tiinkon beliil kell koncentrilni. Reteszekkel, kulesokkal és lakatokkal kell bezdrni minden ka-
put, melyen keresztiil a spanyol szellem kiszokott Spanyolorszighdl, hogy szétdradjon a szél-
rézsa minden irdnydba, ahonnan manapsag az tidvoziilés megjoteét varjik; s ¢ kapuk mind-
cgyike f0l¢ nc azt a dantei feliratot fliggessziik, mely gy szdl, hogy lasciate ogmi speranza,
hanem - Szent Agostont utdnozva — czt, cgy vigasztalébb, cmberibb, mélyen emberi felira-
tot: Noli foras ive, in inteviove Hispanine habitat veritas.”*

Az clmondottakhoz roviden az aldbbiakat kivdnjuk még hozzifiizni:

1. A befclé tordulds ganiveti programja nem jelent teljes bezdrkdzist; a kiilfoldi példdk
utdnzdsd ¢s hazai dtvéeelée clfogadhatatlannak tartja, 4m megengedi azoknak a kiilfoldi min-
taknak az dtvéelét, melyck Gsszhangban vannak a spanyol hagyomdannyal, karakterrel. (Te-
hir a  kuleslyukon™ még beférnek a kiilfoldi hatdsok, gondolatok.)

2. Hihetetleniil kartékony és teljességgel terméketlen az az clképzelése, amely czt az on-
magdba Gsszpontosuld ,nemzeti Gsszetartdst” kizdrdlag cgy szellemi-spiritudlis megiijhodds-
hoz kapesolja, és mélyen lenéz mindennem@l gazdasdgi-technikai modernizaciét. Ganivet
viltig hangoztatja az 1j, irdnyadd eszmék kikovicsoldsdnak sziikségességét, dm arrdl, hogy
konkrétan milyen eszmékrél van sz4, schol sem beszél.**

3. Ugyanakkor a szellemi megdjhodds alapjan a félszigeti territoridlis jelleggel ssze-
cgycztethetének tartja a szellemi expanziét Latin- (jobban mondva Spanyol-) Amecrika fclé;
ily médon cgyik korai megtogalmazdja lesz annak a spanyol szcllemi szupremicidn alapuléd
hispanitds-gondolatnak, ami majd fontos szerepet jdtszik a spanyol szélsGjobb szellemi kel-
Iektdriban.

A Spanyol idedrium itt ismertetett vezéreszmél végeredményben egy rendkivill tradiciona-
lista, konzervativ &s populista gondolatrendszert jelenitenck meg cléttiink, mely ugyanakkor,
furcsa médon, korszinvonalon dllé, természettudomdnyos megalapozdst vindikdl maganak.
A Kozép-Kelet-Eurdpdban jél ismert, kiildetéstudattél dtharotr, véteszi értelmiségi hang
nyomartckdt épp az adja, hogy a szerz6 nemesak hiszi, hanem -, tudomdnyosan” — tudni is
véll az igazsigot. Ha nemzeu clfogultsagtdl fiiggetleniil kivamuk megvonni ¢ munka
summdzatat, akkor a leginkdbb clfogadhaténak H. Ramsden kemény {télete tlinik, aki hiivos

40 Tdcarium 89.

41 Idcarium 119.

42 Idcarium 131,

4 Ennck hidnydt joggal kéri szémon Donald L. Shaw idézett miivében. Shaw 69.
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és clegdns analizise chcn arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Idedrium ,,médszertanilag meg-
alapozatlan, tényszer(icn pontatlan, log1k:nlag pedig tarthatatlan.”* Am ha lemondunk a ste-
ril, laboratériumi koriilményck kozott végzett clemzés kivanalmardl és tudomdsul vessziik,
hogy a viligban nem csak az hart, ami igaz, akkor Ganivet munkdja — kérségteleniil meglévs,
stilyos fogyatékossagai cllenére — a szdzadelé Spanyolorszagiban mozgésité erével hatott,
rdirdnyitotta a figyclmet a nemzeti sorsproblémdkra, a tovdbb mar nem halogathaté viltoza-
sok szitkségességére.

Végiil még cgy olyan Osszctevdre hivndnk fel a figyclmet, amely historiggrifiai szempont-
bdl Knycges. Azzal, hogy Ganivet ¢s Unamuno az emlitett mitvekkel az in. nemzeti karak-
ter vizsgdlatdra irdnyitotta a figyclmet, mely valamilyen tartds, idStlen Iénycg és a népélet
mélyén hizédik meg, egy olyan kdros tradiciénak vetette meg az alapjdt, amely évtizedeken
keresztiil komolyan hétréltatta a spanyol torténetirds fejlédésée. A szdzadforduld utdn ugyan-
is sc szeri sc szdma azoknak az értekezéscknek,* melyek ennck jegycit prébaltdk taxative fcl-
sorolni, ¢s a kutatdk olre mentek, hogy a jézan mértckletesség vagy pedig a dics6ségvdgy jat-
szik-¢ mgyobb szerepet a spanyol jellemben. Es cbben a ]cllcmkcrcscsbcn neves torténészek
is részt veteek, igy példiul Américo Castro, aki a spanyol nemzcti jelleg kialakuldsdt hirom
nép, a keresztények, mérok és zsidék kozos tettének tartja; vele szemben Claudio Sdnchez-
Albornoz monumentélis kétkotetes miivében (Esparin, un enigma histdrico, 1956) Castréval
cllentétben azt hangoztatja, hogy a homo hispanus, mint a tdj és a klima sziilotte, mdr a rémai
héditds clétt kézzelfoghatd valosag Ami pedig még szomortibb, az az, hogy czck a vitdk
még az 1940-50-cs években is véltozatlan hevességgel folyrak, akkor, amikor a szomszédos
Franciaorszdgban mdr rég kialakult az Annales-iskola, s amikor a torténetirisban egyre na-
gyobb szerepet kapott a gazdasdg- és mentalitdstorténet. Csak az 1960-70-cs évek jelentettek
4ttorést czen a teriileten: Julio Caro Baroja 1970-ben megjelent munkdjéban a nemzeti ka-
raktert mdr tudomdnyosan megragadhatatlan, ,fenyegetd és veszélyes mitosznak” nevezi;*
A spanyol torténészek koziil pedig Jaime Vincent Vives munkdssiga jelent majd végérvényes
tillépést a nemzetkarakterolégia mitoszdn. ¥

Az dltalunk kijelolt fogalmi hdromszég harmadik csticsit Ramiro de Macztu 1934-ben
megjclent munlm'ja A Inspanitds védelme (Defensa de la hispanidad) jelenti. Magdr a , hispa-
nitds” terminusdt — legaldbbis a most tirgyalandd kontextusban — egy Zacarfas de Vizcarra
nevit pap haszndlta cls6ként. Miért tett oly nagy jelentségre szert ez a terminus a 30-as
években? E. Gonzdlez Calleja és F. Limon Nevado, ¢ teriilet kutatdi az alibbiakban ltjdk
a felcleter: ,Ami valéban figyelemrc méltd, az ¢ fogalom nagy asszimildciés képessége.
A Hlspamms oly:m eszmceként visclkedik, mcly olyan, egymdssal nem &sszcill§ fogalmakat
tapaszt Osszc s tart cgybc mint Haza, Nemzet, Allam, Faj, Birodalom vagy Vallds, egészen
addig, hogy cgyik célja és ériékreferencidja lesz a formdldddban levd francdista berendezke-
dés idceolégiai-kulturdlis rendszerének, midén 4titatédik az n. ‘nacional-katolicizmus' tobbi
osszerevéjével. Ezck az aldbbiak: felkorbdcsolt patriotizmus, ami a sajdtos értclemben vett
'faj’ fogalmdhoz kapcsolédik; a tirsadalmi ¢s politikai valésig hierarchikus-autoritariv fel-
fogidsa; a tirsadalom harmonikus litomdsa, amcly 6ssze van kapesolva egy archaizalé fethan-
gokat mutatd korporativizmussal; a spanyol nemzeti cgység ¢és a katolikus hit védelmének
rogeszméje cgy manicheus torténelemértelmezés keretein beliil, melyben az ¢ meggy8z8dé-

#  Ramsden 1974. 101.

45 Takaros listdt llit osszc ezckrdl Ramsden 1974, 127. ill. 133,

¢ Baroja, Julio Caro: El mito del ,cardcter nacional”. Mcditaciones a contrapclo. Madrid, 1970. 112.
V6. czzel kapesolatban Herr, Richard: La inestabilidad politica de la Espafia moderna. Revista de
Occidente, 1972. 107. sz. 295.

47
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sck jegyében togant életfeltogds egésze szemben 4ll azzal, amit, feltételezhet8en, a liberaliz-
mus, a szabadkSmtivesség, a szocializmus vagy a kommumzmus képviscl.”*

Macztu munkdja fontos — taldn az cgyik legfontosabb — lépcséfok a hispanitds eszmdjé-
nek kikovdcsolisdban. Mivel a spanyol torténclem u]racrtclmczcsc is ¢ fogalom fliggvénye,
érdemes clBszor ennck jelentését koritlirni. A szerzd tobbszor is hangsulyozm hogy a h15p1—
nitds nem faji és nem is foldrajzi (vagyis természet) jellegli dolog;*” sokkal inkdbb a torténe-
lem terméke, dm tartalmdban nilmutat azon és egytajta misztikus spiritualitisra ucal. A t6rté-
neti alapokat illetéen Macztu Portugdlidt 1s a hispamtas crny&je ald vonja, hiszen 1580-1640
kozétr Portugdlia — & annak gyarmatai — spanyol fennhatdsdg alatt lltak. Ennck értelmében
jelenti ki az aldbbiakat: ,,Mindazon népck hispdnok, melyck civilizdcidjukat - vagy 1étiiket —
a Félsziget hispdn népeinck koszonhetik. A hispanitas olyan fogalom, amely mindannyiukat
magdba foglalja.” Ami pedig a torténelmi kercteken tilmenden a hispanitds tartalmdt illeti,
Macztu két jegyct ad meg: ez a katolikus vallds ¢s a spanyol katolikus monarchia.*" Tchit
cgyértelmiicn kicmelkedik két karakterisziikum: a katolikus & a nemzets jclleg. Ami pedig
czek egymds kozotti viszonydr illeti, itt is feleétlen primdtust képvisel a valldst oldal. Tchdr
nem talzds kijelentend, hogy Macztu felfogdsdban a hispanitds egyérielmiicn reokratikus jelle-
get Olt, amely — legalibbis fénykordban — a legszorosabban osszefonédott a spanyol dllam-
hatalommal.

A szerzd a hispanitds szitletésnapjat 1492. oktdber 12-¢ben dllapitja meg; ckkor, Ame-
rika felfedezésének napjin vette kezderée egy nagy villalkozds, melynél kivalébb eszményt
a vildg azdta sem hozott létre.*” E véllalkozds tartalmdt Macztu lénycgileg cgyetlen momen-
tumba stiriti, ez pedig a vilig evangelizicidja, az cgyetemes térités, mely minden cgyes cm-
ber tidvéziilésének hitén alapul.

Magartd] érretddik, hogy Macztu a spanyol rténelmet annak megfelelSen értelmezi és
¢rickelt dt, hogy az mikor és mennyiben segitette ¢l8, illetve géatolta a hispanitds magasztos
cszchnck mcegvaldsitisit. MindenckelStr azt emelnénk ki, hogy Macztu tobb vonatkozis-
ban cgészen mashova helyczi a hangstlyokat, mint Ganivet. Igy példdul nyoma sincs nila az
arab civilizdcié feléreékelésének; az arabokat Macztu barbér népségnek nevezi,™ kiknek sem-
milyen szerepe nem volt a sp:myolsag megformalédasdban. Nagyobb jelentdséget tulajdonit
viszont a Ganivet dltal lekezelr vizigde kirdlysignak, legaldbbis annak az akrusnak, melynek
sordn Rekaréd kirdly 586-ban felverte maga és népe szdmdra a kereszeénységet. Ezt az akeust
Macztu nemzetteremtd értéknek tartja, czen csemény koriil kristdlyosodott ki véleménye
szerint a késdbbi spanyol torténclem ¢s végst soron cbbe az aktusba dgyazddik bele a maj-
dani hispanitds is.

Taldn schol sem nagyobb az cllentér Ganiver és Maczru koézote, mint a 16-17. szdzad
megitélésében. Szemben Ganivettel, aki, mint ldttuk, 1. Kdroly és II. Fiilop feilépését mér
a félresiklds és a torténelmi hanyatlds kezdetének tartotta, Maczru épp czt az 1d8szakot te-
kinti a cstcskorszaknak Spanyolorszdg ¢s a hispanitds torténelmében: » hispanitds mordlis
alapelvel a 16. szdzadban minden mdsnil magasabb rendfick, amit mds orszdgokban a ké-

s8bbi szézadok folyamdn csindltak.”™ Epp czért az Orokkévaldsig ¢s hatalom eme kiapad-
hatatlan vigyaban kell fellelniink ama &ser6nek (fuerza madre) cgyik kategdridjdt, melyrél
Ganivet szdl, csak nem gy, mint afféle kincset, amit tosvényen pénzeslddikdnkban Srziink,

*# Callcja, Eduardo Gonzdlez —~ Nevado, Fredes Limon: La Hispanidad como instrumento de combate.

Raza ¢ imperio en la prensa franquista durante la guerra civil espafiola. Madrid, 1988. 8.

# Macztu, Ramiro de: Defensa de la Hispanidad. Madrid, 1952. 28., 45. (a tovibbiakban: Defensa)

' Defensa 27-28. Egyébként az a gondolat, mely Portugdlide a spanyolsdggal valé belsé cgységében
szemléli, mdr Ganivetnél is felbukkan.

5L Defensa 30, ill. 237,

82 Dcfensa 236.

53 Defensa 156.

* Defensa 43.
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hancm tgy, mint egy mdgnest, ami kifelé vonz benniinket.”® Az 4tértékelés dtéreékelése”
kapcesdn azt mondhatjuk, hogy ez az a pont, ahol a még inkibb mult szizadi hangvétel
populista exkluzivizanus §né cgy — minden archaizdcidja ellenére - moderncbb” hangszere-
1¢st1 katolikus totalitavizmusba.

Macztu a virdgkort a viligtorténelem utolérhetetlen zenitjének tartja: |, Nincs az cgycte-
mes torténclemben ahhoz a mithéz toghatd, amit Spanyolorszig hajtott végre, mert az sz-
szes fajt, amely befolydsunk ald keriilt, betagoltuk a keresztény civilizdciéba.” De még ezen
a dics8séges korszakon beliil is kicmelkedik egy nap, 1546. oktéber 26-a, ami Macztu szc-
rint, szellemi szempontbdl a spanyol torténelem legmagasztosabb napja: ckkor tartotta
ugyanis a tridenti zsinaton Dicgo Lainez a megigazuldsrdl szél6 cl6adasdt, amit a zsinat vé-
giil is clfogadott. Ebben ,,az emberi nem mordlis egységének™” tétele nyert kifejezést, ami az
cgyctemes térités legfébb spiritudlis timasza lett. Spanyolorszag czekben a szdzadokban az
1j Rémdnak, a keresztény Izraclnek érezte maggdt.

Az cddigickb8l kévetkez8en Macztu a hanyatlds kezdetét is késGbbre datdlja, mint
Ganivet. A romlds a Bourbon-dinasztia hatalomra keriilésével indult meg a 18. szdzadban.
A szimfénia 1700-ban szakadt félbe - jellegzetes az érvelés: , Spanyolorszig cgy tiszta pala-
tdbla volt, amirc cgy idegen kirdly és udvar azt {rhatott, amit csak akart.™ (A Habsburgok
nem voltak idegenck™) Az 0j dinasztidval gyokeret vertek az idegen tanok, a telvildgoso-
das, a naturalizmus, a szabadkémiivesség. Macztu gondolatmencte szerint a hanyatldsnak
nem maga Spanyolorszig a legtébb oka, hanem egy nagy nemzetkozi Osszeskiivés, melyben
az curdpai hatalmak cgyként Spanyolorszdg megrontdsdn, ténkretételén drmdnykodtak.
A miniszteri — és az Indidkon az alkirdlyi és kormdnyzéi — székekbe fokozatosan felviligosult
¢s szabadkémiives clemek keriiltek, akik legf6bb céljuknak tckintették a vallds, az cgyhdz
tonkretérelét. Ennck értelmében kell értékelni példdul a jezsuitdk kifizetését. Ez szdmos hithi
kreol csalddban dobbenetet vdltotr ki, és a spanyol gyarmatbirodalom felbomldsit Macztu
végiil is nem a felvildgosodds eszméi clterjedésének tulajdonitja Latin-Amerikdban, hanem
annak, hogy a kreol lakossdgban odalctt a reverencia, a tiszeclet egy felvildgosulttd, modernné
vilé gyarmati adminisztricié és anyaorszdg irdnt. Spanyolorszdgban pedig kéros kilfoldimd-
dat lert virrd, ami a spanyol nemzeti értékek lebecsiiléséhez és tartds kisebbrendiiségi érzés ki-
alakuldsdhoz vezetett; ,a legsilyosabbnak a kiilfoldiesedés bizonyult, annak akardsa, hogy
azzd legyiink, amik nem vagyunk; mert annak akardsa, hogy masok legyiink, voltaképpen
annak akardsdval cgyenld, hogy ne legyiink; a gazdasdgi vigyak kozepette ez magyardzza
a bensé morilis clhagyatottsigot, ami a buja tangd ¢s az dllati nemtor6démség nihilizmusd-
ban fejez8dik ki: ¢z jelenti ugyanis manapsdg a népszerii spanyol zenét.” (Ember legyen
a talpdn, aki cbben a mondatban értelmet tud felmutatni ...)

Macztu mindenesetre a spanyol mizéria gyokerér abban litja, hogy az orszdg megragadta
sajdt mulgde, tradicidjdt, ,clveszitette ¢ nemzet cszmét”.® A konyv hiressé-hirhedtté vl
kezd6mondata szerint ,,Spanyolorszdg olyan tolgy, meclyct f¢lig megfojtott a borostydn.™
Macztu mindencsctre abban is cltér GanivettSl, hogy a kollektiv nemzeti koldoknézés helyett
megkisérli felvizolni a vilsdgbdl kivezetd utat, és prébélja clhelyezni Spanyolorszdgor, illetve
a hispanitdst a kor curdpai, illctve vildgkontextusiban. Koncepcidjaban egy jellegzetes — s a ma-
gyar eszmetOrténetbdl is ismert — harmadik utas clképzelés nyer teret, mely cgyrészt, termé-
szetszerlileg, a legélescbben szemben dll a bolsevizmus fenyegetS vildgveszedelmével, mds-
részt ugyanilyen cllenséges médon viszonyul a jenki imperializmus hédité torckvéscihez is;

5 Defensa 52.
56 Detensa 91.
57 Defensa 96.
58 Dcfensa 21,
% Dcfensa 22.
0 Decfensa 230., 233.
®' Dcfensa 17.
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¢z utébbiban a g1zdasagkozpontu pragmamkus racionalitds matcridlis eszményének clutasi-
tisa éppuigy benne van, mint az Eszak protestins prcdcstmauomzmusac melyben voltakép-
pen az angolszdsz népeknek a mediterrdn népekkel szemben érzetr fels6bbrendfiségi mdata
fejez&dik ki.® Gyakran szercpel ndla az a kitétel, hogy a hispin népcek az oroszok és az ame-
rikaiak k6zé vetve vegetdlnak.®* Ebben a bipoldris viligrendben a hispan népeknek mindkét
aleernativdt cl kell vemiok, és sajét maljukhoz, térténelmiikhoz, tradicidjukhoz fordulva
vissza kell térnidk arra az Gtra, melyrél valamikor 1750 tdjdn térick le. A modernitds érdjanak
zdrdjelezése Macztu szerint anndl is inkdbb konnyti, mert mindkét clgbb emlitett alternativa
kudarcot vallott. Nemesak a bolsevizmus oroszorszdgi gyakorlam jelent cs8dot, hanem —
hozzwctolcgcscn 1900 6ta — a nyugat liberalizmus, a ,,poginy humanizmus ¢s naturaliz-
mus” hasonléképpen tartés vilsdgba keriilt. ,New York felhkarcoléit a rozsda cszi meg és
romba d&lnck, miclStt olyan bérlket taldlnak, akik ki tudndk fizetni a tulajdonosoknak az
cl8re kikalkuldlt bérleti dfjac™* Epp czért Spanyolorszdgnak végképp fel kell hagynia a kiil-
toldimddartal és az idegenkultusszal, mert czck az cszményck kudarcot vallottak.

A Lhispin felviragzas” mikéntér illetéen tovébbi jelent8s cltérésck tapasztalhaték Gani-
vet és Macztu clképzelése kozott. Egyrészt, mint ldttuk, Macztundl is jelent®s szerepet kap az
autentikus hispin multhoz vald visszatérés gondolata. Ennck tengelyében pedig két Ossze-
tevd dllt: a kozos eszmény ¢s a kozos autoritds. Vagyis a hispanitds 4j életre keltése egyrészt
a tradiciondlis, konzervatiy éreékekhez vald visszatérést jelentené — ¢bben a vonatkozdsban
a két koncepcié kozel 4ll egymdshoz. Mdsrészt viszont Macztundl megjelenik az a perspektiva
is, amely czt a konzervativ, katolikus autoritdseszményt rakapcsolja a modern totalitarianiz-
musokva: A lcgrosszabb nem az, hogy mi magunk gyarlék vagyunk, hanem az, hogy -
Itdlin és Nemetorszdy o bevendezkedéseinek lehetisegeét kivéve, melyek a fejlodés vtjat mutatjdk -
a vildgon nincs semmi, ami irigylésre méltd lennc...”® A spanyol nagysdg, a hispin biro-
dalmi szellem tjjaclesztésének legkozelebbi analogonjdt az jelenti, ahogy a régi Réma kovei
Mussolini 4 Itdlidjinak megteremtését inspirdltdk:  ,Mussolini Rémadja a vildg cgyik csomé-
pontjdvd vdlik. Vajon nckiink nem kell valami chhez hasonlét csindlnunk a hispanitds régi
koveivel?*® Vagyis az Imperium Romanum restiticidjdnak Mussolini-féle clképzelésének
a katolikus ¢&s spanyol spiritudlis hegemdnia visszadllitdsa felelne meg hispdn vonatkozdsban.
E ponton hangsilyozni kell, hogy itt dont8en a szellemi autoritds 4jbdli megteremeésérd]
lenne sz6 csupdn; arra még a hispanitds koncepeidjanak legradikdlisabb képviscl6i sem gon-
doltak — s Macztu sem —, hogy crészakos titon, katonai cszkozokkel teremusék jjd a spanyol
vildgbirodalmat.”” Arrél azonban igenis sz6 esik, hogy a hispanitds @jbdli életre keltésének
cgyuttal az 14 rend” totalitdrius elemeinek felhaszndldsdr is magdban kell foglalnia. Tlyen vo-
natkozdsban a kévetkezd kijelentés kulesmondatnak tekintherd: ,,En csak azt mondom, hogy
a kreol népcek ¢lethaldlharcban dllnak cgyrészrél a bolsevizmussal, mdsrészrdl pedig a kulioldl
gazdasdgl impenalizmussal, s ha ¢ harcbdl gybztesen akarnak kikeriilni, akkor vissza kell
térniok a hispanitds kozos alapelveihez, hogy olyan autoritdsok uralma alate éljenck, melyck
tudardban vannak annak, hogy hatalmukat Istenté] kaptik, mely nélkil zsarnoki hatalom
lennének, s hogy ¢ hatalmaknak kézre kell miikdniok abban, hogy a tirsadalmat korporatiy
médon szervezzék meg, olyképpen, hogy a torvények és a gazdasig ugyanannak a szellemi
alapelvnek legyen aldrendelve, mint 6nnén autoritdsuk, a célbdl, hogy az dllam valamennyi
szerve Cs korpordcidia 1jbol nckikezdjen a tradiciondlis Spanyolorszag kateltkus miivénck,

%2 Decfensa 83.

% Dcfensa 43., 235.

& Dectensa 217.

% Dcfensa 217. (Kiemelés télem — Cs. D.)

% Decfensa 227.

% Ha a hispanitds fogalomkorében megjelenik a karonai héditds gondolata, akkor cz mindenckelétr Gib-
raltdr visszaszerzésére és némi észak-afrikai héditdsra vonatkozik.
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megtisztitsa azt fogyatékossdgaitd] s azt az id6k végezetéig folytassa.”® E kijelentés azért pa-
radigmatikus, mert cgy mondatban, szorosan cgymasra utalva jelenik meg a , korporativitds”
¢s a katolicitds”, szemléletesen mutatva azt, hogy Maczru, a 98-as nemzedék cgyik ragja
¢lete vége felé a hispanitds cszméjének kidolgozdsdval a katolikus totalitarizmus cgyszerre
tradiciondlis ¢s modern clméleténck cgyik legfébb képviselgje lete. A spanyol térténclem
Gjraértékelése ily mdédon a legszorosabban kapcesolddik az adott kor politikai jelenéhez;
a falangc mcgalapltoyl José Antonio Primo de Rivera egyik parlamenti beszédében 1934
végén mdr szintc sz6 szerint a macztul gondolatokat visszhangozza: ,,Spanyolorszag nem
azzal igazolja onmagit, hogy van s1)at nyclve, faja, s azzal sem, hogy szokdsok tirhdza;
Spmyoloxsz.lg azzal igazolja énmagit, hogy birodalmi clhwatottsaga révén nyclveket, fa]o-
kat, népcket és szokdsokat egy cgyetemes sorsban cgyesitsen.” Am a kés8bbi fejlemények
nyomon kévetése mir nem ¢ tanulmdny feladata.

Osszcfoglald gymant megdllapithatd, hogy a 98-as nemzedék viszonya a spanyol torté-
nelemhez t6bb mint kétértelmd: cgyértelm. A spanyol dekadencia, hanyatlds kézzelfoghaté
tapasztalatdbdl indulnak ki, ebbdl a szempontbdl — a Restaurdcid id6szakdnak ,hivatalos”
felfogdsdval cllentétben — cﬁogulatl:mul viszonyulnak a spanyol Valosaghoz Oszintének te-
kintheté a jobbitd szindék is, az a torckvésiik, hogy valamilyen magyardzatot adjanak a ha-
nyatlds okaira, s czzel segitsék a nemzeti djjdsziiletést. Am az a kép, amit a spanyol torténe-
lcm 'ittckintésc sordn clénk allitanak, kczdctt('ﬁl fogva sﬁlyos tbgyatc’kosségokto'l szenved. Ta-
sulyozzuk, hogy gondolkodasukbdl, szcmlclctmodjukbol vqu teljes cgc.szcbcn ln:myz1k -
vagy ha Iétezik, csak cgyoldald és torz formaban van jelen - az, amit , Eurdpa-paradigminak”
nevezhetiink.” Az curdpai mintdk devételét illet8en riasztdlag hathatott, cgyrészt az, hogy az
orszdg ,curdpaizdlisinak” gondolata a szdzadtorduld koriili Spanyolorszdgban igen alacsony
clméleti szinten mozgott, jobbidra csak a technikai eszkozok, appardtusok dtvételére s alkal-
mazdsira irdnyult, anélkiil, hogy az curdpat mivolttal mélyebben szimot vetett volna. Mds-
részt kétségeclen tény, hogy épp a szdzadfordulét kovets évtizedekben maga Eurdpa, az cu-
répai szellemiség 1s mély vélsagba keriilt, ¢s sokak szimdra megsziint kovetend® példa lenni.
Igy a 98-as nemzedék t6bb ragjinak a spanyol torténelemré] alkotott képe — mely regencré-
ci6s programjuk fiiggvényc - cleve olyan bc:ilh'torts:igfl amcly a konzervativizmus, tradicio-
nalizmus, romanticizmus, populizmus jegyeit visell magin. A spanyol mizéria maltbeli okai-
nak taghhm sordn mcglcpo a gazdasdgl, technikai, kozgazdasigi — és pohtlkal kérdések
irdnti ¢érzéketlenség, s6t a kifejezetten lekezeld hangnem; a hangsilyt szinte kivétel nélkiil
a spiritudlis Ssszetev8kre helyezik, melyek tényleges pragmatikus éreéke a nulldval cgyenld.
Az imént emlitett konzervatlv jegyck aztdn a késSbbiek sordn cgyre inkdbb totalitdrius cle-
mckke] telit6deck. Az a teljesitmény, amit a szellemi Wjjdsziletést, modernizicidt illet8en
Jos¢ Ortega y Gasset munkdssiga mutat, valdjiban csak akkor értékelhet stlydnak megfele-
16en, ha azt a 98-as nemzedék egynémely képvisel6jénck programyjdval szembesitjiik.

Nem ¢ nemzedék tagjain mulott, hogy a 20. szdzad végére Spanyolorszdg az curdpai de-
mokricidk kozosségének megbecsiilt tagja lett.

% Defensa 235. (Kiemelésck télem — Cs. D.)

#  Beszéd a parlamentben 1934. november 30-dn. In: Obras completas de José Antonio Primo dc
Rivera. Madrid, 1945. 352.

A dolog annil is inkdbb furcsa, mert épp az itt taglalt legexpondltabb személyck széleskor( curdpai ta-
paszralatokkal rendcelkeztek: Ganivet 1892-98 kozotr diplomdcial szolgdlatot teljesitett clbb Belgium-
ban, majd Oroszorszdgban, Macztu pedig, aki anyai dgon angol szdrmazdsd, 1905-19 kozott sajté-
tuddsitéként Anglidban éle és dolgozott.
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DEZSO CSEJTEI

The Genervation of 98 and Spanish History

The so-called gencration of '98 emerged in Spain in the wake of the military defeat in
the Spanish-American War of 1898. The activities of its members included, among others,
the reinterpretation of Spanish history; sctting a different interpretation against the self-jus-
tifying, pathetic — and as such, false — historical image of the so-called official Spain. The cs-
say analyscs the three most significant writings on this issuc, 1.c. Idearium Espariol. El porve-
nir de Espasia by Angel Ganivet, En torno al casticismo by Mlgucl de Unamuno, and Defénsa
de la Hispanidad by Ramiro de Maeztu. The common message of the three writings is that
Spain had diverged from the historical road it had been destined to follow, and the cata-
strophic present is the result of this unfaithfulness. The three authors, however, difter in
where they place this divergence in history. According to Ganivet, the country had been
ruined, its resources wasted by the global politics of the Hapsburgs on the throne of Spain.
Macztu, on the other hand, associates the change with the ascent of the Bourbons, which
brought free European spirituality, enlightenment and liberalism into Spain. Unamuno's
analysis has scveral layers: it postulates a return to a ‘perenmnial tradition” that simultaneously
points beyond the common dilemma of common traditionalism or following Europe.

It viewed Lhronologically, the three writings clc1r1y display a ncgativc tendency of devel-
opment, carrying on originally conscrvative, romantic Catholicism in the dircction of right-
wing radicalism and/or a kind of Catholic totalitariamsm. The thoughts of the three authors,
Unamuno partially cxcepted, tend with all their personal benevolence towards what would
manifest itsclf in the political creed of the falange from the 1930s as the decisive moment in
Spanish history.
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FISCHER FERENC

Az Egyesiilt Allamok, Japdn, Németorszig
és Chile hatalmi ambicidi
a spanyol-amerikai haboru utan
a Galapagos-szigetek megszerzéséért
(1898-1914)

Az 1898-as amerikai-spanyol hdbort kapesdn a szakirodalomban iltaldban ¢ fegyveres
konfliktus atlanti dimenzidjdra helyezik a hangsilyt, s gyakran éppen csak megemlitik annak
a csendes-Seedni térségre is kihatd rovid és hosszi tévi kovetkezményeit. Ezek sordba tarto-
zik t6bbck kozt az, hogy az 1898-as hdbord eredménycként a Fiilop-szigetcket az USA ka-
parintotta meg: czzel nemesak az dzsiai szdrazfold, hanem egytrtal a tcr]cszkcdo Japdn koze-
Iébe is keriilt."” Az Egyesiilt Allamokat és Japént ugyan a hatalmas csendes-6cedni tavolsigok
clvilaszrottak cgymistd], de az észak-amerikai hatalom kiépiilése a Fiilop-szigetcken, s 1895-
t8l a japin uralom Forméza-szigetén ¢ kér tivoli — tengeri crejiiket gyorsan nével8 — hatal-
mat kozel hozta cgymdshoz, 4m cgydttal szinte azonnal szembe 1s forditotta Sket.

Az ¢szak-amerikai Albert J. Beveridge szendtor dltal az 1900 j Januarl memorandumdban
kltqtctt gondolatok,? illetve az Egyesiilt Allamok szézadfordulé utdni csendes-6cedni politi-
kdja, igy a spanyol szigetbirtokok megszerzése, az US Navy novekvd jelenléte a Csendes-
Ocednon, az Gcednkozi csatorna épitése Panamdban, s mindenckel6tt az észak-amerikai
zdszl6 Manildban aggodalmat keltettek Japanban. A spanyol-amerikai, de killéndsen az
orosz-japdn hdbord utdn Japdn és az USA érdekellentétei mdr nyilt format Sleottek. Mindkée
hatalom veszélyes rivdlist litott a mdsikban, s ezért hdtrdltatni igyckeztek egymds csendes-
6ccdni térnyerését. Ennck egyik clfeledett, helyescbben kelléen fel nem tdrt epizédjit jelen-
tette a Galdpagos-szigetek hovatartozisanak kérdéscben folytatotr nyilt, illetve titkos japdn
diplomiciai tevékenység is. Ennck bizonyos mozzanataira derftenek fényt az ¢ kérdésben
ugyancsak érdekeltté valt csdszdri Németorszdg diplomdciai-tengerészeti forrdsai. Ezen né-
met archiv anyagok tanulmdnyozisa egyértelmiivé teszi: a szézadforduld utdni években Wa-
shington torekvésci, hogy kiépitse a ,csendes-écedni Guantanamo™t a Galdpagos-szigetek
megszerzése révén, nem korldtozédott csupdn az USA és Ecuador kozti bilaterdlis tirgyald-
sokra. Egy ilyen flottabdzis kettSs cél megvaldsitasit tehette lehetévé: egyrésze defenziv ¢él-
zatul volt, hisz a készilld Panama-csatorna — elsGsorban Japdnnal szembeni — stratégiai clé-
védjeként johetett szamitdsba, mdsrészt offenziv jellegii is Ichetett Dél-Amerikdnak a Csen-
des-6cedn partjan clhclyezkedS orszdgaival szemben, valamint segithetett egy Japdnnal
szembeni az Atlanti-6eednrdl a Csendes-Geednra torténd flottadtcsoportositdst is. A spanyol-
amerikai hibord utdn ¢s a Panama-csatorna épitése kochcttc a Galdpagos-szigetck mintegy
magnesként vonzottdk az Egycsiilt Allamokat, de a csendes-6cedni status quo megvaltoztatd-

Az USA az ,,open door-politikdt” 1899-ben Kina kapcesdn hirdette meg.

wEzentdl t8képp Azsia felé kell i irdnyftani figyclmiinket. A Csendes-6cedn a mi écednunk. A Fiilp-szi-
getek timpontot adnak nekiink az cgész Kelet kapujdban .. . Es cz az 6ccdn a jov8 kereskedelmének az
6cednja. Az a hatalom tehdr, amely uralkodik a Csendcs-6cedn felett, éppen czért az cgész vildg felett
uralkodni fog...” Nyugat-Eurdpa é Amerika I/2. Szerkesztette Urbdn Aladdr. Budapest, Tankonyv
Kiadé, 1970. 658.
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sdban érdckelt t6bbi nagyhatalmat is. Ezen ellentétes hatalmi érdekek a szigetek jov8beni
birtokldsdért folytatott heves diplomdciai kitizdelmekbe torkollottak.

A német levéltdrak, clsésorban a Bundesarchiv-Militirarchiv-Freiburg, illetve a Politi-
sches Archiv des Auswirtigen Amts-Bonn részben titkos (Geheim) tigykezelés akedi kozt
taldlhatdk az vgynevezett Galdpagos-iratok. Ezck bepillantdst engednek cgy, jorészt a ku-
lisszdk mogott zajlé pdrviadal részleteibe. Ezek alapjan dokumentdlhaté az, hogy 1900-1914
kozott a Galdpagos-szigetek stitusdnak megvaltoztatdsdra irdnyuld torckvések kapesdn szem-
bekeriilt cgymissal Azsm (]ap:m) ¢s Eszak-Amerika (USA); Eurdpa (Ncmctorszag) és az
USA,; az angolszdsz Eszak- és a latin Dél-Amcrika, pontosabban Ecuador ¢s az USA; s nem
utolsé sorban Chile és az Egyesiilt Allamok.

E tanulmdny keretei nem teszik lehetévé, hogy ¢ német archiv anyagok Chilére vonat-
kozé adatait részletesen ismertessiik, de az megallapithaté, hogy Chile meghatdrozé szerepet
jdtszott a Galdpagos-szigetek Ecuador kezén valé maraddsdban. Az dltalunk ismert német
torrdsok clssorban az USA és Chile kozti cllentétekre vildgitanak ra, s Chilénck Ecuadorra
gyakorolt crés katonai-politiai befolyasdra. E dokumentumok azonban rimutatnak arra is,
hogy Chile kiilpolitikdja mogott valdjiban Németorszdg dél-amerikai ¢és Japan csendes-6ce-
dni ambicidi is meghizddtak, mely hatalmak, ugyan cltéré okokbdl, de egyarint érdekeltek
voltak abban, hogy a Galdpagos-szigetek ne keriilhessenck a US Navy tennhatdsdga ald, s6t
timogattdk Chile azon torekvését, hogy azokat éppen Santiago szerezze meg. A US Navy il-
letékes korel tisztdban voltak akkoriban azzal, hogy a Galdpagos-szigetckrdl folytatotr tér-
gyaldsok sorin Ecuador mogott Chile dll, Chile mogott pedig Berlin, s6t Tokid is. Mds sza-
vakkal: a Galdpagos-szigetek sorsdt cldontS tényczéket a Washington-Santiago—Berlin—
Tokié négyszog szovevényes hatalmi rendszerében, valamint a Peru és Chile, illetve Peru és
Ecuador kozti cllenséges viszonyban kell keresniink, mikézben Quitdra minden érdekelt €1
részérél crés nyomds nehezedett.

A csendes-6eeani hibort (1879-1883) utdn Chile Dél-Amerika nyugati partvidéke kor-
ldtlan tengeri urdnak szdmitott. Megkozelitéleg a szizadforduldig a US Navy Csendes-6eed-
non dllomdsoztatott flottacrcje gyengébb volt a chilei haditengerészeténél.’ Washington
mind a salétromhdbori* alatt, mind az 1891-cs chilei polgdrhdbort sordn olyan politikdt
folytatott, mely mély cllenszenvet, bizalmatlansigot valtott ki a polgirhdboribdl gySztesen
kikertlt chilei vezetd korokben. S6t 1891-92 forduldjin a két orszdg kozel dllt ahhoz, hogy
hibortiba keveredjen cgymdssal. Ekkor keriilt cl8szor komolyan széba az, hogy a US Navy
Chiléhez viszonylag kozeli bdzissal (szénrakedrral) rendelkezzen: a perui Callaotdl Eszakra

talalhaté Chimbote kikotdje, illetve az Ecuadorhoz tartozd Galdpagos-szigetck jottek szami-

tisba. A spanyol-amerikai hibori utdn, Gsszefliggésben a Kolumbidval folytatort csatorna-
tirgyalisokkal, Washington 1902-ben ismét Chimbote, ilictve a Galdpagos-szigetek bérbe-
addsdrdl tirgyalt.® Chilc a salétromhdbord dta a revdnsra vigyé Peruval szemben Lima cl-
szigetelésére, harapdfogdba szorftdsdra torckedett, s ¢ torekvésében kapéra jott szamdra
Perunak északi szomszédaival, Ecuadorral, illetve Kolumbidval folytatott teriileti vitdi. A po-
rosz-német katonai modellt 4tvevd chilel hadsereg, mint ,,Dél-Amerika poroszai”, 1899-t6l
kezd6dGen az cls8 vilighdboriig folyamatosan katonai misszidkat kiildott Quitoba, illetve
fogadott ccuadori tisztcket.®

Mecneses Ciuttardi, Emilio: El factor naval en las relaciones entre Chile y los Estados Unidos (1881-
1951). Santiago de Chile, 1989. (a tovibbiakban: Mencscs)

A saléromhdborti a ¢sendes-6eedni hdbort szinonimdja, azzal felvdltva haszndlatos, s j61 tikrozi annak
wétjér, mivel a hdbort az Atacama-sivatag nitrdttartalmi salétrommez8iért folyt 1879 és 1883 kozott.

5 Mcnescs 57.

Maldonado, Carlos — Quiroga, Patricio: El prusianismo cn las Fuerzas Armadas chilenas. Un estudio
historico 1885-1945. Santiago de Chile, 1988.; Fischer, Ferene: La expansién indirecta de la ciencia
militar alemana en América del Sur:la cooperacién militar entre Alemania y Chile y las germanofilas
misioncs militares chilenas en los paiscs latinoamericanos (1885-1914). In: Schroter, Bernd és Schiil-
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1903 oktéberében mind Santiago, mind Washington tirgyaldsokat folytatott Quitéval
a Galdpagos-szigetek bérbeaddsirél. 1903. november clején a US Navy karibi és csendes-
Seedni blokddja Iehetvé tette Panama levaldsdt Kolumbidrdl. Még ugyancbben az évben
aldfrtdk Washingtonban a csatornaszerz8dést, s igy zold jelzést kaptak az dcednkozi csatorna-
munkdlatok is. A Galdpagos-szigetek tigye cttd] kezdédben vilt igazdn fontossd. Kolumbia
megcsonkitdsdnak hatisira Chile preventiv Iépéscket fontolgatott a US Navy Galdpagos-szi-
getekkel kapesolatos tdimaszpontszerzd torckvésel megelézésére. 1903, november 12-¢n
a chilei El Mercurio az alibbi cimmel kézdlte a chilei admiralitds véleményét titkr6z8 irdst:
La defensa Naval del pads. Una memorin del teniente Santa Cruz. Bases de operaciones para ln
esquadra. (Orszigunk tengeri védelme. Santa Cruz kapitiny memoranduma. A flotta had-
miiveleti bizisai).” A memorandum végkovetkeztetése az volt, hogy amennyiben Ecuador
kormdnya a bardti Chile javdra lemondana a Galdpagos-szigetekrél, gy a chilei hadihajék
akcidrddiusza lényegesen megnovekedne. Az El Mercurio 1903, november 22-1 szdma
Supuesta venta de las islas Galapagos (A Galdpagos-szigetck dllitdlagos claddsa) cimmel ismét
propagilta a Galdpagos-szigetek chilei fennhatdsdg ald keriilését, s clfogadharatlannak tar-
totta, hogy azok az USA kezére keriljenck.® Chilének az USA-tervekkel szembeni tiltako-
zdsa nem korldtozddott a sajté-deklardcidk szintjére. 1904-ben kezdte el tevékenységét a ma-
sodik, l¢tszamdban kibvitett Ernesto Medina kapitdny vezette chilel katonai misszié. 1905-
ben Chile egy hadihajot is dtadott Ecuadornak, s czzel cgylitt cgy chilei tengerészeti misszid
is munkdhoz ldtott Guayaguil kikotdjében, st kordbban Chilében instruktorként tevékeny-
ked§ két porosz czredest is szerzGdtetett Ecuador.

A korabeli német hpok igen gyakran tuddsitottak a Galapagos szigetekr6l. Igy példdul
az Export 1904. februdri szdma felvdzolta az 6t nagyobb ¢és tiz kisebb szigetbdl 4116 szigeteso-
port adottsdgait, megdllapitva, hogy azokon kivilé flottabdzist Ichetne létrchozni, s az nével-
hetné a Chile északi salétromkikotSiben dllomdasozé hadihajdk akcidradiuszat.” A Seidameri-
keanische Rundschan 1904 mdjusiban cgy limai jelentésre hivatkozva azt dllapfrorta meg,
hogy az Egyesiilt Allamok keresztiil fogja hizni Chile szdndékait & soha nem fogja azt
megengednt” (niemals zugeben wiirden), hogy a szigetek Chiléhez tartozzanak.'" A Deutsche
Kolonialzeitung 1905 februdrjdban azon bosszankodott, hogy a szigetcket még a mult szdzad
végén a Reich is kénnyen megszerczhette volna, s ¢z egyike a sok clszalasztott lehetSség-
nck” Majd megillapitotta, hogy bdr Ecuador kormdnya nem akarja az USA-nak bérbe adni
a szigeteket, ,,dc chhez hasonlé kicsinységek egydltalin nem zavarjik Onkel Sam-ct”.!!

A Kaiscrliche Flotte 1904-t8] szinte minden évben hosszabb-révidebb id8re cirkdlét kiil-
dotr Dél-Amerika csendes-éeedni vizeire.”? Ezek vijuk sordn kozép-amerikai kikotSket is
érintettek, 1903-t6l Salvador, 1904-t6] Nicaragua, 1907-t6] pedig Kolumbia szerz&dtetett
poroszositott chilel tiszteket, s visdrolt jelentds mennyiségli német fegyvertechnikdt. A né-

ler, Karin (Hrsg.) Tordesillas y sus consccucncias. La politica de las grandes potencias curopeas re-
specto a América Latina. 1494-1898. Frankfurt am Main, Madrid. 243-260.
7 Bundesarchiv-Militirarchiv-Freiburg BAMA RM 5/V 5598. Acten betreffend Chile. Kricgsvorberei-
tungen. Mobilmachung. (a tovibbiakban: BAMA)
8 Acta betreffend Ecuador. Allgemeine Nachrichten. Acten der Marine vom Okt.1887 bis Dez. 1907.
Y BAMA RMS5/V 5408.
1 BAMA RM5/V 5408.
I BAMA RMS5/V 5408.
Fisher, Ferenc: Chile und dic deutsche Kriegsmarine vor dem ersten Weltkrieg. In: Neue Welten —
ncue Wirklichkeiten 1492-1992. Essays. Hrsg. von Ibero-amerikanischen Institut Preussischer Kul-
turbesitz und Muscum fur Volkerkunde Staatliche Muscen zu Berlin. Braunschweig, 1992. 239-247
Fischer, Ference: Un cjemplo de una modernizacién dependiente: las Fuerzas Armadas chilenas y la in-
fluencia militar prusiana desde ¢l punto de vista de fuentes alemanas segun documentos de la marina
(1905-1914). In: IX Congreso Internacional de Historia de América. Asociacién de Historiadores Lati-
noamcricanistas Europcos /AHILA/ Scvilla, 1992. 721-737.
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met cirkdlok kapitinyainak jelentésci (Militinpolitischer Bericht) gyakran tuddsitottak a Gald-
pagos-szigetck koriili fejleményekrdl. Igy volt ¢z Ammon kapitany csctében is, aki az ,,Ofcl-
sége a Csdszdr” Falke nevii cirkdlojanak parancsnokaként 1905 novemberében arrdl a bizal-
mas tdrgyaldssorozatrdl szimolt be, melycket Ecuador és Chile kormdnyai folytattak cgy-
mdssal. A tuddsitds szerint a tét a Galdpagos-szigetek voltak, melyek a tervek szerint chilei
tennhatésig ald keriiltek volna. Ennck fejében Chile néhdny hadihajér adott volna 4t Ecua-
dornak. Chile ecgy modern, eréditményckkel clldtott, cl8retolt tengerészeti bazist kivant 1ét-
rchozni, mely megfclelt volna a német érdekeknek is: ,,Amennyiben Iétrejonne a tervezetr
megdllapodds ... igy abban az esetben az északi veszéllycl szemben mindenesetre cgy olyan
kitlonosen hatdsos hullimtord (Wellenbrecher) jonne létre, melynek eltivolitdsa még magd-
nak Uncle Sam-nck is igazdn a nehezére csne.”™

Barmennyire is tavol zajlottak az U]vxlagtol az orosz-japan hibort uikozetel, a nagy-
hatalmak rangsordba bekeriild (s6t Anghat az 1902-es szerzdéssel maga mogott tudo) Ja-
pdn tengeri nagyhatalommad vdldsa éreztette hatdsit az cgész pacifikus medencében, igy az
Amcrikai Egycsiilt Allamok nyugati partvidékén is. Montt admirdlis, a chilci haditengerészet
t&parancsnoka 1905 jiniusiban Japdnba litogatott, ahol megrekintett tbb haditengerészeti
bazist (Yokosaka, Kure, Sasebo) és tdjékozddott az orosz-japin tengeri iitkozetek tapaszra-
latairdl. A chilei admirilis ldtogatdsa 1j kapesolatokat létesitett a chilei és a japdn haditenge-
részet kozott, amit a US Navy admirdlisai természetesen nem néztek 16 szemmel, hiszen a ja-
pidn-amcrikai viszonyt a fesziltség jellemezte czekben az években. A Japdn-USA cllentétek
kiélez8désérdl szamolt be a washingtoni német katonai attasé 1906. novemberi terjedelmes
]clcntcscbcn A Die militiivische Lage zwischen den Vereinigten Staaten und Japan (Az Egycsiilt
Allamok ¢s Japdn kézti katonai helyzet) cimii frés £ megdllapitdsa dgy hangzott, hogy a két
hatalom rivalizldsa ,,cl6bb vagy utébb fegyveres kontliktusba fog torkollani”. A beszdmold
készitbje észak-amerikai beszélgetd partnerei aggddé helyzetértékelése alapjdn azt jelentette
Berlinbe, hogy Washingtonban kiilonosen a Fiilop-, valamint a Hawaii-szigetck japanok -
tali invézidjdrd] tartottak. Mindaddig — hangzott az értékelés —, amig a Panama-csatorna
nem késziil cl, s a US Navy mgyobb részét a keleti partvidéken, az Atlanti-éccdnon dllomd-
soztatjdk, addig a Csendes-6ccdnon a jap:m tlotta komoly rizikétakrort jelent az Egycsult
Allamok csendes-6ecéni birtokai széméra.'® Theodore Roosevelt az orosz tévol-keleti tengeri
hatalom kiiktatdsa utdni 4j helyzetben Japdn cllensilyozdsdra a diplomdciai tdrgyalisok mel-
lert alkalmazta az crépolinkdt 1s: 1907 februdrjiban a Mahan admirdlis altal sugalmazott
nagy flottaépitési program W) biiszkeségét, a ,nagy fehér flottdt”, 16 sorhajét vezényclr 4t
a Magelldn-szoroson keresztiil a Csendes-6cecdnra, és a hajok japdn kikétdkbe is cllitogattak.
A Chile partjai clétt 1s clhajézé félelmetes US Navy flottakotelék az andokbéli orszdg irdnt
érzetr Lbardtl érzelmeit” dgy fejezte ki, hogy Pedro Montt chilei clnék tiszteletére a valparai-
s61 6blon dthajézva egy érdn dr 1200 16vésbél all6 sortiizet adtak le. Chile nem utolsé sor-
ban ¢ flottademonstricié hatdsdra lett czt kovetéen az USA-cllenes ¢l ABC-szovetség (Ar-
gentina, Brazilia, Chile) Iétrehozdsinak cgyik {6 kezdeményez&je, melyet a német diplomd-
cia is Osztonzott. '

1909-ben Chile és Peru kapesolata olyannyira fesziiltté vile, hogy Lima visszahivea chilei
kovetét, s6t a kér dllamban egymdst crésité nagyarinyd fcgyvcrkczési programok indultak.
A perui kormdny, mely elszigetelt helyzetében (Ecuadorban és Kolumbidban chilei katonai
misszidk tevékenykedtek) szerette volna maga mogotr tudni az Egycsult Allamok timogatd-
sdt, ismérelten felajdnlotta Washingtonnak Chimbote kikot8jér. Washington ezt nem fo-
gadta cl, ugyanis tartott attél, hogy a Peruban léresitend6 USA tengerészet bézis 6szton-

13 BAMA RMS5/V 5408.

4 El Mercurio, 1905 06. 01., Admiralstab der Marince. Akten betreffend Personal der chilénischen Ma-
rine vom Januar 1881 bis April 1916, BAMA RM5/5559.

15 BAMA RM3/V 2936. Acten betreffend Berichte der Militir-Atraches von Mirz 1903 bis Marz 1912.

16 Meneses 119.
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z0leg fog hatni az ABC-tervekre, illetve szdmolni kellett azzal 1s, hogy egy Peru melletti egy-
¢ricimit clkotelezettség még inkabb Osztonzdleg hatna a Chile és Japan kozti (katonai) kap-
csolatokra. A santiagdi Kaiserliche Dentsche Gesandschaft cgy 1909, jaliusi jelentésében — chi-
lei katonai forrdsokra hivatkozva — arrdl tijékoztatta a Wilhelmstrassét, hogy a Chilében akk-
reditdlt japdn kovet a perui-chilei ellentétek kiélez8désének ,lélektani pillanatdt” arra hasz-
ndlta fel, hogy felajdnlja a japdn kormdny azonnali katonai segitségét a chilei kormdnynak -
pontosabban Tokié ajanlata gy szolt, hogy mozgdsitds csetén a chilei hadsereg minden
sziikséges felszerelését japdn kikot8kbsl 30 napon beliil eljuttatjak a chilei kikot8kbe. '

A G1hp1gos szigetck hovartartozdsdnak kérdésc 1910-tdl kezdve érkezett a végkitejlet-
hez. Ez év janiusdban cl8szor az Egyesiilr Allamok, majd Chile is azonos tartalmu ajanlatot
tett Ecuadornak a szigetck bérbevételére: mindkét €1 15 millié dollart ajinlott fel 99 évre
sz016 bérbeadds esetén. A State Department-ben a chilei ajinlat kapesdn az a vélemdény ala-
kult ki, hogy tekintettel Chile rossz pénziigyi hclyzctérc az andokbéli orszdg ajdnlata mogort
Valo]wbm vagy egy curdpai (Németorszdg), vagy egy dzsiai orszag (Japin) dll, mclyck a hat-
térben maradva nem akarnak nyilt konfliktust az Egyesiilt Allamokkal.™ A német katona-
politika éppen 1910 végét6l mutatott igen nagy aktivitdst Ecuadorban. Az ccuadori német
konzul, grét Spee és a limai német kovet, von Hacke egymads kozu, illetve Berlinbe kiildote
jelentéseibdl tudjuk, hogy a berlini Kriegsministeriumban komolyan fontolgattdk annak fe-
het8ségét, hogy negyedik dél-amerikai orszdgként (Chile, Argentina, Bolivia utdn) Ecua-
dorba is porosz katonai misszidt kiildenek, 1911 janudrjdban még csak egy 6t f8s katonai
delegaad kikiildésérol volt szé, de 1911 utolsé hénapjaiban Ecuador hamburgt fkonzulja
mir egy hiisz f8s porosz katonai misszi6 szerz8dtetéséré! targyalt.'” Ecuador 1911-ben vé-
giil is nem szerz8dtetett német katonai missziét, hanem meghosszabbitottdk a chilel katonai
misszid tevékenységét. A Quitdban szolgdld esdszdr német konzul, Rohland nem bankddott
amiatt, hogy Ecuadorba nem érkeztek porosz vezérkari tisztck, mivel teljesen clégedett volt
a,,germanizalt” thlCl katonai misszié Ecuadorban vcgzctt Németorszig befolydsit is noveld

- munkdjdval. Ugy fogalmazott, hogy ,,mindaddig, am1g Chile nélunk visirol [hadfclszere-
lést — mcg]cgyzcs F. E.], clérelithatSlag Ecuador is a mi vevénk”.*® A chilei katonai bc-
tolydst crésitette az is, hogy Berlin villalta ecuadori tisztck németorszigi tovabbkcpzcsct
Igy nem meglepé, hogy Ecuador német fegyvertechmkat visdrolt: 1911 végén Diisscldort-
bol dgyikat rcndcltck 3.5 millid mérka értékben.??

1913-ban 1smét intenziv levélvaltds zajlott Berlin és Quitd kozott: ezattal egy négy 8s
tiszti misszid szerzOdretésérdl tirgyaltak. Német részr8l komoly szdndékot mutattak arra,
hogy Ecuador is felsorakozzék a német katonai befolyds dltal uralt dél-amerikai orszdgok so-
raba. Ezck a német-chilei-ccuadon katonai targyaldsok, melyek nagy sajtévisszhangot is
kaptak, hatdssal voltak a Galdpagos-szigetck sorsdra is.”* Novelték ugyanis Ecuador tirgya-
lasi stlyat az USA-val szemben, és egyuttal 6vatossagra intették Washingtont. Szemben az
1903-as Kolumbidval, Ecuador chilei, s6t német diplomdciai-katonai tdmogatdsban bizha-
tott. 1911 folyaman a washingtoni Kaiserliche Deutsche Botschaft is gyakran kiildott jelen-
st Bethmann-Hollweg kancelldrnak az USA Galdpagos-szigetckkel kapesolatos szdndékait
illetéen. Az 1911. februdr 1-jei jelentés Knox dllamtitkdrral tortént ,szigordan bizalmas”
(streng vevtraulich) jellegli beszélgetésrd] tdjékoztatta Berlint: ,Nincs semmi kétség afelél,
hogy az USA kormdnyinak az volt a szdndéka, hogy a Galdpagos-szigetcken cgy flottabdzist

17 Politisches Archiv des Auswiirtigen Amts, R 16653. (a tovibbiakban: PAAA)

¥ Meneses 123.

" Bundesarchiv Koblenz BA R85/2851. (a tovibbiakban: BA)

2 BA R85/2851.

2 BA R85/2831.

Zcentrales Staatsarchiv Potsdam AA Acten betreffend Waftenexport deutscher Firmen an fremden Re-
gicrungen (2950). (a tovdbbiakban: ZSP)

2 El Tiempo, 1911, janudr 18. Quito. Mision militar alemana. BA R85/2851.
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Iétesitsenck, mely biztositand Nyugat fel8l a csatorna bejdratit, s amely az Egyesiile Alla-
moknak ott cgy ahhoz hasonlé poziciét biztositana, mint amilyct a guantanamoi bdzis fek-
vése révén a csatorna keleti bejdratdndl biztosit. Ez dltal az amerikaiak cgy tjabb ldncszemet
hoztak volna létre a Japdnnal szembeni katonai védvonalban. Hogy a japdnok részérd] folyt-
c agitdcid a szigetek bérbeaddsa cllen Ecuadorban, ezt innen nem tudom megitélni.”**

A Limdban szolgdlé Hacke német kévet mér tobbet tudotr a japdn diplomdciai akcidk-
r6l. 1911 madrciusdban kelt, a Galdpagos-szigetck bérbeaddsdval kapesolatos dsszetoglalé je-
lentés¢ben (Verpachtung dev Galapagos Inseln) mir arrdl szimolhatott be, hogy Ecuador
kormdnya clvetette az USA 15 millié dolldros ajanlatdt, mely Osszeg pedig tobb volt, mint
amit a Fchér Hdz a Panama-csatorna 6vezetért fizetett. ,,Amennyiben a szigetek bérbeaddsa
ckozben dtmenetileg ismét kudarcba fulladt, dgy czt itt (Limdban — mcgjcgyzés E. F)
clsésorban Chilénck Ecuadorra gyakorolt nyomdsdnak tulajdonitjdk, mely — mdr amcnnylrc
crre Ichet8ség nyilik — mindig is az Egyestilt Allamok Galdpagos-szigetckre irdnyuld tér-
héditdsa cllen fog tevékenykedni, mivel abban silyos fenyegetést it jelenlegi, illetve
jov6beni nyugat parti érdekeit illetSen. Egyébként itt azt is beszélik, hogy Japan gy Chilé-
ben, mint Ecuadorban azonos céllal prébalt beavatkozni — legaldbbis léteznek erre uralé je-
Ick. Fzck arra cngednck kovetkeztetni, hogy ]apan faradhatatlanul, titokban az Egycsult
Allamok cllen dolgozik, melynck expanzids tervei sokkal inkdbb cz cllen az orszag cllen 1ra-
nyulnak, mint Dél-Amerika ellen. Mindenesctre az tény, hogy Japidn az egész nyugati part-
vidéken tigynokoket tart, akik a japdn kormdnynak minden Ot érintd fejleményrdl a leg-
aprélékosabban beszdmolnak. Négy héttel ezel6tr a Chilében szolgalé japdn kovet is elment
Ecuadorba.”?

A Peruban szolgdlé német kollégéja’val szinte cgy id6ben a santiagdi német kdvetség ird-
nyitéja, von Erckert bdré ugyancsak gy ldtta, hogy Chile melletr Japdn aktivitdsa jatszik
fontos szerepet az USA Galdpagos-szigetek megszerzését ¢élzé torekvésck ellenében: »Hogy
a Galdpagos-szigetcken Iétesitett tlottatdmaszpont fenyegetést jelentenc Dél-Amerika Osszes
nyugat partvidéki dllama cllen, azt (Chilében — F. F.) nyiltan kimondjdk, még ha ¢l is isme-
rik, hogy a tervezett Kpés elsbdleges célja a Panama-csatorna védelme, mégpcdig ]apﬁnml
szemben.™® Erckert ¢ levelében nem hagyott kétséget afclél, hogy Santiago crés nyomdst
gyakorolt Quitdra. Ugy togalmuott hogy az Ecuadorban jelentkezé heves USA-cllencs, a szi-
getck bérbeadasdr cllenzé urcai demonstrdcidk a chileick 4ltal ,,megrendelt munka benyo-
mdsat” (Esndruck von bestellter Avbeit) keltették.”” 1911 februdr clején a washingtoni német
kovetség tobbszor konzultdlt Peru ottam kovetével. E beszélgetésckbdl az deriilt ki, hogy
Peru ,nagyon nem szivesen nézné”, ha a Callaotdl Eszakra a Galdpagos-szigetcken éppen
a Peruval cllcnscgcs viszonyban 416 Chile létesftene haditengerészeti bazist. Viszont nagyon
is szfvesen Ik, sét tamogatnak azt a szdndékot, hogy az Egyesiilt Allamok bcrcl)c a szigete-
ket. Pardo perui kovet szerint ,,Ecuadorban az Egyesiilt Allamoknak t6rténd bérbeadis clleni
mozgalmat Chilébdl szitottdk.” Miutdn hiresztclésck ldttak napvildgot arrdl, hogy az USA
cladja Perunak két viharverte csatahajéjat, Erckert santiagdi német kévet nem tartotta kizdrt-
nak azt a feltérelezést, hogy Peru ¢ flottacrd birtokiban maga kivinja mcgszcrczm a szigcte-
ket: pontosabban az Egyesiilt Allamok wPerut tolja maga cl6tt, hogy azutin a szigetcket téle
bérbe vegye, vagy hogy az lemondjon réluk.”?

2 PAAA R 16756.

% BAMA RMS5/V 5845. Admiralstab der Marine. Acta betreffend Peru. Politisches vom Sept. 1909 bis
April 1911,

% BAMA RMS5/V 5580. Admiralstab der Marine. Acta betreffend Chile. Politisches vom Mirz 1911 bis
April 1911.

27 BAMA RMS5/V 5580.

% PAAA R 16756.

2 BAMA RMS5/V 5580; PAAA R 16656.
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Chilében 1911 folyamdn hdbords riadalom tort ki. Attdl tartottak, hogy az USA esctleg
valéban Peru mellé 4ll a vitatott Tacna-Arica kérdésben,™ s a Galdpagos-szigeteket a US
Navy éppen Chilével (az északi salétromkikotdkkel) szemben fogja logisztikal bdzisként fel-
haszndlni. Chilében ezért 1911 ¢lsé hénapjaiban szinte naponta jelentck meg a  tcknésbéka-
szigetckkel” kapesolatos, igen élesen USA-ellenes bedllitottsdgt frisok. Erckert kovet a La
Masiana, a La Union ¢és az El Mercurio lapok legjellemz&bb irdsait vlogatta osszc, s czcker
németre leforditva Bethmann-Hollweg kancelldrnak 1s elkiildte azzal a megjegyzéssel, hogy
czek hifen tikrozik a szigetek kérdésében ,,Chile bizalmatlansigdt” az USA-val szemben. ™!
A La Masiana 1911. janudr 31-i szdma feltette a kérdést: mit tegyen Chile, amennyiben
Peru szerezné meg a Galdpagos-szigeteket, hogy aztdn csctleg azokat kés8bb dtjitssza az Egyc-
siilt Allamok kezére? A félreérthetetleniil az USA-nak cimzett vélasz igy hangzott: Chilénck
»akkor azon nyomban kedvezd feltételekkel Japdnnak kell bérbe adnia a Hisvét-szigeteket. »32

Az Egycsiilt Allamok 1911-ben sem tudta kereszriilvinni azon széndékdr, hogy Ecuador
a szigetcket bérbe adja. Az okok kozott kétségkiviil szerepet jatszott Chile ,revolverezésc”,
mivel a Hasvét-szigetck Japdnnak torténd esctleges bérbeaddsdval a japdn flotta az amerikai
partokhoz kozelebb épithetett volna ki haditengerészeti bazist. Mivel éppen 1911-ben keriilt
sor az 1902-¢s japdn-angol tengeri szévetség jabb 10 éves meghosszabbitdsdra, egy ilyen
Tokidnak szolé chilei ajdnlatnak”, taktikai hizdsnak nagyobb stlya volt. Az Ecuadorban
dolgozé chilei katonai misszidk, a Chile-bardt ccuadori tiszick ugyancsak nem elhanyagol-
hatd szerepet jatszottak a diplomdciai pdrviadalban, az ccuador clutasitdsban. Németorszdg
nyiltan Chile mégotr llt a Peruval kapesolatos kontliktusban. A chilei-perui hatdrtérségben
porosz vezérkari tisztek végeztek felderitd tevékenységet, s czekben a hénapokban sok millié
mirka ¢reckben dramlottak a német hadiipar termékei a chiler és az ccuadori hadiarzend-
lokba. Berlin, mikézben katonai misszié kiildését fontolgatta Quitdba 1910-1913 kézorr,
s német fegyverckkel litta ¢l Ecuadort, vildgosan értésére adta Washingtonnak, hogy nem
nézncé jé szemmel, amennyiben a Galdpagos-szigetck amcrikai fennhatdsdg ald keriilnének,
s az USA-nak mindenképpen nagyobb kockdzattal (netan fegyveres cllendlldssal) kell sza-
molnia mint kordbban Kolumbia esetében Panama , Jevilasztdsakor™.

A rendelkezésre dll6 torrdsok alapjdn tehdt ugy tumk 1911-1912-ben dét cl, hogy ma-
rad a status quo a szigetek kérdéscben, s a japdn, német, chilei reakciokat, cﬂcnlcpcsckct ki-
viltd Gigy nyugvd pontra jut. Ezt timasztja ald egy 1912 mdjusdban irt német diplomdciai
jelentés is, mely alapjdn Berlinben azt a kovetkeztetést vonhattdk le, hogy az USA valoban
meghdtrdlt, s feladta a Galdpagos-szigetck megszerzésére vonatkozd terveit. A beszdmold
iréja, Scheller kovetségl ntkir New Yorkban észak-amertkar bankvezérekkel talilkozotr.
Koztiik volt egy bizonyos James Speyer, akitdl] bizalmas éreesiilést szerzett, mely szerine a ban-
kir a ,dolldrdiplomdcia” jegyében azt a titkos feladatot kapta a State Department-t8l, hogy
visdrolja meg Ecuadortdl a szigetcket. Speyer azonban igen dithésen nyilatkozott a wa-
shingtoni kormdnyzatrdl, ,,mivel miutdn mar pér millié mdrkdt kockdztatott, s csupan lgy-
nokokre ¢s tdviratokra 250 czer mérkdt koleott, Washingtonban cjtették az egész igyet.™

A német forrdsok azonban arrdl is tantiskodnak, hogy az clsé vildghdbor alatr is tOreén-
tek olyan fejleményck, amelyek késSbb vagy a feledés homdlyaba meriiltek, vagy amelyekrél
valéban csak a diplomatik egy szlik csoportja tudott. Egy Quitdban 1917 jiliusaban kelte-
zett némcet beszdmold — ckkor az USA mdr hadban dllt az Atlanti-écednon - arrdl rudésitott,
hogy Ecuador clnoke, Dr. Morcno Chile és Kolumbia kéveteinek és Argentina f6konzuljd-

A saléromhdbord sordn Chile megszdllta az credetileg Peruhoz tartozé Tacna és Arica provincidkat.

Ez az mcidens azedn egészen 1929-1g igen fesziile viszonyt eredményezert a két kormdny kozotr.
Hosszas tirgyaldsok utdn a két kormdny 1929-ben modus vivendir raldle: Tacna visszakeriile Peruhoz,
Arica pedig Chile fennhatésdga alart marade.

31 PAAA R 16756.

32 PAAAR 16756.

3 PAAAR 16756.
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nak kiséretében kér hajéval a Galdpagos-szigetekre latogattak. ,,Ecuador torténetében ¢z volt
az cls8 alkalom, hogy az dllamf8 a széban forgd teriilcten ldtogatdst tett, s ennck politikai
jelent8sége van, tekintettel az USA gyarmatositdsi torekvéseire. Ecuador e épésében minden
kétséget kizdrdan a nevezett szigetcsoportra vonatkozé felségjogainak ismételt hang-
sulyozdsa fejez8dik ki.”* Ecuador ¢ politikai Iépését minden bizonnyal a japén haditengeré-
szet cls§ vildghdborui alarti csendes-decdm felting akuvitdsa is befolydsolra, hiszen példdul
a csendes-6eedni német szigetbirtokok clfoglalasa révén (Marshall-Karolina-szigetek) az cl6re-
tolt japdn haditengerészeti bdzisok mdr az Egyenliténél huzddtak. Japdn nemcsak arra to-
rckedett, hogy diplomdciai médszerckkel (példdul Chile timogatdsdval) megakaddlyozza az
USA-t a Galdpagos-szigetek megszerzésében, hanem arra is, hogy a Monroc-doktrindt meg-
kérd8jclezve az amerikai partok kézelében — amennyiben erre alkalma nyilik - akdr tengeré-
szctl timaszpontokra is szert tegyen. Ezt a titkos torekvést igazolja példdul az éppen Madrid-
ban tartézkodd Erckert santiagéi német kévet Berlinbe tovdbbitott 1917, szeptember 29-1
szigortian titkos tdvirata is: ,Biztos forrdsb6l megtudtam, hogy Japdn ajdnlatot tett arra,
hogy Chilének bdrmiféle katonai felszerelést kész szdllitam, azzal a feltétellel, ha az lemond
a Husvét-szigetekr8l. "

A japdan cxpanziétdl vald félclem, s mindenckel6tt a Panama-csatorna védelme 1939 nya-
rdtd] ismét clbtérbe dllitja az Egyesiilt Allamok vezetd koreiben a Galdpagos-szigetek bérbe-
addsdnak kérdését. Chile ckkor mdr — az j nyugau féltckén belitli hatalmi (haditengerdszeti)
realitdsokbdl adéddan - hajlandénak mutatkozik arra, hogy amcennyiben az USA szdmdra
fegyvercket szillit, cserébe rendelkezésre boesdtja a Husvét-szigetcket (czek bérbeaddsdrdl
1928-ban ¢s 1937-ben még Japdnnal térgyalt), s6t felajdnlja aze is, hogy az ccuadori kor-
mdnyhoz f{iz8d8 tradiciondlisan j6 kapcsolatait felhaszndlva, kézben jér Quitdban a Galdpa-
gos-szigetek bérbeaddsdt illet8en.* A mdsodik vildghdbort sordn a Galapagos-szigetcket is
bevontdk a nyngati féltcke védelmi rendszerébe, a szigetcken megfigycl8allomésokat dllitott
tel az észak-amerikar hadvezetds, de haditengerészeti-, ifletve Iégibdzis nem Iétesiilt.

FERENC FISCHER

The aspirations of the United States, Japan, Germany and Chile to acquive
the Galapagos Islands after the Spanish-American War (1898-1914)

When discussing the Spanish-American War of 1898, the litcrature on the subject usu-
ally places the emphasis on the Atlantic dimensions of the conflict and often mentions in
passing only its short and long term consequences in the Pacific region. These consequences
include the acquisition of the Philippines by the United States, which thereby found itself
closcr not only to the Asian mainland but to an expanding Japan as well. The United States
and Japan werc scparated by substantial distances, but the build-up of North American
power in the Philippines on the one hand, and, on the other, the Japanesc rule on Formosa
Island since 1895 brought these two powers, rapidly increasing their maritime forees, much
too closc to cach other, and presently turned one against the another.

# PAAA R 16756.

% PAAA R 16662.

3 Menescs 168., 188., 193.; Bryan, G. S. (Captain U. S. N.): Geography and the Defensc of the Carib-
bean and the Panama Canal. Washington, 1941.; Spykman, John Nicolas: America’s Strategy in
World Politics. New York, 1942.
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After the Spanish-American, and especially after the Russo-Japanese war, the contrasting
interests of Japan and the United States were overtly manifested. Regarding cach other as
dangcrous rivals, both powers tried to hinder the Pacific expansion of the other. The open
as well as scerct diplomatic activitics of Japan concerning the issuc of the ownership of the
Galapagos Islands is one forgotten, or rather, not sufficiently explored episode of that pe-
riod. The diplomatic and naval documents of the German Empire, also getting involved in
this issuc, shed light on certain aspects of this activity.

After the Spanish-American War as well as during the construction of the Panama Ca-
nal, the United States, along with the other great powers interested in the Pacific status guo,
was attracted, as if by a magnet, to the Galapagos Islands. These contflicting hegemonic in-
terests resulted in fierce diplomatic struggles concerning the future ownership of the islands.

The files in German archives, first of all in the Bundesarchiv-Militirarchiv-Freiburg and
the Politisches Archiv des Auswirtigen Amts-Bonn, partially restricted, include the so-called
Galapagos papers.

It is possible to document with this archuval material that Chile played a decisive role in
the Galapagos Islands’ remaining with Ecuador. The German sources highlight first of all
the contlicting interests of the United States and Chile as well as the strong military and po-
litical influence of Chile on Ecuador. The forcign policy of Chile was also supported by the
South American interests of Germany and the Pacific claims of Japan; these powers, for
quite different reasons, were similarly interested 1n keeping the Islands out of the jurisdic-
tion of the US Navy, indccd, they supported Chile in its cffort to acquire them. Thus, the
fatc of the Galapagos Islands was basically decided within the intricate power system of the
Washington-Santiago-Berlin-Tokyo quadrangle as well as in the hostile rclations between
Peru and Chile, and Peru and Ecuador, while all the partics concerned were exerting strong
pressure on Quito.
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VAJDA ZOLTAN

Republikanizmus
az Amerikai Egyesiilt Allamok
18-19. szazadi torténetében

A hazai olvasékozinség szdmdra els6sorban az utdbbi évtizedben nyile lehetéség arra,
hogy megismerkedjen az angolszdsz politikai gondolkodds torténeténck klasszikusaival, els6-
sorban magyar nyclven kiadott mfiveiken keresztlil, illetve a munkdassdgukat clemzé — kil-
foldi és magyarorszdgi szerz8k tolldbdl szdrmazé — munkdk segitségével.’ A napvildgot ltott
kétetck — kevés kivételtdl eltckintve — szinte kizardlag az angolszisz politikai gondolkodds és
eszmetorténet azon vonulatdt mutatjak be, amely a liberdlis, illetve konzervatlv hagyomdny
valamelyikébe illeszthet8. Ugyanakkor az angolszdsz cszmetorténet ,republikanizmus™ né-
ven ismertté valt dramlata, illetve az annak jelent@ségét jelz6 katerjedt amerikai szakirodalom
mindezidiig recepeid nélkiil marade a magyarorszagi torténettudomdnyban. Ebben a dolgo-
zatban — a fentickbdl kovetkezéen részben hidnypétld célzatral — azt kisérlem meg be-
mutatni, hogy melyck az Anglia és Nagy-Britannia 17-18. szdzadi, valamint az Egyesiilt Al-
lamok 18-19. szdzadi torténerében kimutathard republikinus ideoldgia f6bb ismérvei; mi-
ként nyert az tercr kutatdsi témaként az amerikai toreénettudoményban az 1960-as évektd]
kezdBd6en; melyck voltak ennck a folyamatnak a t6bb csomdpontjai; miként médosulrak az
clmiilt harminc évben a republikdnus idcolégidnak az USA torténetében betdlott szerepérd]
vallott nézctek; és végiil: milyen reakcidkat viltott ki a republikdnus értelmezds, ¢és czck mi-
ként jarultak hozzi a paradigma® médosuldséhoz.

Amint azt az aldbbiakban litni fogjuk, a republikanizmus meghatdrozdsdra irdnyulé ki-
sérletcket az annak idbeli kiterjesztésére vald torekvések kovették, és cgyurral sor kertile
a regiondlis ¢s az amerikai tdrsadalom kiilénbozé csoportjaihoz kot8dé republikanizmus v4l-
tozatok vizsgilatdra is. Ezzel cgy 1d6ben hangsilyt kapott a kulturdlis megkozelités, valamint
a republikinus 1deoldgia és a politikai gazdasdgran dsszefliggéseinek vizsgdlata is. Habdr ta-
nulminyom kozéppontjiban mindvégig clsésorban az amerikat t6rténelem republikdnus ha-
gyominya 4ll — f6ként kiinduldsi pontjét illetSen —, nem keriilhet8k el az utalisok a brit
dramlatra mint clézményre. Ugyancsak sziikséges cloljdréban szdlni arrdl az amerikal torté-
netirdsban sokdig uralkodé clképzeléstdl is, amely a republikanizmus paradigma megsziileté-
séig a liberdlis hagyomdny hegemon szerepét hirdette az Egyesiilt Allamok politika- ¢s esz-
metorténctében, John Locke politikai filozdfidjat téve meg annak legfontosabb forrdsavd.

Néhdny mii az egyre gazdagodd kindlatbél: Az angolszdsz liberalizmus klasszikusai 1-2. Szerkesztette:
Ludassy Mdria. Budapest, Atlantisz, 1991.; John Stuart Mill: A szabadsdgrdl. Budapest, Szdzadvég
Kiadé — Readers International., 1994.; Thomas Paine: Az ember jogai. Budapest, Osiris — Readers
International, 1995.; Edmund Burke: Toprengésck a francia forradalomrdl. Budapest, Atlantisz
(Mcdvetdnc), 1990.; A skér felviligosodds. Szerkesztette: Horkay Horcher Ferenc. Budapest, Osiris,
1996.; Isaiah Berlin: Négy cssz¢ a szabadsdgrél. Budapest, Eurdpa, 1990; Ludassy Méria: Szabadsdg,
Egyenléség, Igazsigossig. Budapest, Magvetd, 1989.

A paradigma kifcjezést a tanulmdnyban — Thomas Kuhn meghatérozdsa alapjdn (ldsd: The Structurc of
Scienrific Revolutions. Chicago, 1962, Magyarul: A tudomdnyos forradalmak szerkezete. Budapest,
Gondolar, 1984.) - annak az cszmetorténeti értclmezésnck a jelolésére haszndlom, amely a korai koz-
tirsasdg torténetében (18. szdzad vége — kb. 1820) meghatdrozdnak itéli a republikinus hagyomdnyt
a korabeli polirikai és kulrurilis megnyilatkozdsok forméldsdban.
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SKezdetben tehdt az egész vildg Amerika volt...” — irja Locke a Mdsodik értekezésben.’
»Amerika a kezderckesl togva liberdlis volt.” — parafrazdlhamndnk a gondolatot, ha egyetlen
mondatban prébalndnk megragadni a liberdlis tézis legtontosabb tételét, melynck mara mar
klasszikussd valr kifejtése clsésorban Louis Hartz, amerikai torténész nevéhez f6z8dott az
1950-cs években.* Hartz tézisében kézponti helyet foglal el a feuddlis Eurépa és a liberdlis
Amerika kertésségének gondolata Szerinte a tdrsadalmi osztdlyokra tagol6dé feudalis, hic-
rarchikus kdzépkori curdpai tdrsadalom hidnyzott az UJVllagba.n a tulajdonnal rendelkezd
kozéposztily idcdlja nyert teret Amerikdban, Ez a feuddlis kotottségektdl mentes amerikai
tirsadalom idedlis kisérleti terepe lehetert a Locke 4lral kifejtett, a természeti wrvénycen ala-
pulé emben kézéssc’g vizidjanak. A Figgetlenségi Nyilatkozatban (1776) megfogalmazott,
a locke-1 természeti dllapotbdl, illetve Istentd] ereds ,,magatol ¢rtet8dS™ (self-evident) igazsi-
gokat, cgyéni szabadsdgjogokat — a szabadsdg, cgyenléség és a tulajdonhoz, illetve a jefter-
soni viltozatban a boldogsig kereséséhez valé jog — a korabeli gyarmatosok kéziil mindenki
clfogadta. A focke-1 cszményck tehdt nem normaként jelentkeztek Amerikdban, amelyhez
idomitani kellett a valdsigot — érvel Hartz —, mivel azok tokéletesen leirtdk a fenndlls viszo-
nyokat, Hartz tovabbi példaként emliti a , fronticr™t, a civilizdcid ¢s a vadnyugar talilkozdsa
dltal Jajelolt reritletet, amely szerinte a locke-1 természeti dllapot valodi megtelelSje, vagy a ter-
mészcti illapotbél a tirsadalmiba dtvezetd tdrsadalmi szerzédés fogalmat, melyre Hartz pél-
ddja az 1620. évi Maytlower Compact.’

A locke-1 clvek gyakorlati megvalésuldsat a mdr fent cmlitett tdrsadalmi vxszonyok retrék
Ichet6vé, mindenckel6tt az, hogy kezdetben mindenki szdmdra hozziférhetd szabad fold-
teriiict dllt rendelkezésre, amely esélyt biztositott a bevindorléknak arra, hogy szabad farme-
rckké, foldrulajdonosokkd vdljanak. Harrz szerint az egyéni szabadsigjogok liberilis hagyo-
mdnya olyan crével hatott az amecrikai torténelem formdldsdban a 18. szdzadtdl a 20. szd-
zadig, hogy az azzal szakitani kivdné kezdeményezésck eleve kudarcra voltak {télve. A déli
rabszolgatarté liltetvényesek kvizi-arisztokratizmusa, hicrarchikus, patriarchdlis tdrsadalmi
modcllic vagy az Amerikiban a 19. szdzad végétdl jelentkez8 szocializmus eszméje olyan
anomdlidkként jelentck meg a tdrsadalmi hierarchidtél mentes, az cgyéni szabads:igjogok’tt
hirdetd ¢s megvaldsité amerikai liberdlis hagyoma.nyhoz kcpcst amclyck éppen emiatt nem
voltak képesck gyokerct verni az U)Vllagban

Ezzel szemben a republikdnus paradigma létrejotte cgyrésze olyan miivekhez kothetd,
amelyck azt vizsgdltdk, hogy a 17-18. szdzadi Nagy-Britannidban John Locke munkdssdgdn
kiviil milyen egycb dramlatok érvényesiiltck a politikai gondolkoddsban, és czek milyen
cl6zmc'1'1yckrc vezethet6k vissza, masrészt egyes szerzék megprébdltdk kimuratni czek hartd-
sat az Ujviligban. A republikdnus paradigma sziiletésc tchdt nem kothetd egycetlen munkd-
hoz. Inkdbb cgy eszmetérténcti hagyomdny fokozatos felismerésérél, meghatdrozdsdrdl,
majd 1d6beli és térbeli kiterjesztésérdl van szd.

John Locke: Freckezés a polgdri kormdnyzatrél, A bevezetSt & a jegyzeteket irta: Kontler Ldszlé. Bu-
dapest, Gondolat, 1986. 72. (A tovibbiakban — ahol azt nem jelzem ~ az idézetcket a sajdt forditdsom-
ban kozlom. V. Z.)

Hartz, Louis: The Liberal Tradition in America: An Interpretation of American Political Thought
since the Revolution. San Dicgo, cre., 1991. (cls6 kiadds: 1955.) (a tovdbbiakban: Hartz) Az amerikai
torténelmet  liberdlis szempontbdl értelmez egyéb miivek koziil ldisd: Boorstin, Daniel: The
Amcricans. 3 vols. New York, 1958, 1965, 1973. (magyarul: Az amerikaiak. 1. kotet. A gyarmatositds
kora. Budapcest, Gondolat, 1991.); Degler, Carl: Out of Our Past: The Forces thar Shaped Modern
America. New York, 1959, (magyarul: Az ¢16 miile: milyen crék formdltdk Amerika mai képér? Buda-
pest, Burdpa, 1993.)

" Hartz 74., 89., 58., 60-61.

¢ Hartz 17-18., 145-200., 228-248.
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A legtontosabb munkdk cgyike Caroline Robbins The Eighteenth-Century Common-
wealtiman cim{ konyve volt.” Robbins clemzésében arra a feladatra véllalkozott, hogy be-
mutassa, az angol polgdr forradalom idején megsziiletd, a ,zsarnoksag cllem kitzdelmek”
kapesin éled8 hagyomdanyt miként Ordkitette 4t a 17. szdzad vége — 18. szdzad clgje
whigjeinek cgy csoportja (Real Whigs — azaz ,valédi whigek™), akik az angol polgdri forra-
dalom koztirsasigi id6szakdnak rovid periddusir wekintve eszményiiknek koztdrsasdgpdrtiak-
nak (commonwealtimen) hivtdk magukat — az amerikai forradalmdrok szdmdra. A , koztdrsa-
sdgpdrti” whigck az ékori klasszikus republikanizmus ¢s az angol polgdri forradalom leveller
politikai hagyomdnyaira ¢pitve, a korabeli brit végrehajtd hatalom kritikdjar fogalmaztak
meg.® E kritika legfontosabb clemei az aldbbiakban foglalhatdék 6ssze: A kabinctjellegft, mi-
nisztercken alapulé végrehajté hatalom kialakulisa veszélyezteti a brit kormdnyzar stabilica-
sdt, mivel megbontja annak cgyensilydt azaltal, hogy megscérti a hatalm dgak szétvdlasztdsa-
nak clvét. A ,befolydsolds™ eszkoze révén a végrehajté hatalom beavatkozik a torvényhozds
munikdjiba, ami cl6bb-utébb az clébbi zsarnoki hatalmdnak a kiépiréséhez vezet. Ezt meg-
akadilyozandd, meg kell sziintetni a befolydsolds és az ahhoz kot6d8 an. placemen' intézmé-
ny¢r, és gyakori, rendszeres valasztasokkal kell elérni a parlamenti képvisel6k folyamatos cse-
rél6dését, a végrehajté hatalomtdl valé fiiggetlenségiiket. Ugyanakkor az cllenzéki whigek
hangstlyoztik az dltaldnos, felndtr térfiakra kiterjesztett valasztdjog bevezetésének a szitksé-
gességdt, hirdették a gondolat és vallds szabadsagdr, valamint a vildgi okratds terjesztésének
tontossagdt. Ezenkiviil sikra szdlltak a locke-1, a természeti dllapotbdl eredd cgyéni szabad-
sdgjogok védelme, és az dllampolgirokbdl szervez8d6 hadsereg, a milicia clsébbsége mellett,
az dllandé hadscreggel szemben.!! Robbins olyan 17. szdzadi gondolkoddkat sorol ebbe
a politikai hagyomdnyba, mint James Harrington, Marchamont Needham, Edmund Lud-
low, Algernon Sidney, Henry Neville vagy Andrew Marvell.? Az & cszmdiket a 18. szdzad

7 Robbins, Carolinc: The Eighteenth-Century Commonwealthman. Studies in the Transmission, De-

velopment and Circumstance of English Liberal Thought from the Restoration of Charles IT until the
War with the Thirteen Colonies. New York, 1968. (cls kiadds: 1959.) (a tovibbiakban: Robbins) Az
czt megel6zéen megjelent, a republikdnus szintézis” épitékoveiként értelmezhetd miivekrd] ldsd Shal-
hope, Robert E.: Toward a Republican Synthesis: The Emergence of an Understanding of Republi-
camism in American Historiography. The William and Mary Quarterly, 29. évf. 1972. 49-80.
¥ Robbins 3-4., 19.
A ,betolydsolis™ (patrenage) fogalma alatt a 18. szdzadi brit politika résztvevdi azt a médszert érreteék,
melynek sordn az uralkodd cgyes parlament képvisclknek, hogy megnyerje 8ket, jél jovedelmez6
tiszeségeker, dllisokat adomdnyozott, czdltal biztositva a kormany szdmdra sziikséges rimogatdst a tor-
vénvhozdsban. (Err6l részletesen magyarul lisd Borus Gyorgy: Polirikai jarékszabdlyok Anglidban
a 18. szdzad kdzepén. AETAS 1994/4. 55. (a tovdbbiakban: Borus); illetve Tandori Mdria: A reform-
mozgalom irdnyzatai a brit parlamentben az 1780-as évek elején. AETAS 1994/4. 80-81.)
Placemen-nck nevezték a befolydsolds révén a kormdny szémdra megnyert, az adomdnyozott dllds révén
fuggd helyzetbe keriilt képviseléket. (Magyarul részletesen ldsd Borus 55., 64-65.)
' Robbins 8-16., 30., 378-385.
James Harringron (1611-1677) — kirdlypdrti, majd koztirsasdgparti politikus, politikai gondolkodd.
The Commonwealth of Occana (1656) cim{i nagyhatdsti politikaclméleti mfi szerzdje. Marchamont
Nedham (1620-1678) - 1jsdgird, a modern politikai djsdgirds elézményének tekinthetd szdmos lapot
inditott az 1640-50-cs években (példiul Mercurius Britannicus, Mercurius Politicus). Edmund
Ludlow (kb. 1617-1692) — katona, politikus a Commonwealth idején. Kirdlyellenes politikusként tagja
volt az . Kdrolyt haldlra t¢l§ birésdgnak, Cromwell protcktordtusdval is szemben 4llt. Sir Algernon
Sidney (1622-1683) - politikus, a parlament tdmogatdja és tisztségvisel&je a polgdri forradalom ide-
jén, a személyes szabadsdgjogok szészdléja. Cromwell protektordtusinak dddz birdldja. A skét felkelés-
ben vald részvérele miatr kivégzik. Discourses Concerning Government (1698) cimii miive nagy
népszeriiségnek Grvendett az amerikar gyarmatosok korében. Henry Neville (1620-1694) — politikus,
Harrington kozcli bardtja, Machiavelli miiveinek angliai forditéja. Plato Redivivus (1680) cim(i miive
az angol felséhdznak vindikdl nagyobb szercpet a kormdnyzatban a hatalmi egyensily helyredllitds, az
an. ,Gsi alkotmdny™-hoz valé visszatérés érdckében. Andrew Marvell (1621-1678) — angol metafizikus
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wvalédi whigjei” vették dt és fejleszrették tovibb. Kozéjitk tartoztak John Trenchard, Tho-
mas Gordon, John Toland és Lord Shaftesbury vagy Viscount Bolingroke.™® A 18. szdzad
kozepének-végének gondolkodéi kéziil Robbins Thomas Pownall, Richard Price, Joseph
Pricstly“ ¢s mdsok, clsésorban a szabadsdg ¢s kormdnyzat viszonydval kapcsolatos nézeteit

clemzi, és hangstilyozza czck hatdsdt az amerikai gyarmatok brlt uralom cllen ldzadé vezetéi-
nck politikai idcolégidjdra és kés6bb az Alapit6 Atyik nézeteire.!

Robbins, amint azt miivénck alcfme is mutatja, az dltala vizsgilt cszmetorténeti hagyo-
mdnyt liberdlisnak tekinti, és fontos szerepet szdn benne Locke-nak, a lockeidnus természet-
jogi gondolkoddsnak. Ugyanakkor a 18. szizadi ,koztdrsasdgparti” politikai gondolkoddk
cszméi kozott tobb olyan clem is kimutathatd, amely nem kéthetd szervesen a Locke dltal
kidolgozott modellhez. Ezck jelentSségére késébbi, az amerikai gyarmatosok ideoldgidjat
vizsgdlé kutatdk mutattak rd. Kozéjitk tartozik Bernard Bailyn, aki az amcrikai forradalom
és fuggetlenségi hdbort kordt térgyald clemzésciben' dtfogd képet igyckszik adni a forra-
dalmdrok idcolégidjinak ismérveirdl. Bailyn a Robbins dltal felfcjtett eszmetérténeti vonulat
jelenlétée részletezi az U]vdagban ¢s bizonyitani torekszik, hogy az anyaorszagtol clszakadd
gyarmatok clitje leginkdbb a 18. szdzadi brit cllenz¢ki ideolégidra épitetr, amikor a brit ha-
talom aktudlis politikdjival kapesolatos félclmeinck hangot adott. A korabeli birdlatok kéziil
a leggyakoribb az volt, amely a hatalmat a szabadsdg clleni Gsszeeskiivéssel vidolta. Bailyn
szerint ... a forradalmi mozgalom Iénycge ... a szabadsig cllen sz8tt, az cgész angolszisz
viligot behdlézd osszeeskiivéstd] vald félclemben ragadhaté meg.”'” Ugy véli, cz volt az
a gondolat, amcly mintegy keretbe foglalja a brit cllenzék és a gyarmatosok dltala vizsgdlt
pamtletjeiben megtogalmazott, a klasszikus, a természetjogi és valldsi hagyomdnyokbdl, va-
lamint az angol kézjog és a felviligosodds filozéfidjabdl eredd eszméket.”® Az cllenzéki irdk
a valaha idedlisnak hitt brit korményzati rendszer clkorcsosuldsdrdl, romldsardl (corruption)
beszéltek. Szerintiik a végrehajté hatalom funkcidjir betoltd korondnak (uralkodé ¢és minisz-
terei) a zsarnoki hatalom kiépitésére irdnyuld torekvései ennck a folyamatnak a végsd szaka-

kolts, politikai pamfletiré, John Milton bardtja. Cromwell timogatdja, majd a Commomwealth idején
Milton munkatirsa.

1 John Trenchard (1662-1723) - foldbirtokos, radikdlis pamfletiré. Independent Whig és Cato's Letters
cimmel irt, az amcrikai gyarmatosok korében is ismert pamfletckben ostorozra a 18. szdzad elejének
Robert Walpole miniszterelnék nevével fémjelzett angol kormdnyzati gyakorlatdt a szabadsdgjogok vé-
delme & a korrupcidellencsség jegyében. Thomas Gordon (megh. 1750) - politikai pamfletird,
Trenchard szerzétdrsa. John Toland (1670-1722) — ir filozéfus, deista. Harrington Occana-jdnak ki-
adéja. Lord Shaftesbury (Anthony Ashley Cooper) (1671-1713) - angol morilfilozéfus. A lordok hd-
zdban birdlta a walpole-i rezsimet, a szabadsdgjogok szdszéléjaként. Viscount Bolingbroke (Henry St.
John) — (1678-1751) angol fcls6hdzi politikus, pamfletiré. 1704-t8l 1708-ig hadiigyminiszter, késbb
kiiligyminiszter. The Craftsman cimii lapban folytatott hadjiratot a walpole-i korményzat cllen, osto-
rozva annak korruptsigat. Makodésének leirdsdra cl8szor haszndlta a Robinocracy (magyarul | robi-
nokricia®) kifcjezést.
Thomas Pownall (1722-1805) - angol kormdnytisztviscl® az észak-amerikai gyarmatokon az 1750-cs
¢vekben. Visszatérvén az anyaorszdgba, az 1760-as évek kozepétd! szorgalmazta a gyarmati adminiszt-
rdcié reformjit. The Administration of the Colonies (1764) cimii munkdjidban clkertilhetetlennck tar-
totta az amecrikai gyarmatok fliggetlenné véldsdt. Richard Price (1723-1791) — mordlfilozdfus. Lelke-
scn tidvozolte az amerikai és a francia forradalmat, A francia forradalmat dicséité munkdjdra (Dis-
coursc of the Love of Our Country) vilaszul irta meg Edmund Burke Reflections on the French Revo-
lution ¢cim{i miivét. Joscph Pricstly (1733-1804) — angol termdészettudds, unitdrius lelkész. Rokon-
szenvezett az amerikai s francia forradalom eszmdivel.

15 Robbins 386.

'8 Bailyn, Bernard: Pamphlets of the American Revolution 1750-1776. Cambridge, Mass., 1965-tél;
The Origins of American Politics. New York, 1967.; The Idcological Origins of the Amecrican Revo-
lution. Cambridge, Mass., 1992. (cls& kiadds 1967.) (a tovdbbiakban: Bailyn 1992.)

17 Bailyn 1992. xiii.

¥ Bailyn 1992. 2. fejezet.
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szdt jclentették. Ugyanakkor azt is vallottdk, hogy a polgirok csak akkor képesck szembe-
szdllni a szabadsdguk cllen irdnyuld torekvésckkel, ha kell6en erényesck, idében felismerik és
csirdjdban fojgdk cl a zsarnoki tendencidkat. A brit birodalmat fenyegeté korrupeid, mely
cllen az cllenzéki whigek nyomdn az 1760-as évektdl kezdve a gyarmatok clitjének cgyes tag-
jai is cgyre hangosabban emeltck szét, szdmukra 1 1ntezmcny1 ¢s mordlis degenerdciot is ]clcn-
tett. Az Ujvildg lakéi az anyaorszégot behdlézé és romlasba dontd korrupeit kritizdlva ér-
veltek az clszakadds mellett, mert csak igy lattdk Ichetségesnck, hogy a gyarmatok romiatlan,
crényes polgdrai clkeriiliék a brit szigetek agénidjinak tragikus végkifejletée, vagyis a szabad-
sdg clpusztitdsdt. A gyarmatosok — kiilonosen a tea torvény (1773) megsziiletése utdn -
cgyre bizonyosabbd viltak afel6l, hogy szaporodnak azok a jelck, amelyck a korrupciénak
a gyarmatokra valé dtterjedésére, vagyis a szabadsdguk ellen irinyuld Osszeeskiivés végsd sza-
kaszdra utalnak." Bailyn idézi Thomas Jcffersont, aki 1774-ben a kévetkezéket frta: ... le-
hetséges, hogy a zsarnoki tettek escti megnyilvdnuldsai a véletlennek tudhatok be, [azonban)]
az clnyomdsra irdnyuld cselekedetck sorozata, amely visszavezethetS cgy konkrét id6pontig
¢s a miniszrervdlrdsok cllenére folytatddik, a napndl viligosabban bizonyitja egy olyan terv
lérezését, melynek célja az, hogy szdndékosan és szisztematikusan rabszolgasigba taszitsanak
benniinket.™ Bailyn a forradalom utdni politikai berendezkedéssel kapesolatban ramutat
arra, hogy a korrupciétd] valé mentesség, illetve az erényesség tudata milyen fontos szercpet
jatszott a figgetlenedd amerikaiak politikai intézményeinek megforméldsdban. A gyarmato-
sok olyan koztdrsasigot kivintak ltrehozmi, amelynck remélhetSleg sikeriil clkeriilnic mind
a zsarnoksdg, mind pedig az anarchia szélséségeit ¢s képes lesz megdrizni a szabadsdgot.
A fodceralistik dltal megdlmodott alkotmdny a ,tékek és egyensilyok™ (checks and balances),
valamint a hatalmak szétvdlasztdsinak (separation of powers) clve segitségével volt hivatott biz-
tositani, hogy a hatalom ne veszélyeztethesse a szabadsdgot a fiatal koztdrsasdgban, ¢és sike-
rithon kikiiszobolni a korrupciét.”!

Bailyn kutatdsi credményeit cgészitette ki és vitte tovibb Gordon S. Wood The Creation
of the American Republic, 1776-1787 cimfi konyvében® &s osszegezte clészor a republikdnus
ldcolégia t6 ismérveit. Robbinshoz és Bailynhez hasonléan a 18. szdzadi radikalis whig poli-
tikusok cszmerendszerébl vezette le az amerikai forradalmdrok ideoldgidjde, egyuattal sokkal
markdnsabban fogalmazva meg annak utépiszuikus természetée, eszményteremtd funkcidjdr.
A gyvarmatosok politikai cszménye — amint azt Wood hangsilyozza — a koztirsasdg volt,
amcly nem kifgjezetten kot6détt allamformihoz, de mindenesctre olyan dllamalakulatot je-
lentett, amely a kozjét volt hivatva szolgdl. A kozedrsasdg lére — vélrék antik elézményck
alapjan a 18. szdzad angolszdsz gondolkoddi — szorosan Gsszefligg az azt alkoté nép crkol-
csetvel, jellemével. Az kizdrélag olyan térsadalomban maradhat fenn, ahol ,takarékossig,
szorgalom, mértékletesség” és ,cgyszerliség” jellemzi a polgdrok életvitelét. Minderre azért
volt szitkség, hogy az cgyén cllen tudjon 4llni az olyan csdbitdsoknak, mint példaul az élve-
zetek, az anyagi javak hajszoldsa, vagy a luxusfogyasztds, amelyck clvonndk figyelmét a kozjé
szolgilatdtdl. Ez a nézet azzal a normativ republikdnus clvvel fliggott Ossze, miszerint a koz-
tdrsasdg dllampolgdra szamdra kévetelmény, hogy az 6nérdcket aldrendelje a kozérdeknek.
A szabadsdg republikdnus felfogdsa tchdr a pozitiv szabadsigot, a politikumban vald rész-
vérel szabadsdgdt togalmazza meg, és kdvetkezésképpen megengedi az cgyéni szabadsdg kor-
ltozdsdt, ha az a kozérdekkel, az cgész szabadsdgdval nem 4ll Gsszhangban.??

Wood nagy hangsilyt fektet arra, hogy bemutassa, milyen szerepet jatszott a fent vazolt
idcdl az cgyes dllamok alkotmdnyainak [étrejottében, valamint a foderdlis alkotmannyal kap-

" Bailyn 1992. 46-51., 65-67., 86-93., 118-120.

' Bailyn 1992. 119-120.

2 Bailyn 1992. 139-143., 368-379.

2 Wood, Gordon S.: The Creation of the Amecrican Republic, 1776-1787. New York and London,
1993. (cls6 kiadds: 1969.) (a tovibbiakban: Wood 1993.)

2 Wood 1993. 53-70.
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csolatos vitdkban, illetve miként médosultak az credeti modell elemei. A forradalom id8sza-
kdban az amecrikai idcoldgusok szdmdra az cgyik legéget6bb kérdés az volt, alkalmasak-¢
a republikinus kormdinyzat megalkotasdra és fenntartdsdra, valéban rendelkeznek-c azokkal
az crkolesi tulajdonsdgokkal, amelyek birtokdban teljesithetik a maguk szdmdra megfogalma-
zott kévetelménycket. A vita leginkabb akoriil a kérdés koril folyt, hogy kell6en crényes-c
afiiggetlenné valt dllamok népe, nem rontotta-c még meg Sket a fénytizés (luxury), a kulfoldrsl
bedramlé luxuscikkek fogyaszedsa és a jolét, nem vir-c rdjuk ugyanaz a sors, mint a viligtor-
ténclem kordbbi koztdrsasigaira.

Az amerikalak — amint azt Wood megillapitja — az 4 allamalakulatok Iétrehozdsdndl is
a régi republikdnus elveket kovették, és az angol vegyes kormdnyzatot tekintetiék kovetends
példinak. Az angolszdsz politikai hagyomanyban uralkodé volt az a nézet, miszerint Nagy-
Britannia kormdnyzatinak stabilitisat és tokéletességér annak koszonheti, hogy a térsadalom
minden, cltérd érdekkel rendelkezé oszrilya képvisclteti magdr benne. Ugyanakkor az a véle-
kedés, mely szerint az amcrikai koztdrsasig az érdekek szempontjabdl homogén tdrsada-
lomra ¢piil, megkérd&jelezte annak a szitkségét, hogy az clit kialdn képviscleter kapjon a tor-
vényhozisban. Ha nem az clit, hanem a nép nycr kizdrélagos képviscletet a hatalom centru-
mdban — érveltek azonban az dllamok cgyes politikusai —, a kétkamards t6rvényhozds mind-
két hdziban a nép akarata érvényesitl. Az 1780-as ¢vek kozepére feler8sodeek azok a hangok,
amelyck a kétkamards torvényhozds mindkét hdzaban képviselt nép hatalmdnak korldtozdsar
kéveteleck az egyes dllamok kormdnyzataiban, ¢s a republikdnus erény romldsdrdl kezdeck cl
beszélni. Mi tobb, megjelent az a vélemény is, miszerint a nép clveszitette a képességét arra,
hogy a kézjot tartva szem clbte, korldtozza sajdt 6nos trekvéscit, mivel az orszdgba 4ramld
gazdagsdg, togyasztdsi javak nyomdn mordlis ziillésnck indult. Az j alkotmdny mellett agi-
tald foderalistak egy olyan kormanyzati rendszer megalkotdsdt szorgalmaztdk — hang-
sulyozza Wood —, amely kikiiszoboli az erényét vesztett nép uralmdbdl fakadé hdtrdnyokat,
és az erényt mintegy intézményi eszkozokkel biztositja.® Wood szavaival szélva ,.cgy tcljes
cgészcben 4 és eredeti republikdnus kormdnyzatot reméleek létrehozni —, cgy olyan koztdr-
sasdgot, amely nem igényli az crényes népet ahhoz, hogy fennmaradjon.”™® Az alkotmdnyo-
zds vitdjdban kristilyosodott ki az a toderalista nézet, miszerint az Gjonnan lc’trcjdvé’ toderdlis
kormanyzat fclsé hiza Valo;aban az dllamok szdmdra nytjtana kcpvxsclctct mig az als6 hiz
az Unid hkossqganqk Igy cgy 1) tipustt kormanyzatl cgyensuly johet létre.?’

Wood szerint az 1787-ben a szévetségi alkotmdny megalkotdsdval, majd kés6bbi ratifi-
kaldsdval létrejové amerikai politikal rendszer Gjszertisége abban allt, hogy az nem a kilén-
boz6 tarsadalmi csoportok vegyes kormdnyzatra jellemz8 képviscletén és egyenstlydn ala-
pult, hancm pusztdn a hatalmak szétvalasztdsinak clvén. Ezt viszont az a fclismerds tette
sziikségess¢, hogy az amerikai tdrsadalom maga nem homogén, hanem az egyéni érdekek
pluralizmusdra épiil. Az érdekek kozort kiizdelem viszont magdn a népen belil, az azt al-
kotd cgyénck kozott folyik. Ezt a kiizdelmet azonban csak az 4j kormdnyzati rendszer kere-
tein beliil lehet korddban tartani — érveltek az alkotmdny hivei. Ebben a rendszerben a pozi-
tiv polirikai szabadsdg cszmdéje a kortdrsak szdmdra elveszitette jelent8ségét — dllitja Wood —,
hiszen a nép kormdnyoz, és igy a tirsadalom kvdzi minden tagja részesiilhet a politikai hata-
lombdl. Mcgnd viszont az cgyéni szabadsdgjogok jelent8sége, amelycket meg kell védeni
a misik cgyén szabadsdgirdl, illerve a kormdnyzati hatalom tilkapdsaitél. A foderalistdk al-
kotmdnya ugyanakkor sziikségtelenné tette a republikinus erény idedlja dleal vezérelt nép
cszmény¢t, mivel az erényt politikai intézményckkel biztositja. Az alkotmdny rdaddsul adap-
tdlhatd a folyamatosan viltozd korlilményekhez, és Ichetévé teszi az dllandd megajuldst, cz-

' Wood 1993. 91-123.

2 Wood 1993. 11., 18-19., 198-199., 237-245., 415-416., 447-448.
2 Wood 1993. 475.

¥ Wood 1993. 553-558.
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zel segitve elé a koztdrsasdg fennmaraddsit. Wood mindezek alapjin azonositja az alkot-
mény clfogaddsir a klasszikus politika végével és az amerikai politikatudomdny megsziileté-
sével.?® Wood tchdt cttél a torténelmi pillanattd] kezdve fogadta el Hartz tézisét, miszerint
az amerikai politikai hagyomdny lényege az egyéni érdekek pluralizmusan és az egyéni sza-
badsdgjogok védelmén alapuld kormdnyzati rendszer. Ebben a struktiriban mar nem jelent
veszélytorrdst a nép crkolesi romldsa, hiszen az erényt az 1 foderalis alkotmdny volt hivatva
biztositant, ¢s {gy a korrupcidtdl 6v6 republikdnus ideoldgia is elveszitette jelentdségée.

Az 1970-cs években azonban crbteljes kisérlet kezd6dott a republikdnus hagyomdny
id6beli és térbeli kiterjesztésére s alapelemeinck kibdvitésére. E kisérlet legtontosabb mozza-
nata a cambridge-i politikafilozdfia-térténeti iskola kiemelked8 képviselSje, J. G. A. Pocock
nevéhez 16z8dik. Pocock munkdiban a reneszdnsz italiai viroséllamok egyes politikai gon-
dolkodéinak mifiveit vizsgdlta, azok hatdsdt a 17. szdzadi angol koztdrsasigparti szerzdk
mfiveiben, s a 18. szdzadi brit cllenzék és az Uj jvikig 18-19. szdzadi politikusainak az cszméi-
ben és retorikdjdban.” Pocock a locke-i liberdlis értclmezéssel szemben — azt tudatosan hit-
térbe szorftva — kisérelte meg megalkotni a republikanizmus szintézisét.* Egy olyan hagyo-
mdnyt igyckezett kimutatni a nyngati politikai gondolkoddsban, amelynek elemeir8l a fent
emlitett szerzok is szdltak. Amit Pocock mindchhez hozzétett, az elsGsorban a polgari huma-
nizmus (civic humanism) fogalminak a rudatos alkalmazisa a republikanizmus magyardzatd-
ndl, a republikdnus cpisztemolégia bemutatdsa, valamint az crény ¢és korrupcié cllentétpdr-
nak a republikdnus hagyomdnyban vald jelenlétének a hangsilyozasa és torténeti perspekti-
véba hclyezésc.

Pocock a republikamizmus credét Ansztotelészig vezeti vissza, pontosabban a Hannah
Arendt dltal Ansztotelésznek tulajdonitott polgdri humanizmus eszméjéhez.” Eszerint az
cgyén csak mint zdon politikon, vagyis a politikar cselekvés szubjektumaként, a vérosdllam
koziigyeiben aktivan vészt vevd polgarként, valdsithatja meg a teljes éreékil ember ismérveit.
Az cmber természeténél fogva dllami életre hivatott d8lény.” — mondja Arisztotclész.
A Pocock dltal megkonstrudlt republikinus paradigma szerint az ily médon definidle egyé-
nck alkotjdle a gorog poliszt, a rémai koztirsasdgot, az itdliai virosallamot vagy az angol dlla-
mot koztirsasdgként definidld politikai gondolkoddk commonwealthjér. Mindezen dllamala-
kulatok ¢élja a kozjé megvaldsitdsa, ami csak agy érhetd el, ha a politikumot alkoté cgyének
mindegyike részt vesz a politikdban, és hozzdjirul sajdt erényével a kozjdhoz.

Pocock a republikdnus cpisztemoldgidt annak idéfelfogdsdval kapesolja Gssze. A koztdr-
sasag, mivel ember alkotta és a politikum t6ldi, partikuldris szférajiba rartozik, mulandé
képz&dmény. A torténclem, a tapasztalat igazolta a klasszikus, reneszdnsz és neoklasszikus
gondolkoddk szdmdra azt az 1d6 klasszikus, ciklikus felfogdsabdl eredé nézetet, miszerint
a torténelem sordn koztirsasdgok sziiletnek és pusztulnak el. Ezért Pocock utdpidkként kezcli
az dltala vizsgalt, a republikdnus hagyomdny épitékoveiként kezelt szévegeket, amelyck
cgyik legtontosabb célja az, hogy megprébdljanak vilaszolni a kérdésre: miként tehetd a par-
tikuldris, 1d6ben mulandé koztdrsasag stabilld, mintegy orolkkévaldvd. E kisérletek leirdsdra
haszndlja Pocock az erény (latinul virtus, angolul virtue) és szerencse vagy fortuna (latinul
Sfortuna, angolul fortune), illetve crény és korrupcid (corruption) cllentérpdrokat. A kiismer-
hetetlen fortuna, amely a reneszdnsz Itdlidban mind az cgyén, mind pedig a koztdrsasig sza-

3 Wood 1993. 15. fejezet.

¥ Pocock, J. G. A.: Politics, Language, and Time. Essays on Political Thought and History. Chicago and
London, 1989. (cls6 kiadds 1971.) 3. ¢és 4. fcjezet. (a tovdbbiakban: Pocock 1989.); The Machiavel-
lian Moment. Florentine Political Thought and the Atlantic Republican Tradition. Princeton and
London, 1975. (a tovibbiakban: Pocock 1975.)

3 Pocock 1975. 424.; vesd 6ssze Pocock 1989, 144-145.

3 Pocock 1975. 550.; Arendt, Hannah: The Human Cendition. New York, 1958.

Ariszrotelész: Politika. Budapest, Gondolat, é.n. 8. Szabé Miklés forditdsa.
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midra a bizonytalan jovét, a véletlenszeri események sorozatdbdl 4ll6 csctlegességet (circaem-
stances) szimbolizdlja, pusztuldst hoz arra, aki nem képes uralkodni feletee. ™

Pocock irdliat republikanizmust térgyald clemzésének kozéppontjdban Niccolo Machia-
velli dll, aki szdmadra az erény (virtse) fejezi ki azt a képességet, amellyel az cszményi rémai
koztdrsasdg rendelkezett, mely hdéditdssal igyckezett urrd lenni fortundn. Ehhez azonban
olyan hadsercgre volt szitkség, amelynek katondi egyben a kdztirsasdg dllampolgdrai is vol-
tak, akik a kozjéére s sajat szabadsagukért harcoltak. Réma ¢s mds koztarsasdgok hanyatl-
sdnak legfobb okdt Machiavelli abban ldtra ~ érvel Pocock -, hogy a polgdr-katondk le-
mondrak tcgyvu'torgato szercpiikeSl. Ezdltal ugyams clvcsmtcrtck képességiiket szabadsdguk
megvédésére, ¢s a polgdri humanizmus eszménye is megsériilt, mivel a kéztdrsasig polgdra
lemondott arrdl, hogy fegyvere révén hozzdjdruljon a kézjdhoz, a koztirsasdg védelméhez.
Machiavelliné] és néhany mds kortdrsdndl tchdt — mutat rd Pocock — a katonai crény feleétele
a polgfirinflk ¢s a koztirsasig hanyatldsihoz vezet annak clvesziése, mclynck nyomdn a pol-
gar-katondk hely¢t dtveszik a fizetett martalScok, akiket a zsarnok sajit népe cllen fordithat,
megfosztva 8ket szabadsdguktdl.* Ugyanakkor Pocock hangstlyozza, hogy a stabil kdztdr-
sasdgnak létezett egy alternativ reneszdnsz itdliai modclljc Ez viszont az az arisztotclészi-
poliibioszi* vegyes kormdnyzat hagyomdnydra épité clképzelés volt, amely ,,Velence mito-
szaban” (the myth of Venice) oltotr testet. Ez az clmélet, mely a korabeli Velencét tartotta
idecdlis kézm’rsas:ignqk, ahol a tirsadalom mindharom cleme részt vesz a kormdnyzatban, a sta-
bilitdst az intézményi berendezkedésben vélte mcgmlalm nem pedig az aktiv katonai crény
gyakorldsdban — vagyis mechanizélta az erényt.”

Pocock a korajkori angolszdsz vildgban igyckszik kimutatni ¢ két vonulat - a rémai és
a velencel modell - rovibbélését. Az angol polgan torradalom idején alkoté James Harring-
ton" The Commonwenith of Oceana (1656) cfm{ munkdjiban olym utdpisztikus koztarsasig
idedlképét rajzolja meg, amely — Pocock ériclmezésében — egyesiti Velence stabilitdsdt Réma
aktfv héditdsra valé képességével, hiszen Occana polgdrai katondk is cgyben, akik felvdltva
harcolnak, illctve vesznek részt a koziigyckben, és vilasztjik vezetSiket. Harrington ugyan-
akkor hangsilyozza a vagyon szerepét a katonapolgdri 1ét és {gy az crény fenntartdsdban,
tlletve megbrzésében. Occana koztarsasigdban csak a sajdt folddel rendelkezd egyén Iehet ka-
tona ¢ cgyben polgir. A foldvagyon teszi szdmdra lehetévé azt, hogy fegyvere legyen,
illctve, hogy részt vehessen a koziigyekben. Ugyanez teszi Iehetévé a szdmdra azt is, hogy
megdrizhesse fliggetlenségér a politikdban. A fliggdség (dependence) a korrupcié forrdsa, hi-
szen a mdsoktdl — clsésorban anyagi értelemben — fiiggd polgdr nem a kozjéért tevékenyke-
dik, hanem megbizdjanak az érdekeit képviscli a kormanyzatban.®

Amint azt Pocock kimutatja, a Harrington dltal kézvetitett machiavellidnus és polgdri
humanista cszmék kdszonnek vissza a 17. szdzad végi, 18. szdzad cleji Anglidban az dllami
szolgdlatban 4116 fizetett, dllandd hadscreggel kapesolatos aggodalmakban, a parlamenti kép-
visclék korondtdl valé fiiggetlensége, valamint a gyakoribb valasztisok kovetelésében.
Ugyanakkor rdmutat arra, hogy a 18. szdzadra forruna szerepét a korrupcid veszi at, cgy
olyan cr6, amcly tobb¢é mdr nem fiiggetlen az cgyéntél, nem a véletlennel van osszefliggés-
ben, mivel a tirsadalomban gyokerczik. A 18. szdzad elejének Anglidjiban a tengeri terjesz-

3 Pocock 1975. 3, kk; 36-43.

# Pocock 1975. 6-7. fejezet.

Pocock 1975. 77. Az 1.c. 2. szdzadban élt gorog Poliibiosz, a rémai koztdrsasdg torténetirdja aze val-
lotta, hogy csak az a kormdnyzat keriilheti ¢l a minden dllamra érvényes romldst, illetve Ichet stabil
tartésan, amely egyesiti az Arisztotelész dltal meghatdrozott arisztokrdcia, monarchia és demokricia
kormidnyzati formdkat. Pocock szerint ez az clmélet Sltott testet a kés8bbickben — némileg médosulva
- Velence mitoszdban és az angol vegyes kormdnyzatrdl vallott elképzelésckben.

3 Pocock 1975. 99-100.

Vesd ossze 12. sz. jegyzet.

3 Pocock 1975. 11. fejezet.
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kedés, a kereskedelem fejlédése és a haboriskoddsok nyomdn fokozédé dllami szerepvillalds
olyan 1] jelenségekben oltott testet, melyck koziil szimos — clsdsorban az dllamadéssig meg-
jelenésével Gsszefliggésben — kiviltotta a kortdrsak birdlatir. Pocock szerint ¢z a kritika to-
vibbra is az crény-korrupcié koordindtdi kozott togalmazddott meg: az dn. ,country”
whigek (Caroline Robbins cllenzéki whigjei) szenvedélyes szavakkal keltck ki az dllamadés-
sdg kezelésébdl, annak kamataibdl €16 brékerck, alkuszok, spekulinsok, adébehajtdk, dllami
alapok tulajdonosai cllen, akik szerintitk a sajdt zscbiikre dolgozvan parazitikként ¢léskodrek
a koz javdn. Rdaddsul koziilik sokan, igy példdul az dllami bank vezetdi, magitdl a végre-
hajté hatalomté! figgtek, és czért nem rendelkeztek azzal az crénnyel, ami a kozérdek szol-

galamm indftotta volna 8ket. Emiatt nem felelhettck meg a hamngtom fiiggetlenség kutc-
riumdnak. Ok voltak a végrehajtd hatalmat kiszolgdlé, tn. ,court” part tag]al Az ,country”

whigck eszményi dllampolgdra a foldrulajdonnal biré, abbdl ¢l6, czért fliggetlen gentry
(Harrington szabad foldbirtokosa), akit még nem fertézott meg a modern vilig gazdagsiga,
a luxus és az élvezetek, aki az onérdek helyett a kozérdeknek szentelhet a figyelmée.”

Amerikdval kapcsolatban Pocock — t6bbek kozott Bailyn ¢s Wood clemzéscire tamasz-
kodva, dc ugyanakkor Wooddal cllentétben — a republikinus hagyomdiny 1787 utini to-
vibbélésérdl besz¢l. Rdmutat arra, hogy az dltala crtclmczctt republikanizmus alapelver ki-
mutathatdk az U]v1lagbzm a ,,klasszlkus politika vége” utdn is. Egyfcl6l Thomas Jefferson
agrdrianizmusiban, aki szdmdra a foldbdl él6 mezdgazdasigi kistermelSk tirsadalma jelen-
tette az idcdleipust. Mdsrészt a szabad foldbirtokosok sokasiga képezte a polgdrokbdl dllo
milicia alapjdt, melynck tagjai a kézjé védelmében fograk fegyvert. A kortdrsak egy részének
szemében Andrew Jackson erényes — mert a kozjéért harcold — yeoman katondkkal aratott
gybzelmet a korrupt — mert pénzért harcold és nem a koztirsasdg szabadsdgdr oltalmazé —
brit hadscreg felett New Orleansndl 1815 janudrjaban. Ugyanakkor a teriileti expanzié — a ko-
rabeli értelmezésck fényében — nem mads, érvel Pocock, mint a republikinus, a foldwulaj-
donban gyokerezd erény kiterjesztve vald megdbrzésénck a kisérlete: Az amerikai koztirsasdg
csak Ugy 6vhatja meg crényét a kereskedelem kordnak kihivdsaival és csdbitdsaival szemben,
ha clegendd foldteriilet dll rendelkezésére ahhoz, hogy clkeriilje az ipari forradalom proletar-
jainak ¢és t8késcinek a konfliktusit, hogy ¢l tudja tartani a szabad mczégazdasigi termel6k
sokasdgdt. Mi tobb, érvel Pocock, az amerikai kitldetéstudaton alapulé terjeszkedés és a re-
publikdnus hagyomdny Osszctiiggésbe hozhatd. Ugyanis a 19. szdzadra telmeriilt annak a le-
hetésége, hogy Amerika az crény kiterjesztésével nem csupdn sajdt koztdrsasdgi berendezke-
dését konzervilhatja, hanem mdsokat is hozzdsegithet annak clsajdtitdsdhoz.*

Pocock tézisét a republikinus hagyomdny amcrikai folytonossigdrdl 1787 utin mds
munkdk is meger8sitettck. A foderdlis alkotmany ratifikdciéjaval kapesolatos vitdkat, az
antifoderalistdk & a Jefterson-féle Republikdnus Part ideoldgiajat vizsgdlta és elemezte Lance
Banning a republikdnus paradigma kerctei kozott.*' Szerinte a ratifikdcids vita sordn crételje-
sen jelen volt az a 18, szdzadi brit radikdlis whigektél dtvett gondolat, mely szerint a vegyes,
kell6en kicgyenstilyozott kormdnyzatot biztosité politikai berendezkedés Iétrejotténck pilla-
natdtSl hajlamos a degenerdléddsra, mivel a kormdnyzat cgycs dgai sziikségszertien terjesz-
kednck, tilhatalomra torekszenck. E premissza tette Iehetévé, hogy mind a foderalistdk,
mind pedig az antifoderalistak az alkotmdny kényes cgyensilydnak megbomlsirdl beszélje-
nck, s a romlds rctorikdjdr alkalmazzdk cgymadssal szemben az 1780-90-cs évek politikai kiiz-
delmciben.” Az antifderalistdk a foderalistdk szovetségi alkotmdnydval kapcsolatban a de-

¥ Pocock 1975. 12-14. fejczct.

' Pocock 1975. 15. fejezet.

41 Banning, Lance: The Jeffersonian Persuasion. Evolution of a Party Idcology. Ithaca and London,
1978. (a tovdbbiakban: Banning 1978.); Republican Idcology and the Triumph of the Constitution,
1789 to 1793. William and Mary Quarterly, 31. évf. 1974., 167-188. (a tovdbbiakban: Banning
1974.)

* Banning 1974. 174-175.; Banning 1978. 92-93., 104-105.
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mokratikus clemnck a monarchikus és arisztokratikus — vagyis a végrehajté hatalommal és
a szendtussal — szembeni hdttérbe szoruldsdrd! és a rendszer romlasdrdl beszélick. A fodceralis-
ték koziil ugyanakkor szdmosan a demokratikus clem tilsilydra panaszkodrak, mig akadtak
olyanok — foderalistdk és antifoderalistdk cgyardnt —, akik a végrehajté hatalom, vagyls a mo-
narchikus clem tilsuly4tdl tartottak.* Az 1790-cs években ~ Banning szerint — 4j clemmel
b&viile a foderalistdk clleni republikdnus retorika, ami azonban semmiképpen nem volt isme-
retlen a 18, szdzadi brit ellenzéki irodalmar és a torradalom politikai pamfletjeit ismerd kora-
beli amerikaiak szdmdra. Alexander Hamilton pénziigyminiszter gazdasigpolitikdjic annak
antifoderalista cllenz8i gy dllitottdk be, mintha az a walpole-i pénziigyi mandéverck méso-
ldsa letr volna. Az dllamaddssdg kezelésére Iétrehozott nemzeti bank (First Bank of the United
States) az 8 szemiikben olyan folyamat része volt, amelyben a végrehajté hatalom kiilonbéz6
rechnikdk scgitségével a pénz uralmdt akarta megvaldsitani az dllamaddssdg finanszirozdsi-
nak a ldrszatdval. Hamilton célja mindezzel nem lehet mds — érveltek az 6t timadé politiku-
sok —, mint a brit kormdnyzati rendszer meghonositasa Amerikiban, ami a szabadsig és
a koztdrsasdg végét jelentend.* Banning szerint ez a foderalista Ssszecskiivésrdl sz6lé clméler
képezte a republikdnus pdrt létrejoteének, majd az clnokvilasztisokon aratott gy6zelménck
alapjdt az 1790-cs években, illetve 1800-ban. A kampany sordn a part stlyos kritikdval illette
az Adams kormdny Anglia-bardt kiilpolitikijit, mondvdn, hogy az olyan hdbordba késziil
belesodormi az Egyesilt Allamokat, amelyben a szabadsdgot képviselé Franciaorszdg clien
kell harcolnia a despotizmust megtestesitd Anglia oldaldn.*® Ugyanigy a rcpublikdnus sza-
b‘ldsignak a terjeszkedd kézponti hatalommal szembeni mcgév:is{mk ¢s a monarchia ki-
¢pitése 1ncg1k1d11yozasmnk a sziikségét hirdetve tiltakozrak Vlrgmn ¢s Kentucky dllamok
torvényhozdsai az un. Alien és Sedition Act-ck cllen 1798-ban és 1799-ben. 46

Arra a kérdésre, hogy a republikdnus pért hi maradt-c elveihez hatalomra keritlése utdn,
Banning felemds vilasze ad. Véleménye szerint a jeffersoni adminisztricié szimos, a republi-
kdnus cszménycknek megteleld intézkedést hozott. Ezck kozé sorolhaté a diplomdciai testii-
lct és a hadscreg létszdmdnak és az dllamaddssdgnak a csokkentése a takarékos dilam cszmé-
nye jegy¢ben, a hdbord halogatisa Nagy-Britannidval az dllandé hadscregtél és a végrehajté
hatalom meger8sodésété] vald félelem miarte, valamint az embargé alkalmazdsa az importdlt
brit druk cllen, amelyek luxuscikknek™ mindsiilick. Ugyanakkor azonban a végrehajté hata-
lom korldtozdsdnak clvével ellentétes dontésck — példdul a Louisiana teriilet megvdsdrldsa
Napdleontd! 1803-ban — azt bizonyitjik, hogy Jefferson nem kévette kévetkezetesen a re-
publikdnus clveker. Rdaddsul az 1812. évi hdborti nyomdn nétrek az adék, megmaradt a fel-
duzzasztott létszdmu hadsereg, ¢és @ kormdny nagyardnya gazdasdgi aktivitasba fogott a honi
ipar fejlesztése érdekében.*”

Robert E. Shalhope Thomas Jeffersonnak az 1812-¢s haboritdl kezdve cgyre erbtcljeseb-
ben megfogalmazott, a korabeli, a modernizicié folyamatdval Gsszefliggé politikai és gaz-
dasdgi viltozdsokat birdlé nézeteiben mutatja ki a republikdnus ideoldgia hatdsit.*® Az ipa-
rosoddssal, urbanizdciéval, a gazdasigi munkamcgosztds novekedésével Amerika Jefferson
szemében a korrupt, romlott Eurdpa mintdjat kezdre el kévetni. Ezt jelezték szimdra a gomba
mddra szaporodd bankok, a hitel megnévekedett szerepe a gazdasigban, valamint az dllam

*# Banning 1974. 175-177.; Banning 1978. 109-124.

# Banning 1974. 182-184.; Banning 1978. 126-160.

*  Banning 1974. 184.; Banning 1978. 208-246.

4 A kée dllam torvényhozdsa Thomas Jefterson ¢s James Madison 4ltal megfogalmazotr hatirozarokban
itéltc cl a John Adams kormdny 4lral cl8terjesztett — clsésorban a francia forradalom amerikai hatdsdt
kikiiszobolendd —, a stabilitds védelmét a killfoldick dllampolgarsdga clnyerésének szigoritdsdval, vala-
mint a sajré- ¢s széldsszabadsdg korlitozdsdval szolgdld torvényeket.

*7 Banning 1978. 276-277., 279-280., 289., 292., 299-301.

#  Shalhope, Robert E.: Thomas Jefferson's Republicanism and Antebellum Southern Thought, The
Journal of Southern History, 42. évt. 1976, 529-556.
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szerepének a ndvekedése a gazdasig irdnyitdsiban védévimok ¢s a névckvd addk révén.
Mindezck a tolyamatok, vélte Jetterson, sziikségszerticn alddssdk a nép crényér, és a kozrirsa-
sig romldsnak indulvin hamarosan cltlinik a torténelem sullycsztOJCbcn Az 1j, sziiletSben
1évE modernitis viligir Jefferson az Eszakkal azonositotta, mig a Délben vélte megtaldlni az
1gr1r1us republikdnus ¢rtckek képviscldjét. 1820-t6l kezdve, amikor az tin. Missouri cgycz-
mcnyt ? megeléz6 vita a szekcionalista cllentéreket Gjra felszinre hozta, Jefferson cgyre in-
kibb ugy larta, hogy az Eszak rd kivinja cr8szakolni a Délre a modernizmuson 1lapulo
rendszerét. Olyan komolyan tartott az Eszak korrumpdlé hatistdl, hogy tobbek kozott ja-
vasolta, a Déli dllamok didkjai ne tanuljanak északi cgyctemcken, megdévandd Sket az ¢szaki
cszmék és értékek kdros hatdsdtdl.>

Az 1970-cs évekre megjelent a republikdnus ideoldgia olyan jellegii vizsgdlatinak az igé-
nyc is, amely annak a kultirdhoz valé kapesoléddsi pontjait igyekezett bemutamni. Ezck so-
riba tartozik Robert Kelly torténeti dttekintése s interpretécidja.”™ Kelly tanulmdnydnak ko-
zéppontjdban azoknak az ideoldgiai ¢és kulturdlis ténycz8knck a vizsgdlata 4ll, amelyck az
amerikai politikai élet résztvevSinek dontéscit, vilasztisait befolydsoltik. Ezek alapjan kiilo-
niti ¢l a republikanizmus négy regiondlis viltozatdt, melyek a helyi szinten érvényesiilé val-
ldsi ¢s etnokulturdlis tényczdk, valamint a nemzet elit cszméinek hatdsira alakultak ki. Az j-
angliai, moralisztikus republikanizmus olyan kéztdrsasdgot képzelt cl, ahol a puritdn valldsi
¢s morihs értékek alapjin szervez8d6 tdrsadalom a szorgalmas, vildgi hivsigokat clutasitd,
a kozosség javara munkilkodé egyénekbdl all. Ezcket az értékeket gy er8s kdzponti kor-
minyzat volt hivatott védelmezni. Ezzel a modellel szemben dlle a déli fehér iltetvényesck
libertinus republikanizmusa, amely a kozponti kormdnyzat szerepét minimalizdlva olyan
koztarsasigot kivint Iétrehozni, ahol minden fehér férfi a szabadsidg Ichetd legnagyobb fokdt
dlvezi. Az tltetvényesck gyanakvdssal tekintettek minden intézkedésre, amely a kézpont
kormdnyzar gazdasigi befolydsar crésitette a helyi ligyckben. A harmadik regionalis irdny-
zathoz, az cgalitaridnus republikanizmushoz az Gn. kozépsS dllamok (New York, Pennsylva-
nia) skot-ir szdrmazdst presbiteridnus lakdi tartoztak, valamint azok szovetségesei, kalvinista
¢s lutherdnus valldst németek és holland farmerck. Az angol ctnikum befolydsival szemben
tellépve elitéleék a tdrsadalmi hicrarchid, a tekineélyclviiséget, tovibbd a kormdnyzat és az
lizleti vilig kozotti osszefondddsokat. Szdmukra az cgyik legfontosabb érték az individualiz-
mus volt. A Kclley dltal meghatdrozott negyedik irdnyzat szintén chhez a régidhoz kotddotr,
dm hivei etnikai hovatartozdsukat tekintve nagyvirosokban ¢16 angolok, mig valldsukat il-
leten kvékerck, anglikinok vagy kongregacionalistik, s a kereskedS vagy pénziigyi clithez
tartoztak. Az cr8s kozponti kormidnyzat hivei voltak, és clsésorban a kereskedelemre épuls
nemzetgazdasdgot képzeleck ¢l A déli, clsésorban virginiai Glectvényesck — Jefferson és
Washington vezetésével — a nyugati terjeszkeddést clémozditandé crés koézponti kormdnyza-
tot Shajtva szovetkeztek a kochso dllamok nacionalistdival, és részben cnnck a szovetségnek
lett az credménye az 1787-es szovctscg1 alkotmdny. Ut]:uk azonban hamarosan szérvdltak.
A kézéps6 dllamok nacionalistdi és az Gj-angliai moralisztikus republikdnusok politikai frigye
révén létrejotr a toderalista pdrt. Az dlraluk megalakitotr kormdny angolbardt, franciacllenes
&s kereskedelem-centrikus politikdt kévetett. Az clleniik fellép8 antifoderalistdk a déli iiltet-
vényesck és a kézépsd dllamok cgalitaridnus republikdnusaibél keriileek ki. Az utdbbiak a li-

* Az tn. Missouri Compromise révén Missouri rabszolgatartd dllamként lépett be az Unidba, mig, hogy

fennmaradjon az cgycnstily a szabad dllamokkal, Massachuscttsbél j dllamként levdlasztottdk Maine-t.
Az cgyczmény arrdl is rendelkezett, hogy a 36 fok 30 pere foldrajzi szélesség vonaldtdl északra fekvs
reriilercken nem johet Ktre rabszolgatartd dllam. Az egyczményt 1854-ben visszavontdk.

A korai idészak republikanizmusdrdl ldsd még Bucl, Jr., Richard: Sccuring the Revolution: Idcology
in American Politics, 1789-1815. Ithaca, 1972.; Kerber K., Linda: Federalists in Dissent. Imagery and
Idcology in Jetfersonian America. Ithaca and London, 1970.

Kelly, Robert: Idcology and Political Culture from Jefterson to Nixon. American Historical Review,
82. ¢évt 1977., 531-546.
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bertinusokkal Iéptek szovetségre annak érdekében, hogy megakadilyozzék az angol gyokerti,
clitista kultdra fels6bbrendfiségében hivé és azt hegemdn szerepre juttatni kiviné tode-
ralistdk hatalomra keriilését — mutat rd Kelley. A Jefferson-féle Republikdnus Pdrt gy8zel-
mével 1800-t6] kezd8dben hatvan éven keresztiil a déli és kozépsd dllamok cllenSriziék
a kozponti kormdnyzatot, vagyis a republikanizmus dltaluk képvisclt libertinus ¢és cgalitaridnus
verzidja nyert crés képviscletet a nemzeti politika szintjén: a hangsuly a lokalis hatalomra, il-
letve a kereskedelemnrl a mezdgazdasdgra, kelet helyetr nyugatra helyez8dotr 4t Az cls§
pdrtrendszer (Foderalista és Republikdnus Pirt) felbomlisat kévetSen a politikai erék djra-
rendez8dése a Demokrata és Whig pdrtok dltal képvisclt keretckben mdr nem annyira regio-
ndlis vonalak mentén tortént, hiszen mindkét part rendelkezett tdimogatdkkal az dllamok
mindegyikében. A kiilonbségek az dlraluk képviselt értékekben ugyanakkor tovdbbra is a régi
libertinus-cgalitaridnus, illetve moralista-nacionalista cllentét alapjén irhaték le - véli Kelley.
A demokratdk birdltik az dllami beavatkozdst a gazdasdgban ¢s tdmadtdk a nemzeti bankot,
hangsuilyoztdk a helyi hatalom prioritdsdt, mig a whigck fokozottabb gazdasigi szerepvilla-
ldst vdrtak cl a kdzponti kormdnyzattdl. A kulturilis kiilonbségek szintén jelent8sck voltak
a két politikai pdrt hivei kozott. A demokrardkat dlraliban az alkalmazotti rétegekkel, német
vagy {r szdrmazisd, nyughatatlannak, laza crkdlesticknck tartott clemekkel hoztdk Gsszefiig-
gésbe cllenfeleik, mig a whigek a rend pértjaként, a tdrsadalom fels6 rétegébdl kikeriils, an-
gol szdrmazdst bankdrok, tulajdonosok, az antialkoholista mozgalmar timogatdk crés mo-
rdlis tudattal bird csoportjaként Iéptek fel. Kelley szerint a mdsodik pértrendszer bukdsa utdn
a Lincolnt 1860-ban cIndknek jelolé Republikdnus Pdrt folytatta a whig moralisztikus ha-
gyomdnyt ¢s az amerikai polgdrhdbori ily mdédon a két fajta republikdnus idcolégia és kul-
tira 6sszeesapdsaként is értclmezhetd.
A republikdnus ideoldgia ¢ kultira cgyes tirsadalmi csoportokhoz kot6dd vilrozarai is
hamarosan a kutatds kézéppontjba keriiltek. A republikanizmus nészemponti vizsgdlatdnak
cls§ dtfogd kisérlete Linda K. Kerber nevéhez t826dik, aki Women of the Republic cimii mun-
kdjdban vizsgilta a republikdnus ideolégia hatdsdt a 18. szdzad vége, 19. szizad cleje ameri-
kai ndidcdljinak a megformdldsdban.®® Kerber az amerikai feminista torténetirds credmé-
nycire épitve hangstilyozza, hogy a forradalom ¢s a koztdrsasdg korai 1d8szakadban a nék jogi
és politikai szempontbdl nem szdmi'tottak a térfiakkal cgyenrangu dllampolgaroknak. Hdzas-
sagra lépve clveszitették vagyonukat, {gy a republikdnus nézctrendszer alapjdn nem tekintet-
ték Sket szabad, fliggetlen és a politikdban felelésséggel részt véllalni tudé dllampolgdroknak.
Mi t6bb, a 18. szdzadi gyarmatosok az crényt fenyegetd, a luxusfogyasztdsban, a figgdség-
ben gydkerezd korrupcidt a néiség attribitumaival ruhdzedk fel. Az amerikai forradalom ide-
jén és az azt kévet§ idGkben dltalinosan cleerjedt volt az a nézet, miszerint a ndk nem lehet-
nck j6 hazafiak, mivel nem képesck arra, hogy a maganérdekiiket aldrendeljék a kozérdek-
nck.** Ugyanakkor a forradalom sordn az amerikai n6k szdmdra Ichet8ség nyilt arra, hogy
bizonyos tevékenységeken keresztiil bizonyitsik, hiiséges polgdrai lehemének a koztdrsasdg-
nak, illetve, hogy a magdnszféra, az otthon vildgdban is képesck a kozjé szolgzilatéra A brit
druk bojkottjdban valé részvételitk jelentette az els6 1épést az otthon gazdasdginak és a pat-
niéta ndknck a politikumhoz valé kapesoldsdhoz, hiszen a hiztartisok fogyasztisa ncmzct
liggy¢ valr cbben az 1d8szakban. Késébb a forradalmi hiboriban harcolé csapatokat kiszol-
gil6 ndk (szakdcsok, moséndk, dpoléndk) tevékenységiikkel szintén hozzdjirultak a korabeli
n6kép politizdldd4sihoz.* E folyamat betetézését a fuggetlenség clnyerését kovetben kiala-
kulé tn. ,republikdnus anyasig” (Republican Motherhood) eszménye jelentette, amely jelen-
tésen teléreékelte az amerikai nék szerepér a fiatal koztdrsasdgban: az idedl szerint a koztdr-

5 Kerber K., Linda: Women in the Republic. Intellect and Ideology in Revolutionary America. New

York & London, 1986. (cls kiadds 1980.) (a tovdbbiakban: Kerber 1986.)
53 Kerber 1986. 7., 9., 31-36.
5 Kerber 1986. 38-41., 55-60.
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sasdg asszonyai az otthon vildgdban vilhatnak igazi hazafiakkd, illetve gyakorolhatjék a pol-
gari crényt azzal, hogy crénycs polgdrokat nevelnek a kozrdrsasdg szdmdra. Ez ugyanakkor
a n8k oktatdsdnak igényét is legitimizdlta, amennyiben az Gjonnan megnyild lednyiskoliknak
olyan anydkat kellett nevelniiik a jové szdmadra, akik a haza szolgalatira okragjik gyermckei-
ket. Kerber szerint a republikdnus anyasdg jelent@s ideoldgial szerepét annak is koszonhette,
hogy az iparosoddshoz és urbanizicidhoz kot8d8, a koztirsasdg erkolesi hanyatldséval kap-
csolatos télelmek miatt a kortdrsak koztil sokan a domesztikilt néi szerepben littdk az cgyct-
len biztositékot a republikinus crény meg8rzésére. Ez az 1dedl ugyanakkor, bér a n8k szd-
mdra virtudlisan megsziintette a kiilonbséget magin- és kozszféra kézoet, paradox médon,
de logikusan — mutat rd Kerber — hozzajdrult az amerikai nék politikai ¢letbdl valé kirckesz-
tettsége hagyomdnydnak a konzervaldsdhoz: a forradalom utdn még hosszi ideig kénytele-
nck voltak beérni a republikdnus anyasdg altal nydjrott meglchetésen korldtozott politikai
szereppel.®

A republikdnus ériclmezés kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportokra valé kiterjesztésének része-
ként az amecrikai nagyvdrosi munkdssdg republikdnus szempontd vizsgdlata is hamarosan
kezdetée vette. Az chhez kapesolédd munkdk sordba tartozik Scan Wilentz Chants Democra-
tic cim{i konyve,*® amely a New York-i ipari munkdssdg kialakuldsdnak a folyamatit mutatja
be a 18. és 19. szdzad forduldjin, s koveti annak ontudatra ébredésé a polgdrhdbort id6-
szakdig. Ennck a nagyhatdstt munkdnak fontos részét képezi a munkdssdg republikanizmusd-
nak a vizsgilata cgy olyan id6szakban, amikor a sajét termel6eszkozokkel dolgozé kézmfive-
sck (artisans) munkdjdra épil6 termelés hanyatldsdval pirhuzamosan az amerikai nagyvéro-
sokban gyokeret verS, a bérmunkdsok témegének munkdjdn alapuld, az amerikai gazdasig
¢s tdrsadalom arculatdt gyokeresen dtalakité gydn tomegtermelés vilik meghatdrozdéva. Eb-
ben a kdzegben a republikanizmus — amint azt Wilentz hangsilyozza - fontos idcolégidnak
bizonyult: scgitségével a tirsadalmi és gazdasigi jelentSségiiket clveszitd kézmiivesck olyan
idedlt fogalmaztak meg, amit szembe lehetett 4llitani a kialakuléban 1év8 ) tdrsadalmi vi-
szonyokkal.

A New York-1 kézmiives tdrsadalom a 19. szdzad hiszas éveitdl kezdve a dezintegricié
jeleit kezdte mutatni: a tanoncok és mesteremberck viszonya lassan dralakult — az clébbick
mdr nem cllitds fejében, hanem a sziilknek fizetett munkabérért dolgoztak; a mester-segéd
kapcsolatot is cgyre inkdbb a munkabérben kifejez6d8 piaci viszonyok hatdroztik meg,
A mesterck cgyre gyakrabban alkalmazrak olcsé, szakképzetlen munkacrét (ndket és gyer-
mckeket), akik a termcelési folyamat egyes szakaszaiban cgyre nagyobb szimban vettck részt.
Ugyanakkor a mestereket ¢s scgédeket egyre inkdbb clvilaszté érdekellentéreket ebben az
id6szakban még clfedte a kézmiives kozosség Osszetartozdsdnak, illetve a nincstelen szegé-
nyckt&l és a keresked8ktdl vald clkilonilésiik tudata. Az Gsszetartozdst voltak hivatva de-
monstrdlni példdul a New York-i kézmiivesck itnnepségei, a kozépkori angliai céhekéhez ha-
sonlé felvonuldsal, amelyck egytttal azt is hirdették, hogy az egyes szakmak mesterei és se-
gédel a koztarsasig politika kozosségének szerves részét képezik: a zdszlékon, cimercken
megjelend jelszavak hangsilyoztdk, hogy az cgész nemzetnek szitksége van az illetd szakma
munkdjira, mellyel az hozzdjdrul a nemzet j6ltéhez. Ezcken az {innepségeken a mesterségek
képvisclér a republikdnus 1dcolégiardl dthatott beszédeikben clitélben szdltak az Ovildg kor-
ruptsdgdrdl, szembedllitva azt az amerikai koztdrsasdg idedljdval és annak republikdnus éreé-
keivel (tiggetlenség, erény, a kozj6 szolgdlara), melyckkel ugyanakkor azonositottdk magu-
kat a kézmivesmiihely dltal megtestesitett eszménycket is. Emiatt — érvel Wilentz —, cz

% Kerber 1986. 10., 227, kk., 231., 283-288.
5 Wilentz, Scan: Chants Democratic. New York City and the Risc of the Amcrican Working Class,
1788-1850. New York and Oxford, 1986. (clsé kiadds 1984.) (a tovibbiakban: Wilentz)
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a kézmives republikdnus cthosz valdjiban a jeffersoni crényes farmer eszménye nagyvirosi
megfeleljének tekinthetd.5

Wilentz hangstlyozza, hogy 1860-ra néhdny kivételtd] clickintve — hajéépitdk, hentesck,
pékek — az iparosodds ¢s a piaci viszonyok robbandsszerti fejlédésc nyomdn az cgyes szakmad-
kat jellemz8 kozosségi tudat is fokozatosan felbomlott, ami egyiitt jirt a kézmfives republi-
kdnus idcoldgia vilsdgaval is. A verseny névekedésével, a munkafolyamatok specializdlédisa-
val jaré jelenségekkel, a gydrt bérmunkdsok haddnak valdsdgdval mdr cgyéltalin nem alle
Osszhangban a fliggetlen, erényes, a sajér munkdjibol - és tulajdondbél — él6 mester/iparos
republikinus cszménye. A republikdnus értékek mindazoniltal tovabbéleck és fel-felbukkan-
tak, dc mdr nem a kézmives mithelyckben, hanem a manufaktirdkban, ipari izemekben
dolgozé New York-i munkdssdg cgyes csoportjainak, a trade unionok (kb. szakszervezet) re-
torikdjdban. Az 1830-as években a szerz§ dltal |, klasszikus republikinus trade unionizmus”-
ként aposztrofilt irdnyzat (classical vepublican trade unionism) példaul siirgette a visszatérést
a jeffersoni id6k harménidjihoz, cgy korrupciétdl mentes Amerikdhoz, melynck romlisic
a torteté, pénzéhes 4j arisztokracia megjelenésének tulajdonitotta. A republikdnus ideolégia
logikdjdra épitve dgy érvelt, hogy a t6kés viszonyok azdltal vdlnak a korrupcid forrdsivi,
hogy a munkdssigot fliggGvé teszik a tulajdonosoktdl. Ez az idcolégia — mutat rd Wilents —
az cgykori kézmiivesjelképekben dltote plasztikus formét: az unionistik szdmos olyan szim-
bélumot, jelszét vetrek dt, amelyek a republikdnus eszményceket fejezték ki. A felvonuldso-
kon a kiilonbozd szakmdk képviselSi a munkaaddktdl valé clkiiloniilésiik mellett a koztdrsa-
sdghoz vald hiiségiik mellett is hitet tettek.™ A trade unionok tehdt — Wilentz clemzése alap-
jin — az cgykori mithclyck 6rokésciként, a republikinus crény letéteményesciként Iéprek fel.

A republikanizmus-kutatds fontos részét képezik azok a kisérletek is, amelyck annak
a politikai gazdasdgtanhoz kapesolédé vonatkozasait clemzik. Az alibbiakban czek koziil két
munkdt emelek ki. A republikanizmus politika- ¢s alkotmdnyclméleten tli vonatkozdsaira
koncentrdlva a korai koztdrsasag, a jeffersoni korszak politikai gazdasigtandt vizsgdlja Drew
R. McCoy The Elusive Republic. Political Economy in Jeffersonian America cim@ mivében.*
A jeftersont politikar gazdasdgtannal kapesolatos clképzelésck —amint azt McCoy hangsilyozza
— a republikdnus tézisen alapuld, a kéztirsasig politikai és crkolesi hanyatldsinak folyamarde
igyckezett lassitani, arra gazdasagpolitikai megoldist kidolgozni. Jefferson tisztdban volt az-
zal, hogy az crénycs szabad farmerck kéztdrsasiga a tdrsadalmi és gazdasdgi viltozdsok, az
ipar ¢s kereskedelem fejlédése nyomdn nem tarthaté fenn; ugyanakkor remélte, a viltozdsok
kdros kévetkezményei idében késleltethetSk, és Amerika még hosszi ideig cl tudja keriilni az
1parosodd, szabad foldekkel mdr nem rendelkezd curdpai dllamok sorsat, ahol az agrérius,
a gazdasighoz kot6d8 erény mdr a multé, s a kereskedelemn fejiédésével cgyiitt jard specia-
lizdci6 kitermeli a modern idék barbdrait, az ipari munkdssdgort, akik annak dchumanizdlt
ymelléktermékeiként” veszélyeztetik az dllam stabilitdsdt.*” Adam Smith antimerkantilista
nézetei alapjin Jeffersonék ugy véleék, hogy amig cgy tdrsadalom nem akndzta ki teljes
mértékben a mez8gazdasdgra épuld fejlédési tok nydjrotta Iehetbségeket, addig a mester-
ségesen, dllami cszkozokkel, a luxustermékek clédllitdsdra Iétrchozott manufakeirdk, illetve
a gazdasdgi fcjlédés természetes folyamatiba valé dllami beavatkozds a korrupcid forrdsit
jelentik.

Amint arra McCoy rdmutat, az amerikaiak szdmdra a forradalomtdl az 1812-cs habortig
terjedd 1dBszakban a republikanizmus problémdja olyan kérdésckkel dllt szoros Ssszetliggds-
ben, mint példdul, hogy mely fcjlédési fokozaton Ichetséges a republikinus rend megvaldsi-
tdsa; az amerikai tirsadalom czen a fejlédési fokon dllt-c; és ha igen, meddig képes czen

57 Wilentz 33-34., 60., 91-94.

% Wilentz 108-142., 238., 244-246.

#  McCoy, Drew: The Elusive Republic. Political Economy in Jeffersonian America. Chapel Hill, 1980.
(a tovdbbiakban: McCoy)

% McCoy 9-10., 13-15., 19-40.
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a szinten maradni; mi az dllam szerepe a republikdnus rend létrehozdsdban és megdrzésében.
A vilaszok czckre a kérdésckre els6sorban a kereskedelemhez vald viszony vdltozdsiban for-
mdlddtak az 1760-as évektd] kezdve. McCoy megallapitja, az amerikat koztirsasdg pohtlku-
sai nem voltak kereskedelemellenesek, mivel Ggy gondoledk, hogy a kereskedelem, az cgyént
onfegyclemre és szorgalomra késztetve, az crényt ersiti. Rdaddsul ugy vélték, hogy a mezé-
gazdasigl termékek exportjdra specializdlédéd koztirsasdg érdekelr a szabadkereskedelmi cl-
vek fenntartdsaban, hiszen azok a kiilfoldi pracra termeld crényes farmercket és ezdltal a koz-
tirsasdg stabilitdsdt crésitik. Az 1780-as évekre azonban a szabadkereskedelem ercjébe vetett
hitiikben csalédtak az amerikaiak: a Nagy-Britannidval folytatott kereskedelemben a koztdr-
sasdg alulmaradt, és a pénzkidramlds kdrosan énntette a nemzetgazdasigot. Ezért felerdsod-
tek a luxustogyasztds és a kiilkereskedelem elleni hangok, amelyek a korrupcidra, a republi-
kdnus crény hanyatldsdra figyclmeztettck. Az Alexander Hamilton pénziigyminiszter nevével
témjclzert toderalista gazdasdgpolitikdr ostorozé, Jefterson vezette republikdnusok a republi-
kanus kozgazdasdgtan fent ismertetett filozdtidjinak jegyében kritizdltdk a kiilkereskedelem
tokozottabb timogatdsdt, amely a merkantilista, a gazdasdg természetes fejl6dését mestersé-
ges eszkozokkel befolydsolni kiving curdpai gyakorlatra emlékeztette Sket.”

A republikdnus part hatalomra keriilésével Amerikdt a tdrsadalmi fejl6dés mezSgazdasdgi
tokdn kivdnta konzervdlni, amit — hangsilyozza McCoy — két eszkdzzel igyckezett elérni:
a szabad foldteriiler névelésével a farmergazdasdgok szamara, illetve az dltaluk megtermelt
mezbgazdasigi folosleg elhelyczése érdekében kereskedelmi expanziéval. Ezt a megolddst
aThomas R. Malthusnak a nilnépescdés problémajira ramutaté elméletére reagdlva dolgoztdk
ki. Jefferson Amecrika spccia’lis helyzetére hivatkozva (nagy teriiletii szabad foldek) tagadra,
hogy ott a tilnépescdds természetes (biolégiai) oka lehet a tdrsadalom hmyqths:mak hiszen
a nyugat mintegy biztonsdgi szelepként miikédve el mdja ldrm folddel és kenyérrel a népes-
ségtolosleget. E gazdasdgpolitika gyakorlati megvaldsitdsdra keriilt sor akkor — érvel McCoy
—, amikor Napdlcontél Amerika megvdsdrolta a Louisiana teriiletet, amely robbandsszer{ien
megnovelte a kéztdrsasdg. Ugyanakkor problémaként jelentkezett a hamarosan megjelend
mezbgazdasagi folosleg, melynek kilfoldi piacokon wrénd éreékesitése agressziv kiilpoliti-
kdr igényelt — marpedig Amerika a hagyomidnyos republikdnus clszigetel§dés clvét igyckezett
kovetni. Az 1807-ben meghirdetett embargd, illetve az 1812-es hdbord Nagy-Britannidval —
paradox médon — a republikanus clvek megsértésével szolgdlta a republikdnus célok clérését,
amennyiben az agrirtirsadalom konzervalisihoz nélkiilozhetetlennck bizonyuld kiilpiacokat
dllami — vagyis merkantilista — cszkozokkel kivdntdk biztosftani.®

Bir Jefferson az 1812-es hdbort utin tovdbbra is a mezdgazdasigban vélte felfedezni
a republikdnus crény és {gy a koztdrsasdg fennmaraddsanak legfébb bizrositékit, az 6t kovetd
Jamcs Madison a tilnépesedés problémdjir a hazai ipar fejlesztésével ldtta megoldhaténak.
6 ugy v¢lre, ha a kiilpiacokon nem helyezhetd el az amerikai mezégazdasdgi termékdelesleg,
akkor az hazai munkacr8-felesleget indukdl, amit viszont az értékesitési gondokkal kitszkod6
mezégazdasig nem tudna felszivni. Az ipar fejlesztésével tehdt két oldalrd! ltszott kezelhe-
t8nck a probléma: piacteremtéssel és a foglalkoztatds novelésével. Madison ugyanakkor tisz-
tiban volt azzal, hogy cz az alternativa a jeftersoni, agririus clvekkel 6tvozott republikdnus
modell végét eredményezi — mutat rd McCoy.®

Allen Kautman Capitalism, Slavery, and Republican Values cim{i munkdjiban® a polgdr-
hdboru el6tti idészak hdrom amerikai gondolkoddjinak, az északi Danicl Raymond, és a két
déli, Thomas Roderick Dew, valamint Jacob D. Cardozo gazdasdgi nézeteit clemezve a re-
publikanizmus jelenlétét kisérli meg kimutatni politikai gazdasdgrannal foglalkozé munkd-

% McCov 46., 76., 78., 83-84., 94-95., 176-178.

2 McCov 186-187., 192-193., 201., 204., 208-210.

% McCoy 248., 257-258.

* Kaufman, Allen: Capitalism, Slavery, and Republican Values. Antebellum Political Economists, 1819-
1848. Austin, 1982. (a rovibbiakban: Kaufman)
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ikban. Kaufman f6 <¢lja annak vizsgélata, hogy czck a szerz6k miként prébaltdk sszeegyez-
tetni a republikdnus crény eszményét a felemelked8ben 1év6 kapitalista piacgazdasdg idedljs-
val. A szerz8 hangsilyozza, hogy az dltala vizsgdlt 1d6szakban — a 19. szdzad cls6 felében —
az amerikai politikai kézgazdasdgi gondolkoddst az a kett8sség jellemezte, amcly a gazdasdg
szintjén is érvénycs volt: az északi politikusok és kézgazdasdgi irék a régidjuk ipardnak vé-
delmér szorgalmazé gazdasigpolitikdt hirdeteék, mig a Dél politikai kozgazdiszai a szabad-
verseny hiveiként az importvdamokkal az északi ipart védé szovetségi politika dddz cllenfelei-
ként Iéptek tel. Az északi gondolkoddk a szabadkereskedelemncek tulajdonitottdk az angliai
paupcrizmus megjelenését, a munkdssdg szellemi és erkolesi clnyomorodasit, és a hazai ipar
védelmétd! olyan munkdssig kialakuldsdt remélték, amely tulajdona révén a rcpublikdnus
¢értékek hordozdja, ¢s nincs kitéve a szabadversenyes kapitalizmus korrumpalé hatdsainak.
Ennck az iskoldnak a képviscldjc volt Danicl Raymond, aki az dllam gazdasagi szercpvillald-
sdtd] virta a munka pauperizdléddsinak megéllitisdt. Raymond az egyén jéléténck és a re-
publikdnus crény alapjdnak a rulajdont tekinti. Szdmdra az idedlis tulajdonos a kistermeld
kézmiives, aki sajdt termelBeszkozeivel vesz részt a termelési folyamatban. Raymond szerint
a tulajdon viszonylag cgyenl6 closztisat a tirsadalomban az 4llam hivatott biztositani meg-
telelS torvényckkel, példdul véddvimokkal, amelyck keresletet indukdlnak a hazai termékek
irdnt, ami a foglalkoztatds, valamint a bérck novekedéséhez vezet. Raymond a fenti elvek
alapjdn itélte cl a déli tilretvényescket, mivel egyrészt hatalmas mennyiség( tulajdon koncent-
rilédik a keziikben, és ez a tdrsadalmi egyenlStlenségeket erbsiti, mdsrészt a déli rendszer
alapjdt képezé rabszolgamunka miatt, mivel az nem fliggetlen munkacrén alapszik, s a fcke-
ték degraddléddsat eredményezi.®

A ddh dltetvényesck politikai gazdasdgtandt jellemezve Kaufman hangsulyozza, hogy 6k
az ¢szakiakkal szemben a bérmunkdssdg megjelendését, 1étér természetes, clkeriilhetetlen fo-
lyamatként ériékelték, de nem dllami beavatkozdssal kivantdk kezelni annak kévetkezmé-
nycit. Kozdjiik rartozott Thomas Roderick Dew, aki politikai gazdasdgtandban fontos szere-
pet szdn a rabszolgasig intézményénck, amcly a legtobb déli tiltetvényes tirsihoz hasonléan
nafa 1s mint ,,cgyu’tclmu 167 (positive good) jelenik meg, rdadasul cszkoz az Unid republikd-
nus rendjének a megdrzésére. Dew szerint ugyanis a civilizdcid fejlédése a magdntulajdon-
hoz két6dik és a tirsadalmi munkamegosztds novekedésével jar egyiitt, a tulajdon vilik a sza-
badsdg feltételévé, mig a tulajdonnélkiiliség fiiggéshez vezet. A bérmunkds valdjiban rab-
szolga, hiszen nem rendelkezik tulajdonnal — a t8ke rabszolgdja, attdl fugg. A tulajdonnélkiili
munkdsosztly viszont veszElyt jelent a kdztdrsasagra. Annak kialakuldsdt csupdn a rabszolga-
sdg intézményén alapulé déli rendszer képes clhdritani oly médon, hogy a szabad fchérek ér-
dekkozosségét hozza Iétre a nem szabad fcketékkel szemben, és {gy nem alakulhat ki a t8ke-
munka cllentéte a déli tdrsadalmon beliil, amely az Eszak iparosodott tirsadalmaval szemben
igy megbrizheti stabilitdsdt. Jacob Cardozo Dewhoz hasonl6an — a rabszolgasdgban ldtta
azt az cszkozt, amellyel az clégedetlen ipari munkdssdg féken tarthaté. Ugyanakkor Dew-val
cllentétben a rabszolgamunka nyereségességét hangsilyozta az ipari termelésben. Szerinte
Onkorldtozdsra é engedelmességre valé hajlamuk folytin a fekete rabszolgdk kivalé munka-
erft jelentenck, és ezért nem kell attdl rartani, hogy veszélyeztetik a tirsadalmi rendet.
Cardozo tchdt — murat rd Kaufman — sszecgycztethetSnek tartotta a rabszolgasig intézmé-
nyét a kapitalista termelési méddal, ugyanakkor czéltal az ltetvényes rendszer védelmée,
konzervildsit szorgalmazta a republikanizmus jegyében.

Néiség ¢s a republikdnus idcoldgia sajitos déli viltozardnak a vizsgdlatdt kapesolja Ossze
Stephanie McCurry,” aki cls@sorban azt igyckszik bemutatni, hogy a rabszolgasdg intézmé-

% Kaufman 37-38., 44., 47.,49-51., 63-62., 73., 78.

6 Kaufman 83-84., 109., 122-112., 118-119., 133., 136.

7 McCurry, Stephanic: The Two Faces of Republicanism: Gender and Proslavery Politics in Antcbellum
Sourh Carolina. The Journal of American History, 78. évf. 1992., 1245-1264.
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nye 4ltal dontden meghatdrozott kontextusban milyen, a republikanizmus dltal befolydsolt
osszefuiggésck mutathatdk ki a nemcek eltérd rdrsadalmi-politikai stdtusdrdl vallott korabeh
nézctek s a feketék rabszolgasdgdt legitimizdld déli ideolégia kézott. McCurry szerint a re-
publikanizmus déli valtozata — a Kerber dltal kordbban leirt modellhez hasonléan — szintén
a magdn- és kozsztéra kerdsségét, 4m ugyanakkor kapesoléddsi pontjait hangsilyozta: a koz-
szféra szerepldi a rabszolgatarté Délen is fuggetlen férfiak voltak, mig a maganszféra ¢let-
terébe szorftott ndk, a gyermekek és a rabszolgik cgykénr fliggtek a csalddfs apdrdl, igy a re-
publikdnus idcoldgia szerint nem lehettek teljes jogu dllampolgirok. Sajitos médon a nSk és
rabszolgdk helyzetében kimutathaté pirhuzamok olyan ideolégia megalkotdsir tették
Ichet8vé a rabszolgatartk szamdra, amely az cgyik aldvetett csoport helyzetér a masikéval le-
galizdlta. Ez viszont a blrszin, a tdrsadalmi nem ¢és a hatalmi helyzet kozotti jellegzetesen
déli Gsszetiggdést credményezte: a figgdség fogalma a ndiséggel ¢s a rabszolgasiggal kap-
csolédott Gssze, mig a republikdnus fliggetlenség a fehér férfiak kivaltsdgaként jelent meg.
Mindez azt is jelentette, hogy a déli tdrsadalom a csalidban uralkodé paternalista viszonyok
leképezése volt, ahol a fliggdségben 1évok feltétlen engedelmességgel tartoztak a folottiik 4l-
16knak. Ily médon — ahogy azt McCurry hangstlyozza — a kozsztéra demokricidja, amely
a szabad, fuggetlen, fehér farmercknck a gazdag iiltetvényesckkel valé politikai és jogi egyen-
18ségét hirdette a Délen, szoros érdekkozosséget kovdcsolva kozottiik, a magdansziérdba szo-
ritottak cgyenl8tlenségének és figgbségének az drdn valdsult meg.

A republikdnus paradigma kialakuldsa egyben cgy mdsik fontos folyamatral pirhuzamo-
san ment végbe, nevezetesen a korai amerikai torténelem, azon beliil is clsésorban az alkot-
mdnyozd idészaknak az un. progressziv torténészck dltal megfogalmazott értclmezésének at-
értékelésével. Az amerikai torténetirdsnak cz a 20. szdzad clsé negyedében meghatirozd
irdnyzata marxi hatdsra a térténelmi eseményeket, illetve a torténclem szereplSinck cseleke-
deteit mozgatd tényezék feltirdsdban, megértésében elsédleges szerepet szdnt a gazdasdgi
szempont vizsgdlatnak, a gazdasdgl ¢rdckeck meghatdrozasinak. E felfogds klasszikus kép-
visclgjc Charles A. Beard 1913-ban megjelent munkdja, An Economic Interpretation of the
Constitution of the United States,* amcly az Egyesiilt Allamok alkotmdnya létrchozdsénak fo-
lyamatat cgymadssal rivalizalé gazdasagx ¢rdekesoportok kiizdelmeként mutatja be. A republi-
kdnus paradigma kévetdi czzel szemben nagyobb hangsilyr fkeettek az 1deoldgia, az csz-
mék vizsgilatdra. Ugyanakkor az dltaluk haszndlt idcolégiafogalmat nem az ok vagy okozat
jelentéstartalom jellemzi — inkdbb arrdl van sz6 — Clifford Geertz és mas antropolégusok
idcolégiatelfogdsdt drvéve,69 hogy ugy tekintenck az ideolégidra, mint olyan gondolati
konstrukcidra, amely Ichetdvé teszi az azt haszndlé kozosség szdmdra, hogy jelentést adjon
sajdt csclekvésének és ily médon tegye Iehetévé azt. Ilyen értclemben leginkdbb akkor vilik
fontossd az idcoldgia szerepe, amikor egy kozosség kulturdlis valsigba keriilve vdlaszt keres
megoldhatatlannak tling problémadira. Ezért az idcoldgidk és cszmék nem okként (vagyis
mozgatéerdként — ahogy azt a hagyomdnyos szellemtorténészek vallandk) vagy okozatként
(ahogy azt a tdrsadalomtorténészek gondolndk — az cszmék mint a tirsadalmi valésig deri-
vitumnai) funkciondlnak, hanem olyan eréként, amely legitimizdl bizonyos cselekvést azdlral,
hogy meghatirozhat6vd teszi azt a kozosség szdmdra ugy, hogy az jelentéssel birjon szd-
mdra.”" A republikanizmus ilyen értclemben olyan ,kulturalis rendszert” jelentett a kortdrsak

&

Magyarul ldsd: Az Egyesiilt Allamok alkotménydnak gazdasdgi értelmezése. Budapest, Eurdpa, 1988.
Els8sorban Geertz Idcology as a Cultural System esszéjérdl van szé. In: Geerrz, Clifford: The Inter-
pretation of Cultures. London, 1975, 193-233. (cls6 kiadds 1973.) Magyarul ldsd: Clifford Geertz: Az
idcolégia mint kulturdlis rendszer, In: Az értelmezés hatalma. Budapest, Szdzadvég, 1994, 22-62.
Shalhope, Robert E.: Republicanism and Early American Historiography. William and Mary Quar-
terly, 39. évf. 1982., 355-356. Szintén ldsd Joyce Appleby: Republicanism and Ideology. In: Appleby,
Joyce: Liberalism and Republicanism in the Historical Imagination. Cambridge, Mass., 1992. 277-
290. A republikdnus ideolégia kulturdlis dimenzidjdt hangsilyozza hasonlé okfejtés alapjin Linda

[

70

55



Tanulmdiny Vajda Zoltin

szdmdra, amelynck scgitségével értelmezni tudtik a koriilottitk zajlé, nyugtalanité esemé-
nycket, ¢ megfeleld megolddsokat dolgoztak ki a vélaszesclekvésckre. A brit parlament
adéreformesomagja az 1760-as ¢s 70-cs években, valamint az ahhoz kapesolédd események,
példdul a ,bostoni mészarlds” (1770)"" a republikanizmus ideoldgiai rendszere révén valt ér-
telmezhetévé a gyarmatosok szdmdra, akik a korabeli cseményckben a szabadsiguk cllen
sz8tt Osszeeskiivés korvonalait ldtedk kirajzolddni és az angolszdsz politikai kultdrdban régdta
jelenlévd korrupcidellenes félelmeiknek hangot adva csclekedtek, amikor elszakadtak az anya-
orszagtol.

A nyolevanas évekre a republikanizmus-kutatdsban megjelentck azok a kisérletek, ame-
lyek a republikdnus ideolégia id8beni kiterjedésének korldrait kezdeék el vizsgdlni. Ezek kozé
tartozik Jean Baker tanulmdnya,” ameclyben a szerz8 a republikdnus politikai idcolégia ha-
nyatldsdt hangstlyozza 1800 utdn, illetve annak kulturalis formakban valé tovdbbélését a pol-
girhdbort 1d6szakdnak végéig. Baker az iskolarendszert ¢s a politikai partokat nevezi meg
a tovdbbél§ republikdnus praxis szinteretként. A mdr fent emlitetr Clifford Geertz antropold-
gus alapjdn ugy ¢rvel, hogy a republikinus ideoldgia ¢ két intézmény dltal kitermelt szimbd-
lumokban és ritudlékban testet 6lté tevékenységekben jelent meg, amelyck tovdbbra is a pol-
gdri erény, a kozjé szolgdlatinak, az cgyém érdek aldrendelésének az eszményét fejezeék ki
Az iskolikban a tuggetlenségi habori emléke, tananyagbéli kitiinteterr szerepe volt az a té-
nyez8, melynek révén a republikanizmus cszményet cljutottak a leendd erényes hazatiakhoz
¢s betolydsoltdk kozosségi magatartdsukat. A gyakorlatban az erénycs, a kozjéért tevékeny-
ked& polgdrt voltak hivatva megtestesiteni azok a fi didkok, akik térsaikat feliigyeleék, biin-
tették, jutalmaztdk és segiterrék a tanuldsban (ytudent monitors). Baker szerint 8k olyan tiszt-
ségvisclék voltak, akik a kevés legkivalébb és crényes didk koziil keriiltek ki és a kozosségére
tcvckcnykcdtck Egy misik rcpublikinus kulturdlis forma a polgarhaboru clétti Eszak isko-
liiban az Ggynevezett foglalds” (barring-out ceremony) volt, melynck sordn a tanulék mint-
cgy cltoglaltik az iskoldt, az osztdlyrermet és drvettck az irdnyirdst az iskolamestert8l, kizarva
St az okratdsi intézményb&l. Baker szerint ez a ritudlé a fiiggetlenségl hdbora emlékér volt
hivator telidézni, amennyiben a foglaldk az iskola épiiletét rendszerint a hdbort gy8ztes csa-
tdinak a neveivel ¢kesitették, kizdrtdk a tekintélyt képviscld tandrt az osztdlyterembdl, majd
targyaldsokat kezdtck vele valamilyen sérelemmel kapcesolatban, amelyet annak a hatalommal
valé zsarnoki visszaélése jeleként értékeltek (tobb fiitést, kevesebb fenyitést a nddpdlcdval
stb.). A kizards befejez6dése utdn rovidesen helyredllt a rend az osztilyban. Baker olvasatd-
ban ¢z a ritudlé a didkok folotti zsarnoki hatalom kialakuldsanak a veszélyér volt hivatott cl-
haritant a korabeli ncbuldk szemében.

Baker a politikai partokkal kapcsolatban arra mutat rd, hogy csctitkben a két legfonto-
sabb republikdnus kulturdlis forma a kampdnyid@szak és a vilasztds volt, melyck sordn a pdr-
tok tagjai, illetve a vilasztdk a politika aktiv résztvevSivé vilhattak. A pdrtok a fiiggetlenségi
hdborat idéz8 militdns retorikdt haszndlva, a nemzeti szimbdlumok (ziszl6, sas, kék, piros,
tehér szinck) alkalmazdsdval igyckezték clhitetni a valaszrdkkal, hogy a kozjé védelmében
villalkoznak a hadydratra. Hasonlé nitudlér képviselr a szavazds, amcly szintén részvéeeli cere-
moniaként értelmezhetS Baker szerint. Rdaddsul a szavazéhelyiségeknél valé sorban 4llds,
késziildés egyenl8séget sugallt, a tarsadalmi és politikai kiilonbségek hidnydt. Baker ugyan-
akkor rdmurtar arra 1s, hogy maga a szavazdsi aktus az individualizmus eszményér fejezte ki,

Kerber The Republican Ideology of the Revolutionary Generation cfmii tanulmdnydban. The
Amcrican Quarterly, 37. évf. 1985., 474-495., kiilonosen 481-88.

1770. mércius 5-¢n a helyi lakossdggal valé sorozatos sszeiitkozéscket kovetden az angol katonasdg
a tomegbe 16tt és 5 személyr megolr. A ,mészdrlds” a patriéta kortdrsak szemében az dllam szolgdlats-
ban 4ll6, a nép szabadsdga cllen felhaszndlt dllandé hadsereg miive volt. (ldsd Bailyn 1992. 115-116.,
kk.)

Baker, Jean: From Bclicf into Culture: Republicanism in the Antebellum North. American Quarterly,
37.¢vl 1985, 532-549.
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mivel utdna a polgdrnak vissza kellett térnic a kozszférabdl a maginszférdba, hiszen a csata
végeztével a polgdr-katona is vissza kellerr hogy térjen otthondba. Baker végiil megjegyzi,
hogy a polgirhdbort idején rovid idére Gjra megjelent a republikdnus ideolégia az északi
demokratik jévoltdbdl, akik Lincolnt hatalomvdggyal, a koztirsasdg clleni Gsszecskiivésscl
vidoltdk. A hdbord utdn azonban mindez a republikanizmust kitejez6 iskolai és part ritud-
I¢kkal cgyiitt a muleé lett.

A Baker dltal képvisclt vonulatba illeszkedik Cathy Matson ¢s Peter Onuf tlnulmany"t
melyben a szerz8k kifejtik, az 1780-as évckre a fuggetlenné vile kéztdrsasigban 1) ideoldgia
jclenik meg, amelynek hirdetdi szemében a magdnérdek mdr nem mint az egységet fenye-
getd clem jclcnik meg, hanem — éppcn cllenkez8leg — mint az Unié osszctartdsinak alapvet8
cszkoze, s 1gy a republikdnus crény mintegy azonossd vdlik a magdinérdck kovetésével.
A szerz8k szerint oz a drdmai jellegil viltozds annak kdszonhetd, hogy a brit merkantilista
gazdasdgfilozdfia és politika hatdsa nyomdn alapvetSen dtalakulr az 6nérdekrdl vallotr nega-
tiv republikdnus felfogds. A merkantilistik a korabbi ideolégia alapjait rengették meg a brit
birodalom hatdrainak kitcrjesztésével annak érdekében, hogy lehet8séget biztositsanak a kiil-
foldre irdnyuld kereskedelmi vdllalkozdsok szdmdra. A keresked6k — vélték — kapesolataik ki-
épitésével és mitkodeetésével az cgész nemzet jéléct szolgidljak, hiszen scgitségiiklel csokken
a ndlkiilézés és a munkanélkiiliség az anyaorszdgban. A maginérdek kévetése ily médon te-
hdt a kozérdeket szolgdlja. A brit korona merkantilizmusa cllen még tiltakozd, a szabad-
kereskedelem mellett lindzsdt tor6 észak-amerikai keresked®k a fliggetlenség clnyerése utdn
— sajdtos mdédon - az jonnan léwrejott kozponti kormdnyzat merkantilista tdmogatdsdra
voltak kénytelenck tdmaszkodni annak érdekében, hogy az biztositsa a feltéreleket szamukra
a vildgpiacon a viligkereskedelemben valé eredményes szerepléshez. Ugyanakkor az 1780-as
¢vekre — a forradalom szabadkereskedelmi ideolégidjanak, m'ljd az azt korldtozé dllami gaz-
d1sagpoht1ka] dnak az intermezzéja utdn — a volt gyarmatokon Wjra teret nyert a szabadkeres-
kedelem igénye ¢s filozdfidja. A fiiggetlenségi habort gyGzelme utin az U]Vllagban felers-
sodtck azok a hangok, amelyek a liberdlis gazdasigpolitikiban, a szabadkerceskedelemben vél-
¢k megtaldlni Amerika jélétének a zdlogat. Ok az cgyéni gazdagoddst dsszekototték a nem-
zet gyarapoddsdval. Egyirtal az dllam scgitségér is kérték a feltételek megteremtéschez, és ily
mddon a ncomerkannlizmus gazdasdgpolitikdja mellewt is érveleck: a kiilonbdzé érdekek
csak abban az esctben szolgdlhatjdk az osszérdeket, ha az dllam segitségével ezck védelmert él-
veznek s Ossze vannak hangolva. A szerz6k szerint az Unid megteremtésérél szold vitakban
is kozponti szerepet jitsz6, az cgymidstdl clérd érdekeknek a nemzeti cgységet veszélyezietd
cllentétének a kezelésérdl vallott elképzelések is ezt a kettds oélt igyckeztck clérmi. A fodera-
listdk az crés Unié mellett leginkdbb azzal érveltek, hogy az képes lesz egyszerre szolgdlni
a kdzos érdekeket, valamint az cgyes régidk és dllamok partikuldris érdekeit is. Merkantiliz-
mus ¢s liberdlis gazdasdgpolitika tehdt Gsszecgyeztethetének tlint a szemiikben. Az 1j alkot-
midny Ktrejottével megpeeséeelt Unid — érvelnek a szerzdk — a gazdasdgi ndvekedés fgéreté-
vel harmonizdlni volt hivatott a kiilonbéz4 8 helyi, partikuldris érdekeket. Ily médon a fodera-
listdk a magdnérdek ¢s a kozjé kozotr fesziil cllentérer az clébbinck az crénnyel vald azo-
nositdsival oldotrik fel.

Az utdbbi néhdny munka jelzi, hogy mikézben a republikanizmus az amerikai torténész-
kozosség korében legitim kutatdsi tertlete valt, az 1980-as ¢vtizedre — clsésorban a republi-
kdnus idcoldgia idBbeli kiterjedeségét, illetve az dgynevezett paradigmavaltds, vagyis a liberd-
lis cszimcknek a republikdnus clvek rovdsdra torténd térnyerdését illetéen — a republikdnus pa-
radigima képvisclSinck komoly kihivdssal kellert szembenézniitk. A republikdnus szintézist
timadd birdldk egy része annak mivelbit a liberdlis hagyomdany climindldsdra toreénd kiscr-
lettel vidolta, mdsok a republikanizmus magvaként definidlhaté erény-korrupcid ellentét ér-

74 Matson, Cathy — Onuf, Peter S.: Toward a Republican Empire: Interest and Ideology in Revolution-

ary America. American Quarterly, 37. évf. 1985., 496-531.
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vényességét vontdk kétségbe, mig megint mdsok — ha cl is fogadtdk a republikinus eszme-
torténeti hagyomdny létét —, annak hatékérét idében crésen behatdroltnak tételezték, illetve
tagadtdk a kontinuitdst a republikanizmus klasszikus és modern vdltozata kézétr. Kozos vo-
ndsa a kritikit megfogalmazé kutaték munkdinak az, hogy a republikinus értelmezés revi-
zidjdval cgy idSben ¢és ahelyett a liberdhis paradigma primatusdt igyckeztek helyreallitani.

A republikdnus paradigma gazdasdgi aspcktusait birdlé munkdk a hberdlis, szabadkeres-
kedelmi clvek jelenléeét hangsulyoztdk a korabeli politikai gondolkoddsban az 6nérdek és
kozérdek kibékithetetlen cllentétét hirdetd republikanizmussal szemben. E miivek sordba
tartozik Joyce Appleby The Social Origins of American Revolutionary Ideolygy cimii tanulma-
nya,” mely szerint mar az 1760-as évektd] kezdve kimutathatd a liberdlis gazdasdgi clvek je-
lenléte az amerikai gyarmatosok korében. Ezek a 17. szdzad végének angol politikai gondol-
kodoitd] — clsdsorban Locke-tél — eredeztethetdk és a 18. szdzad tolyamdn teljesednek ki
Anglidban, majd jutnak el az észak-amerikai gyarmatokra. A korabcli gazdasigrol értekezd
irék a termdészeti torvényck analdgidjira a gazdasigban miikods, az emberi természetben,
a beesvigyban gyokerezd torvényszerliségekrd, azoknak a piac 6ntérvényit miikodését biz-
tositd szerepérdl beszéltck. A magasabb életszinvonalra vald torckvés, az 6nérdek kovetésé-
bdl ugyanakkor — nézctiik szerint — masoknak is haszna szarmazik, mivel az gazdasdgi néve-
keddést, a fogyasztdsi javak bOviilését credményezi. Bdr az amerikai gyarmatosok vezet&i
a whig cllenzéki politikai retorikdt alkalmazva tdmadtdk a brit uralkodét és a parlamentet,
Appleby szerint létezett egy alternativ retorika is, amely a fent vazolt liberdlis gazdasigfilozé-
fidra alapozva gazdasigi szempontbdl birdlta a folyamatokba merkantilista cszkozokkel be-
avatkozd kormdnyzatot. Ezt az idcoldgidt a viligkereskedelmi folyamatokba aktivan bekap-
csolédd gyarmati kereskedék tették a magukévi, akik egyttal a republikdnus tirsadalmi hic-
rarchia jogossagat is megkérd&jelezick.

Az Appleby 4ltal megfogalmazott tézist erdsiti meg Ralph Lerner,” aki bemutatja, hogy
a 18. szdzadban szimos meghatdrozé amerikai gondolkodd, mint példiul Benjamin Frank-
lin, Benjamin Rush vagy John Adams lelkesen iidvozolték az ) ember”, a kereskedd meg-
jelenését. Mindannytan cgy nemzetkozi kereskedd koztdrsasdg™ hiveinek és dllampolgdrai-
nak vallottak magukat, akiket 6sszckot a viligkereskedelem, és akik cgymassal kolesonos gaz-
dasdgi fliggésben dllnak. Ez a kereskedd koztdrsasdg — mutat rd Lerner — szerintiik a sajdt és
igy a kozosség boldoguldsiért iparkodd egyének, a kereskedBk beesvigydra épiile. Es bdr
a gyarmatosok koziil tobben hangot adtak aggodalmuknak a kereskedelem nem kivint ko-
vetkezményeivel kapesolatban, Gsszességében kedvezdnek {télték annak térsadalomra gyako-
rolt hatdsdr.

Isaac Kramnick szintén a liberdlis elvek dominancidjir hangsalyozza a korai amerikai
koztdrsasigban.” Nézete egybeesik Applebyéval abban a tekintetben, hogy az 1760-as évekre
a locke-1 eszmék visszatértck Amerikdba. Fontos megdllapitdsa az, hogy a korabeli felfogds
szerint — a republikinus értclmezéssel szemben — a korrupcaé a tétlenséget, a nonproduktiv
tevékenységet jelentette, és czért a kortdrsak szdmdra a vélasztévonal nem a piacra termeld és
az oncllitd, vagyis a kereskedelemhez kapesolddd és a mezbgazdasigi tevékenyséyg kozote
hizddotr. Szdmukra a kereskedelem éppugy lehetett erényes foglalatossdg, mint a mezdégaz-
dasdg, amennyiben az szorgalmas, kemény munkdt jclentett. A nem erényes vagy termé-
szetellences” (artificial) gazdasdgi tevékenység alatt a tétlenséget értették és azt a nem
termceld, clsésorban az dllamaddssighoz kot6dé tevékenységekkel hoztdk osszetliggésbe.

Applcby, Joyce: The Social Origins of American Revolutionary Idcology. The Journal of American
History, 64. évf. 1978., 935-958.

Lerner, Ralph: Commerce and Character: The Anglo-Amcrican as New-Model Man. William and
Mary Quarterly, 36. évt. 1979., 3-26.

Kramnick, Isaac: Republican Revisionism Revisited. The American Historical Review, 87. évf. 1982,
629-665.
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Az crénynck ¢z a fajta értelmezése — éllitja Kramnick — Locke-tdl ered, aki az iparkodds
(industry) protestins crényét Gsszekapesolta a munka fogalmaval, vagyis az egyénnek a ter-
mészetbe vald kiterjesztésének a koncepeidjdval. A 18. szdzad felemelkedd angol kézéposz-
tdlya (amclynek képvisel6i olyan fontos szercpet jitszottak Robbins, Bailyn és Pocock kuta-
tdsaiban) ¢me erényfogalom alapjdn itélte el a korrupt kormdnyzat ingyenéld, parazita arisz-
tokrartdit. Egytttal a polgdri erény és a kozjé szolgilatinak eszményér a szorgalom értékével
felvdltva, az utdbbit nem a politikdban, hanem a gazdasdgban vald részvételen keresztiil ldtra
megvalésithaténak: ahogy Kramnick fogalmaz, a home civicus eszményér felvaltotra a homo
oeconomicusé.

A jetfersoni idcolégia republikdnus értelmezésének kritikdja clsésorban a mar emlitett
oncc Appleby nevéhez f8z8dik.” Szerinte Jefferson az 1780-as évektd] kezdve egészen élete
végéig a Klasszikus politikai és gazdasdgi liberalizmus képvisel6jének tekintendd, és ugyancz
vonatkozik az 4ltala vezetett, az 1800-as év elnokvilasztisdn gySzclmet araté Republikinus
Pdrt tagjainak és hiveinck a nézeteire is. Appleby szerint a liberalis cszmék koziil elsésorban
Locke ncgativ szabadsdgfogalma hatott Jeffersonékra. A klasszikus republikdnus szabadsig-
cgzmével cllentétben, amely a szabadsdgot a polinkumban vald részvétel aktiv, pozitiv jogi-
val azonositotta és csak a tdrsadalom bizonyos tagjai szdmdra tartotta azt clérhetének, ez
a locke-i-jeffersoni szabadsdg minden egyént megilletett, és negativ jellegii volt abban az érte-
lemben, hogy az egyén dllamtdl valé fliggetlenségét, szabadsdgdt hangsdlyozta. Az dllam fel-
adatdt pedig Jefferson és kévetSi nem abban lattdk, hogy az a hatalom cgyensulyit teremtse
meg, hanem abban, hogy biztosftsa a IchetSséget az egyén szdmdra képességei kibontakoz-
tatdsthoz.” A jeffersont filozéfia hivei abban a tekintetben is szakitottak a klasszikus repub-
likdnus idcolc')giéval — dllitja Appleby —, hogy elvetctték annak az erény kozponti szerepérél
vallott tételér, és helyébe a kozjd gyarapodasahoz vezetS onérdekkovetést dllitotrak. Appleby
hangsilyozza, hogy a jeffersorudnusok a fent vazolt idecoldgidra alapozva olyan tirsadalom-
képpel Iéptek a vilasztdk elé 1800-ban, amely mentes volt a klasszikus republikanizmus 4ltal
clképzelt hierarchidtdl, és az dllampolgirok politikai egyenl8ségét hirdet§ demokricidt
{gért.” Ilyen értelemben a jeffersoni ideolégia szakitdst jelentett a klasszikus republikanizmus
dltal fémjclzett muletal. A Jefferson és kovet6i dltal megalkotott liberdlis-demokratikus térsa-
daimi vizié valés alapokon nyugodott — mutat rd Appleby. Az amerikai mez8gazdasigi
termel8k az 1780-as évek végétdl kezdve az cgyre kedvezdbb értékesitési IchetSségek kovet-
keztében bekapesolddtak a viligkereskedelembe. Jefterson ebben a piacra termel8 mezd-
gazdasdgban ldtta a garancidt arra, hogy az egyén gazdasdgi fiiggetlensége és novekv élet-
szinvonala biztosftva legyen.* A jeffersoni gazdasdgpolitika Appleby értékelése szerint tehdt
a szabadkereskedelem clveit hirdet gazdasdgi liberalizmusban gyokerezett és az dllam szere-
pét minddssze abban ldtta, hogy az biztositsa az cgyén szdmdra a szabadversenyes kapiraliz-
mus dltal kindlt lehet8ségekhez valé hozzdtérést, és czltal szabad, fiiggetlen egyénekbdl ll6
tarsadalmat hozzon létre.”!

A republikdnus értelmezés kritikdjinak egy midsik aspektusa annak moralfilozéfiai dimen-
zi6jihoz kapesolddik. Az erre épiilé munkdk kozé rartozik Thomas L. Panglenck az Alapité

77 Appleby, Joyce: What Is Still American in the Political Philosophy of Tomas Jefferson? William and
Mary Quarterly, 39. évf, 1982., 287-309. (a tovibbiakban: Applcby 1982a); Commercial Farming
and the ,Agrarian Myth” in the Early Republic. Journal of American History, 68. ¢évf. 1982., 833-
849. (a tovibbiakban: Applcby 1982b); Capitalism and a New Social Order: The Republican Vision
of the 1790s. New York and London, 1984. (a tovdbbiakban: Appleby 1984.)

7 Applcby 1984. 16-22.; Appleby 1982a. 293.

7 Applcby 1984. 94-97.,53-78.; Applcby 1982a. 306.

%0 Applcby 1984. 40-43., 46-49.; Appleby 1982b. 839. Szintén lisd Appleby 1982a. 295.

81 Appleby 1982b 849.; Appleby 1984. 103-104.
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Atydk moridlfilozofidjt tirgyalé munkdja.*> A republikinus tézissel kapesolatban Pangle szd-
mos kritikal megjegyzést fogalmaz meg. Igy példdul tagadja a folytonossigot Machiavelli
politikai filozétidja és az Skori klasszikus republikanizmus kézott. Megillapitja tovabbd,
hogy az vjkori republikanizmus cgydltalin nem volt cllentétes Locke cszméivel vagy a kapi-
talizmussal. Szerinte a Caroline Robbins dltal clemzett whigek nem a klasszikus crény, ha-
nem Locke kovetSi voltak. Trenchard és Gordon példdul az dllami monopdliumok elleni
tellépésiikkel kivantak elhdritani az akaddlyokar a szabad véllalkozis clél, czérr a court” pért
és kozottiik folyd politikal kitzdelem ugyanazon hbcerdlis 1deoldgia ctatista és populista vdl-
tozata kozott zajlott. Pangle Appleby értékelésével cgyctértve megillapitja, hogy az anti-
toderalistik Locke-ra tdimaszkodtak, nem pedig a klasszikus republikdnus eszmékre, amikor
az cgyéni szabadsdgjogokat hangoztattdk, ¢s a kereskedelem fojleszeése mellett tették le a vok-
sukat. Pangle tovibba kétségbe vonja egy cgységes republikdnus hagyomdny létezését, amely
cgyméstdl olyan merében cltérd gondolkoddkar foglal magdban, mint Bolingbroke, Machia-
velli, Arisztotelész vagy Savonarola.™

Panglc a Foderalista értckezésck clemzése kapesin mutat rd arra, hogy annak szerzdi
nem tekintették mintdnak a klasszikus koztdrsasdgokat, mivel azok szerintitk nem tudtik ki-
clégiteni a szabadsig biztositisdnak ¢és az crés dllami hatalom fenntartdsdnak parhuzamosan
jelentkezd 1gényér. Ehelyert az cgyéni szabadsdgjogok korldrozdsinak, valamint az érdekek
homogenizaldsanak a végletébe estek a stabilitds meg@rzése érdekében. Pangle szerint a Fo-
deralista értckezésck Publius dlnéven ird szerzdi — James Madison, Alexander Hamilton és
John Jay — clutasitottdk az cgyén biztonsdghoz ¢s vagyonhoz valé jogdnak a korldtozdsit
a kozjé vagy az dllampolgdri részvéte]l szabadsiga érdekében, és cgy cmberibb, liberdlis
republikanizmust tekintettek kévetendéncek, mivel gy véliék, az inkdbb dsszhangban 4l az
cmberiség természetével és szitkségleteivel. Pangle silyos kritikdval illeti a klasszikus re-
publikamzmust paradigmaként bemutaté torténészeket, akik szerinte félreértelmezik annak
crény fogalmdt. A klasszikus gondolkoddk szdméra ugyanis az crény valéjdban olyan jellem-
béli tulajdonsdgokat jelélt (a négy t6 crény: bitorsdg, mértckletesség, igazsigossig, gyakor-
lati bolesesség), amelyck célként jelentek meg az cgyén szdmadra, aki rajruk keresztll tudta
kifcjezni szenvedélyeit és sziikségleteit, és juthatott ¢l a boldogsdghoz. A szabadsdgot pedig
eszkoznek tekintették czen erények kifejezéséhez. Csak ¢ fenti erényck hidnydban juthat sze-
rephez a polgdri erény — mutat rd Pangle —, amcly azonban alacsonyabb rendit azokndl. Az
crénycs egyén nem a kozjé szolgdlatinak kovetelménye miatt erényes, hanem azért szolgilja
a kozjét, mert czdltal fejlesztheti tovbb crényes tulajdonsigait. Pangle szerint a Foderalista
értekezésck szerzdi szdmdra nem a klasszikus republikanizmus dltal eszményitett erény volt
a ¢€l, hanem a szabadsdg szerctete, amely ugyanakkor egyfajta crényként jelenik meg gon-
dolkoddsukban.* Egy mésik fontos kiilonbség az — hangslyozza Pangle —, hogy a klasszikus
felfogds szerint a kormydnyzat oélja az crkolesi crényck cl8scgitése volt, czért a hatalom
résztvevdinek mindenckel8tr erényesnck kellett lenniiik. Ezzel szemben Publius szerint az dl-
lamf¢érfi erénye nem feleérele a politikai rendnek. Igy sem kizdré ok, sem privilégium torrasa
nem Ieher az a tisztségviscléshez. A Foderalista értckezések szerint — folytatja Pangle —
emberck tobbsége a maginsztériban kerest a boldogsdgot, nem pedig a politikdban, és 1'gy
az dllam céljaként az cgyéni szabadsdg védelmér nevezi meg. Publius szdimdra nem a mordl,
a szimpdtia vagy az erényesck uralmidnak valé engedelmesség képezi a kovetendd eszményrt,
hanem a locke-1 természeti jogok, amelyck Hamilton és Madison szerint az egyén clidegenit-

2

Pangle, Thomas L.: The Spirit of Modern Republicanism: The Moral Vision of the American Found-
crs and the Philosophy of Locke. Chicago and London, 1990. (elsé kiadds 1988.) (a tovdbbiakban:
Panglc)

% Pangle 30-36.

*  Panglc 46-47., 50-52., 55-56., 94-95.
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hetetlen jogai. Locke-hoz hasonléan tchdt az alapitdk az individualizmusban vélték fel-
fedezni az cmberi biztonsdg és méltésag alapjdt.®

A republikdnus szintézis legdtfogdbb kritikdjdt John Patrick Diggins adja The Lost Soul of
American Politics cimit m{ivében.™ Szerinte a republikdnus ideolégia margindlis szerepet
woltotr be a 18. és 19. szdzadi amerikai politikai és kézgondolkoddsban. A republikdnus
crény togalma — murat rd a szerz6 — nem meghatdrozoé a korai id6szak fontosabb politikai
dokumentumaiban, és a 19. szdzadban sem beszélhetiink az erényes dllampolgir eszményé-
nck az \jjiéledésérél.”” Diggins Wood tézisét clfogadva dllitja, hogy a klasszikus erény fogal-
mdnak helyét 1787-re dtveszi a locke-i individualizmus eszménye, amely mdr nem politikai
d8lénynck, hanem a gazdasdg szerepl6jének tekinti a szubjcktumot. Az alkotmdny meg-
alkotdi tisztdban voltak azzal, hogy az dllampolgdrokat nem az erényre vald apelldlds, hanem
az onérdek motivdlja, ¢s {gy az amerikai kdztdrsasdg nem alapulhat az erényes dllampolgirok
kozosségén. Ez viszont egyértelmiien a liberdlis értclmezés olényét jelentl a republikdnussal
szemben - érvel Diggins. Szerinte a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban szerepl6 ,,boldogsdg kere-
sésc” fogalmar Jefferson az egyénre vonatkozratra, akit ebben a tevékenységében nem korld-
tozhat az dllam, melynck — éppen cllenkezéleg — kotelessége ¢ jog védelme, biztositdsa.
Jefferson tchdt szigortian megtartotta a privdt és kozsztéra kettSsségét: az cgyén szamdra
nem a polgdrt humanizmus 4lral az embert e kritériumaként eldirt kdzszférdban vald rész-
vétel jelenti a boldogulds Ichetdségét. (Diggins cbben a tekintetben oszia Pangle vélemé-
nyét: az cgyéni boldoguldst tartja a korabeli politikai gondolkoddk dltal megfogalmazott
legf8bb célnak.) Jefferson az erény republikinus értelme helyett — {rja Diggins — annak ha-
szonclviiségét hangsilyozza: az cgyén annyiban lehet erényes, amennyiben maga ¢s masok
szdmdra hasznos tevékenységet folytat. Az crény motivild creje nem a koznek tett szolgdlat-
ban, hanem az 6nérdckben érhetd tetten, vagyis hogy mdsok is hasznosnak {téljék meg cse-
Ickedetiinket. Diggins — Pangle-hoz hasonléan — a Foderalista értckezésck clemzése sordn is
hangsuilyozza a liberdlis elvek meghatdrozd szerepét Hamilton, Jay és Madison {rdsaiban.®

A jacksoni demokricidrdl szélva Diggins ugyancsak kétségbe vonja a republikdnus idco-
16gia jelentéségét. Bir clismeri, hogy az a kor retorikdjdban crételjesen jelen volt (példdul az
1832. ¢vi bank hdbordban az ,erény” és a kereskedelem” kulesszavakként szolgiltak),
azonban szerinte az a tény, hogy demokratik és whigek egymds ellen haszndlva ezt a nyelvet
kitlonbozdképpen hatdroztik meg a korrupcid forrisdt, illetve az azt credményesen kezel§
megolddst, a republikdnus retorika kitiresedését jelezte: a kortdrsak szdmadra lehetetlen volt
biztonsiggal cldénteni, melyik pdrt erényes, melyik korrupt, melyik szolglja a koz java,
melyik nem. Diggins szerint Jacksonnak az Egycsult Allamok mdsodik jegybankjit alapitd
okirata meghosszabbitdsit megakadalyozd vétdja klasszikus liberdlis g"tzdasagl clvcken ala-
pult és a kozponti korminyzat szerepe minimalizdldsanak az igényét fojezte ki. Szerinte
Jackson erény fogalma is tdvol 4llt a republikanizmusnak az cgyéni érdeket a kozérdeknek
aldrendcld idedljdrdl: az kizdrdlag a termelé toglalkozdsokhoz kapesolédortt.™

Diggins agy véli, hogy Herman Melville és Abraham Lincoln voltak azok az amerikaiak
a polgdrhdbort clétd idszakban, akik a klasszikus republikinus crényr végleg felvaltorrdk
cgy, a vallasossigban gyokerezd crény fogalmdval. Melville ,tengeri regényeiben” és Lincoln
politikai beszédeiben kozponti helyet foglal ¢l a biintdl valé megtisztulds és a megvaltds té-
mdja. Melville és Lincoln — érvel Diggins — a Fliggetlenségt Nyilatkozat alapelveihez kivdn-
tak visszatérni, ¢s a mult kévetendd eszménye szémukra egytttal a kdlvinista, puritdn eszmdék

% Panglc 112, 114.,117.,119., 125-127.

% Diggins, John Patrick: The Lost Soul of American Politics: Virtue, Self-Intcrest, and the Foundations
of Libcralism. New York, 1984. (a tovibbiakban: Diggins 1984.); Comrades and Citizens: New My-
thologics in American Historiography. The American Historical Review, 90. évf. 1985., 614-638.
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valésdgit jelentette. Az amerikai politikiba 6k hoztdk vissza a j6 ¢s rossz fogalmat, amennyi-
ben a rabszolgasdg intézményét crkélesileg clitélték és az amerikai politika reformjdt annak
cledriésén kereszeil ldtrdk egyediil lchctscgcsnck Lincoln az erény helyredllitdsit keresziényi
értclemben kivdnta véghez vinni, és cz szdmdra csak szenvedésen, dldozaton keresztiili meg-
vdltdssal torténhetett. Ily médon — érvel Diggins — Lincoln magdcéva tette azt a liberalizmust
mddosité valldsos clképzelést, miszerint az igazi valldsossdg azt jelenti, hogy valaki az egyémi
érdeke cllenében is képes esclekedni, vagyts anélkiil, hogy azt a hatalomért vagy a siker érde-
kében tenné. Lincoln az amerikai polgdrhdboriiban ldtta azt az isteni biintetést, amit minden
amcrikainak ¢l kellett szenvednic a rabszolgasdg biinéért a nemzeti Wjjdsziiletés ¢rdekében.
Melville ¢s Lincoln szdmdra a politika nem csupdn az érdekekrél és a hatalomrdl vagy a bol-
dogsig keresésérél szolt tehdt — fejezi be Diggins eszmcfuttatdsit —, hanem ,,a Iélek nevelésé-
r81”, arrdl, hogy az onérdek cllen sz6lé dontéscket is villalni kell. w’

A republikdnus paradigmadr ért birdlatok nem maradtak vélasz nélkill. Az cls6ként meg-
szolalok kozé tartozott Pocock, aki eredeti tézisének a védelmére kelve® tovibbra is fenntar-
totta nézetét a renceszdnsz itdlial vdrosillamok gondolkoddit Harringtonnal, az angol cllen-
z¢ki whigekkel és Amerikdval 6sszckotd republikdnus hagyomdnyrdl. Birdléinak sz6l6 vila-
szdban ugyanakkor hangsulyozta, hogy a The Machiavellian Momentben nem dllt szandckd-
ban Locke-ot mint az amerikai politikai hagyomdny ,,védészentjét” Machiavellivel helyetre-
sfteni, csupdn aze igyckezett bizonyitani, hogy nem lehet cgyetlen véd&szentr6l beszélni.
Pocock tovibbd kifejti, rctorikai természetli ok vezette a republikdnus magyardzat hang-
stlyozdsdira a liberdlis rovdsdra: meg akarta teremtemi a Iehet8séget cgy rivilis paradigma
szdmdra, amit csak oly médon tehetett, hogy az addig hegemén liberdlis paradigmat 1d6le-
gesen marginalizilta, Egydttal hangsilyozza, hogy mindig is a politikai cszmedramlatok, dis-
kurzusok pluralizmusit hirdette cgy adott tirsadalomban, nem pedig az cgyik paradigma ki-
zdrblagos uralmdr a misikkal szemben. A klasszikus republikanizmus diskurzusa dtalakulva
ugyan, de még azutdn is tovibbélt Amerikiban (1787), amikor vildgossa valt a kortdrsak
szdmira, hogy az U}Vllag tirsadalma mdr nem felel meg a klasszikus eszménycknek. Ennck
magyardzata pedig abban rejlik — érvel Pocock ~, hogy a republikdnus ideoldgia a liberaliz-
mus kritikdjaként jelentkezhetett. Jollehet Jefferson — amint azt Appleby dllitja — valéban op-
timistin ldtta a jov6t a piacgazdasdgban termel amerikai farmerck szdmdra — ismeri cl
Pocock —, de — teszi hozzd — igenis voltak félelmet a kereskedelemmel kapesolatban annak
a szabad farmer fiiggetlenségére és erényére gyakorolt hatdsér illetéen. A korrupeié kezelésé-
nck problémdja megtalilhaté Jefferson cszmevildgdban is. Republikanizmus és liberalizmus
cgyszerre voltak jelen a korai amerikai koztdrsasdg politikai gondolkoddsdban ~ a liberdlis
eszmerendszer nem jelentett monolitikus, kizdrélagos ideolégiat az U]vdagban

Lance Banning - clsésorban Joyce Appleby kritikdjdval szemben — két tanulmdnyban kelt
a jeffersoni politikai gazdasagran republikdnus clemzésc, illetve a republikinus paradigma
védelmére.”? Banning szerint Appleby tévesen dllitja, hogy a republikdnus paradigma hivei
Jeffersont és kovetdit az onclldtd farmergazdasdgok szorgalmazdiként igyckeznének bedlli-
tani, nem pedig piacra termel8, a kereskedelembe bekapesolddd drutermel8kként. Banning
rdmutat arra, hogy Pocock a The Machiavellian Momentben hangsulyozta, a jeffersonidnusok
ugy vélek, a kereskedelem résztvevéi is Ichetnek erényes republikdnus dllampolgdrok, és

% Diggins 1984. 297-299., 301., 305-307., 328-332.
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ncm a kereskedelem vagy a technikai fejlédés, hanem a kormdnyzat és a pénziigy 6sszefond-
ddsa, valamint az 4llandé hadscreg cllen foglaltak lldst.” Banning a The Jeffersonian Per-
suasion cim munkdjiban (ldsd fent) sem dllitotta azt, hogy Jeffersonck a keresked8kkel vagy
a manufaktiratulajdonosokkal dllitottdk szembe az crényes farmert, hanem, hogy a kormdny
tisztségviscldi, az dllam hitelezdi és a t8zsdespekuldnsok jelentik a legfbb veszélyt a republi-
kdnus crényre.”

A liberdlis és republikdnus értelmezésckkel kapesolatban Banning megallapitja, hogy cz
a megkiilonboztetés nem Iétezett a kor embere szdmdra, és nem beszélhetiink arrdl, hogy az
cgyik paradigma felvdltotta volna a mdsikat. A 18. szdzadi angol cllenzékick — csakigy, mint
az amerikai forradalmdrok - idcolégidjaban cgyarant megtalilhaték voltak liberalis és repub-
likinus clemck.” A republikinusok nem voltak kereskedelem-, ipar- vagy villalkozdscllene-
sck, ugyanakkor gy vélték, a kereskedelem szelleme kénnyen kirossd vdlhat és kapzsiva te-
heti az embercket, czdltal nagy vagyoni kiilonbségeket credményezhet, ami veszélyezteti
a koztdrsasdg 1étét. Ezért rartortak a kereskedelmi tevékenység kiterjedéséedl, amit a tradicio-
ndlis értékek crsitésével remélick megakaddlyozni. Nem osztottdk tovibbd azt a liberdlis né-
zetet, mely szerint nem Ktezik fesziiltség a magdnérdek és a kozjd kozotr. A liberdlisokhoz
hasonléan clvetctték a gazdasigba vald dllami beavatkozdst, dm t6liik cltéréen azt scm tar-
tottdk helyénvaldnak, ha az dllam tevékeny szerepet villal a gazdasdgi tejlédés gyorsitasdban,
¢és ugy vélék, hogy az cgyéni gazdagoddst a mdsok irdnt figyclmesség kell, hogy korld-
tozza.”

Banning a republikinus értelmezés védelmére kelve tovabbd kifejti, hogy az azt birdlé
munkik tulajdonképpen nem az credeti paradigmdt, hanem az azt tovibbgondolé miiveket
timadjdk. Igy nincs igazuk abban, hogy a republikanizmust kizdrélagossa akartdk tenni a re-
vizionistak, illetve tagadni a locke-1 paradigma érvényességét. Wood és Bailyn is clismerte
a demokratikus, individualista, természetjogi érvelésen alapulé filozéfia jelent8ségét a 18.
szizad kozepének-végének angolszisz politikai gondolkoddsiban. Ugyanakkor Banning cl-
ismeri a republikdnus értclmezés hibdit, fogyatckossdgait. Igy példdul azt, hogy a Pocockot
kovetd szerz8k nem cgyértelm( széhaszndlata miatt a klasszikus republikanizmust sokan
azonositottdk az amerikai ideolégial hagyomdnnyal. Holotr valéjdban Pocock rdmutat arra,
hogy az credeti ideolégia tobbszoros dralakuldson ment keresztiil a reneszdnsz Firenzében
vagy a 17-18. szizadi Anglidban. Egy mdsik hidnyossdg a republikdnus értclmezésben az
crény fogalmaval figg 6sszc ~ ¢érvel Banning. A forradalmdrok szerinte nem lttak akkora
kitlonbséger magdnérdek és kozjé kozotr, mint ahogy az a revizionistdk irdsaibdl kitlinhet.
Inkdbb ugy véleck, hogy mivel az amerikai koztdrsasagban nem Kteztek tarsadalmi clbjogok,
hanem csupdn a viszonylag cgységes érdckkel bird nép, tartdsan nem kiilonbozhet egyén és
kozosség érdeke. A kozéletb&l vald visszavonulis clitélenddnck szdmitott és az is, ha az
cgyén nem rendelte ald magat a kozosségi akaratnak. A politikai dontéshozatalban azonban
az cgyén a sajdt érdekér képviselte, arrdl nem kellett lemondania, és czt a kortdrsak helyén-
valénak tartottdk.”

Banning vilasza a reviziomistdk nézeteit birdlé hangokra egytittal mar prébélkozis volt
arra, hogy tisztizza a rcpublikamizmus ¢s liberalizmus viszonydt az amerikai eszmetorténeti
hagyomdnyban. Ez a torckvés figyelhetd meg Robert E. Shalhope tanulmdnydban is,” aki
htsz évvel a republikinus szintézis megsziiletését deklardld cikk utdn Gjra kisérletet tett a ko-
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rai amerikai torténelem republikdnus szempontid értékelésére — immdr az arra id6kozben
vélaszként jelentkezd kritikai jellegti munkdk fényében.

Shalhope legfontosabb megallapitdsa az, hogy a 18. szézadvég Amerikajanak polgarai
korében a klasszikus republikdnus és a liberdlis eszmék egyardnt jelen voltak, mi tobb, ezck
olyannyira cgymdsba fonddtak, hogy reménytclen vallalkozds a korszak politikusait republi-
kdnus és liberdlis gondolkoddkként csoportositant. Szerinte mind az egyéni gazdasigi és po-
litikai érdekek kévetésének a sziiksége, mind pedig a kormdnyzatban jelentkez8, a szabadsa-
got fenyegetd korrupciétédl vald republikdnus félelem jelen volt és dsszekapesolédott a kor
ideolégtdjiban. A két cszmerendszer kettésségée Shalhope a tradicionalitds és modernitds
kettésségével hozza Gsszefiiggésbe a korabeli amerikai tirsadalomban, és ez teszi Iehetévé
szdmdra azt, hogy az antropolégus Victor Turner limindlis tirsadalmakrdl sz616 clméletével
magyardzza a két paradigma ideiglencs cgyiittes Iétét. Az dtmencti limindlis” dllapotban
1év8 tirsadalom fontos jcllemz8ijc, hogy tagjai a korabbi kulturdlis mintdkar, struktirdkat
mér nem targdk alkalmasnak a megvaltozott korilményck lefrdsdra, az 0j mintdk pedig még
nem jelentek meg. A régi és az 4y struknirdk képviscléi kozotti kitzdelem credménycként
csak fokozatosan alakul ki cgy konszenzusos allapot, amcly kiutat jelent a limindhs
helyzetbdl az adott kozosség szdmdra. Shalhope szerint a liminalitas jellemezte az amerikat
tarsadalmat az 1760-as évektdl kezdve, amikor is a kordbbi, az arisztokratikus gentry clit 4l-
tal vezetett hicrarchikus, organikus tdrsadalom normdi kezdték clvesziteni tekintélyiiket.
Helyiikbe az 1800-as évek kezdetétd! egy 0 kulturdlis paradigma Iépett, amely az cgyenlé-
ségre fekeette a hangsilyt. Shalhope gy véli, hogy a liberdlis, illctve republikdnus ideolégidt
¢ viltozdsok fényében Iehet értelmezni. A republikanizmus megfelelt a hagyomanyos gentry
clit legitimdcids igényeinek, mivel az a tirsadalmi harménidt, cgységet sugallta, amit a parti-
kuldris érdekeknek a kozérdek ald rendelésével kivant clérni. Ugyanakkor, konzervativ ideo-
l6gidja cllenére, a genry clit szdmos tagja olyan gazdasigi tevékenységet folytatott, amelynck
révén bekapesolédott a viligkereskedelem vérkeringésébe, ¢és ennck nyomdn a piac térvényci
hataroztdk meg magatartdsukat, ncm pedig a helyt k6zosség clvdrasal. Hozzdjuk hasonldéan
a virosok lakéit is a kereskedelmi haszonszerzés motivalta, 4m 1 ideoldgia hijdn 6k is a tradi-
ciondlis konzervativ republikanizmus hivei voltak, annak cllenére, hogy mindennapi életiik-
ben a magdndérdek vezette Sket. Ez a kettsség cszmény és valdsdg kozott — dllitja Shalhope —
a forradalom ¢és az alkotmdnyozé id8szak idején is fenndllt. Mig az amerikaiak nézeteit a re-
publikanizmus hatdrozta meg, és identitdsuk ahhoz kot6dott, addig — észrevétleniil ~ a napi
tevékenységiiket a liberalizmus formdlta. Ugyanakkor a két ideoldgia kozotr nem volt olyan
¢les az cllentér, hogy a kettd ne Iétezhetett volna egymads mellett az amerikai tdrsadalomban,
illetve cgy tdrsadalmi csoporton beliil, vagy akdr az egyes személyck eszmerendszerében is.
Sok amerikai cgyszerre hitr a kézérdek valamine az egyéni érdek és jogok fontossdgdban.

A klasszikus republikinus ¢s a hiberalis ideolégia egyiittes jelenlérét hangsilyozza a korai
amerikai torténclemben Peter Onuf és Kathy Matson 1992-ben megjclent tanulménya is.”
A szerzOk rdmutatnak arra, hogy a forradalmdrok vezetéi a maganérdek k6zos ¢él érdekében
toreénd felildozasdr kéreék a hazafiaktdl. A hadigazdilkodds, a hadscregillitds olyan problé-
madkat jelentettek, amelyck sikeres megolddsa érdekében korldtozni kellett az egyének gazda-
sdgi tevékenységét a kozjd, a haboris siker érdekében. Ekkor a szabadjira engedett 6nérde-
ket tekinterték a korrupcid forrasdnak. Ugyanakkor az dllamok ncomerkantilista gazdasig-
politikja cgyardnt tartalmazott republikdnus és liberdlis clveknek megfelels clemeket. Az 4r-
szabdlyozds vagy a kereskedelmi korldtozdsok az clébbit, a protckcionista intézkedések az
utébbit szolgaltdk.

Az Unié megteremtését gazdasdgi szemszogh6l vizsgdlé Onuf és Matson rdmutatnak
arra, hogy a nagy kiterjedésti nemzeti piac megteremtését Shajté foderalistdk, akik szorosabb
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kapesolatokat szorgqlmaztak az cgyes dllamok kozott, az dllamok kozos gazdasdgi érdekekeit
hangsilyozva az cxpanzid sziikségessége mellett crvcltck, amclybol {géretiik szerint — min-
denki hasznot htizhat. A fodcralistdk a teriileti expanzid és a gazdasdgi novekedés 1gcrctcvcl
reméleék kikiiszobolni az érdekek kontliktusdt. Mindezt viszont csak cgy crds Unié scgitsé-
gével rartotrik clképzelhetének. Ez a nézet az eltérS érdekek harmonizdlsirdl — Onuf és
Matson szerint — a liberdlis fejlédéseszméket Stvozte a republikdnus értékekkel, retorikdval.

A republikdnus és liberdlis paradigma cgyiittélésérél vallott nézetekkel egybecseng Bailyn
véleménye, amit a The Ideologicl Origins of the American Revolution 1992-ben megjelent bo-
vitett kiaddsdnak clészavdban a kovetkez6képpen fogalmaz meg: a forradalmdrok ,.cgyardnt
tekinthet8k «polgdri humanistiknaks» és «liberdlisoknak», bar kiilonbozé idSkben és eltérd
kérilményck kozott hol az egyik, hol a misik (idcoldgidra) fektettek nagyobb hangstilyt.”'™

Hasonldan vélckedik Gordon S. Wood is tobb mint hisz évvel nagyhatdsi konyve el6-
szori megjelenése utdn,'” amikor megallapitja, liberalizmus és republikanizmus olyan katc-
goridk, amelyck nem léteztck a 18. szazadi amerikaiak szdmadra vildgosan clkiilonithetd, cgy-
mdssal cllentétes alternativikként. Koziilik ,,senkinck sem jutott az eszébe, hogy vélasztani
kell republikanizmus & liberalizmus, Machiavelli ¢s Locke kozott. Jefferson — a kévetkezet-
lenség veszélye nélkill - cgyardnt hihetett abban, hogy Amerika korrupttd vilik, és abban is,
hogy az cgyén jogait meg kell védeni a kormanyzattdl.™'* Az crény modern fogalmirdl
szélva Wood rdmutat arra, hogy a 18. szdzadi angolszdsz viligban az az udvariassiggal
(politeness, civility) vilik azonossd. A klasszikus crény, amcly az dllam érdckében clvirta az
onfeldldozdst az dllampolgdroktdl, erre az idére veszitetr szigordbdl, helyét dtvette a ligyabb,
ndics, az dllampolgirnak nem a politikiban, hanem a tdrsadalomban valé részvételét hang-
stlyozé erénytogalom. Ez az 4j tipust crényen alapuld republikanizmus Wood szerint nem
volt kereskedelemellenes vagy nosztalgikus — cllenkezéleg, cl6készitette az embercket a mo-
dernitdsra, azaz a liberalizmusra valé dttérésre. Ezt az dtiérést konnyitették meg azok a ko-
rilményck, amclyck gyakran arra kényszeritették a korabeli amerikai politika szcrepléit,
hogy kétségbe vonjik a republikdnus eszményck gyakorlati megvaldsithatdsigat. Wood
cgyik példdja a politikiban poziciét villalék javadalmazdsdnak a problémdjival kapesolatos.
A klasszikus clvek szerint a koz szolgdlata ingyencs kell hogy legyen. Az Alapité Atydk koziil
azonban csak kevesen engedhett¢k meg maguknak, hogy ne fogadjanak ¢l honordriumot po-
litikai tisztségek betolréséért. Igy a klasszikus idcdlt felvdltotta a modern, fizetert politikus
tisztségviscls valdsdga.

Végezetiil szét kell cjteniink cgy olyan munkdrdl, amely érdekes kisérletet tesz az ameri-
kai liberalizmus és republikanizmus cgymdshoz valé viszonydnak a tisztizdsira. David F.
Ericson The Shaping of Ameriam Liberalism. The Debates over Ratification, Nullification and
Slavery cim(i mitvében'” a republikanizmust a liberalizmus cgy vélfajaként hatdrozza mcg,
amcly a kozszféranak nagyobb teret enged, mint a liberalizmus mdsik fajtija, melyet & plara-
lizmusnak nevez, és amely a magdnszférdra fckteu a hangsulyt. A 18. szazad végéncek, a 19.
szdzad clejének Amerikdjaban — véli Ericson — a republikanizmus a pluralizmussal szemben
uralkodd szerepet jdtszott. Ez a helyzet azonban a 19. szdzad kozepére megfordult.'™
A szerzd a liberalizmus czen vdltozatait elemzi a polgdrhdbort clétti amerikai torténelem hé-
rom jelent8s politikai vitdjdban: az 1787-cs alkotmdny ratifikdcids vitdjdban, az an. nullifikd-
c16s vilsdg 1dején, valamint Stephen A. Douglasnak és Abraham Lincolnnak az 1850-cs évek-
ben a rabszolgasdg terjeszkedésérdl folytatott politikai vitdja sordn.
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Ericson az alkotmdny ratifikicids vitdjabol két dokumentumor ragad ki: a Foderalista ér-
tekezéseket ¢s az Gn. Federal Farmer cim( pamfletsorozatot. Az clébbit a nemzeti republika-
nizmus, mig az utébbit a foderdlis republikanizmus képviseljeként hatdrozza meg. A Fode-
ralista értekezéseket jegyz6, Publius dlnéven ird John Jay, Alexander Hamilton és James
Madison az Unidt, mig a Federal Farmer (a tovdbbiakban: fodcrdlis farmer”) az cgyes dlla-
mokat tartotta idedlis koztirsasignak. A foderdlis farmer szerint a nagy teriiletii dllamban
a kormdnyzat cleve csak despotikus Iehet, hiszen az nilsdgosan tdvol van dllampolgaraitél, és
igy azokat clsésorban crével, nem pedig meggy6zéssel képes engedelmességre birni. A kozjé
teljestilésének feltéeele az érdekek harménidja, ami a nagy teriileti dllamban az érdekek
sokszinlisége miatt nem valésulhat meg. Ezzcl szemben a Foderalista értekezésel szerzdi
Ericson szerint a pluralista liberalizmus alapelveit kévették, amikor az alkotmdny ratifika-
cidja mellett érveltek, mivel az Unidban ldttdk az egyéni és kézosségl szabadsdg, biztonsig,
j6két és boldogulis biztositékdt. A szerz8 ugyanakkor hangsilyozza, hogy bdr Publius az ér-
dekek sokszintiségét hirdeti, de azt is vallja, hogy ¢ pluralizmus cllenére létezik cgy olyan
nemzeti érzés, amely egységbe fogja az Unidt, és azt igy természetes politikai entitdssd teszi.
Az Unié6 Publius szemében nemzeti koztdrsasig: habdr szdmos érdek osztja meg, a nemzeti
¢rzés Osszetartd ereje vitathatatlan, és czért az alkotmdny scgiti ¢l6 leginkabb a republikdnus
tirsadalom cszményének a megvaldsuldsdt. Ericson ramutat arra, hogy bdr Publius valéjdban
szakit a republikanus hagyomannyal, igyckszik annak retorikai kereteiben megfogalmazni az
djitdsokat: az \j alkotmdny dltal meghatdrozott Unié cgy jobb koztirsasdg létrchozdsdt szol-
gilnd, ¢és az djitdsok a republikdnus hagyomdnyt erésitenék. Rdadisul Publius a republikdnus
retorikdt haszndlja, amikor az Unié felbomldsdrél mint a hanyatldst jelentd alternativa kévet-
kezményér8l beszéEl.'™

Ericson a toderdlis farmer republikanizmusinak ¢s Publius nemzeti republikanizmusdnak
vitdjit lija Wjjdéledni a nullifikdcids vilsdg sordn, John C. Calhoun és Danicl Webster alkot-
minyrdl és Uniordl 1833-ban kifejtett nézeteiben. Calhoun a foderdlis farmerhez hasonléan
a centralizdlt dllamot tekinti a legf6bb rossznak, azonban mig az utébbi arrél mint az 1787-
cs szovetségi alkotmdny kévetkezményérdl beszél, Calhoun az alkotmdny hanyatldsaként ér-
tékeli a korabeli kozpontosito torckvéscket. Calhoun érvei abban a tekintetben is emlékeztet-
nek a foderilis farmer kis-koztdrsasdg elméletére — dllitja Ericson —, amennyiben szdmdra az
cgycs dllamok képvisclik a kéztdrsasdg cszményét, ahol nincs szitkség az egyctértd tobbség'*®
clvére, mig az Umédban, amely szerinte nem tekinthetd koztirsasagnak, sziikség van arra.
Calhoun szdmdra Dél-Karolina dllam testesiti meg az idedlis koztdrsasigot: dllampolgdrai
crényesek, vezetdi tehetségesck és a kozjdért tevékenykednek, és nem zavarjik partkiizdel-
mck a politika nyugalmit. Ezzel szemben az Unidt a korrupcid, az cgymissal viszdlykodd,
6nos ¢rdeketket hajszold partok, vezetésre méltatlan politikusok jellemzik. Réaddsul a gazda-
sdgi érdekek pluralizmusa érvényesiil az Unié szintjén, mig az dllamok hasonld tekintetben
homogénck.'””

Danicl Webstert, aki a szendtusban szdllt szembe Calhoun nézeteivel az Unid természetée
illetéen, a nemzeti republikinus hagyomdny elinditéjaként hatdrozza meg Ericson. Ez a ha-
gyominy ugyanakkor a Foderalista értekezések dltal kifcjtett clvekben gySkerezett, és Webster
maga is igyckezett kimutatni az azonossdgot sajit ¢s az alapitdk clvei kozott. Webster szi-
mdra az Unié olyan ,patriéta kézosség” jellegli koztdrsasag, amelyben nem tdrsadalmi és
gazdasigi, hanem idcoldgiai homogenitds uralkodik, és cz mitkodik kohézids créként, nem
pedig a k6zjé vagy a kozérdek. Ericson szerint Webster a patriotizmussal helyettesiti a pol-
gari crényt, és czérr clmondhaté, hogy a republikinus hagyomdnyon beliil marad. Egy to-

105 Bricson 27., 31-35., 51-52., 64-65., 71.

106 Az cgyctértd tobbség” (concurvent majority) elve Calhoun szdmdra azt jelenti, hogy a kormdnyzatban
a kiscbbség vérd joggal bir a tobbség dontései feletr, igy azok konszenzuson, a kiscbbség cgyetértésén
alapulnak.

107 Ericson 75-79., 82-84.
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vabbi republikdnus vonds Websternél a pirtellenesség: a dél-karolinai nullifikdtorokat clit¢lé
célzattal 6n6s érdekeiket kovetS frakciézéknak nevezi, magdt viszont republikdnus, a kozjé
irdnt clkotclezett dllamfértiként jeleniti meg. '™

Ericson a pluralizmus tokozott jelenléeét mutatja ki a konyvében tirgyalt két urolsé poli-
tikus — Stephen A. Douglas és Abraham Lincoln esetében. Douglas szimdra nem csupin az
Unié szintjén, hanem magukon az dllamokon beliil is nagyfokd pluralizmus uralkodik. Ré-
addsul Douglas demokriciaképe alapvetéen attdl pluralista, hogy a hallgatds demokrdcidja,
ahol az dllamfértiak nem prébiljak rder6ltetni a nézeteiket a veliik cgyet nem érté dllampol-
gdrokra. Lincolnnal szemben, aki az Unié, a ,megosztott hdz” egyesitésének a sziikségessé-
gérél beszélt, Douglas amellett érvelt, hogy az Umé tilsdgosan is sokszinit ahhoz, hogy
bdrmilyen fontos kérdést8l azonos dlldspontot Ichessen kialakitani. Paradox médon tchét
szerinte az Unié kizarélag megosztottan tud Iétezni, egyesitve — a rabszolgasdg cltorlésével —
scmmiképpen.'” Douglas pluralizmusdnak, a popular soveresgnty'” elvénck Ericson szerint az
a lényege, hogy az cgyik dllam vagy dllampolgdr ncm avatkozhat bele a madsik iigycibe.
A kozj6 tchdt — érvel Ericson - clvesziti republikdnus értelmée Douglas szdmdra, és csak
annyiban létezik, amennyiben nem sért cgyéni érdekeket. A polgdri erény pedig olyan po-
litikai csclekvésre utal, amelynck sordn az egyik partikuldris érdck sem sérti a mdsikat.'"!

Douglashoz hasonléan — mutat rd Ericson — Lincoln is elismerte az amerikai tirsadalom
plurdlis jellegét, de cgyurtal szitkségesnck ldrta annak cgyesitését a rabszolgasdg-cllenes poli-
tika mentén, hangsilyozva a nemzeti konszenzus 1étét a rabszolgasig blinds voltdrdl.
Douglas és Lincoln demokricia-clképzelésciket illetden is killonboztck egymadstél. Lincoln
nem abban ldtta a demokracia Knyegét, hogy ugyanazon kérdésben kiilonbozé nézetcket
vallé dllampolgirok kéleséndsen clfogadjdk és tisztelik egymds nézeteit, hanem abban, hogy
megkisériik meggy6zni a mdsikat és scgiteni 6t a helyes vélemény kialakitdsdban, a j6 dontés
meghozataliban. A rabszolgasdg kérdésében cz Lincoln szdmdra a szabadsdgnak a feketék
szdmdra vald kiterjeszeése szitkségességét jelentette. Rabszolgasig-cllencsségét nem annyira
a rcpublikanizmus, mint inkdbb a liberalizmus motivélta. Lincoln gy vélte, hogy minden
cgyénnek élveznic kell bizonyos szabadsigjogokat ahhoz, hogy liberdlis maradhasson a térsa-
dalom. Ezért hangsulyozta, hogy a rabszolgasdg intézményc hosszil tivon alddssa Amerika
liberdlis szellemiségée. Lincoln szerint a Douglas dltal hangoztatott elvek ezt a folyamatot se-
gitik ¢l azzal, hogy nem kivinnak gdtat szabni a rabszolgasdg terjedésének. Ugyanakkor
Ericson gy véli, hogy pluralizmusa cllenére bizonyos republikdnus elvek mégiscsak ki-
mutathaték Lincoln demokrdciaképében. Lincoln szerint ugyanis a demokratikus folyamat
nem magded! halad cl6re; azt az dllamférfiaknak és a polgdroknak kell cl8scgiteniiik. Ilycn
értclemben Lincoln demokracidjdban jelen van a republikdnus idcoldgia 4lral az dltampolgi- -
rokkal szemben tdmasztott kotelességvillaldsnak a kovetelménye. '

Ericson utal arra is, hogy a republikinus cszmék nem téintek cl teljesen az amerikai poli-
tikai gondolkodds t6rténctébdl. Az un. progressziv korszak vagy az 1960-as évek czck egy
részének reneszdnszdt hoztdk. Ugyanakkor leszOgezi, hogy a mai kisérletekkel cgyiitt czek
a prébilkozisok a politikai kozosség Iétrchozdsdra, alapvetben cgy liberdlis kozosség 1étre-
hozdsdra irdnyultak. Az amerikai politika dralakuldsa alapvet6en a republikanizmus felél
a pluralizmus fclé tartott.'

198 Ericson 100., 106-107.
19 Ericson 117-118., 120.

1o
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A, popular sovereignty” clve alatt Douglas azt érti, hogy a rabszolgasdg kérdésében az illetd dllam polgd-
rainak van kizdrélagos joga a dontésre, vagyis csak 6k donthetnek afeldl, hogy dllamuk szabad marad
vagy engedélyezi a rabszolgasigot. Ez az clv tchdt megakaddlyozza a szovetségi kormdnyzatot abban,
hogy cltordljc a rabszolgasdgot cgy dllamon beliil.

" Ericson 125-126.

12 Ericson 138-139.,158-162., 173.

1% Ericson 175-179.
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A republikdnus paradigma Iétjogosultsiga az amecrikai eszmctorténetben — amint az
a fentick alapjdn megdllapithaté — mdra mar bizonyitist nyert. Ugyanakkor ¢ modell hivei
— részben az Sket ért krittkdk hatdsdra — mar nem a liberdlis hagyomany tagaddsaval igyckez-
nck bizonyitani a republikanizmus amerikai jelenlétét. Elfogadjik a kér eszmetorténeti ha-
gyominy ,,békés egymds mcllett ¢lésének” a tézisét. Ugyanakkor — amint azt Ericson cseté-
ben ldttuk — még a liberdlis hagyomdnyt kevésbé doktriner médon kezel8, a republikdnus
paradigmdt clfogadé szerz8k is fenntartjdk Locke primdtusdr Machiavellivel szemben az ame-
rikai cszmetorténeti hagyomdny érrékelésében.

ZOLTAN VAJDA

Republicanism in 18th- and 19th-Century American History

The article discusses the emergence and development of a republican understanding of
carly American intellectual history and culture, a subject that up until now has received no
scholarly attention in Hungary. The first part traces the major stages i the formation of the
republican paradigm in the face of the then predominant liberal interpretation by examining
the works of Bernard Bailyn, Gordon S. Wood and J. G. A. Pocock. Following that, the cx-
pansion of the republican interpretation is covered: the risc of interest in the examination of
the regional, class, and gender variations of US republicanism as well as the way in which its
various aspects such as political cconomy, and cultural forms came into the centre of atten-
tion. The next part of the article deals with rcactions provoked by the republican interpreta-
tion mainly informed by the liberal perspective and the way in which it came under criticism
as far as its moral philosophical, political cconomic, and political theoretical aspects arc con-
cerned. Finally, the article discusses works rcﬂcctmg the current statc of the rcpubhum para-
digm, which can be regarded as a result of that criticism. Its major clements remaining in-
tact, the republican interpretation no longer vindicates exclusivity in the understanding of
carly American intcllectual history and culture, but acknowledges the presence of liberal
idcas and values in the period.
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IVAN PEREZ CARRION

A tizenhdrom amerikai gyarmat
fiuggetlensége José Marti' szemszogébol

1881 ]1nu1r]a11ak elsé napjaiban érkezik meg José Marti New Yorkba.? Or évvel kordb-
ban mdr jirt itt, de akkor — visszatér6ben a spanyolorszigi szdmfizetésbdl, s utban Mexikdba ~
csak rovid ideig tartdzkodott a vdrosban. Ez tchdt a mdsodik l1tog:1tasa, amely cgy hosszu,
tizenot évig tarté ¢s termékeny id6szak kezdetér jelenti szdmdra az Atlanti-partvidéknek
c mmdlg nyugtalan virosiban, amely cgyszerre kirakata a gyarmati kételékeket clsSként le-

rizé amerikai foldnek, s ugyanakkor Eszak lcgtobb nyitott kapuja az Ov1lag telé.

A két litogards — a rovid 1875-6s ¢és a mostani — kozott idészak szdmdra az intenziv la-
tin-amecrikai tapasztalatszerzés korszaka volt Mexikéban, Venczucldban, Guatemaldban,
Hondurasban ¢s Kubdban. Azt, hogy most New Yorkot vélasztotta 6 tartdzkodssi helyiil az
clkévetkezendd évekre, nagyrészt a koriilményck kényszeritették ki. Politikai nézetei ugyanis
nem mindig taldltak kedvezd visszhangra a meglitogatott orszdgokban, bir 8 mindegyiket
Ugy tisztelte, mint sajdt hazdjét. Ezck az cllentérek — amelyckhez egyéb, személyes termé-
szett problémdk is tarsultak — voltak kényszer(i vandorldsinak kivilté okai. De annak clle-
nére, hogy t6bb cl6bb emlitett orszdghdl mdr kénytelen volt 1d6 clétt tivozni, 1881-ben
Marti még cgy jabb kisérletet tett arra, hogy cgy hazdjahoz torténelmileg és kulturdlisan is
kozel dll6 orszdgban, Venezucliban telepedjen le. Azonban néhdny hénappal késSbb czt is
clhagyni kényszeriilt, ¢értékes munkdssagot, s ugyanakkor derékba tort terveket és reménye-
ket hagyva maga mogott.

New York mindazondltal szimottevd clényoket is kindle, hiszen minden tekintetben az
Ujvildg legtébb informdcids olvasztétégelye” volt, a legfrisscbb dolgok taldlkozdsi pont)a
amelyck Eurépdban vagy Amcrikdban napvildgot ldtrak. Oridsi lakossaga, amcly ckkor nove-
kedésc teljében volt, bizonyos értclemben relativ néviclenséget biztositott a szimdra, ami ka-
péra jott ncki a szomort latin-amerikat tapasztalatok utdn; sokoldald és dinamikus tdrsa-
dalmi és szellemi élete pedig nemesak a megélhetéshez szitkséges tevékenységek folytatdss-
hoz jelentett alkalmas kézeget, hanem az alkotd szellemi munkdhoz is, és késébb, amikor
clort az 1dgje, ahhoz 1s, ami mindig a Ktezés 16 értelmét jelentette szamadra: Kuba fiiggetlen-
sége ¢rdekében végzett politikai tevékenységhez.

Marti - cllentétben azzal, amit néha feltéeeleznck réla — nem olyan emberként érkezett az
Egycsiilt Allamokba, aki tdjé¢kozatlan azokat az alapvet8 értékeket illet8en, amelycknek clé-
térbe keriilése és titkozése az orszdg torténetének ezt az id6szakdr jellemezte. S6t, kivéreles
fontossigt clemzé szemtandja lett ennck az értékvilasztast kiizdelemnck, amely id6ben cgy-
beesett az 8 politikai és szellemi érésénck meghatdrozé éveivel. Téjékozddni - igaz csak a td-
volbdl, Eurépabdl, illetve Mexikébdl — mdr sokkal kordbban clkezdett, megismerve — bir
nem oly kézvetett eszkozok révén, mint amilyencket a dircke kontaktus vagy pedig az adott
helyen valé huzamosabb tartézkodds nytjthar —, hogy mi megy végbe a hatalmas északi

José Marti (1853-1895) a kubai fuggetlenség apostola®, az 1895-1898 kozott zajlé spanyolcllencs
figgetlenségi hdbort (Guerra de Independencia) szellemi és politikai clékészitje. Elészor 1870-ben,
16 ¢éves koriban tartéztattik le a spanyol hatésigok szervezkedés és forradalmi propaganda miart.
Bortonbe keriilt, majd 1871-ben Spanyolorszdgba szdmiizeék. Onnan 1874-ben hamis dokumentu-
mokkal Franciaorszdgba szokott, majd ~ New York érintésével — Mexikéba emigrile. (A forditd jegy-
zcte.)

2 Hidalgo Paz, Ibrahim: Jos¢ Marti. Cronologia, 1853-1895. La Habana, 1992.
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nemzetben, amelynck kordntsem finom mandverei — egyéb vészjéslé jelek mellett — azzal is
fenyegettek, hogy sajdt foldrajzi hatdrait dtlépve, legkdzelebbi szomszédai rovdsdra folytatja
terjeszkedését.

Jos¢ Marti Osszegy(ijtote irdsai kozotr olyan értékeld jellegll feljegyzésck is taldlhatdk,
amelyck kordbban keletkeztek, mint a The Sunban megjelent clsé publikdciéi (1881). Ezck
sajdtos stilisztikai kétarciisdga abban rejlik, hogy Marti, habir angolul fogalmazta és irta ald
8ket, 6nmagdt cgy frissen érkezett s kissé merész spanyolnak tituldlja. E szérvinyos jegyze-
tel koziil vilasztottam ki az aldbbit, mely cgyszerre hordozdja Marti tobb Iénycges gondola-
tinak is: ,,Az ¢szak-amerikaiak aldrendelik az érzelmeket a hasznossdgnak. Mi a hasznossigot
rendeljiik ald az érzelmeknek. Mdarpedig ha megvan cz a killonbség a szervezésben, az élet-
ben és a létezés médjdban; ha 8k kereskedtek, amig mi sirtunk; ha behelyettesitjitk az 6 hi-
deg & szdmitd fejitket a mi dbrindozé fejlinkkel, és az 6 kalmdrsziviiket cgy olyan kiilénle-
ges, olyan ¢érzékeny, olyan fiatal szivvel, amit csak kubai szivinek nevezhetiink, akkor hogyan
akarhatjdtok, hogy olyan torvényck dltal kormdnyoztassunk, melyck dltal 8k is kormdnyoz-
tatnak?™

Meglchet8sen sulyos {télet cz ahhoz, hogy cafoljuk a New Yorkba érkez8 Martinak tulaj-
donitott naivitdst ¢és clragadtatdst, egy olyan ember képét, aki bizonytalan idére érkezik ¢ vé-
rosba. Ezckben a sorokban mar megjelenik az az alaphang, amely az cljovendb tizenot év so-
rin publikdlt mfiveinek javarészét jellemzi. Ezeknek az frdsoknak a tobbsége latin-amerikat
nagyvirosok vezetd lapjaiban ldtott napvildgot.

New York ténylegesen 1s Martf f8hadiszallisiva vilik abban a hatalmas csatdban, amelyet
legt6bb celjacrt folytar, és amelyet szildrd érvekkel, de dogmak nélkiil véllal magdra. Minde-
nckeléte éberen figyeli, hogy mivel szolgilhat szimadra cz az ralakuld, az dtviltozds ldzdban
¢gd orszdg, amely mectamorfézisa sordn az clkvetkezd szdzad nagyhatalmdvd vilik. Kész
arra, hogy felhaszndljon mindent, ami a modern kor elméleti értelemben cls8ként 1étrejott
demokricidjdnak josdgabdl, eredeti berendezkedésénck morzsdibdl fennmarad, s tovdbb él.
Mindckézben — a kubai bevindorlék egyre névekvd szdma miatt — elég kozel érezheti magi-
hoz, sajat, a spanyol uralom dltal foldrajzilag ¢s szcllemileg is leigdzott népét.

Mindezzel egyiitt lenyligz8 Marti beszdmoldiban az clemzd egyensily, barmely témérdl
is legyen sz6. Néz8pontja kétségteleniil a mindig megélt pillanathoz kothetd, dlldsfoglaldsa
pedig olyan rdldrdst titkroz, mellyel a vizsgilt tény jelentSségét az 1d6 és a torténelem flgg-
vényében éreckeli. , KettSs jellegzetesség uralja frdsait: az ftc’lt’ikc’pcssc’g cgycnsﬂlya és a fék-
telen lendiilet” — jegyzi meg Dr. Cintio Vitier Marti Futuro* (A § ]ovo Martija) cim@ csszéjé-
ben. Majd gy folytatja: ,[az Eszak-amerikai ]elenetek] az dltalunk ismert legjobb pcldaja
Marti ama képességének, hogy — az igazsigossig és az igazsig fényében - totalitdsiban és
bdrminemt fanatizmus nélkiil értsc meg a vildgot, dc ugyanakkor olyan - kétségteleniil
cgyéni — néz8pontot képvisclve, amely arra aspirdl, hogy a legtokéletesebb Iényegében meg-
mutatkozé cmberiségnek a néz8pontja kivin lenni.”

A 19. szizad utols6 negyedének észak-amcrikai valdsdgibdl és torénelmének 8 jelleg-
zctességeibd] szinte semmi sem kertilte ¢l Martd figyelmét, amit j6} titkedznck cikked, ti be-
szimoldi, ¢s a Jegyzetfiizetekben, valamint a Toredékekben Gsszegy(jront kiilonbozd vdzlatai és
feljegyzései is. Kétségteleniil a sajtéban megjclent munkdi (t6bbek kozotr a buenos airesi La
Nacignnak, a caracasi La Opinton Nacionalnak, az amerikai The Sunnak, The Honrnak és a La
Américanak irt cikkei) alkotjik miiveinck legtontosabb részét, részint az érintett témdk gaz-
dagsiginak, az clemz6 szemléletmddnak, a kézonséggel vald széleskor(l kapesolatteremtds-
nek és az czltal clért ismertségnek készonhetSen, részint pedig — tisztdn irodalmi szempont-

#  Marti, Jos¢: Obras completas. La Habana, 1965-1975. 28 kotet. 21. kotet, 16-17. (a tovibbiakban:
0.C)

Vitier, Cintio y Fina Garcia Marruz: Temas martianos. La Habana, 1981. 136. (a tovdbbiakban:
Viticr)

5 Virier 136.
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bdl nézve — Wszerll prézdjdnak a hispdn nyelvbe vald betérése miatt is. ,,Ha Marti iri kitel-
jesedése a kozép-amerikai orszdgokban cltoltott évekkel esett volna egybe, az czen orszdgok
¢letét bemutatd clképzelhetd legszebb beszdmoldkat tudhatndnk magunkénak, de ez a sze-
renese az Egyesiilt Allamoknak jutott osztalyrcszul minthogy az ott leélt tizendt év csett
cgybe irodalmi kiteljesedésének éveivel.” - irja Fina Garcia Marruz.

Valamennyi, a Jelenetekben érintetr témardl tisztcleteel irt, még akkor 1s, ha az legszigo-
rubb birdlatdnak tdrgyat képezte. E miivében prc')zzija emclkedett h:mgvc’tch’i, itéletalkotdsa
pedig cgyre élesebb. Benne €l, maga is résztvevEje a leirtaknak, s6t néhdny pillanatra agy
tlinik, hogy cgybe is olvad azokkal: ,,olykor nem tudni, hogy 6nmaga vagy valaki mds ncvé-
ben beszél-c”.” Ha pedig maga is osztja a témdbé] kibontakozé értelmezést, olyannyira ki-
sajdtitja azt, hogy a hatdrvonal a széban forgé tdrgy és a beszélé kozott teljesen clmosddik,
s cz utdbbi cgyidejlileg teszi magdévd a toriénetet clmeséld szemtand, illetve a téreénet £6-
szerepléjének néz8pontjdt is.

Az Egyesiilt Allamok Mart{ szimdra nem az ,,6” Amerikdja; annak cllenére sem, hogy
kozosséget vdllal bizonyos alapelvekkel, melyck ¢ nemzet életének mozgatérugéi, valamint
torténclmének ¢s kultdrdjanak cgyes kiemelked8 személyiségeivel és olyan élményckkel,
helyzetekkel is, melycknek 6nmaga is részese volt ezekben az években. Mint tisztességtudé
kritikus dllispontjdnak kifcjrésében beesiiletesen jar cl: keményen birdlja az esztelenséget, fel-
hivia a figyclmet a veszélyckre, az olyan ecmber erejével panaszkodik, aki gydgyitani igyckszik
a scber; mdsrészt dicséri mindazt, ami méld és érdemes arra.

fgy legmerészebb irodalmi szdrmyaldsai czckben a beszamoldkban dltaldban azokhoz a mi-
vekhez kapesolhatdk, melyckben az akkori észak-amerikai valdsdg legvitatottabb cseményeit
tdrgyalja, vagy mclyckben torténelmi tényekhez tér vissza lecsupaszitva, majd Gjraértclmezve
azokat az ) id6k fényében. Egy mai antolégiaszerkesztd pusztin csztétikai kritériumokat
alkalmazva aligha hagyhatna ki olyan frdsokat, mint példdul Az amerikai évszdzad, A Szabad-
sdg-szobor iinnepe, & a néha feledésbe meriils Az Alkotminy dinnepe Philadelphidban, hogy
csak néhdnyat emlitsiink torténelmi éméja miivei koziil. Ezckben rendkivill merész itélete-
ket fogalmaz meg a korabeli ¢szak-amerikai valdsdgrdl, és kiméletleniil, nem szdmolva a ko-
vetkezménycekkel sem, rdmutat azokra az cllentmonddsokra, amelyck a valdsdg és az ameri-
kai nemzetet Iétrehozo 1dcoldgrai és politikai elvek kozore fesziilnek.

Altaldnos jellemz8je a Martf életm( czen darabjainak — melyck 6t kétetre rignak Osszes
miiveiben —, hogy hatdrozott Gsszefiiggést mutatnak, ami ténylegesen meghatdrozza a mii-
tajr, amely alapjin csoportosithatdok. Az tgynevezett alkalmi irodalom terméker, ami azon-
ban nem akaddlyozza meg azt, hogy Marti mélyen clmeriiljon témdjaban, behatolva cgészen
az clézményck gyokeréig, sem pedig abban, hogy mélyenszinté clemzést adjon mind az cl-
beszéle eseményckrél, mind pedig azokrdl az eszmékrd], amelyck az esemény kifejeésére ins-
pirdltdk. Képes volt arra is — s tanulmdnyunk tovdbbi részében ezt szdndékozunk bemutatni —
hogy ugyanolyan clkotelezettséggel és tisztelettel mutassa ki cgyeréridsét és szimpdtidjdr,
mint amilyennel birdlea a birdlni valdkat — még akkor is, ha fenndllt annak veszélye, hogy cz
titkdzik bizonyos érdekekkel.

Ez figyclhetd meg cgy oly1n munkdjaban 1s, amellyel kapcsolatbm magam gyakorta fel-
teszem azt a kérdést, hogy miért nem szerepel gyikmbban a prézai mitveibél kiadott kubai
vilogatdsokban, annak cllenére, hogy maga Marti is kicmelte az Eszak-amerikai jelenetek da-
rabjai koziil a Gonzalo de Quesada-nak {rt, s Mart{ ,,Ir01 végrendelete” néven ismert, 1895.
dprilis 1-jei keltezéstt levelében. Nevezetesen azt hangsulyozza, hogy cz az irds, akdresak
a Quesada-nak irt levélben felsorolt mds munkdi is ,,az Egyesiilt Allamok ¢leténck cgy kiilon-

Vitier 220.
7 Viter 221.
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leges pillanatdt, vagy karakterisztikus mozzanatdt {rja Ie”.* Az Alkotmdny sinnepe Philadelphid-
ban climii, 1887-ben {rt munkdjdrdl van sz, amelyct a tovibbiakban részletesebben 1s meg-
vizsgilunk.

Marti cgy olyan kérdéssel kezdi krénikdjdt, amely megadja az clemzés alaphangjée: ,,Mi-
ért kelletr éppen cgy borult napon leirni, hogyan tinnepli az Egyesiilt Allamok annak az Al-
kotmdnynak az cvtordulo;at amcly &t dlcsfcnybc oltoztette?”™ Az tnnepek tehdt, amelyck
cgy fényes eseményre emlékeztetnek, cgy sotét, felhds napon keriilnek megorokitésre. A jel-
z8k kontrasztja, a szembcedllitis elbre jelez egy olyan néz&pontot, amely tivol dll az apoldgid-
6], a fékeelen rajongds gyermckétSl. Aztdn igy folytatja: ,Philadelphia [...] arrdl a naprél
cmiékezett ma meg [...], amelyen a szabadsigban nevelkedett emberck egy okos torvény-
konyvben clrendezve makacs ellentéteiket, megdlmodtdk a szabadsdg cszméjéhez mélté kor-
ményt.”"

Elemzésénck tartdpilléreit Marti nagyon kevés szd segitségével alkotja meg, s a terminu-
sok kivélasztdsakor nagyfoki szintetizdlé képességérél tesz tanibizonysdgot cgy olyan bo-
nyolult csuncnysor mcg)clcmtcscbcn mint amilyen az 1787-es Alkotmdny clfogaddsit meg-
cléz8 hosszit & heves vitasorozat volt. Trdsa valdjdban kettds krénika: krdnika a krénikdban.
Ennck az djsdgirdsban jdonsignak szdmité cszkodznek az alkalmazdsa révén (ami olyasmi,
mint a klasszikusnak szamitd cszkoz, a szinhdz a szinhdzban) egyidejlileg vetiil fény magdra
a torténclemre és vilik evidenssé mindaz az alapos ismeretanyag, amellyel Marti rendelkezett
cnnck a nemzetnek a fejlédésérdl a kezdetekedl, az clsé telepesek érkezésétd] szamitva a hd-
rom ¢évszizaddal kés6bbi eseményckig.

Az amcrikai lakossdg, mely kezdettd] fogva kisebb 6nallé telepiilésekbe szervezddott, po-
litikai és tdrsadalmi életét illet8 szokdsaiban a fuggetlenség hagyomdnydt hordozta mér a brit
uralom idcjén is. Habdr mds gyarmatokon nem volt megfelelje a ,,compact™nak, vagyis
a Maytlower hajé zarindokai dltal 1620-ban megkotott egyezménynck — melyben a zardn-
dok arydk clkotelezték magukat cgy olyan politikai és polgdri térsadalom létrchozdsdra,
amely az cgész gyarmat javit szolgdld, mindenki szimdra jogos ¢s egyenld torvényckre és
rendelkezésckre éptil —, mely Osszegzd képet ad arrdl a szellemrél, ami az embriondlis dlla-
pottt telepekbdl cgy kozos, demokratikus alapelv — nevezetesen, hogy a kormdny a kor-
manyzottakedl kapja és kizardlag azok cgyctértésével gyakorolhatja a hatalmat — érvényesité-
sével kialakitotta a tizenhdrom gyarmatot. Az amecrikai kolénidk torténete kiemelkedd je-
lentéséggel bir a demokratikus politikai gondolkodasmdd tejlédése tekintetében. Ez a fajta
gondolkoddsmdéd a gyarmat-kezdeményck novekedésének természetes velejdrdja volt. Lakd-
iknak kezdetben nem voltak sem tradicidik, sem absztrakt eszméik. Ellenkezdleg. Mcgkiiz-
dotrek értitk ¢és kivivedk azokat a jogokat, amelyck az élet természetes sziikségleteibdl kovet-
keztek. Ezck a zarindokok - legyenck bdr puritdnok vagy sem, angolok, hollandok, irck,
németck vagy mds ctnikumhoz, nemzethez vagy csoporthoz tartozé személyck — magukkal
hoztik Amecrikdba azokat az eszméket, amelyck hazdjuk clhagydsira kényszeritették Sket.
Masrészt sokukra hatist gyakoroltak az Anglidban feltfint forradalmi csoportok vagy a 17.
szdzad kézepén megindulé nagy Wjité mozgalom cszméi vagy maguk is ¢ mozgalmakhoz
tartoztak. Amerika pedig — ahol 1smeretlen volt a kirdlyi hatalom korldtozd és megszoritd
creje — a nagy anyagi nchézségek cllenére is, amelyckkel megélhetésiik biztositdséért szembe-
siilniiik kellett, menedéket jclcntctt szimukra. E kolénidk torténete tehdt egy sajitos, nagyon
cgyedi, mds térségektdl és mds gyarmatosité ,stilusoktdl” gyokeresen cltérd jelenség. Az clsé

Marti, José: Epistolario. 5. kotet, 141. Marti ott az ,,Alkotmidny centendriuma” cimmel hivatkozik crre
a munkdjdra, de valéjaban nem czzel a cimmel jelent az meg; nem utal azonban mds, a Lz Nacidn £8-
szcrkeszt8jchez kitldott frisdnak pontos cimére sem, minthogy olyan sict8sen irt beszdmolSrél van szé,
amely azok koziil a munkdi kézil vald, melycket azokban a pillanatokban irt, amikor Kuba felé indult,
hogy a hdborihoz csatlakozzon. O. C. 13. kotet, 315-327.
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tizenhdrom dllam csirdi hasonldé cgyezményck vagy kereskedelmi tdrsasigok, cgyesiilésck,
illetve tdrsuldsok voltak, s cz a késébbi torténeti fejlédést 1s alapvetSen meghatdrozea.

A fenti szlikre szabott torténelmi kitér§ szdndékunk szerint prolégus Marti kednikdjihoz,
s az indokolja, hogy ténylegesen is megtalithaté Marti frdsaiban. Szdmdra cgyc’rtclmt’inck
tlinik, hogy az Uni6 dllamainak individualista hagyomanya tobb mint szdz ¢év cltelte utdn is
az hgycsult Allamok bcnso]ct cmésztd tényez8. Nem titkolja, hogy 6 maga a kiils§ szemlél§
szerepét veszi fel, a szdmfizodteér, akivel maga is azonosul, amikor utaldst tesz azokra a ,nyo-
morultakra, akik szabadsigra torckszenck, de idegen t6ldén kesertinek érzik azt”."! Martd
pdrtatlansdga, ami irdsainak mindvégig cgyik meghatdrozé cleme, kiilonds er6t ad clemzésé-
nek, amely a kontrasztokat is b8ségesen alkalmazza. Ezck segitségével vizolja fel ugyanis azt
a bizonytalan, ingatag kapcsolatot, ami cgy kiemelked8 torténelmi pillanat embereinek t6-
rekvései és szdz év torténelmének realitdsal kozorr kimutathaté. ,, Az emberck — mondja -,
akik még a holtak cl6tt sem fojtjdk cl cllentéteiket, most mcgfclcdkcznck azokrdl, hogy meg-
emlékezzenck arrdl a kormdnyzati formdrdl, amelynck j6 sorukat készonhetik, s amelyct,
torténetesen, nem az cgoizmus szilt, hanem az az istent 6rom, amelyet az emben lényck,
mcgzavarodottan ¢s djedten ugyan, de akkor ¢reznek, midén clobbrc jutnak ¢s feldldozzak az
cgyént.”?

Nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy az Egyesiilt Allamokban frt u]sagukkcmck
tobbsége Latin-Amerikdban talalt a legnagyobb olvasékézonségre. Ez magyardzza azt, hogy
Marti felhaszndlja az alkalmat ,Déli” testvéret hibdinak ostorozdsdra ¢és az dltaluk ,tévedhe-
tetlennek” &s tokéletesnck tartott Eszaki testvéreik irdnti csoddlatuk csillapitdsira: ,,Szdz évvel
czelbtt az akkori bdrsonynadragba, sclycmijlténybc és ingnyakkql diszitett ujjasba oltozot
Philadelphia ugyanazt a dithér, viszdlyokat és vitdkat ¢lhette 4t, amit a tudatlan és a tilzott
rajongistél szenvedd latinok rudhatnak magukénak fajuk kizdrélagos orokscgckcnt P13 Ké-
s6bb sokkal viligosabban fogalmazza meg ugyanezt a gondolatot: ,Uj &s hivalkodd divat azt
a feltevést vallani, hogy az éghajlati viszonyok megviltoztathatjik az cmberek Knyegét, akik
azonban mindentitt cgyformdk. A kukorica ugyanigy beszél, mint a his. A sz8ke ugyanigy
gyiilol, csal és kérkedik, mint a barna. Az észak-amerikai ugyandgy rajong, lelkesedik, lizong
¢s dithbe gurul, mint a latin-amerikai.” A végén pedig semmi kétséget nem hagy az intés jel-
legér illetden: |, Littdk volna csak Eket a Nemzergytilésben! Mindegyikiik hozott cgy-cgy ter-
vezetet. Emez demagdgnak nevezte amazt, amaz meg monarchistdnak emezt.”*

Mart{ itt szinte cgy valésdgos megtigyeld szerepér veszi fel, aki jelen volt az cgy évszdzad-
dal azelétti vitdkon, ¢s ennck a médszernek az alkalmazdsdval olyan leirdst nydjt, amely rend-
kivill életszer(i vondsokkal cleveniti fel az Egyesiilt Allamok torténetének ¢ nagy hordercjt
cseményét: , Minden cgyes gomblyukra jutott cgy cllenséges véleménynyilvdnitds a tchetet-
len Kongresszus dltal 6sszehivotr gy(ilésen, amelynck azt a célt kellett volna szolgdlnia, hogy
cgy valddi hatalommal rendelkezd korminy keze alatt egyesitse a tizenhdrom cgyméstdl ta-
voli ¢ cgymdsra téltékeny dllamot, melyck a sajat szuverenitdsuk irdnt érzett tilzott rajongd-
suk kovetkezrében lizaddssal vagy éppen kozombosséggel megsemmisitették azokat a nem-
zeti intézkedéscket, amelycket hidba hozott meg a Fédericié Kongresszusa, amely az 1781-cs
torvén r‘yd( kovetkeztében nem rendelkezett megfelels hatalommal javaslatainak végrehajtdsa-
hoz.™

A Kongresszus a Fliggetlenségi Nyilatkozat kihirdetésének, de az Alkotmadny clfogaddsd-
nak pillanardban is igen tdvol dllr attdl, hogy egy szildrd testiiletet alkosson. 1775 dta, Gssze-
térelének credményeként — (a tobbséget kereskeddk, tigyvédek és orvosok alkottdk, s mind-
dssze Ot foldmiives volt a tagja) inkdbb polgdri, mint katonai szellemiségli volt, még akkor is,

0. C. 13. kotet, 315.
2 0. C. 13. koter, 315.
0. C. 13. kotet, 316.
4 0. C. 13. kotet, 318,
5 0. C.13. kotet, 316.
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amikor szembe kellett nézni az Anglia clleni hdborival. S természetesen, mint forradalmi
szcrv, mds szervekkel cllentétben nem cgy cléz8leg mdr megalapozott szervezetbdl fejlédote
ki, mint példdul cgy megszervezert adminisztrativ testitletbdl, amellyel 6sszecgyeztethette
volna sajit céljait. A Cromwell-féle forradalomtdl vagy a nagy francia forradalomtd! eltéréen
nem rendelkeztek nemzeti hagyomannyal, sem mds hivatkozdsi alappal, amelyhez folyamod-
hattak volna. Epp cllenkez8leg, mindez még cl8trik dlle: mindezt még meg kellett terem-
teniiik.

A helyzetet stlyosbitotta, hogy a Kongresszust megoszrotta az dllamok kézott meglévd
téltékenység. A legfontosabb kérdéscket clkeriilhetetleniil is a termelék, a keresked6k és az
tiltetvénycsck érdekeit szem clétr tartva tdrgyaltdk. Végiil az a helyzet allt ¢l6, hogy nem ala-
kult ki cgy dominans csoport, amecly valamilyen specidlis ¢élt probalt volna clérni, nem szii-
letetr dont8 tobbség egyetlen Iényeges kérdést illetden sem, és a Kongresszus cgyctlen tagja
sem torckedett szélesebb korli hatalomra szert tenni, ami markdnsabbd tehette volna az Ak-
tak, a kongresszusi dokumentumok amugy bizonytalan korvonalait. Meglepd, hogy a féleé-
kenység ¢és a ncheztelésck kézepette, melyck az alapjaban véve bizottsagok dtjdn miikods
Kongresszust jellemezték, a képvisclSk legalibb a legtontosabb ligyben megdllapoddsra ju-
tottak, mégpedig abban, hogy a hadscreg vezetését a habord folyamdn cgyetlen tabornokra,
George Washingtonra bizzdk.

Tiz évvel késébb, a tuggetlenség clérése utdn, amikor a gy6ztes és mdr szimbdlummd
vilt tibornok még cgyszer feltlinik az Unié torténelmi szinpadin az dllamok kormdnyzoéihoz
intézett Korlevelével, a Kongresszusban mdég siilyosabb formdban mutatkoztak czck a jelen-
ségek. Ez 1d6 tdjr a Kongresszus még nem tett nagy cl8relépést. Hatalommal rendelkezett
példdul mds orszdgokkal valé kereskedelmi megillapoddsok megkotésére, de nem volt felha-
talmazva azok érvényre juttatdsira az esctlegesen cllenszegiild, a gyakorlatilag fiiggetlen dlla-
mokként mitkodd dliamok akaratdval szemben.

A hibort végér kovetd 1dBszak cgytelé] a tétlenség, bizonyos szempontbdl viszont a gaz-
dasdgi Gjjdépités id6szaka volt. A koriilményck — a Konfodericié tagjai kozotr jelentkezé
kiilonbéz8 irdnyzatok cllenére is — azon cikkelyck felitlvizsgdlatdra Gsztokéleek, amelycken
a nagyon is clavult ,unié”-forma alapult. Az dllamokndl magasabb szint(i szervez&dést timo-
gatd cr8k felhivdsa azonban minden alkalommal beletitkozott legaldbb cgy olyan 4llam cllen-
kezéscbe, amcly készen allt arra, hogy minden dron megvédelmezze ,a gyonyori ¢kszert,
mclycet szuverenitdsa jelent”, ami persze valéjaban — az 6 litdismédjuk szerint - nem volt
mds, mint az cllenérzés fennrartdsa a ,pursc”, vagyis a sajdt tézsde telett.

1776-ban Virginia dllam Osszchivta az annapolisi gy(ilést, amely a lchangold részvétel el-
lenére — tudniillik minddssze 6t dllam kiildottje jelent meg a tizenhdrombdl — megnyitotta az
utat cgy wjabb gyfilés clbtt, melyet a kovetkezd évben rendeztek meg azzal a céllal, hogy
a Konfoderacids Cikkelycket feliilvizsgiljik. Minden dllamnak be kellett kitldenie a Kongresz-
szushoz inditvinyait és médositisi javaslatait. Marti tomoren jellemzi a helyzetet, melyben
¢ nagy horderejii talilkozd kezdetét vette: ,,Nem volt rd méd, hogy az dllamok tiszteletben
tartsik azokat a gyenge torvénycket, amclycket a Kongresszus azért hozott, hogy egy min-
denki szdmara méltinyos kereskedelmi szabalyozds segitségével kosse Gssze a hajdani kold-
nidkat, melycket megosztott a féltékenység és a termelés terén kibontakozd rivalizalds. A mér
iparosodé New England nem engedelmeskedett azoknak a térvénycknek, amelyck a D¢l me-
z6gazdasagit scgitették volna, A mezdgazdasigi jellegli Dél szabad kereskedelmet akart
folytatm Eurépaval a hajézé Kelet kdrdra, amcely viszont magiénak akarta tudni a vizi keres-
kedelem cgészét. Nem volt kézos pénz, amit ugyan cgyesck szerettek volna, de mdsok cluta-
sitottak.”® Az cgoizmus ¢és az cléreldtds hidnya, mely a kereskeddk és a gazdag rétegek leg-
mcgitalkodottabb képviscléit jellemezte, még azoknak az dllamoknak a kiildottjei korében is
jelen volt, amelyck leginkdbb timogattdk cgy fels6bb nemzceti szervez8dés kialakitdsat. Marti

10O, C. 13. kétct, 316.
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ckképp Gsszegzi a jelenséget: , Egymagdban cgyctlen dllam sem lett volna életképes, de hasz-
navchetetlen szuverenitdsuked] megblivolve megtagadtdk a Ktezésitkhoz clengedhetetlen
unié torvényben régzitett kimonddsdt ... Minden allamnak megvolt a sajdt ura, akinek in-
kdbb érdekében dllt, hogy vezér Ichessen a maga kis fészkében, minthogy masodlagos sze-
repld legyen cgy nagy Kozudrsasdgban.”” A spanyol nyelvben cgyérielmiicn indidn credet(
JLonuco” (fészck) szd haszndlata nem hagy kéts¢ger Martf birdlé szandéka felél, azon latin-
amerikai kormdnyok irdnyaba scm, amelycket sajat tapasztalatai alapjdn személyesen is meg-
ismert ¢és megszenvedert.

Marti a képck gyors cgymdsutdnjdval dbrizolja a hosszii és clhizédd, gyakran clhalasz-
tott, majd djra kezdett tiléscken folyd, heves vitdt. Kiemeli a f6bb figurdkat és az dltaluk kép-
visclt dildspontot, valamint cllenfeleiket is, an¢lkiil azonban, hogy szandékosan az cgyik vagy
a mdsik iranyba téritené ki a mérleg nyclvét. Ezdltal cl8scgiti, hogy az olvasé maga is része
vehessen az eseményekben és sajat megitélése szerint foghlhasson llist. Nem mulasztja cl
kifcjez§ gmhkn dbrizoldsok felidézését sem: ,«Unié vagy haldl> hirdettc azokban az id&k-
ben cgy rajz, amclyen cgy 13 részre szabdalt kigyd volt lithato.”

Dc a vita hdtterében sokkal t6bb volt, mint maga a szuveremtds kérdése. A hosszu, inge-
ritlt és keserves vitdk f6bb megoldandé problémait a kévetkez6k alkottdk: a hatalom meg-
osztdsa, azaz a végrehajtd, a torvényhozé és a birdi hatalom kozti kapesolat; egy az dllampol-
gdrok vagyondval arinyos addzdsi rendszer kidolgozisa; az 6rokosodési jog egyenlS biztosi-
tdsa mindenki szdmdra; a nagyobb ¢&s kiscbb dllamok kézotti ardnyossdg bizrositisa minden
tekintetben; ¢s mindenckelStt szocidlis reformok véghezvitele, amelyek nélkial — ahogy
Jetterson cltokélten megillapitotta — Iehetetlen lett volna az orszdg demokratikus berendez-
kedése. Martf nem rejti véka ald az tilésekkel kapesolatos véleményét: Az a vita, mely termé-
szetes volt azok kozotr a politikai feltételek kozott, amelyek életre hivtdk, onerejébél élet-
képes gytimdlesot hozott. Nem kell £élni az Eszinteségtdl, csak az borzalmas, ami rejtve van.
[...] A kozosség tidvissége kivanja meg czr a harcot, amcly tiszteletre tanit; hiszen cz az a tliz,
amely kiforrasztja a jé cszméket és clhamvasztja a hidbavaldkat, ¢z az a szclld, mcly éles
ténybe helyezi az apostolokat és a gazembereket. E szenvedélyes vitakban az cllenkezd érvek
dsszesimulnak, amint sszelitkdzésbe keriilnek, a mesterkélt elméletek elpusztulnak a valdsa-
gosak fénycben, a nagyszerii eszményck pedig — melyek biztos alapokon allnak - kicgycznck
a nckik cllenszegiild érdekekkel.”'®

Alapvetd fontossdga az az idézet, amelyet Marti Washington cgyik leveléb6l vesz dt, és
amelyet cgy bardtjahoz intézett a ,,négy keserves hénap” idészakdban: ,,Mindenki Shajt,
mindenki clvdr valamit ¢ Konventt8l [...], de amig ilyen nagy hévvel folyik a harc az dllamok
teljes szuvercnitdsdért, amig azok lokdlis ldtdkore és az cgyéni érdek, ami tdlsigosan is nagy
befolydst gyakorol rdjuk, nem adja 4t helyér cgy magasabb szintli politikai felfogisnak, addig
a kiilonbozd dllamok torvényei kozott meglévs Osszeférhetetlenség és a tisztelet hidnya a fel-
s6bb kormdnyzartal szemben czt a hatalmas orszdgot a gyengeség, a tchetetlenség és a sze-
rencsétlenség dllapotdban fogja tartani. ™

Végiil megsziilenik az Egyesiilt Allamok Alkotmm}n Megoidodott - lcgahblms papiron
— az, aminck clérésc nemegyszer lehetetlennek tiint a viszontagsdgos folyamat sordn. Végleg
clfogadtdk az Alkotmdnyt, amcly sok nchézség drdn sziiletett, és amelynek mdr voltak cléz-
ményel Amerika foldjén a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban, valamint az ¢ tckintetben legiejlet-
tebb dllam, Virginia demokratikus reformjaiban. Olyan dokumentum ez, amelyben kiemel-
ked8 szerepet toltenck be az egyén velesziiletett, nélkiilézhetetlen és clidegenithetetlen jogai,
meclycker a természen dllapot emberére vonatkozd John Locke-féle ranitdsokbdl vezetrek le,
¢s cgy évszazaddal kés6bb a nagy Walt Whitman énckelt meg.

7 0. C. 13. korer, 316.
0. C. 13. koter, 319.
¥ 0. C. 13. koret, 319-320.
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A dokumentummal kapesolatban — amelybdl nem hidnyoznak a hibdk sem — Marti rd-
mutat cgy bizonyos fokig mellékesnck tlind, dm mégis fontos clemre: ,végre felfedezeék —
cgy cgészen mds megkozelitésbél —, az Gjonnan alakult sokszinti, 4m mégis egyctlen nemzet
természetének kcttésségc’bcn azt az cgyctlen életképes formdt, amellycl mcg(')'rizhct(il( azok
a lekiizdhetetlen és kiilonbozé clemek, amclyck cllene szcgultck cgy letisztultabb unié étre-
hozdsinak.” Es kés8bb, még egyszer az § Amerikdjihoz intézve szavait megillapitja, hogy
»z amerikai Alkotmdny [...] megmutatja a népcknek, hogy csak azok a kormdnyzati formak
verhetnek gyokeret, amelyck a népbdl sziiletnek”.?!

Martf idézi Washingtont, abban a pillanatban, amikor az mint kiildéte els6ként szentesi-
tette aldirdsdval az okiratot: ,,Nem hittern — mondta az akkor —, hogy vér nélkiil jutunk majd
cl iddig”.*

A dokumentum hibai kéziil, melycket Marti egy mdsik munkdjiban taglal, kiemeli a ko-
vetkezdt: L, Ennck az orszdgnak az Alkotmdnya az credendd biin bélyegét visclte magdn: ki-
cgyczett cgy faj rabszolgasdgdval”.® Az igazsdg nem késhet — fojui ki azonban -, és aki be-
teljesiilését késlelteti, maga cllen fordftja azt”.* A vérontist, amely az Alkotmdny mcgfogal-
mazdsinak id8szakdban, jéllchet éppen a vitdk kdzvetlen kovetkezményeként megsziine, csak
id8legesen cloddzotr jelenségnek tekinti. ,,De a hatalmas hdbord - irja -, amely hdrom-
negyced ¢vszdzaddal kés6bb végiil elkeriilhetetlen volt ahhoz, hogy cldontsék a perlckedést
a rivdlis szckcidk kozott; a hdbord, amely kevésbé véres, de végeredményeit tekintve ugyan-
olyan volt, mintha az Unié sziiletésckor tort volna ki, megmutatja: ha meg is Ichet alkudni
a bizalmarlansdggal, a gbggel ¢ az érdekekkel, nincs olyan kivalé és a torténelem dleal is
jovihagyott cgyezség, amely megesonkitand vagy megtorné az ember cmberi mivoltdt.”?

Ezt 1887-ben mond]a Marti, amikor még ~ ki kétclkedne cbben - érz¢kelhetk volrak
a csatdk utorczgc,scn amclycket a rabszolgacllencs Eszak Unidjdnak és a Konfoderdlt és jog-
talan ligyért harcolé Dél hadscregei vivtak cgymdssal. Igaz, cltorolték a rabszolgasdgot, de
még hossza ar dllt clbttitk a mdr clért polgdn jogok torvényes clismeréséig, melyre csaknem
cgy Ujabb évszdzad clicltével keriilt mayd sor.

Martinak még kés6bb is akadt mondaqulon azon tizenhdrom amerikai kolénia sorsa-
r6l, amelyck az Atlanti-eedn innensé oldaldrdl nézve az U]Vllag clsé olyan polgdri tdrsadal-
mait alkotrdk, nmclyckct Hnasoknak”, killonbozékncek tartottak az curdpai hasonld tdrsa-

dalmakhoz viszonyitva; ¢ amelyck clséként ¢s minden joggal hasznidltik az ,,amerikai” szét.
Egy hét évvel kés6bbi irdsdban, Az Igazsdy az Egvesult Allamokrdl cimiiben, mely gy 1894-
ben megkezdett sorozat részét alkotja, ezt irja: ,Sotét tudatlansdg, gycrmeteg ¢s biinds
konnyclmiiség az Egycsult Allamokrdl, cgy vagy tobb vidékénck valésigos vagy ldtszdlagos
credménycir8l mint cgész ¢s cgységes nemzetrdl beszélni, amely mindeniitt ugyanazzal
a szabadsdggal és crcdmcnyckkcl rendelkezik: az ilyen Egycsult Allamok illézié vagy altatds.
[...] A begesiiletes embernek éppen azt kell észrevennie, hogy hdrom szazadnyl kozos élet, il-
Ietve egy szdzadnyi politikai tevékenység sordn azok a szdrmazdsukat és torekvésciket te-
kintve kiilonbozé clemek, amclyckbol Iétrehoztdk az Egyesiilt Allamokat, nem tudrak cgybc-
olvadni, st az crdszakos egység fokozza és kiélezi credeti nézeteltérésciket, és ezt a termé-
szetellencs cgyesiilést durva, er8szakos hdditdssd valtoztatja.” Majd igy folytatja: , De nem
j6sol, hanem az igazsdgot dllapitja meg az, aki észreveszi, hogy az Egyesiilt Allamokban az
cgyesiilés teltéeeled, ahelyett, hogy fokozédndnak, gyengiilnek; az emberiség problémadi ahe-

20

13. kétet, 320.

13. koret, 325.

13. kotet, 325.

10. kotet, 93.

13. kétet, 20.

13. kotet, 320.

. 13. kotcr, 320. Szil Péter forditdsa. Jos¢ Marti: A mi Amerikdnk. Vilogatott irdsok. Budapest,
Emopa Kiado, 1973. 334-335. (a tovdbbiakban: Szil)
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A tizenhdrom amerikai gyarmar fliggetlensége ... Miihely

lyctt, hogy megoldédndnak, néttén-néncek; a kiilonbdzd vidékek ahelyett, hogy dsszcolvad-
ndnak, megosztjdk és elmérgesitik a nemzeti politikdt; a demokricia ahelyett, hogy meg-
crésodne és megszabadulna a monarchidkra jellemzd gy(ilolettél és nyomortdl, egyre bomlik
és csokken, a gyilolet és a nyomor pedig fenyeget8en wjjdsziiletik.”?”

Miutdn Marti lezdrja az Alkotmdany sok vajidassal jaré megsziiletésének clbeszélését, az
1887-cs megemlékezd tinnepségekrdl készit gyors sszefoglalét, amikor is az Unid zdszldja
harminenyole csillagot szimol. A hangnem megvéltozik; a szerzd kiviil helyezkedik, és a vé-
gelatharatlan felvonuldshoz megfelclébb stilust vdlasztva vonja le mesterien a kévetkeztetést:
»Es tiresen zdrta a felvonuldst Washington aranyozott hintaja, mert senki sincs, aki jogosan
clfoglalhatng azt.””*

Forditotta: Panyi Krisztina

¥ 0.C.28. kitet, 290-294. Szil 334-335.
2 0O.C. 13. kbtet, 327.
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BUGYA LASZLO

Az 1898. évi spanyol-amerikai haboru
visszhangja a magyar sajtoban

Az Egyesiilt Allamok a 19. szdzad végén

A hagyomdnyos curdpai hatalmak mell¢ a 19. szizad misodik felére felzirkézott az cgy-
kori gyarmat, az Amerikai Egyesiilt Allamok. Fiiggetlenségének clnyerése utdn alig széz év-
vel a viligpolitika olyan tényez&jévé vdlt, amelynck véleményée, érdekeit nem Ichetetr figycl-
men kiviil hagyni a globilis jellegti dontéscknél. Sajdt régidjiban, az amerikai kontinensen
vezet§ szerepe cgyértelmii volt, a Monroc-doktrina (1823) ennck a gazdasdgi vezet§ szerep-
nck a politikai megfogalmazdsiva vélt. Gazdasigi crejének 6ridsi ndvekedése és a vildg ter-
meléséhez vald nagyardnyd hozzdjiruldsa az 1865-6t kovetd évtizedekben! megalapozta azo-
kat az amerikai véleménycket, amelyek a hagyomdnyos izolacionizmus fcladdsdt sirgették —
cz a torckvés tikkrozédott az 1885-6s berlini kongresszuson valé amerikai részvérelben is.

Amint azt Paul Kennedy lord Salisbury-t idézve megall zplt]a a korabeli dllamok kér f6bb
LSOPOIU'\ oszthatok: az ,¢l8” ¢ a haldoklé” hatalmakra.” Az Egycsult Allamok cgycrtcl-
micn az ,,d 5 hatalmak kozé tartozott a 19. szdzad utolsé évciben is, czt gazdasiginak no-
vekedése ¢s stlya is aldtimasztotta. Az USA persze jéval kedvezdbb helyzetben volt, mint
curdpal versenytdrsai: Oridsi kiterjedés, az azt behaldzo vastithaldzat (1914-ben 400 000 km),
korszer( ¢és haté¢kony mez8gazdasig, amclyct - szemben példaul a Monarchidval — mdr gc’-
pesitettek. Elényt jelentett tovibbd az ipar dltal mdr jelentds mértékben kiakndzott, de még
mindig hatalmas nycrsanyagkinces, valamint az egységes, vamokkal védett belsé piac. Az ame-
rikai gazdasdg munkacr8igényét kiclégitette a bevdndorldk tomege. Ezck az USA gazdasdgi
jelent8ségét mutatd tények ugyanakkor nem jelentették azt, hogy automatikusan a nagy-
hatalmi diplomdcia homlokterébe keriilt volna az, s6t a nagyhatalmak csak 1892-ben don-
tottek arrdl, hogy diplomdciai képviscleteiket nagykovcu szintre emelik Washingtonban.®
Az, hogy az Egycsiilt Allamok kiilpolitikdjit illetéen mégis cxpanzivvd vil, tobb ok egyiittes
hatésdnak tulajdonithatd. Az 1890-cs évekre a Nyugat meghdditdsa befejezddore. Igy olyan
crék szabadultak fel, amelyck cddig a belsé cxpanzid, az orszdg szdrazfoldi teritletének teljes
meghdditdsa iranydba hatottak. Azt sem szabad figyclmen kiviil hagyni, hogy Iéteztck olyan
befolydsos csoportok az orszagban, melyck crételjesen szorgalmaztdk az Egyesiilt Allamok
tokozottabb részvételét a viligpolitikiban. Egy ilyen csoportnak volt az cgyik vezetSje
Theodore Rooscvelt, aki osztotta Alfred T. Mahan sorhajékapitiany nézeteit a hadiflottival
kapesolatban.* A tengernagy abbdl indult ki, hogy az USA jelent8s ipari és mez8gazdasigi
termcktobblettel rendelkezik, amit a kereskedelmi flottdnak kell clszdllitania. A kereskedd-
hajékat viszont csak egy megnévelt hadiflotta képes megoltalmazni, ahhoz pedig, hogy a ha-
dihajok kellé hatékonysdggal mitkddhessenck, szabadkik6tbkre, széndllomasokra van sziiksé-
giik. Ezr a tételt nyilvinvaléan bizonyitotra Nagy-Britannia helyzete és szerepe; ezért is volt

' Kennedy, Paul: A nagyhatalmak tiindoklésc és bukdsa. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1992. 190-193.
(a tovdbbiakban: Kennedy)

2 Kennedy 187.

#  Kennedy 186.

*  Sellers - May — McMillan: Az Egyesiilt Allamok térténcte. Budapest, Maccenas, 1995, 246. (a tovdb-
biakban: Scllers — May — McMillan)
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tontos Perry kapitdny akcidja Japdnban (1853-54), Alaszka megvisdrlisa (1867), valamint
Hawaii anncxidja (1898).°

A szuczi-csatorna 1869-cs dtaddsa utdn felmeriilt egy panamai vagy nicaraguai, az At-
lanti- és a Csendes-dcednt Osszekotd csatorna megépitésének az igénye.® Az, hogy cbben az
amerikaiak nc vegyenck részt — mdr csak a Monroc-clv miatt is — nchezen volt clképzelhetd.
A csatorna megépiiltével a Mexikéi-6bol hajéforgalma jelentésen megnétt volna, az 6blot
viszont — Kuba kozponti helyzete miatt — régtél fogva az cllendrizte, aki a szigetet birto-
kolta.” Az pedig, hogy cgy curdpai ,haldoklé” hatalom donté befolydst gyakorolhasson az
Egyesiilt Allamok hatdrai mentén, egydltalin nem volt inyére az amerikai dontéshozéknak.
Kuba fizikai kozelsége, de az USA-hoz ezer szdllal kot6dé gazdasiga miatt is vonzdnak tiint
a beavatkozdsra, rdaddsul a mér szdzadok Sta leszdllé dgban 1évd Spanyolorszdg cladésodott
kolwségvetésével és korszerfitleniil felszerelt hadscregével nem tlint Ickiizdhetetlen aka-
ddlynak.®

A magyar sajté meglepd mélységben tisztiaban volt a nagyharalmi helyzetben bekdverke-
zett viltozasokkal, érzékelte Eurdpa expanziv és imperialista , korszellemée”. A spanyol-ame-
rikai kontliktus, legaldbbis annak utolsé szakasza, igen pontosan nyomon kovethetd a hazai
tijsdgokban. A jelen dolgozar célja az, hogy a magyar lapok tuddsitisai alapjin bemurtassa
a magyar sajté viszonydt a spanyol-amerikai hiborihoz, rimutasson annak néhany jellemz6
motivumdra.” A megvizsgdlt lapok mintegy harminc vezéreikke, tobb rucat kommentirja és
hirc képezi azt az anyagot, amelyet feldolgozva megkisérelem clemezni a hiborti tanulsdgait
tirgyald cikkeket. Ezt megel6z6en rovid képet adok a korabeli magyar sajrérél.

A magyar sajto

A 19. szizad végére a kordbban irodalmi vagy politikai célbdl folytatott vjsdgirds pro-
fessziondlis foglalkozdssd vilt Magyarorszdgon. A kiilonboz6 lapok 6sszpéldinyszdma az
1870-cs 15,5 milliérél 1905-rc 154 milliéra novekedett.' A fokozatosan crés6dd nyomta-
tott sajré cgyik fénykora az 1890-cs évckre csett, chhez hozzdjdrult az informdciéiramlis
fclgyorsuldsa a hirkézlésben, amit a tivirdhdlézat kiépiilése hozott magival. A transzkonti-
nentdlis, tenger alatt stirgonykdbelek (az cls6t 1866-ban fektetrék le Eurdpa és Amerika ko-
zott tobb sikertelen kisérlet utdn'') teteék Iehet8vé, hogy a hirck pillanatok alatt jussanak cl
cgyik kontinenst8] a mdsikra, igy azok mdr a mdsnapi tjsigokban megjclenhettick. Az in-
tformdcidkozvetités egyediili csatorndjaként rendkiviili fontossaggal birtak ¢ kdbelek. Mutatja
czt az is, hogy az amcrikaiak az 1898-as hdborti sordn t6bb alkalommal is dtvdgtik azokat
a kdbeleket, amelyek az cllenség kommunikdcids lehet8ségét biztositottak volna, Két esctrél
a magyar sajtd is beszdmolt, hirt kézolt a Fillop-szigeteket, illetve a Puerto Rico-t a vildggal
osszckotd kdbelek clvagdsardl.?

®  Sclicrs — May — McMillan 244, 247-48.

®  Pcsti Naplé 1998. dprilis 9. 5. (a tovdbbiakban: PN)

A csatornakérdds bonyolult torténetét kitlinden toglalja 6sszec McCullough, David: Occintd! becdnig.
A Panama-csatorna épitésének torténcte. Budapest, Eurdpa, 1986.

A spanyol koltségvetés évi 745 millié pezetds bevéeelébsl 532 millidr fordfrortak adéssdgszolgalatra -
Orszigos Hirlap 1998. mdrcius 13. 6. (a tovibbiakban: OH), 6sszadéssdga 8,5 millidrd pezeta — PN
1998. dprilis 4. 6.

A felhaszndlt lapok: Budapesti Naplé, Magyar Hirlap, Magyarorszdg, Orszagos Hirlap, Pesti Hirlap,
Pesti Napld, Szegedi Hiradd, Szegedi Napld, Vasdrnapi [jjs:ig.

Buzinkay Géza: Kis magyar sajtétorténet. Budapest, Haza és Haladds Alapitviny, 1993. 75. (a rovdb-
biakban: Buzinkay)

Flilop Géza: Tarsadalom ¢s informdcid. In: Bevezetés az emberi kommunikdcid térténetébe. Szer-
kesztette: T. Molndr Gizella, Szeged, JGYTF Kiadd, 1997, 36-37.

12 Szcgedi Hiradé 1898. mdjus 4. 5. (a tovdbbiakban: SZH)
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Az dltalam vizsgdlt (jsdgok koziil St t8vdrosi megjelendsti, egy pedig vidéki. A vidéki la-
poknak persze figyelembe kellett venniiik, hogy a helyi hirck mellett az olvasék orszdgos ¢s
kiiltoldi tuddsitdsokra is igényt tartottak, de mivel kikiildott tudésitét nehéz volt fenntartani,
dllandé volt a cikkhidny. Ezen a problémdn igyekezett segiteni Leopold Gyula kényomatos
Gjsdgja, amclyct vdrosonként csak cgy szerkeszt8ség jdrathatott.’® Ebbe a lapba f8vdrosi
zsurnalisztdk irtak, a cikkcket szabadon lekozolhették, cserébe a tulajdonos csak hirdetései-
nck kedvezményes megjelentetését kérte. Ez lehetett az oka annak, hogy a Budapesti Hiviap
¢s a Szegedi Hivadd kommentdrjai és hirci szinte szé szerint megegycztek.

A lapok a kiilfld eseményeit két helyen és két médon jelenitették meg, A révidebb hire-
ket a Tdviratok rovatban kozolték, az dttogdbb, nagyobb hordereji cseményck gyakran kap-
tak kiilon helyet: a Zola-Dreytus tigy, a kelet-dzsiai csemények, a Fashoda incidens, és nem
utolsé sorban a spanyol-amerikai habord. Ezckben a rovatokban bdségesen kommentdltik
az eseménycket, nemegyszer ritka élesldtdsrd] tettek bizonysdgot a hirlapirdk. Hirciket ki-
kiildott tuddsitéikedl, vagy az ckkorra mdr megalakult és mdra patindssd valt hirligynoksé-

gektdl, a Reuterstdl, a Havastdl, a Neue Freie Presse-t8), vagy az MTI-t81"* szerczick be.

A bdbovii megitélése a hazai sagtoban

A szizadtordulé Magyarorszdgdn a kiilfold eseménycinek jelentsége cltorpiilni ldtszott
a belpolitika mellett. Ezért talin nem meglepd, hogy sem 1897 folyamdn, sem 1898 januir-
tebrudrjdban a sytd nem szentelt kiilonoscbb figyelmer a kubai felkelésnek. Kivérelr csak
a Magyarorszdg cimfi lap jelentett, amcely 1898 janudrjdban kozolt néhdny hirt.'s A lapokat
jobban érdckelte Binfty Dezsé kormdnydnak a tevékenysége, a gazdasigi kiegyczési tdrgya-
lasok, de még a Dreytus-per is. A Spanyolorszag és az USA kozott nézeteltérés, amely kez-
detben clsimithaténak tlint, mércius folyaman kontlikrussd, majd hdbortivd érett. A pdpai
beavatkozds, amclybe az eurdpai orszagok kozvclcmcnyc reményét vetette, meghitisult, nem
utolsé sorban az USA tartézkodé hozzddlldsa miatt.'® Az Egycsiilt Allamok kongresszusa,
nem kitlonben az amerikalak széles t(')mcgu is a hdbord mcllé dlltak. Ez a hdbord pedig
cgydlealin nem hasonlitott a szdzad sorin mcgszokott konfliktusokra. Az egyik oldalon az
Egycsiilt Allamok 4llt, mint leendd gyarmatszerzd, az cllenfél azonban kordntsem cgy cl-
maradott afrikai vagy dzsiai dllam volt, hanem a nagy ¢és dicsé multtal rendelkezd, bir hossza
ideje hanyatlé Spanyolorszdg. A tét itt mdr nem Gjabb gyarmatosithaté teriilet megszerzése,
hanem cgy miésik dllam gyarmatinak elvérele volt — clindulr tehédt a verseny a vildg Gjrafel-
osztdsidre.

Az Orszdgos Hirlap mircius 13-1 vezéreikke ezt a felismerdst titkrozi."” A semleges Mdsutt
és itthon cim nem drulja cl a kiilonds tartalmat: ,A genidlis német csdszar” ldtta dt clészor,
hogy csak az az dllam szerezheti meg a hegemén hatalmat Eurdpdban, amelynck éridsi biro-
dalma van a tengerentilon, amihez viszont megfeleld méretti haditlottara van szitkség.
A cikkir6 az cxpanziét nemesak a hegemdnia, hanem a térsadalmi béke talpkovének is te-
kinti: ,a tdrsadalmi osztdlyok t6bbé el nem nyomhatd viaskoddsdt csak fokozottabb jélét
teremtése dltal Ichet cnyhltcm cz pcd1g »csak a terjedelmes gyarmatozas alapjdn dllhat el8”.
A szerzé mindenki szdmdra idvozitd és kovetendd példdnak tartja az expanzionizmust,

Leopold Gyula 1896-ban alapitotta Altaldnos Tudésité cimi lapjt, czt 1902-ben a Munkatdrs ko-
vette.

A Reuterst 1851-ben alapitotta Paul Julius Reuter; Charles Havas 1835-ben hozta Iétre iroddjit; az
MTI-t 1880-ban alapitotrdk.

Ez cgyben arra is utal, hogy a magyar sajté ckkoriban még nem sok figyclmet szentelt az amcrikai saj-
ténak, amely ~ kiiléndsen az dgynevezett ,sdrga sajté” — b8ségesen és nagy terjedelemben foglalkozott
a kubai hirckkel szinte a felkelés kezdetéts] (1895).

16 A pdpai intervencidrdl sz816 hirek kéziil ldsd példdul SZH 1898. mdrcius 16. 8., OH 1898. dprilis 5. 5.
A magyar Gjsdgokbdl vett idézeteket credeti helyesiras szerint, betiihiv dtirdsban adjuk kozre.
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mondvin: még »Z 6nmagdban clégedett nagy amerikai kozedrsasag is fosztogaté hdborira
késziil az oreg Sp:myolorszqg cllen”; a gyarmatositis korszelleme még az izolilt Egycsiile
Alhmokqt is clérte.'®

Apuhs clejére nyilvanvaléva vile, hogy az USA nem clégszik meg azokkal az engedmé-
nyckkel, amclyckre a spanyol politika — éppen az amerikai nyomads miatt — roviddel azelte
rikényszeriilt (autondmia a szigetnek, a harcok felfliggesztése stb.), a hdbort tchdt clkeriil-
hetetlen. A Pesti Napld a Habori kiiszobén cimil vezéreikkében' a harcok hamarosan vdrhaté
kitorését azzal indokolja, hogy az USA a hdbortit még azelStt ki akarja robbantani, mielétt
a spanyolok legy8zik az cllenitk hdrom éve harcold kubai felkelSket. A cikk fréja kijelent,
hogy az amerikaiaknak azért van sziikségiik a szigetre, hogy a majdan megépiilé Panama-
csatorndt cllendrizni tudjdk. Bdr a gyenge kezil Spmyolorszng helyett sem Franciaorszdg,
sem Nagy-Britannia ncm kivdnta a térségbe cgy crGs hatalom — az Egyesiilt Allamok - je-
lenlétér, kénytelenck voltak engedni, mivel mindkét orszdgot a kinai cscmcnyck tartottdk
lazban. London a békebirdi szerepet azzal utasitja vissza — a tuddsitds szerint —, hogy nem 4dll
tenn jogi vita a két &l kozote, egyszerli hdborts héditdsdrdl van szé, ahhoz pedig nem kell
bird. A brit kabinct is pontosan ldtta tchat, hogy itt nem a ,mult szdzadok s6tét uralmi csz-
ményc” és a polgdrosultsdg kozotti konfliktusrdl van szé. A februdr és mdrcius hénapokban
a békérél felroppent hirck dprilisra mind hamisnak bizonyultak: az Orszdgos Hivlap szerint®
mindkér £¢ csak haladékot akart, hogy felkésziilhessen a hdbonira. Az amerikaiak mar ko-
ribban szerették volna megszerezni Kubit, de harc nélkiil: 1897-ben az USA 750 millié
dolldrt 1j:'mlott a szigetért, 1898, mdrcius 31-én 100 millié, dprilis 1-jén pedig 200 millié
dolldrt.?' De Amerika, ,,a beesiiletes kalmdr”, ha nem tudta megvenni, megprébilja majd cl-
venni a spanyolok birtokdt ~ irja a lap. A halad¢k mindkét félnek kapéra jott, hiszen ,az
Egyesiilt Allamoknak id6 kell, hogy pénzén hadsereget teremtsen, Spanyolorszdgnak id6
kell, hogy hadercjének pénzt szerezzen”. A sp:myol kormdny az tires és teljesen eladésodott
kinestarbdl nem tudta fedezni a kéltségeket, czért a ncphcz fordult: t6bbek kozott hazafias
szinielBaddst rendeztek a Madridi Kirdlyi Szinhdzban® (crrél a Vasdrmapi Usdg is beszdmolt
dprilis 24-1 szdmaban). Sag1st:1 sp:myol miniszterclnokot idézve — "Még mmdng spanyolok
vagyunk!” — a cikkird mcg]cgym ,,1g12 cz a mondds, Castilia é Arragonia népe még spa-
nyol: biiszke ¢s encrvalt.” Ez nem éppen a legkedvezdbb itélet Hispdnia lakéirdl. A Buda-
pesti Napld meglep8, de nagyon taldlé hasonlattal jellemzi a hdbort el8tti helyzetet: ,,Cézar
még nem Iépett dt a Rubiconon, de paripdja mdr ott dll a parton és priiszkol harci kedvében.
A Rubicon czirtal az Atlanti-oczedn széles sikja és gazddja a washingtoni fchér hiz gazddja:
MacKinley.” McKinley elnok, aki csak szavakban igyckezett megakaddlyozni a hdborir, va-
16jdban csak 1d6t akart nycrni. A haboru vigilidja cim( dprilis 15-1 cikkben a szerz6 felsorolja
azokat az okokat, amelyck miatt véleménye szerint ki fog torni a hdbort. Ezck legf8bbike az
- véli az ir6 —, hogy az curdpai hatalmak Azsidban, Kindban terjeszkednek, kiszorftva onnan
az Egycsult Alhmok1t amely kénytelen kdrpétlist keresni, koveti tehdr Molicre pclda]at
veszi a jot, ahol taldlja®, cz a hely pedig Kuba, a ,,ddsgazdag, dohanyt, rizst, cukrot onté
Kuba”. , Ki tiltand meg az Unidnak Kuba clsikkasztdsdr?” — Eurépa nem, nem is torédik
a dologgal, Kuba szimpatizil az amcrikaiakkal, Spanyolorszdg partjin pedig Lg::k az clsd bir-
l LS

toklds clve dll. ,,De mi a jog, ha nem fedik erds dgyuk? Tehdt el az dgyukkal.

¥ OH 1898. mircius 13. , Mdsutt &s itthon”. 1

2 PN 1898. 4prilis 4. ,,Hdboru kiiszobén”. 1.

% OH 1898. 4prilis 5., ,,A vilighdborité Kuba”. 1.

Mindkét hir a Magyarorszdgban jelent meg. (a tovibbiakban: MO)

Ez alkalommal cgymillié pesctdit gylijtottck ossze, de a hadihajé-vdsirldsi program cgymillidrdra rd-
gott. OH 1898. 4prilis 1. 5; SZH 1898. dprilis 2. 6.

2 Budapesti Naplé 1898. dprilis 15. ,,A hdboru vigilidja”. 1. (a tovibbiakban: BN)
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Az Orszdgos Hivlap A tizenkettedik dra cim(i vezéreikke® megerdsiti az curépai hatalmak
be nem avatkozdsdrd! szol6 hircket. Ezt a cikkir6 azzal magyardzza, hogy a gbcpont tdvo-
labb van, mint az 1897-cs krétai incidens esctén;® a ,,nagyhatalmi konczert” inkdbb kegycl-
met kér igazsdg helyett. Nem hitte azt senki, hogy ,.cz a vilsdg méltatlanul csik a spanyolok
fejére”. Az Unié fellépése természetes, hiszen kozel esik Kubdhoz, és a szimpdtia is koleso-
nos. A folyamatot a nagyhatalmak gatolm igyckeztck, mert ,a sokszor scbzett kirdlyi asz-
szonynak” prébdlnak segiteni, ,aki az anyai sziv gyongédségével védi gyermekénck [XTII.
Alfonznak] 6rokét és konnyes szemekkel néz szét az & hatalmas rokonsdga kozt.” De bdr-
mily hatalmas légyen is cz a rokonsdg, csak immecl-dmmal akartdk segiteni. Egy olyan kont-
liktusba valé beavatkozdst, amely kés6bb preccdensként szolgilhat hasonld esctcknél,
valosunulcg cgynk curdpai nagyhatalom sem kivant mcgkockaztatm »AZ Egycsult-Allamok
hidegen szamit s amikor kimérte, hogy 6vé az igazsag ¢és plinc 6vé a haszon is, akkor tobb¢
gyongcd hangok nem taldlnak utat hozz4.” — cnnél tobbet Eurdpa nem akart, Spanyolorszdg
viszont nem volt képes tenni. A spanyolok készck a harcra, ahol ,;a nagyobb cr6 cllen fiainak
a vérével veszitené vagyondt 1s.” A kissé fellengzds mondatok utin a hirlapird sajar vélemé-
nyét adja a ,yankee™k szdjdba: akit cgyszer megdlck, annak scmmit scm hasznil, hogy
buiszkén halr mcg” A szerz8 inkdbb azt javasolja, hogy fogadjik cl az amerikaiak véreli ajin-
latdt: abbdl még cgy 1dc1g fennmaradhartndnak, czzcl is cnyhmm az dllam anyagi gondjain.

Haborus hivek cimii cikkében a Szegedi Napld®™ scm vonja kétségbe az Egycsult Allamok
gy6Gzelmét, mivel ,cgy dusgazdag, hatalmas dllam fog mérkézni cgy koldus-szegény, elnyo-
morodott dllammal.” Az id6pont a szcrzé szerint [ényegtelen, s a végkifejlet clére ldthatd.
Spanyolorszdg nem dllhat ellen gy modern, rdaddsul roppant kéltséges hdboriban az USA-
nak, mert bevételeit clviszi az addssdgszolgdlat, termdfoldjeit kizsakmdnyoltdk, az orszdgban
nagy a nyomor, ¢és a tibornokok politizilnak. A spanyolok a 19. szdzad végére clveszitetrék
afrikai, kelet- és nyugat-indiai birtokaikat, és most az utolsé értékescbb gyarmat, Kuba van
soron. Hatdrozottan kijclenti a szerzd, hogy a szigetet az amerikaiak clfoglaljak, és magukba
olvaszijdk, igy csokkentve hazai rizs, cukor és kdvétermel8ik konkurenseinck szdmdr. Gyors
hdbortt jésol, ahol a jézan beldtds dltal vezetve a spanyolok az cls6 vereség utdn 4t fogjik
adni Kubdt. A clkk {réja sem tartja sokra cbben a hdboriban a hdsiességet, bitorsigot, hi-
szen ,,a negyven kilds dgyugolyd, mely nyolez kilométernyire hord, a gydva seregben is csak
akkora kdrt tesz, mint a leghdsicsebb csapatban.”

A t6bbszor clhalasztott, végiil dprilis 12-¢én nyilvanossdgra hozott” clnéki tizenct a fegy-
veres beavatkozds mellett érvelt, és a Pesti Napld munkatdrsa szerint valésdgos perbeszéd volt
az intervencié mellett.? Az tizenet hangjit azonban szerinte mérsékelte az curdpai hatalmak
kérésc, kiilénosen a nagytckintély(i és rokonszenves, nemes és lovagias gondolkoddsu és
igazsdgszerctere miatt az egész vildgon tisztelt uralkodd”-¢, Ferenc Jozscté. (A Pestr Naplo
beszdmoldjdban kiilonosen érdekes Ferenc Jézset szerepének kicmelése. A lap gy dllitja be,
mintha az osztrik-magyar diplomdcia {s6t! személyesen a kirdly} kiilon 1s fellépett volna, pe-
dig valgjiban csak a nagyhatalmak kozos tellépésében villale szerepet a Monarchia.) A szerzd
azonban megjcgyzi, amennyiben ¢z volt a nagyhatalmak dltal megtenni kivint maximum (és
cz volt), akkor ¢z mind6ssze a hdborti cloddzdsdhoz clegends, még a spanyol engedményck
dacdra is. Ebben az csctben viszont kérdéses Iehet, hogy a spanyolok dltal dprilisban meg-
kotni kivant kubai fegyversziinet — amclyet a lapok tobbszor emlitenck — elég erbs és clég
tartés lesz-¢ arra, hogy a préddra lesd koztdrsasdg a sovdrogva Shajtott zsdkmdnyr kezci ko-

#  OH 1898. dprilis 9.

% A Krétdn 1897-ben kitdrt, torokellencs gordg szeparatista zavargdsokrdl van szé.
26 Szegedi Naplé 1898. mdrcius 30. ,,Hdborus Hirek”. 1. (a tovibbiakban: SZN)
27 1898. dprilis 12. OH. 4-5; PN. 6.; SZH. 6,; MO. 5.

PN 1898. dprilis 13. ,A habm 0 kuszobcn
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zil kicressze?™ A cikkird is gy véli, hogy cgyértelmiien sor keriill majd a sziget annckedld-
sdra, méghozzd az Egycsult Allamok cgy 4llamaként.

A magyar sajté viszonyuldsit cgyértelmiien megviligitja az Orszdgos Hiviap kér vezér-
cikke.* A kor kiilpolitikai cgyszeregyje a terjeszkedés, a gyarmatszerzés irdnti igény volt. En-
nek szolgalatdba kellett llitani mind a diplomdcidt, mind pedig a hadscregeket ¢és flottakar;
a gyarmatok—tlotta 6ngerjesztd 6rvényébe sok orszdg belekeriilt. Az Eurdpa linya cim( cikk-
ben a szerzd mind a spanyolokat, mind az amerikaiakat fegyverkezni ldttatja, de szerinte
1 birkézdshoz szokott yankect és a gbgos hidalgét” barki rémiiltnek lithatnd cgy csarta alatt.
Eltér6en a magyar sajtd véleményétdl a szerzd gy véli, hogy az csélyck cgyformak, mert az
USA harci moridlja rossz, dezertdlnak a katondi, viszont jelent&s anyagi forrdsokkal rendelke-
zik; a spanyolokndl viszont éppen forditott a helyzet: nincs pénziik, de az egész nemzct fel-
sorakozott Mdria Krisztina régenskirdlynd mellé. Az az clképzelés, az a ,,mohcrc -1 ldtvany”,
hogy az Egycsiilt Allamok fizet hadisarcot Spanyolorszignak, nagyon népszerii lenne a nagy-
hatalmak kézotr, bdr crre kicsi az esély.

A cikk tovibbi részében fontos gondolatot vet fel a szerz8. Szerinte ugyanis Eurépdnak
¢l kell gondolkodnia azon, hogy milyen politikdt folyrasson a jov&ben az USA-val kapcsolat-
ban. Az USA-t ugyanis kapzsinak és crdszakosnak tartjik a kontinensen, holott sem hédité
politikdjinak, sem a kivitelezésben nincs scmmi szokatlan. ,,Mac Kinley ugyanis azt csclekszi,
amit az curdpai hatalmak szoktak cselckedni: aki tudja, prébal terjeszkedni.” Eppen igy ter-
jeszkednek az curdpaiak is Kindban: mondvacsindlt tirtiggyel avatkoznak be a kinaiak éle-
tébe, s bevetik flottdjukar, nem tisztelve semmit a pénzen és a hatalmon kiviil. Ezért jogos
a szerzd kérdése:  Mit akarunk hdt Mac Kinley-vel?! 6 ¢sak utdnzé, tehdt nem felels
a komchcuocrt Ezt a nemes konczepeziét miinyclven a «gytijtés politikdjé»-nak hivjik.
Amcrika gy{ijteni akar. Amerika derék, Amerika Eurdpa ldnya. Hiven koveti az édesanyja
régi tanitdsdt.”™

A Kaldzvildg cim{ cikkében® az Orszdgos Hirlap {réja a spanyol-amerikai vita szinvonaldt
a farkas ¢s a bdrany meséjéhez hasonlitja. A patakban ivé farkas (USA) vizét a bdrdny (Spa-
nyolorszdg) a dombnak felfcl¢ zavarta meg. Hiszen az amecrikaiak szerint ,,csak torpedé
pusztithatta ¢l a mi dridga hadihajénkat, a mi hdromszdznegyvenhdrom® emberiinket”.
A spanyol vilasz: ,[...] torpedérobbands csctén [...] clpusztult halakar is kellett volna
taldlniok az amerikaiaknak”, crre az amerikaiak: | Hiszen a havannai 6bolben halak ninesenck
1s!” Ez a mentalitds minden allamot dthat — sugallja a szerz6. Ez mozgatta a gorogoket
1897-ben a t6rokok cllen, ¢s ¢z volt az oka 1885-ben annak, hogy a szerbek kérd8re vontik
a bolgimkqt dllitlagos hadikésziilédéscik miatt. Ha czck az dllamok kicsik és szegényck, de
a gy(yjtés politkdja »1 szegény zscllérillamokban is megvan”, mennyivel inkdbb ]cllcmzo az
cgy olyan hatalmas és gazdag orszdgra, mint az Egycsult Allamok. Ez az orszdg, amcly
a sclf-made man cszményében hisz modern szervezett, fejlett gazdasdga és okratdsa van.
Ennck cllenére még cz a tdrsadalom is megtéveszthetd cgy hazugsdggal. Ott sem okosabbak

az cmberck, czért kalézkodnak egymds cllen vigan a spanyolokkal. ™

»  SZH 1898. dprilis 1. 6.; MO 1898. mdrcius 30.; PN 1898. 4prilis 12.

*  OH 1898. dprilis 23. ,Eurdpa ldnya”. 1.; OH 1898. dprilis 25. ,Kaldzvilig”. 1

3 OH 1898. dprilis 23. ,,Eurdpa linya”. 1.

52 OH 1989. dprilis. 25. ,Kaldzvilig”. 1.

B A valdsigban 260 koriil volt az dldozatok szdma.

Ugyanis mindkét té] kaldzlevelek kiaddsdval tenveget8zott (SZH 1898. dprilis 26. — a Tdviratok rovat-
ban. 6.), és cgyikiik sem irta ald az 1856-o0s kalézkoddst tilté konvencidt. A krimi hibonit lezdré pdri-
zsi kongresszuson hozott hatdrozat értclmében a nagyhatalmak cltoroleck a kaldzkodds i mtczmmvct és
megtiltotrdk kalézlevelek kiaddsdt. Az cgyczményt akkor ali nem iré Mexikd, Egycsult Allamok és
Spanyolorszig 1898-ban tette meg czt a Iépést. (Diplomdciai és nemzetkozi jogi lexikon. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1967. 404., 707.; Mcyers Konversationslexikon. Leipzig-Wien 1909. 586.)
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A Pesti Napld munkatdrsa A havagos Amertka cimit vezéreikkében erésen Amerika-cllencs
néz8pontbdl kozelitette meg a konfliktust.*® Véleménye szerint az USA haragszik Spanyol-
orszigra, amiért az nem adta 4t hdromszdz éves birtokdt. Az amerikai sajté megtimadrta Fe-
renc Jézsctet is, mert az dllivdlag pénzt adott a spanyoloknak hadihajé vasdrlisra, mivel igaz-
sdgérzete miatt nem nézhette tétleniil a b{inds amerikai haborit, melynek cszméje a kapzsi-
sdg. Mint {rja, nemesak rokoni szilak flizik egymdshoz a két dinasztidr, hanem a Monarchia
kozvéleményének szimpdtidja is a spanyolok mellett van.

A manilai csata — az amerikai flotta clsopré gy6zclme — méltin keltett megddbbendst
cgész Eurdpdban, {gy Magyarorszdgon is. A nagyon gyors ¢s folényes gybzelem azokat iga-
zolta, akik az USA gybzclmére szdmitottak. Az Orszdgos Hirlap cikkirdja™ szerint a két flotta
ugy kereste cgymast, mint ,,az ¢jszaka sotéttlirtii istene ¢s a nap aranyhaji tiindére”. Az ope-
rett-hdboriinak vége, a spanyol tivol-keleti hajohadar szétverték. A Fillippini szigeteknél
nines t6bbé spanyol hajéhad. Manilla mellete kétezer spanyol matréz fulladt a sés tengerbe.

Taldn azt kidltottik haldokolva horogvc hogy Eljcn Spanyolorszdg ¢s azt jelentette haldl-
tusdjuk, hogy veszendSben van a szép Spanyolhon.” A romantikus elképzelésck, a kozvéle-
mény persze azt virta, hogy a ,hésiesség és a pénz csatdjdban a hdsi véré lesz az clsé diadal”,
s6t a hésicsség legybzi az USA hajdhaddt. A valdsig crre crétcljesen és hatdrozottan ré-
cifolt: a spanyolok cgyetlen clveszitett hajéjukat sem tudtik pétolni, hidba volt a hésicsség
¢s a biiszkeség. A stlyos vereség demoralizdlta a spanyol hatorszigot, a nép az utcdn ,sir és
kdromkodik, szidja a kormdnyt ¢és szidja a dinasztidt.” Az USA-nak nagyobb diadal ¢z, mint
a katonai gy6zelem; Spanyolorszdg a széresés hardrdra jutott. Don Carlos, a szdmiizott
trénkovetel hatalomra juthat cgy forradalom 1tdn, ¢ ha 8 keriil hatalomra, a szerz6 joslata
szerint Kuba clveszik, Europa méretfi haboni keletkezhet, amiben szmyolorszag clvérezhet.

A Vasdrnap U]mg ofm illuszerdlt hetilap csak mdjus 8-1 szdmdban tért ki a Filop-szige-
teki eseményckre.”” Nem clssorban a konkrét cseménycket {rja le, inkdbb csak utaldsokat
tesz (czt a kovetkez6 szdmban, mdjus 15-¢én kimeritd részletességgel pérolja). Ezen hidnyos-
sdg mellett azonban fontos hdttér-informdcidkat kozol. Bemutatja mindkér £é} haditlottdjdr,
a csatahajékat, cirkaldkat név szerint is megemliti (példdul Pelayo, V. Carlos; Montgomery,
Missouri stb.). A Kuba clleni invdzidhoz sziikséges amerikai szdrazfoldi hadscregrd] kiilon
cikk sz6lt.* Mcgemliti a létszdmot (27 832 £8) és clhclyczkedési teriiletitket (a nyugati indiai
teriiletek és cr8dok), képet kozol a lovassdgrél. A Havanna erdssége cimi cikkben kijelent,*
hogy az 4j Krupp és Armstrong dgydk cllenére cl lehet foglalni a virost; czzel cifolja aze
a spanyol véleményt, hogy a vdros ¢s a kikot6 bevehetetlen. A Spanyol hdbovuk cimmel ko-
zolt frasban® a lap a spanyol-amerikai hdborudt vilzigt('jrtc'nchni harenak nevezi, ahol a polgzi-
rosultsag, ¢és a ,mult szdzadok sotét uralmi cszményce” dll szemben cgymassal A szerz6
szerint sem kctsggcs az Egycsiile Allamok gy&zclme. Ezutdn azon héborikat sorolja fel,
amclyck anyagi cs6dot okoztak a spanyoloknak.

A Vummapt Upsiy kévetkezd szimdban (mdjus 15.) ismertetés olvashaté a Fiilop-szige-
tek természeti adottsdgairdl és torténetérsl.*! Kubdt mdr kordbban bemutatta a lap, dprilis
24-¢n kozolt réla hasonld ismertetést.*? A cikk szerzdje a helyi kormdnyzatot korruptnak,
tilszabdlyozottnak és népnyomoriténak irja le, ennck tulajdonitja a bennsziiloteek felkelésée.
A lap mdjus 22-én Pucrto Rico-t, junius 12-¢n Santiago de Cuba-t mutatja be. Janius 26-dn

% PN 1898. iprilis 30. ,,A haragos Amerika”. 1

OH 1898. mdjus 3. ,,A spanyolok veresége”.

Vasdrnapi Ujsdg 1898. mdjus 8. ,Az Egycsilt Allamok & Spanyolorszdg haditengerészete”. 317.
(a tovibbiakban: VU)

* VU 1898. mdjus 8. Az Egycsiilt Allamok hadscrege”. 318.

¥ VU 1898. mdjus 8. ,Havanna crésségei”. 321.

© y{ 1898, m:ijus 8. ,.Spanyol hdborik”. 319.

4 V[') 1898. mdjus 15. ,,Spanyol uralom a Filippini szigetcken™. 334.

2 v 1898. dprilis 24. ,Kuba szigetérd]”. 284.

84



Az 1898. évi spanyol-amerikai hdbori visszhangja ... Miihely

kozli a Kabai felkeldk kizitt cfmfi cikket.* Ebben William Fenn amerikai polgdr és robbantdsi
szakértd kalandjait meséli el a szerz6. W. Fenn tiz hénapig élt a felkelSk kozott, ezalatt &t hi-
dat &s cgy mozdonyt robbantott fel, clfogdsa utdn a spanyolok hazatoloncoltak. A spanyol
belpolitika jobb megértésér scgiti a jilius 31-én megjelent cikk, amely Don Carlos csalidji-
rél szol;* az olvasé megtudja, hogy a karlistik mozgoléddsinak hdtterében egy hatvan éves
trénviszdly 4ll, amely mdr t6bb polgirhdborat is kirobbantotr. Képek a hdbortirdl rovatiban
rajzokat kozol a lap a kubai harcokrél; bemutatja az amerikai tdbort, a Rough Riderck® cgy
csatdjdt a spanyol csapatokkal.* A lap tovabbi szdmai nyomon kovetik a hibord eseményett,
az augusztus 12-¢én megkorott fegyversziinet utdn pedig az augusztus 28-1 szim Osszctoglald
dteckineést ad a hdbortrél.*” Olvasmdnyos, konnyed stilusban meséli cl a torténteket, s azt
]0501]’1 Kuba 6nként csatlakozni fog az USA- hoz, mihelyt raébred arra, hogy képtclen on-
magdt igazgatni. Az Egycsult Allamok Puerto Rico megszélldsival a megépitend8 Panama-
csatorna, s czaltal az Atlanti- és Csendes-6cedn ura s lesz.

A cavitei tengeri csata (1898, mdjus 1.) utdn az jsdgok szinte clfordultak a hdborutdl, az
ujabb eseménycknek nem szenteltek tdalsdgosan nagy figyclmet. A hdbort hirer a kiilfoldi
cseménycket réviden ismertetd rovatba (tdviratok) szorultak, ahol mdjus 20-ig Cervera ad-
mirdlis flottdjinak holléte volt a téma, kés6bb pedig a Fulop-szigetcken é Kubdban vivott
szdraztoldi harcok. Bar a Pesti Napld mdjus 16-1 A hdborn cim@ vezéreikkében mdég adott
némi esélyt a spanyoloknak, feltéve hogy Cervera ki tudja cgésziteni készleteit, sGt a Magyar-
orszdyy szerzGje cgy spanyol tdmaddst is clképzelhetnek tartott az amerikai kikétdk cllen,*
czck a latolgatdsok gyorsan dtkeritltck a fantdzia birodalmaba, mivel a tengernagy beszorult
Santiago de Cuba kik6t8jébe. A tdvirati rovatba a valés hirek mellett dlhirck is keriiltek, még
a hdborus vaklirma is kapott némi teret. Erre bizonyiték a Pestz Napld mdjus 29-1 hire, mely-
ben chismeri, hogy az ¢l6z8 napokban kézolt hirck Sampson amerikai admirdlis és Cervera
csatdjard] tévesck voltak, azonban hozzafiizi, hogy a hamis taviratok a hadviselés részét képe-
zik.* Ennél tovibb megy az Orszdgos Hirlap munkatdrsa, aki Santiago de Cuba cim{i méjus
31-i vezéreikkében szarkasztikusan jelenti, hogy Santiago az a hely, ahol Cervera szétverte
Sampson flottdjdt, Sampson viszont Cervera-t verte tonkre. Mindkét tengernagy az erbsitést
varja, de ha az meg is érkezik, az créviszonyok tovibbra is cgyenldk lesznck A szerzd szerint
Amerika titrclmetlen: ,,Most mdr a borze érdekei ki vannak clégitve, csak a diadalszomja ma-
radt meg.” Ezért érthednek tarja, hogy McKinley clndk a gy&zelmet stirgetd tdviratokat
kuld paranesnokaihoz.™

Rendkiviil taldlé a Orszdgoes Hivlap janius 20-i helyzetéreékelése: ,,Eurdpdban nem a spa-
nyol-amerikai hdbort a legaktudlisabb kérdés. Ez a hibort, micl6tt koczkdja jobbra vagy
balra cld6lt volna: clposvinyosodott szerencsésen. Nem érdekel senkit ugy ldtszik, még
a hadviscld felcket sem valami nagyon.™! A szenzdcids gybzelmeknek vége, nem okoz kitls-
ndscbb izgalmat a macska-cgér jarék. A julius 5-¢én a Pesti Napldban megjelent Nemezis cim@
cikkében Cervera veresége kapesdn azt irja a szerz8, hogy Spanyolorszdg megblinhddott
multbéli hibdidrt, és vagy beletorédik abba, hogy kis nemzet marad, mint példdul Portugs-

# v 1898, junius 26.  Kubai fclkelék kozote”. 451,

+ y17 1898, jilius 31. ,Don Karlos és fia”. 531.

* Rough Rider - 6nkéntesckbd! dll6 lovas egység, amelynck megszervezésében kiemelked8 szerepe vole
Theodore Roosevelmek. Ezért gyakran ,Rooscvelt kemény lovasai” néven cmlegetik.  Kubdban
Lconard Wood czredes és Rooscvelt parancsnoksdga alate hucolt.lk

6 VU 1898. jilius 31. . Képek a hiborirdl”. 533,

7 v 1898. mgusztus 28. , Visszapillantds a spanyol amerikai hibortra”, 597.

MO 1898. marcius 30. — a tdviratokat megel6z8 kommentdr szerint a spanyolok New York blokddjd-

val gy6zhctnének. 5.

* PN 1989. mijus 29. 6.

5 OH 1898. mdjus 31. 1.

51 OH 1898. janius 20. ,Viharok”. 1.
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lia, vagy polgdrhdbort robban ki az orszdgban. Ehhcz azonban még azt is hozzdteszi, hogy
az USA-t, bdr a spanyolok vercséget szenvedtek téle, birmely mds nagyhatalom, még Olasz-
orszdg is, néhdny hét alatt leverte volna. (Meglchet8sen furcsa feltéeelezés ez, hiszen az olasz
szdrazfoldi haderSt 1896-ban megverték az cllendlld ctidp csapatok.) A Béke cimii vezéreikk-
ben®? néhdny nappal a fegyversziinet clétt a lap munkatdrsa a gyarmatok clvesztését Spanyol-
orszdg szdmdra kedvezének feéli, mert a gyarmati hadscregre, hivatali appardtusra kolott
pénzt mostantdl a hazai gazdasdg talpra dllitdsdra Ichet forditani. Majd hozzifiizi, hogy
a fejlédéshez szorgalomra és szellemi frissességre is szitkség van. Ugyanakkor clfelejti az iré
azt, hogy czck sziikségesck ugyan, de nem clegenddk. Elengedhetetlen feltéeel a nyugalom
is, amit — tobbck kozott — a karlistak szervezkedése, az clkeseredettség és a forrongd kézhan-
gulat veszélycztetett.

Erdekes kivétele ]clmt a magyarorszagl sajté cikkeinck sordban az Orszdgos Hivlap A né-
gernek mindegy cimii frésa.®* A hazai Ll]sagok ugyanis az 1898-as hdborut dltaliban csak két
szembendllé dllam: az Egyesiilt Allamok és Spanyolorszdg konfliktusaként fogtak fcl. Ebben
a viszdlyban a sajté optikdja szerint nem volt helye sem a kubai felkel6knek (akiket még
McKinley clnéki tizenete sem ismert ¢l hadvisel6 félkénr), sem 2 tobbi szigetlakénak. A la-
pok persze emlitik mind a kubai, mind a filippin lizaddkat,™ de czckben a tuddsitdsokban —
dtvéve a spanyol syt hireit és szemldletét - mindig a spanyolok arattak gy&zclmet. A Kubi-
ban tartdzkodd spanyolokon és a kubai kreolokon kiviil viszont mds népesoportok (négerek,
mulattok, kinatak) nem keriiltek sz6ba. Ebben a cikkben azonban 6k dllnak a kézéppontban:
a szerz§ szerint, ha cddig a spanyolok nyomtdk cl a négercket, akkor czutdn az amcrikaiak
togjdk czt velitk szemben megtenni. Az USA humanitdsa csak a kreolokra terjed ki, ahogyan
Eurdpa is csak a spanyol dllam cgységét félti; az nem érdekli, ha a négercket béntalmazzak.
A hirlapiré szennt a ,gyarmat politika [...] erszakos foglaldson, tchit erkdlestelen alapon
nyugszik, csakis erkolestelen alapon tarthaté fenn™. A spanyolok czt szerinte felrigtdk azzal,
hogy autondémidt adrak a szigetnek, s mivel nem voltak kovetkezetesck a rablémorilban, hét
viselniiik kell a kévetkezménycket. Eurdpa diplomdcidja hallgat, figyeli, ahogy ,az crés és
ligycs rablé nckimegy az clgyongiilt és tigyetlen banditinak™. Mivel csak a vezetés viltozik,
anégernck mindegy a hare kimenetele, s ha ez igy van, kdr is kozbcavatkozni — véli nagyvona-
Itian a szerz6, aki meglehet8sen tdjékozatlan a valdsigos folyamatokar illet8en (pl. autond-
mia ligyben).

A magyar sajté hirei — bir néha érz8dik bennitk némi pozitiv clfogultsig a spanyolok
irdnt - dlaliban valamiféle semlegességet sugdroznak. Ennck sokféle oka lehetett. A legf6bb
talin az, hogy a Monarchia nem volt kézvetleniil érdekelve a konfliktusban. De szerepet
jatszhatott az curdpai kormdnyok ambivalens politikdja is: szavakban ugyan timogartik Spa-
nyolorszdgot, a politikai tettck viszont hidnyoztak. A mdr cmlitett diplomdcial gesztusokon
il csak részvéttdviratokra futotta. Joggal vélherték tehdt a hazai hirlapirdk, hogy a magyar
kozvélemény szdmdra sem ligy a hdbord, hanem csak hir. De még nyomdsabb ok lehet az
ondllé magyar kiilpolitika hidnya. Az Osztrak-Magyar kiilpolitikdt Bécsbdl irdnyitottdk, a ma-
gyar kormdnynak alig volt abba beleszdldsa, még kevesebb a magyar kozvéleménynck. Bi-
zonyos csctekben a kiilpolitika cgyébként is ,csdszar felségteriiletté” valtozott. Ez torténe
a spanyol-amerikai hdbord kapesin is: az uralkodd csalddi érintettsége, rokoni kapesolata
Mdria Krisztina régens anyakirdlynvel, meghatdrozta a Monarchia killpolitikai Iépéscit.
Hogy cz mennyire igy volt, azt j8l példdzza a Szegedi Naplé cgyik hirc,” miszerint gréf Age-
nor Goluchowskynak azért kellett tdvoznia a kiiliigyminiszteri sz¢kb&l, mert kedvez8tleniil

52 PN 1898. augusztus 6. ,.Béke”. 1.

5% OH 1898. dprilis 15. ,,A négernck mindegy”. 1

5 Példdul OH 1898. mdrcius 15. 5.; PN 1898. dprilis 16. 6. A Tdviratok rovatban.
%5 SzN 1898. julius 27. ,,A kiiliigyminiszter bukdsa”. 1
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nyilatkozott Mdria Krisztina spanyol régenskirilynd politikdjdrdl, mdrpedig 6 Habsburg
ledny, a kitliigyminiszter pedig a csdszdri hdz miniszterc.

Bér a hdbort Eurépdtdl tivol zajlott, mégis volt — igaz, csak kozvetctt — hatdsa Magyar-
orszidgra is. Ez legkozvetlenebbiil az dltaldnos tézsdei dremelkedésben mutatkozotr meg.
Kiilonosen ldtvdnyos volt a buza drdnak emclkedése, amit a lakossdg is megérzett. A kenyér
dra cgy hénap alatt a dupla;ara néte: 10 krajedrrdl 20 krajcdrra.’® A Pesti Napld munkatarsd-
nak értékelése szerint™ a hdbort hizdhatdst gyakorolt Eurdpira a ,hadiszervdsirlisok” mi-
att, bdr az USA ipara mdr egy szinten volt az 6viligival, mez6gazdasgi termelése pedig gy
tcchnikaihg, mint mennyiségileg vildgelsévé valr. Ennck cllenére — vélte — a magyar terme-
18k haszndt ldthatjdk a hdbortinak, mert a hdbora pcnzt ¢s készterméket von el az amerikai
exporttl. Az az amerikai szdnd¢k — clmélkedett az Gjsdgird —, hogy tobb katondjuk legyen,
mint Oroszorszdgnak, nagyobb flottdjuk, mint Nagy-Britannidnak, és iigycscbb diploma-
cidjuk, mint bdrki mdsnak a viligon, oridsi anyagi erdt igényel. A hadscreg, a flotra, a diplo-
mdciai appardtus igényeit csak a megemelt adéterhckbdl Iehet finanszirozni. Magyar szem-
pontbdl ¢z a leglényegescbb Gsszetevje ennck az clképzelésnek, mert igy tobb adér fizet
a farmer is, ami csokkenti az amerikai biza versenyclnyét. Az Orsza’gos Hirlap ugyanczen
clképzelésck felvonultardsa utdn teljesen mds kovetkeztetésekre ]ut az USA vdmhatdrokat
dllftana az adéemelés miatt olesébbi vilt curop:n 1parc1kkck elé, mig az Ov1lag, mivel sajdt
termelése nem clegends, illetve drdga, tovdbbra is rd lenne utalva az amerikai gabondra. Az
dllandé hadscreggel az Egyesiilt Allamok beszdllhatna a gyarmatszerzésbe, clészor csak DEl-
Amecrikdban, majd ,,Eurdpa cgy szép napon arra a tudatra ébredne, hogy nem ur tobbé
a maga hdzdban, és a legbelsébb curdpai kérdésckbe is beleszdl a tolfegyverzert Monroe-
dokerina.”**

A hdbort tapasztalatai egy misik kérdésben is tanulsigosak voltak. Ez a kérdés pedig
a tlotta-fejlesztés volt. Ennck finanszirozdsdra a Hadligyminisztérium 55 millié forintos (t6bb,
mint 100 millié koronds) pdtigénylést nytjtott be.*” Az osztrdk irdnyitdst hadiigyminiszté-
rium terve az osztrdk irdnyitdsit hadiflotta megnagyobbitdsdra érthetéen nem véltott ki egy-
¢rtelmii clismerdst a magyar kirdlysdgban. A Goluchowsky gréf kiiliigyminiszter dltal meg-
fogalmazott igény cgy kinai kikotére czt csak erésitette.*” Hatdsos cllenérv volt az, hogy

- a vamugyllcg ckkor cx lex dllapotban 1évé — Magyarorszignak nincs olyan i ipara, ami
a kinai pmara vihemé druit, a magyar kiilkereskedelem a k1cgyczcsn szerzédésben rogzitett
kvéta szerinti volumenét pedig az cddigi kereskedelmi flotta is clbirta volna.® A Szeged:
Naplé® nem felejti ¢l megemliteni, hogy az 0j hadihajékon nem magyar lobogét fi a szél,
az Orszdgos Hevlap szerint® pedig az cgész terv kizdrélag Németorszdg utdnzdsa lennc.

Az a kép, amit a magyar sajté a spanyol-amerikai hdborirdl olvasdinak kozvetitett, szinte
természetes mddon cgyenctlen minGségl, helyenként hidnyos és az Osszbenyomidst tekintve
vegyes érzelmeket kelt az utékorban. Természetes médon, mivel a hazai lapok dlealdban nem
rendcelkeztek kiilfoldi tudésitkkal, értesiilésciket részint a nagy hirtigynokségektdl szerczték,
részint pedig cgyszertien drverték kilfoldi lapoktdl. Ez utdbbi médszer kiilonosen sok ve-
szélyt hordozott magdban: a hirck torzulhattak, az informdcid eleve dtment az adott lap sz(-
r6jén, igy annak dlldspontjit 1s kozvetitette a hdbortival kapesolatban. A szdzadvég hirtigy-
nokségel ¢és nagy vildglapjai a szenzdcidra koncentraltak, s a szenzdcidt hajszolva gyakran kri-
tika nélkiil dtverték a hadviseld felek al- és rémbhireit, dezinformdcidit.

3 PN mdjus 4. a Belfold hirei rovatban. 3.

57 PN 1898. mdjus 4. ,A hdboru és Eurépa” 1.

OH 1898. jinius 8. ,,A Monroc-clv fegyverben”. 1
OH 1898. 4prilis 6. ,Orvenst millids ugrds”. 1

% SZN 1898. mdjus 4. ,Az cxpozé”. 1

o1 SZN 1898. dprilis 7. ,,Részlctfizetés™ 1.

2 SZN 1898. dprilis 7. , Részletfizetés™. 1.

OH 1898. dprilis 6. ,,Otvenot millids ugrds”. 1
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A magyar sajté ¢ veszélyck cllenére is Iénycgében jol teljesitette feladatat: azt és addig
kozvetitett a spanyol-amerikai konfliktusbdl, amire a hir¢hes olvasdk virtak, Igyekezett tir-
gyilagosan, semlegesen kézvetiteni az eseménycket, bir hangvétele — az eurdpai sajté na-
gyobb részéhez hasonléan — inkdbb a spanyolok, mintsem az amerikaiak irdnti rokonszenv-
16l drulkodott. Ezt nemesak a Monarchia kiilpolitikdjinak kifcjezetten spanyolbaridt jellege
teszi érthetévé, hanem az is, hogy a £6 tdjékozddisi pontok, a bécsi és a német lapok is a spanyo-
lok irdnti rokonszenvet sugdroztik. Ennck cllenére a lapok cgy része meglepen tisztdn latta
az créviszonyokat, s felmérte ¢ regiondlis konfliktus viligpolitikai ¢és vildggazdasigr kovet-
kezményeit is. A lapok alapdlldst tehdt nagyszeriicn kifcjezi a Szegedi Napls cikkfréja amikor
igy ir a 11agyhat11mak magatartdsdrdl: ,rokonszenvitk Spanyolorszagé, de azért vqlamcrmyl-
nck szérnyen impondl a yankee.** Hasonléképpen gondolkozott a tobbi hazai 6 u]sag is.

Erdemes felfigyelniink a spmyol-amcnk:u hdbort hazai sa]towsszhang]anak sajdtos fzcire
is. Bar a lapok spanyolbarit megjegyzésci, ténusa az uralkodé irdnti lojalitdst is titkrozik,
a hdbort nyomdn wjabb lendiiletet kapé flottafejlesztési clképzelésck kritikdja jelez cgy sulyos-
bodé hazai problémdrt is: a dualizmus valsagit. A hibort gazdasigi kovetkezményeinek saj-
téérrékelése viszont nemesak a magyar gazdasdgi érdekek kifejez6je, hanem implicit dlldstog-
lalds a Monarchia melletr is. A szenzicid, amit a spanyol-amerikai hdbon jelentett, csak ro-
vid életli volt hazdnkban. Az amcrikai gy8zclem szinte cl6re lithaté volt, s a hibori ki-
menetele mdr a nyir clején cld8lr, s gy Spanyolorszdg ¢s az USA konfliktusa néhdny hét
alatt clveszitette jelent8ségét a sajtd szdmadra.

& SZN 1898. dprilis 27. ,Hiboru”. 1.
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HATOS PAL

A genfi bortermeld lelkialkata

A szitkebb ¢rtelemben vett gazdasdgtorténet kereteit meghaladd kérdése a toérténetirds-
nak az, hogy a statisztikailag leirhaté gazdasdgi jelenségek mennyiben tiggnek konjunkrurd-
lis tényezdkon milmuratd torvényszertiségektdl. A természetfoldrajzi adottsigokon ¢s a tdrsa-
dalmi-politikai déntéscken tilmenden kimutathatd-c a mentalitds szerepe a gazdasdg kitlon-
bo6z8 szckrorainak alakitdsdban, lteznck-c olyan tirsadalmi méretekben érvényesiil8 | lclki
tényczok”, amelyck hozzdjarulnak, csetleg meg is hatdrozzik cgy-cgy vidék vagy nép gazda-
sigi arculatdr? A gyakorlani kézgazdasigtan cgyik legfontosabb kérdése a gazdasigi szerep-
16k piaci mygatartdsinak a kutatdsa, azonban cz jellegéb8l adédéan nem toréneti vizs-
galat. A gazdasdgtorténészek szdmdra gyakran nchezen megfoghaténak tlinik a ,,mentalitds”
kategéridja, s kovetkeztetéscik dltaldban lezdrulnak az cgyes jelenségek mogote raldlhaté gaz-
dasdgi magatartds megjelolésénél, mig a mentalitdstorténészek idegenkednek a statisztika
embertelen viligidrdl, s vizsgaldddsaik inkibb az emberi élet alapkaregéridira — mint gyer-
mek, hdzassdg, haldl stb. — irdnyulnak, s kevéssé érdekli Sket példdul a bortermelés és értéke-
sités tdjanként viltozd formdi mogort fellelhetd mentdlis kiilonbozéségek. Napjainkban
a negyvenes-tvenes ¢vek strukedrdkat clétérbe helyezd gazdasdgtorténet-irasdnak kimeriilése
¢s a hatvanas-hetvencs ¢vek mentalitdstorténctt hegemoénidjanak megsziinésével az olasz tor-
ténetirds korébdl utnak indult ,mikrotorténeti” vizsgdlatok prébdljdk dsszeegyeztetni a két
torténeti iskola médszertani 6rokségét, megprébilva kiinduldsi pontjdn, az emberi élet koz-
vetlen szinterein tetten érni azt a kapesolatot, ami az cgyéni magatartdsok Osszességét tdr-
sadalmi csclckvéssé formdlja, s ahol, mintegy nagyitén ar nézve lithatéva vélnak a gazdasdgi
rutinesclekvéscket mozgatd | lelki” rugdk is. A mikrotorténelem szkepticizmusa a nagylép-
tékii torrénclmi magyardzatokkal szemben cgyiitt jart a narrativitds értékeinek gjrafelfedezé-
sével. A torténclem mizsai tudomdny, olyan dolgok clbeszélésén alapul, melyek szdmitanak
az olvasd szakmai kercteken tdlmutatd érdekl8désére, és eszkozeik — mindenckel&tr a koz-
napi nyclvhasznalathoz kozeldlld kézérthetd nyclvezet — révén képesnck érzik magukat az
olvasé érdeklédésének felkeltésére.

Azonban mar a multban is akadtak olyan torténészek, akiket nem clégitett ki a hagyomsé-
nyos gazdasdg-, illetve politikatorténet-irds gy szempontit magyardzata. Szekfii Gyula, a két
vilighdbori kozotti magyar torténetirds vezetS cgyénisége, akit nyugodran tekinthetiink az
histoire problématique [problémafclvetS toreénetirds] cgyik hazal uttéréiének, egyben az cl-
beszélés mesteri mitvelSje is volt. 1922-ben A magyar bovtermeld lelkinlkata cimen jelentetett
meg cgy vékony kis koteret, amely médszerénck és témavilasztdsanak osszckapesoldsa révén
kivild példdja annak, hogy a torténetirds olyan alkoté tudomdny, mely a fantdzidnak és
a magasrend(i jdtékhajlamnak tdg teret biztosit. A ma mdr jéforman hozzétérhetetlen tanul-
mdny oflja az volt, hogy bemutassa ,,...azon hatdst, melyct lelki tényez8k, faji, oroklott sajit-
sigok gyakorolnak a gazdaségi életre, holotr a mi kozonségiink f6ként annak cgyoldalian
materidlisan orientdlt része hajlandé a gazdasdgi élet jelenségeit tisztin anyagi processzu-
sokra, nem pedig lelki tényezdkre vezetni vissza."” Szckfii tanulmdnya a szellemtorténet
iskola cgyik programadd hazai {rdsa volt, ameclyben arra tett kisérletet, hogy az irdnyzat
modszerett és szemléletér a gazdasdgtorténet teriiletén 1s alkalmazza.

! Szekfli Gyula: A magyar bortermeld lelkialkata. El8szé. Budapest, 1922. (a tovibbiakban: Szckfii)
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Jelen {rds, mely nemesak cimét kélesonézie Szekfli munkdjddl, hanem magyardzati igé-
nyének érvényességi korét is, a Szckfli 4ltal emlitert lelki tényez8ket” igyekszik szdmba
venni cgy jéval kisebb, de szintén bortermel6 és fogyaszté preindusztridlis tdrsadalom, a 17-
18. szdzadi Genf esetében. Mivel az irds célja a gazdasdg jelenségek ¢s a mogortiik megbuvo
Hlelki tényez8k” Ichetséges Osszetliggéseinek feltdrdsa, a helyszin valaszrdsdt taldn cléggé in-
dokolja az, hogy Genf éppen nem bortermelésérél, hanem elsésorban a vdrosbdl kiinduld
kdlvinizmus cgyectemes kisugdrzdsa révén lett messze f61don hiressé, az id6hatdr valasztast
pedig az, hogy Genf gazdasigi ¢lete az 1600-1700-as ¢vekben dllt azon a fokon, amelyre
Magyarorszdg a Szcktli dltal vilaszrott periddusban, a 18-19. szdzadban jutott ¢l. A genfi
helyzet tdrgyalisa cl6tt azonban idézziik fel Szekfil tanulmdnyidnak szempontrendszerée ¢s
legfontosabb megallapitdsait.

1. A magyar bovtermeld lelkialkata

Eloljdréban Szckfii a torténész feladataként az ,egyének viltozatos és malékony cscleke-
deteinek” rekonstrukeidjdn tilmenéen a kivdlogatds és magasabb szcmgontok alkalmazasa-
val” cgy 0, a ,durva valésigndl magasabb lelki valésig wjjdalkotdsdc™ jeloli meg. Ezutdn
tisztdzza, hogy mit ért faji és lelki ténycz8kon. ,A faj mint toreéneti alakulat 1d6ben letr és
idében megviltoztathaté képzédmény, nem pedig anatdmiai vagy psychikai unikum mely
cgdsz léte alatt biiszkén dacolhatna a torténeti fojlédés dltal eszkozolthetd viltozdsokkal.”"
Misrészr faji tulajdonnak nevezi azon kiils ¢s belsS, testi és lelki sajdtossdgokat, melyck
a torténett korban egységesen jelentkezd, cgységes egyednek tekinthetd emberi kdzdsségeker
a tobbit8] megkiilonboztetik.” (Az egyszerre negativ s pozitiv meghatdrozds jelzi, hogy
Szckfli ,taj” fogalmdnak semmi koze sinesen a tajelmélethez.) Ezen faji és lelki tényez6knek
Szcktli dlldspontja szerint a természeti adottsigok és a tdrsadalmi-politikai keretek mellett
a gazdasdgrorténett magyardzat clengedhetetlen részét kell képeznilik. A tanulmany hosszas
bevezetdje annak a szocialisztikus és liberdlis torténetirdsnak a birdlata, mely ,a torténetala-
kitdsbdl kizdrja a pozitiv vallisossigot”, a lelki ténycz8ker. Mcgfogalmazdsa szerint ,,még
a gazdasdgtoreénet problémdi is a gazdasdgtannak materidlis: természeti-technikai eszkozeivel
nem oldhaték meg, hanem dresapnak a szellemtorténet, a lelki tényez8k hatdsival foglalkozd
torténetirds korébe™. A tanulmdny korszerfiségét és Szckfid historiogratiai tdjckozdddsinak
irdnyait jelzik a hivatkozott torténészek: Max Weber ¢s Werner Sombart. Irdsa tchdt nem
a sz6l8miivelés és bortermelés torténetéhez kivint adalékokkal szolgdlni, hanem teoretikus
igény(, ¢s a pozitivista torténetirds kritikdjdn tilmenden a szerzének a magyar térrénelemre
vonatkozd pesszimista litdsmaédjit is dokumentalja.

A bor Magyarorszdg gazdasigiban mindig kitiintctett szerepet toltott be. Bortermelé-
stink a 18. szdzadban jovedelmezéség dolgiban a harmadik helyet foglalta el rogton a ga-
bona és az dllattenyésztés utdn. A kdrpat-medencei sz8l6miivelés kezdetel a rémaiakig, sét
taldn még régebbre nydlnak vissza, s a sz816 ¢s borkultira a kdzépkoron keresztiil is folya-
matosan virdgzott. Koszonhetd cz clsésorban a kitling természeti adottsigoknak: a foldrajzi,
geoldgiai és éghajlati viszonyok kedvezd kélesonhatdsdnak, mely Magyarorszigot a kivdlé
borok hazdjdvd teszi. A kitling adottsdgok Iehetdvé teteék a borbdl vald jévedelemszerzést

Feltéelez cgy adott tdrsadalmi és azon tilmend dltalinos mentdlis kontextust, melynck keretében ér-
telmezhet8k a genfi bortermeld (maga a szhaszndlat is egy cvidens kontextus jelenlérére ural) magatar-
tisok mozgardrugédi. Ezért a mdr meglévd szakirodalomra tdmaszkodik és nem vesz igénybe an. cl-
sédleges forrdsokat, merr célja nem 1 tényck felrdrdsa, hanem a szekfii otlet egy eltérd kornyezetben
vald alkalmazasdnak a kisérlete.

8 Szekfi 7.

4 Szckfii 17.

5 Szckfi 14.
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nemesak hazai, hanem kiilfoldi éreékesieés révén is. Szekfii felsorolja a magyar bor exportjé-
nak a 18. szdzad kézepéig hagyomdnyos négy {6 tvonaldt. A soproni borok exportja Szilé-
zidba, s onnan az északi német dllamok felé irdnyulr, a Pozsony kornyékicket Bécsen it az
orokos tartomdnyokba szallitotrdk, mig a hegyaljai (clsGsorban a tokaji) borok tja a Szepes-
ségen dr Lengyclorszigba, s részben az Orosz Birodalomba vezetett. A negyedik ttvonal,
mely Erdélyt kototre dssze Moldvaval és Havasalfolddel, mdr a 16. szdzadban hanyatldsnak
indult és a 17. szizad torok ¢s tatdr dalisai kovetkeztében meg is sziint, olyannyira, hogy
czutdn inkdbb Moldvibdl tortént Erdélybe borbehozaral. A kettés vimhardr bevezetése utdn
azonban ugyancz a hanyatlds vért a tébbi bortitvonalra is. A sziikkebl{i bécsi gazdasigpoli-
tika a legvdltozatosabb eszkozdkkel akaddlyozta a magyar borok érvényesiilését mind a kiils,
mind a Habsburg-orszdgok piacain, 1775-t6] kezdve példdul j6 néhdny éven keresztiil ma-
gyar bort Ausztridn dt csak gy volt szabad kivinni, ha a szdllitd ugyanannyi mennyiség
osztrdk bort is kiszdllitotr. Ez az drukapesoldsi kdtelezettség persze nem a gyenge osztrik bo-
rok piacnyerését, hanem a jé magyar borok kivitelét akaddlyozta meg. A béesi borpolitika
hatdsdra a szdzad végén 500 000 aké bort hoztak be a kiting borok hazdjiba, Magyar-
orsz;igm Részben enyhithette volna a gondokat ha a magyar bornak sikeriil kijutnia a nyu-
gati dllamok piacaira, els@sorban a nagy és min&ségi borimportild Anghaba ¢s Hollandidba.
Torténtek is clvéwe probilkozasok, czck azonban sorra meghidsultak, igy a kézhiedelemmel
cllentétben a magyar bor ,kiilfoldi becsiiletébd] csak annyi vole a tényleges, hogy Nyugaton
ismerték a tokaji aszirt, mint a borok kirdlydt, melyet chhez a méltdsigihoz képest csak ritka
'unncpc'lzfcs alkalmakkor, fejedelmi és nagyuri asztalokon és csak igen kis kvantumokban él-
veztek”,” de a tobbi magyar bor teljesen ismeretlen volt a kiilfold eléet.

Szckfii szerint a magyar bor kiilhoni sikertelenségét csak részben magyardzza a diszkrimi-
nativ gazdasagpolitika, mert ezt a termeld hozzddlldsa csctleg semlegesiteni tudta volna ver-
senyképes fajedk exportjdval, a valtozd piaci igényekhez vald alkalmazkodassal, stb. A magyar
bortermeld azonban nem kihivdsként fogta 16l hitrdnyos helyzetét, hanem firumszerlen,
amely felmentette a mindségileg jobb bortermelés és a kereskedelmi gondolkodds kotelezett-
sége alol. Errél szdmolnak be a 19. szdzad clgjétdl a magyar nemzetgazdaszok, ¢likon Szé-
chenyivel ¢s Wesselényivel. Igaz ugyan, hogy a bortermelds népszertisége, s a sz6l6vel beiil-
tetett teriiletek nagysiga névekedett a 19. szdzad els6 felében, azonban a mennyiségi nove-
kedés cgylitt jdrt a gondatlansdggal és a raciondlis kezelés hidnydval. A mennyiségi noveke-
dés cgyediil a sajit fogyasztds emelkedését jelzi, hiszen a kivitel stagndlt, s nem jelentkeztck
a hazai piacokon sem (jabb fogyasztd rétegek, tehdr a tobblettermelés a termelS sajdr fo-
gyasztdsinak kiclégitésére szolgdlt. Mindemellett a magyar bortermelé meg volt gy6zdve
bordnak és fzlésének kivilésdgirdl. A nemzeti hidsdg dllt az Ggdban annak, hogy a magyar
bortermeld a viligpiac {zlés¢hez alkalmazkodjék, s olyan bort prébiljon cl8dllitani, amilyen
a pénzes kulfold igényének megtelel. A borpalackozds sokdig folosleges uxusnak larszott sok
hazdnkfia szemében. Jellemz6 az az adat, amely Wessclényi Baliteletekrdl cim( miivében sze-
repel, hogy Laz cgész orszagbm cgy j6 dugd nem akad”, s a szabadsdgharc mdsodik magyar
miniszterelnoke, a szdmiizetésben kényszertiségbél uzlctcmbcrrc lett Szemere Bertalan 1s
azért nem boldogult Anglidban a magyar bor cladisdval, mert részletes drmutatdsa: és fi-
gyeclmeztetéset cllenére hazai szdllitéi nem sok gondot forditottak a bor palackozdsdra, s igy
az rendszeresen romlottan vagy felforrva érkezett meg az dtvevéhoz.

Szckfii dreckintése végén arra a kévetkeztetésre jur, hogy a magyar bortermeld lelkialka-
tdt két tényez6 hatdrozza meg. A borban nem Idc kereskedelmi cikket, amibdl profitot re-
mélne; a termeld a termékével bizonyos személyes viszonyban van: ahelyett hogy szitkségét
¢rezné a bor claddsdnak, megtartja magdnak és sajdt fogyasztdsra haszndlja. Emogott a ma-
gvar emberre szennte dltaldnosan jellemz8 gazdasigi indifferentizmus dll, mely megakads-
lyozza a célszerll gazdasdgi termelést. ,Ha a Duna-Tisza dldott bortermelé vidékén cgy

¢ Szckfii 40.
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a magyarndl sokkal inkdbb gazdasigi termdészetli nép, mind akdr a német, akdr az olasz

lakott volna évszdzadokon dt, cz mindenesctre mdsképp haszndlta volna ki a kedvez8

természeti tényez8t és mdsként reagdlt volna a tarsadalmi politikai tényezdnek akaddlyozd
PSS ) s 11 7 7

hatdsira.” - zdrja pesszimista képét Szekfii Gyula.

2. A genfi borteymeld lelkialkatn

A borfogyasztds a preindusztridlis varosi kornyczetben, igy Genfben, mely rdaddsul vé-
rosdllam volr szlik mezégazdasagi teriilettel, kicmelkedS helyet foglalt ¢l, hasonléan a tobbi
alapvetd fontossdg élelmiszeripari termékhez. A bor Eurdpa déli és kozéps6 részén nem-
csak azért kapott kivédltsdgos helyet, mert az cgyetlen tomegesen hozzdférhet boditdszer és
az cgyctlen ,uditSital” volt a tartdsitds céljibdl ersen sézott éiclek kiegészitéseként, hanem
azért is, mert — legaldbbis cgyes torténészek szerint — a vdrosi kornyezetben sokszor hidnyzdé
ivéviz helyett a napi folyadékszitkséglet kielégitésére is szolgdlt a hajdani curdpai vdrosok-
ban, és sokszor a dréga élelmet is helyettesitette.* Mindenesetre a tej drdga volt, mert sz4lli-
tdsa &s clrartdsa sokszor megoldharatlan feladatot jelentetr, sort a Rayndrdl délre nem készi-
tettek (fogyaszedsa még 1815 koriil sem haladja meg személyenként az évi 10 litert’), igy az
cmberck bort ittak, és nagy mennyiségben, még ha ennck a bornak az alkoholtartama jéval
alatta marad i1s a manapsdg szokdsosnak. A viros irdnyitdinak mindennapos gondja volt
a viros ¢lelmezése: clegendd nagysigiak-c a gabonakészletek, sikeriil-¢ clfogadhaté szinten
tartani a biza ¢és a kenyér drdt; de a genfi jogforrzisok gytjteményében majdnem annyi ren-
delet vonatkozik a borra, mint a gabondra,"” hiszen az cllitds biztosftdsdnak gondja mellett
a vdrosi tandcsosoknak dllandé télelme volt az élelmiszerhidny, illetve a drigasdg idején rend-
szeresen fellépd zavargdsok és megmozduldsok, de jé néhdnyszor problémit okoztak a tiskd-
lis szempontok, valamint a tandesban helyet foglalé kivaltsdgosok privilégiumainak &sszc-
cgycztetésc 1s.

Magyarorszighoz hasonléan Genf szintén olyan helyen fekszik, ahol a sz8l8miivelés
a legrégibb id8k 6ta ismert. Az clsd sz8l8iiltervényck mdr a Kr.u. 1. szdzadban megjelentek,
s a sz8l6t nemesak az cgyszerfi fogyasztds szdmdra, hancm kultikus ¢é1bdl is termelték, hiszen
a kereszténység felvételér kovetden Gent mdr nagyon kordn egy kiterjedt puspokség kézpontja
letr. A kézépkor hosszi évszdzadait kévetden a 15-16. szdzadra a sz8l8teriilet kiterjedése lesz
jeliemz8, melycet a kedvezd éghajlati adottsdgok mellett cls@sorban az magyardz, hogy azo-
nos nagysagu sz6lSteriilet a szantétoldi miivelésnél jéval magasabb jovedelmet biztosit.
A virosi polgirnak a szél6teriiletck vdsarldsa azére keesegtetert clénnyel, mert igy sajdt
sz8lejébdl tudta szitkségleteit fedezni, ami rdaddsul olesdbb is volt, mert mint szabadalmas
»Vin bourgeois'-t, kevesebb add terhelte, s borfoloslegét polgirjogdbd! fakadd kivdltsdga ré-
szcként szabadon értékesithette. Ennck credménycként a 17. szézad vége felé a genfick dltal
togyasztott bor (nc felejtsiik ¢l, hogy cgy 15 000-cs Iélckszdmi virosrél van sz6,!" 90%-a

7 Szckfii 80.

A bor funkeisirél v6. Montanaro, Massimo: Ehség ¢s béség. A tdpldlkozds curdpai kultdrtérténete.
Budapest, Atlantisz, 1997. 146. skov. A szerzé dltal jelzett személyenkénti napi 3-4 literes fogyasztdst
scm genfl, sem pdrizsi adarok nem erdsitik meg.

Bergicr, Jean Francois: Consommation et politique du vin a Geneve vers 1500. In: Hermes ct Clio.
Essais d'histoire économique, Lausannc, 1984. 208. (a tovibbiakban: Bergicr)

Piuz, Annc-Maric: Les politiques de subsistances vers 1650-1750. A Geneve et autour de Genéve aux
XVIIct XVIIEF siecle. Lausannc, 1985. 139-151.

Perrenoud, Alfred: La population de Genéve du XVIF au début du XIXC sicle. Etude démographique.
Geneve, 1979. 44-45.
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a virost koriilvevé mintcgy 15 kilométeres korzetbdl szdrmazott, mely az Osszes mez6-
gazdasigi teritletck mintegy 5-6%-dt tette ki."?

A bor min8ségére vonatkozdan hiteles bordszati min&sitésen alapuld adarok nem dllnak
rendelkezésiinkre, mégis az clnevezésck és a vimnyilatkozatokban szerepld leirdsok alapjdn
meggllapithaté, hogy t6bbségében fehér bort adé sz8l6t6vek alkottik a kérnyékbeli szE18s-
kertck tobbségée. Voros is termett, de ¢z meglchetSsen siliny mindségii italt adott, mert
tobbségében Lhuttin® (a gyiimolestikon tenyész8 tutdénévény) volt. A genfi bor a korabeli
lefrdsok szerint ,clég j6”, de nem viselte a szdllitdst, és érzékeny volt a hmérsékleti véltoza-
sokra is, konnyen megbuggyant és megecctesedett. A bor pincékben vald tobb éves érlelése
sokdig nem volt szokdsban, a tébbéves bor cgyszerticn faradt bor” volt. Csak a 18. szdzad
tolyamdn kezd&dik ennck a gyakorlatnak a meghonosoddsa, de nem minéségjavitds oéljdbél,
hanem mert a készletek felhalmozdsa csdkkentette az 1d6jardst tényez6knck vald kiszolgdlta-
tottsdgot, s a gazddnak rossz termésli évben is b8ven volt fogyasztani, netdn eladni valé
bora. A bor cgyébként is nagy szerepet jdtszott a gentick életében. A sziiretck minden év-
ben népiinnepélyszertien térrek vissza: a mihelyckben ledllt a munka, a Tandcs nem Glésc-
zett, hiszen a mesterek, legényck tandcesosok ¢és csalddtagjatk mind-mind a sz&l6kben szor-
goskodtak és vigadrak. A jé termésti években a genti sz8l6k ki is clégitették a keresletet, de
nagyobb alkalmakkor a gazdagok asztaldira ckkor is — a 17. szdzad utolsé évtizedcitSl pedig
mind gyakrabban hétkéznap is — tévolabbi, kittin6bb borok, dgymint bordeaux-i, burgundi,
tranche-comté-i vorosborok keriiltck. A likSrszerli italok, melyck igazan luxusitalnak szdmi-
tottak, s mint ilyenck legtébbszor a reformécié nyomdan bevezetett , fénytizéscllenes torvé-
nyck™ (lois somptuaives) tilalma ald cstek, még messzebbrél, Gorogorszaghdl (a konstanting-
polyt genfi kolénia révén), Spanyolorszdgbdl, Portugaliabdl szirmaztak. A driga kiilfoldi
borok palackokban (inkdbb csak a 18. szdzad mdsodik feléeSl), a kozelebbi vidékekrdl valdk
horddkban (itt a palackozds csak a 19. szdzadtdl kezd gyakoribbi vilni) f6ként vizi dron,
a Rhéne folydn érkeztek, és drukat jelentsen emelte a folydn sliriin taldlhaté vimdllomdsok
miatt megnovekedett szallitdsi koltség.

Arrdl, hogy mennyi bort termeltek a genti sz8l6kben, nem tdjékoztat semmilyen korabeli
forrds, azonban azt mdr megbizhaté adatok 8rizték meg a genfi levéledrban, hogy mennyi
bort adtak ¢l kimérés ttjan a vdrosban, hiszen a vdros kapujiban minden borszdllitmany t-
lajdonosdnak — a szegény 6zvegytdl a jdmdda tandcsosig — nyilatkoznia kellett, hogy honnan
¢s mennyi bort visz be a virosba kézvetlen borkimérés vagy kocsmidros kézvetitésével
toreénd cladds céljabdl. Az 1682-cs évrSl példul tobb mint 360 nyilatkozat maradt fenn.
A forrdsok alapjdn 54 000 sétier, azaz 29 160 hekroliter volt az 6sszmennyiség. Ha a 16000-cs
I¢lekszdmu viros lakossdgdhoz hozzdszdmitjuk a vendégfogaddk és kocsmik vendégeinek fo-
gyasztasit (10%-kal novelve a fogyasztdk szdmidt), akkor ¢z személyenként évi 165 literes,
azaz 0,56 literes napi fogyasztist jelent.”* A 16. szdzadra vonatkozéan csak becslésckkel ren-
delkeziink. Jean-Frangois Bergier neves $azdas;igténénész példdul 184 literre begsiili az cgy
személyre es6 évi togyasztast 1541-ben. * T8le szdrmazik az az adat is, amely szerint a Kis
Tandes (a genfi kormdny™) cbben az évben évi 2 bossettesben, azaz koriilbeliil 650 literben
dllapitotta meg a lelkipdsztorok, {gy a testiilet élén 4ll6 Kdlvin borjavadalmit is. Egy 1768-
bol vald forrdsadat az évi szokdsos bormennyiséget 7000 chars-ban (szekér), azaz 4 536 000
literben jeloli meg, ami az akkor mdr 29 000 lakost vdrosban valamivel a napi £él liter alatt
maradé személyenkénti fogyasztast jelez. A kozkérhdzban, amelynck ckkor jéval tigabb
a funkcidja, mint a mai értclemben vett egészségiigyi intézménycké, a napi adag a valdszinGleg

Zumkeller, Dominique: Le paysan et la terre. Agriculture et structure agraire 3 Geneve au XVIII®
siccle. Gendve, 1992,

Piuz, Annc-Maric: Affaires ct politique. Recherches sur le commerce de Geneve au XVIIC siecle.
Gencve, 1964. 85.

4 Bergier 213.
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vizzel jéeskdn felhigitott demi-pot (félkancsé), azaz 0,56 liter bor volt."” A fogyasztds tchdt
a v1zsgalt koxs?akb.m napi tél liter koriil mozgott, ami valamivel magasabb, mint az ckkori
parizsi togyasztas

A genhi polgdrjoggal rendelkez8ket 1387-t8] — piispok-fejedelmiik dltal megerésitett sza-
badsdgai (Franchises) irdsba foglaldsitdl kezdve - illeti meg a sajdt termésti bor, a vin
bourgeots kimérésének joga, amely a reformdacidig a kiptalan tagjait is megillette. Ez a szdza-
dok folyamdin tobbszor megerSsitett jog — clméletileg legalabbis — kotelezettséget is takart.
A polgdrok kozosségébe Gjonnan befogadottaknak (bourgeois) cskiit kellett tenniiik arra,
hogy ,hdzat, birtokot, rétet és sz6l6t” vdsdrolnak a vdros hatdrain belill. A bort dltaldban
kocsmdkban (cabaret) (,ahol kenyeret, sajtot és bort drusitanak”) és vcndcﬁl Okben (taverne)
forgalmaztdk, meclycknck tulajdonosai csak polgarok (citoyen et bourgeois)'' Ichctick. A 16.
szdzadban — készonhet$en a reformdcid szigort erkolesi kovetelményeinek — a kocesmidk és
vendéglSk Idtogatdsa tilos volt a vdros lakdi szdmdra, csak az dtutazé vendégek szamadra dlltak
nyitva. A tilalom rendelkezéseit 1d6rél idére megtjitottdk, de cz csak azt jelzi, mennyire ke-
vésbé Iehetett a betartatdsuknak érvényt szerezmi. Mdr a 17. szazad clején Theodor Beze
(Kdlvin utéda a lelkipdsztori testiilet ¢lén) arra panaszkodik, hogy rengeteg a kocsma, me-
lyek a ,nép romlisit” okozzdk, mert a tilalmak cllenére tomegesen ldtogatjdk az emberck.
A polg"’u'ok"tt 1607-t8l pedig megillethette az clvitelre valé borcladas joga, citoyen Es bonr-
Jeois cbgér klfuggcsztcsc nélkiil drusithatta bordt akdr 6nmaga sajdt pmcclcbcn akdr szolgalo
vagy viszonteladd dtjdn. Ami persze azt eredményezte, hogy - szdmos feljelentés tanusaga
szerint — a pincékben a késtoldsndl jéval nagyobb mennyiségli bort fogyasztottak. A ,pin
érvanger”, a kiilfoldi bor kimérésc tilos volt, csak bizonyos napokon és bizonyos helycken, az
czzel az engedéllyel rendelkez8k drusithatrdk.

A kozépkor folyamdn minden a vérosba bevirt hordé bor utdn adér kellett tizetni, tuggetle-
nil annak credetétél. Ennck a ,gabelle”-nck vagy ,entrée du vin®-nek nevezett kozechernek
credetileg tiszedn financidlis jellege volt, s a vdros cgyik 6 bevételi forrdsdt jelentette.
A kés6bbick folyamdn a polgarsig mindinkdbb megerésodott, amit a citoyen s a bourgeois
cimmel cgy'Litr jard kiv:iltsigok ¢s mcntcsségck squorod;isa jelez. Ilyképpen a véros polgdrai-
nak a sajdt szolc]cbol szdrmazo bor utin fizetendé borbeviteli adéjdt is cltorlik, mig a tobbi bor
utdn tovibbra is adét kell fizeni, hol tobbet (a jé termdsii években), hol kevesebbet (a rossz
termésii években). Az évszdzadok folyamdn ez a mentesség sajitos dtalakuldson ment keresz-
til. Mig cleinte a vdros teriiletéhez k6t8d6 kivaltsigrdl volt szé, addig a 17. szdzaded] kezdve
cgyre inkdbb személyes, a citoyen Es bourgeois jogdlldstdl fliggd mentesség lett, amit az is mutat,
hogy nemesak a sajdt termési, hanem bizonyos vésdrolt mennyiségi borra is alkalmaztdk.

A bortermelés szabdlyozottsiga nemesak fiskdlis teriiletre terjedt ki, hanem a bor maxi-
mdlis drdnak hatdsagi szabalyozdsdra is. Oktdber végén a sziiret befejeztével a Petit Consedl
cgyeztetés utdn két drat terjeszeett a Conseil des Deux-Cents (Kétszdzak Tandcesa) clé, amely
azokat mddosithatta, s ezen médositdsok credménycként javasolt két dr kéziil vilaszrott
a Consedl général, az Osszcs citoyen s bourgeois kozossége dltal alkotott népgytilés.

5 Piuz, Annc-Marie. L'alimentation hospitaliere au XVIII¢sitcle. In: A Geneve ct autour de Gengve aux

XVIIF et XVIII¢siecle. Lausannc, 1985. 131.

Kb. 3-4 dl, persze a francia f8vdrosban ckkor mdr jelentds a sorfogyasztds is. Lisd Braudel, Fernand:
Civilisation matériclle. Economie ct capitalisme. T.1. Paris, 1979. 202-203.

A bourgreois clnevezés a polgdrjogot személyesen megszerz6 polgdrt, mig a citoyen, a szilletett polgdrt
jeloli, akinck mindkér szil6je citoyen vagy legaldbbis bourgeois volt. A legmagasabb irdnyitd szerv, a Pe-
tit Conseille, a Kis Tandces tagjai csak cz utébbiak Ichettek. A 17. szdzad kozepétdl egyrc nchezebb
a polgdrsdg soraiba bejutni, czért a lakossdg mind nagyobb ardnydt alkotjik a habitans, amely kifcjezés
a virosban lctclepedett idegencket jelli; cz utébbiaknak mdr a virosban sziiletett leszdrmazotrait pe-
dig natif cIncvezéssel illetik. Mind a babitans, mind a natifs ki vannak zdrva a politikai jogok gyakorld-
sdbdl, ami a 18. szizadban szdmos tirsadalmi konfliktus kirobbandsdnak lesz az oka.
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A vin bourgeois mellett a 17. szdzad utolsé harmadatdl kezdve a vdrosi tandcs cgyre tob-
bet kénytelen foglalkozni a vin étranger-val. 1680 ¢és 1720 kozott Gent ¢és a koryezé terii-
letek lakossdga 34%-kal né, s cz a fogyasztds novekedésével is jir. A novekedéshez hozza-
jdrultak azok a hugenotta menckiiltek is, akiket XIV. Lajos iildozért ¢l hazdjukbdl, Francia-
orszdgbdl, visszavonva a IV. Henrik dlta] kiadott nantcs-i ediktumot, mcly cgykor biztosi-
totta a protestins kozosségek vallisszabadsdgat. A menckiiltek, akiknck csak cgy része tele-
pedett le a virosban, a borfogyasztds teriiletén is 13j szokdsokat honositottak meg. Tobbsé-
giik Franciaorszag déli, délnyugati vidékeirdl szarmazott, nagy ¢s hires bortermeld tdjakrdl, 18
s viszonyaik konszoliddldsa utdn, t6leg a médosabbak, nem clégedtck meg a sokszor csak
Hl6r¢” mindségli genti borral, hanem tovdbbra is francia bort hoztak be. Példdjukat hamaro-
san dtvette a genfi tarsadalom felsé rétege is.

A novekvd kereslet kielégitésére két méd kindlkozott: kiilfoldi bor behozatala és/vagy
a helyi termelés kiterjesztése. A borimport emelkedett, f6ként a prosperdlé 18. szdzadban
(1725:142 hl; 1787:1200 hl), mégpedig jclentSsen és clsésorban a francia boroké, kiscbb
mértékben a spanyoloké; mindvégig margindlis maradt a svdjai bor szerepe. Egycs torténészi
magyardzatok szerint a kiilfoldi bor fogyasztisinak a gazdasigon tdlmutatd szerep is jutott.
A kiilfoldi bor csempészésc, amclyre a gazdag fogyasztok is rakényszeriiltck a vin érranger-t
sUjto, cgyre inkdbb prohibitiv jellegii adéterhek miatr, a ,,szaqusag tereit” novelte a hivata-
losan mcg a kdlvini erkéles alapjin kormdnyzott virosban.” A tclvxhgosodas szdzaddban 1ét-
rcjovd olvasé- s egyéb kordk, a cercles, melyck nagy szerepet jétszottak a vdros tirsadalmi és
politikai életében, cgy vjfajta politikai szocializécié lehet8ségét fejlesztetrék ki a megmereve-
dett patricius uralommal szemben; a kiiltoldi minéségi borok fogyasztdsival cgyiitr cgy
a kdlvini aszkétizmussal szembendllé mdstaja Cletstilust honositottak meg azok szdmadra,
akik ezt a novekvd jolét fokain felfelé haladva megtehették. Ennek cllenére az import néhdny
szizalékdr adra csak a borkeresletnek. (1787:2,4%) A ,szabadsdg tereinck” bizonyult a 18.
szizad folyamdn szaporodd, a vdrosfalon kiviili kocsmdk' Jitogatdsa (amelyck esetében ke-
vésbé volt hatékony az adocllenérzés, mint wntra mauros), s vasirnaponként a genfick szdzai
keresték fel czeket a kiilvdrosi helycket. A szabadsdg tercinck” harmadik szintjér alkotrdk
mds nem kevésbé illegdlis megolddsok, mint példdul az adémentes vin bourgeois s a kilfoldrol
szdrmazd borok keverése, f6leg rossz sziiret csetén, s a vz étvanger cbben az esctben is a fis-
kdlis hatdsigok kikeriilésével jutott a fogyasztéhoz. A borbeszerzésnck és fogyaszrisnak te-
hit cgy cgész autondm struktirdja szervezédot meg a 18. szdzadban, mcly a tdrsadalmi
onszervez8dds folyamatdnak immdr visszafordithatatlan clinduldsdrd] tanuskodik Gentben.

Ami a helyi termelést illeti, czen a teriileten az cl6z6 szdzadokkal ellentétben nem folyta-
tédott a széléreriilet térnyerése, hanem stagndlds kovetkezerr be. A 17. szdzad mdsodik
felédl kezdve egyre gyakoribbak lettck a tiltdsok, amelyck az engedély nélkiil telepitett sz816
kiirtasit s az abbdl szdrmazé bortermds addkotelesként vald kezelésér helyezeék kilatdsba.
A forrdsok alapjdn a kutatok egybehangzé véleménye, hogy a tiltermeléstél és az drak esésétsl
valé félclem inditotta a Petit Conscil citoyen és az 1676-ban feldllitott Borkamara, a Chambre
des Vin citoyen ¢s bourgeois — maguk is sz6l6tulajdonos — tagjait a megszoritd Iépésckre.
Hogy a bortermelé tagok dltal irdnyitott magisztratus érdekvédelmi intézkedései mogote
valéban cgy Osszchangolt borpolitika” ¢ tudatos merkantilista kereskedelmi magatartds
dllt-c, nchéz cldonteni. Mindenescetre a kiilfoldi bor behozatalat sdjté prohibitiv adépolitika
¢s a hazai sz816termelés kiterjesztésée akaddlyozni igyckvd rendelkezésck cgy id8ben keriitiek
bevezetésre. A merkantilista politika, melynck elméleti kidolgozéit Thomas Munt, Josiah
Child-or ¢és William Pettyt 1s taldn ismerhette egy-kér miiveltebb magisztrdtustag az anglo-

"™ A hugenotta menckiiltck szdrmazdsi hely és szocidlis helyzet szerint valé megoszldsdrdl lisd Holtz,

Cecile: La Bourse frangaisc de Genéve ct le Refuge de 1684 a 1686. In: Reverdin, Olivier ct alii:
Gentve ct la Révocation de I'Edit de Nantcs. Genéve, 1985, 458-69. (a tovdbbiakban: Reverdin)
Hiler, David: Lc vin des Genevois. Vente ct consommation. In: Revuc de Vieux Genéve, 1984. 45-
53. A jclen bekezdésben foglaltak az 6 tanulmdnydnak gondolatmenetée kovetik.
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tilizmusdrdl mindig is nevezetes Gentben, s melynck colbertista gyakorlatdt bizonydra érezte
is szdmos genti keresked®, taldn hatdssal volt a dontésckre.”

Ncm kell azonban feltétleniil gazdasdgtilozdfiai indokldsokat keresni ahhoz, hogy lassuk:
a genti bortermel8k ,helyzetben™ 1év6 kiscbb részét semmiképpen sem jellemezte gazdasigi
inditferentizmus. Borpolitikdjukat cgyetlen tényezd, az cladatlan készletekté] vald félelem
hatdrozta meg. Ebb6l kovetkeztek az aldbbi intézkedésck. Tilos |, kiilfoldi” bort drusitani ad-
dig, ameddig vin bourgeois-bél cladatlan készletek vannak. (B6 termésti években akdr egész
¢vben fenndlle a tilalom.) Annak érdekében, hogy a bor dra ne cssen tilsdgosan, a 17. szdzad
utolsé évtizedében sorra sziikitik azokat a teriiletcket, amelyckrdl szdrmazd bor ,pin bour-
geois” minGsitést kaphat. Ez utébbi intézkedés mdr szerzett jogok megvondsit is jelentette,
holott néviegesen csak a személyes karakeerii kiviltsigok territoridlissd valé visszaalakitdsdrdl
volt sz6. ElsGsorban azokat ¢rintette ¢z hitranyosan, akik frisscn szerezték meg a polgir-
jogot, s genfi teriileten nem tudtak szSl6t vdsdrolni, czért a tigabb régid teriiletén szereztck
szélébirtokot. Az cllentétek a 18. szdzad clsd éveiben cstcsosodtak ki, amikor tobb zendii-
Iést 1s okozott a vdrosirinyitas sziikkebliisége. Legnevezetesebb ezek koziil az 1704-cs sziiret
utdn kitort zavargds. A sziirct czen az 6szon rendkiviil gyenge volt, a magisztritus mégsem
oldotta fcl a kiilfoldi bor claddsdra vonatkozé tilalmakat. Az utcdkon csédiilet timadt, a koz-
tercken a tilalmakkal nem torédve nyiltan drusitottdk a Lkiilfoldi” bort (ami valdjaban szin-
tén a Genf kornyéki, genfi polgdrok altal birtokolt sz816kbél szirmazotr). Végiil a kormény-
zat meghartrdlt és targyaldsokba bocsitkozott a polgdrok maguk koziil valasztotr képviscl6i-
vel, melynek eredménycképp cltorolick a vin bourgeors-t sijté tilalmakar. Figyclemre méltd,
hogy a kovetelésck nem a kivéltsigok cleorlésére irdnyultak, hancm az abbdl valé része-
sedésre.!

A mind oligarchikusabb vondsokat mutaté hatalom képviscl6ivel szemben a felemelkedd
bourgeoss rétegek érvényesiteni akartdk sajit gazdasdgi érdekeiket is. A politikai hatalom
arisztokratikus jellegét nem sikeriilt megvéltoztatni cgészen a — francia forradalommal cgy
id6ben, de attél fiiggetleniil lejdtszédd — genfi forradalom” bekévetkezeéig, amely aztdn
meghozta az olyannyira dhitott jogegyenléséget.”” A bortermelés terén azonban az érdek-
érvényesités mdr hamarabb is jelentSs sikercket konyvelhetett el. Az 1720-as években egyre
tobb beszdmold szl a genfick sz8l6vasdrldsairdl a szomszédos savoyai, berni (svdjci) ¢s fran-
cia teriiletcken. ,,Egyesck 6 jovedelme a sz6l6ben fekszik” ~ cr8siti meg cgy, a Tandcs szd-
mdra készitett jelentés 1s a bortermelésbe vald befektetés jovedelmez8ségét, mely a szdzad
cleji zavargdsok clmultdval Gjra részesiilt a ,pin bourgeois” mentességében. A genti kézben
1&vE regiondlis bortermelés 1780-ban mdr a teljes borfogyasztds kétoérodée adja. A no-
vekvd fogyaszrdsi igényck kielégitésére igy a regiondlis bortermelés fellendiilése révén
keriilt sor. A genfi merkantilista politikdra adott bortermecldi vélasz tehdt nem a pesszimista
belenyugvdst tiikrozte. A 18. szdzad prosperalé virosiban a bortermel8k igy vagy tigy — ha
kellett, a konfliktus villalisdval is —, megtaldltik a maguk szdmitdsdt. A genfi bor, amelyet
ma is megtalilunk minden genfi druhdz italpolcain, megérizte helyér a fehér asztalndl. Egy
1766-0s cstélyrSl, melyet a francia kover tiszteletére rendeztek, fennmaradt az itallap. Ezen
az csetén 25 palack ,,La Cote”-ot (genfi té melléki fehérbor), 34 palack Macont (franche-
comté-1 konnyfi voros) 20 palack Beaujolais-t, 20 palack burgundit (testesebb vordsbo-

2 A francia-genfi viszonyrdl a 17. szézadban ldsd Sauticr, Jerome: Geneve ct la France 3 la fin du XVII.

siccle. Reverdin 2-35.

Az cseménycek leirdsiban Pittcloud, Jean-Frangois: Le vin suffit-il a fairc tourner les tétes? Essai
d'interpretation des contestations politiques genevoises au début du XVIIC sidcle cimii kéziratos dolgo-
zatira timaszkodtam. (Gépelt formdban megtalilhaté a genfi Bibliothcque Publique et Universitaire
gylijreményében, ldsd Fac. des Lettres, Dép. d'histoire générale, Mémoire de licence, 1979.)

A genfi forradalom sajdtos karakterérdl ldsd Golay, Eric: 1792-1798. Révolution genevoisc ct Révo-
lution frangaisc. Similitudes ¢t contrastes. In: Binz, Louis ct alii: Regards sur la Révolution genevoisc
1792-1798. Geneve, 1992. 17-36.
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rok) ¢s 18 palack pezsg6t szolgiltak fcl (n¢hdny Giveg likér és aperitif tirsasdgdban) a ven-
dégekncek, akik ilyen borok tdrsasigdban biztosan nem érezték rosszul magukat. (Egy mai
genti alkalmi cbéd sem néz ki mdsképp, igaz hogy a legszerénycebb hely illeti meg a sa-
vanykds genti fehéret, amelyre konnyti voros kovetkezik, a testesebb vorés borokat meg-
clézve, s a sort a (francia) pezsgd zdrja.) A genfi bor fennmaraddsir napjainkig, hiszen azt
szerény tulajdonsdgai cllenére sem szoriftotta le a joKt a teritékrdl, clsésorban nem mind-
ségének, hanem kétszeresen is a genti bortermel8k kitartdsanak koszonheti. A protekcionista
borpohnkqt gyakorldé mag1sztrams tag):u ugyanugy bortermel8k voltak, mint a szlikhatdri
vdros széléingatlanba fektetd és azt megbrz6 polgdrai,

A gcnﬁ bortermel8  wirtschaftlich” m1gatart:is1 a viros kevdsbé ismert korat'ljkori arcu-
latdra is ¢les fényt vet. A 16. szdzad heroikus vdrosa, mclynck aszkétikus mitoszdt oly nagy
sikerrel tu’]gsztcttc Eurépa-szerte 2 nemzetkozi protestins clit, ckkor mér a  funkciondlis”
véros tclé valé drmenct kordt ¢li.” Jél kovethetS ez a genfi szerz6k meghatdrozésaibdl is.
Mig a reformicié forrongdsaban ¢él6 Antoine Fromment a mitikus clemckre helyezi a hang-
stlyt a vdros leirdsdban, ameclyet a hivék mencdékeként, az igazsdg védpajzsaként hatdroz
meg, addig szdz évvel késébb a viros praktikus leirdsdra helyczt a hangsilyt a Corronelli vi-
ligatlasza szdmdra Gsszctoglaldt készitd genfi tandesnok, Jean Robert Chouct. A 18. szdzad
kiiszobén a francia kévet dtfogo jelentésében nem a vdros protestantizmusdt, hanem kereske-
delmi jellegét emeli ki. Ez az az id8szak, amikor Gentbé! kiindulva kiépiil a Nyugat-Eurdpit
behdlézé protestins bankhdldzat is, és a jolét erésodése nyomdn élesebbé vild vagyoni kii-
lonbségek Gsszetett, kifejezetten urbanisztikus problémdkat vetnek fel, és az czckrdl szdlo
vitdk ncm protestins, hancm cmpirista vilaszokat sziilnek.

Teljességgel a hipotézisck viligiba tartozik, mégis talin meg Ichet kockdztatni azt a fcl-
tevést, hogy a heroikus varost a funkciondlis vdrossal dsszekoti egy, a genfi politikit moz-
gatd dllandd jellemvonds, az érdekérvényesités és a pragmatikus kompromisszum clve. Ma
mdr a kutaték kozott tobbé-kevésbé cgyetériés alakult ki abban, hogy a ,kdlvinista Rémdr”
a 14-16. szizadi kommundlis ondllésoddsi mozgalmak sordn kikovidcsolédd polgdrsig fug-
gctlcnségi torckvésel, s az itt s ennck a fliggetlenségi mozgalomnak ideolégiat és intellektu-
dlis mmogamst nyyjté curdpai vallisi menckiiltek (t8leg francidk, olaszok, angolok) mitosz-
teremtd tcvckcnyscgc alakitotra ki, a koztiik létrejote kompromisszum révén.** Az a tcny,
hogy Genf kétszdz éven dt a kozpontosxto Nyugat-Eurdpa kozepén, a virosok politikat je-
lent8ségének hanyatldsa idején is megtartotta fliggetlenségét, talin ¢ gyakorlatias-érdekérvé-
nycsité nnganrtasnak is koszonhetd, amely a genfi polgdrt sem a bortermelés sem a pOhtl-
kacsindlds kézben nem hagyta cl. Persze az, hogy ¢z a klcsmy vdros mcgorlzhcrtc valldsi és
czzel szervesen Osszefiiggd politikai identitdsdt, ahhoz az is hozzdjdrult, hogy ¢éppen hdrom
hatalom (Franciaorszdg, Svijc, Savoya) érdekszférdinak kézéppontjiban fekiidt, s az akrudhi-
san a virost bekebelezni szdndékozd hatalommal szemben a mésik kettének mindig 8l fel-
fogott érdeke volt a ,status quo” fennmaraddsa.

* % ¥

A gentick szerenesés (bor)torténeti sorsa (is) magyardzza, hogy szdmukra torténelmiik
interpretdfdsa Uriigyén a ,,mi lett volna ha” kérdésteltevése éppen a ,sikeresnck™ érzett milt
miatt sohasem kisérrett igazdn. A magyar torténelem azonban — ahogyan azt Szckfii cgy ké-

2 Annc-Maric Piuz kifcjezése: De la ville héroique 1 la ville fonctionelle”. In: Piuz, Annc-Maric —

Mottu-Weber, Lilianc: L'économic genevoise de la Réforme 4 la fin de 'Ancien Régime XVIe-XVIII®
siccles. Geneve, 1990. 3-23. A bekezdésben az dltala kifejtetrekee tdmaszkodom.

Nacf, Henri: Les origines de la Réforme a Geneve I-11. Geneve, 1936-1968. A hatalmas monogrifid-
bdl kiderdil, hogy a fuggcetlencdési torckvésck megeldziék a reformdcidt, s mintegy alternativaként in-
tegraltik az 4j ,rendbe™; Dufour, Alain: Le mythe de Genéve au temps de Calvin in Histoire politique
ct pschychologic religicusc. Gentve, 1966. 84.
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Miihely Hatos P4l

s6bbi miivében Adytd] kolesonzotr cimével ki Shajtotta fejezni — ,valahol wutat vesztett”.
Szckfii clfogult szemrchdnydsa a magyar Iclkialkat 6roklott hibdit illetéen A magyar bovter-
meld lellinlkata szellemtorténeti kisérletében is tetten érhetS. A nagy torténésznck azonban
az clfogultsigai is termékenyck. Ebben az esszéjében éppen az a rendkiviil érdekes, hogy
bortorténetiink {irtigyén a torténelmi adottsigokar implicite, mint lehetéségek kozti vilasz-
tdst mutatja be: eszmefurttatdsal hdtrerében ot rejlik a ,,mi letr volna ha ...” vagy még inkdbb
a ,mi lenne ha” kérdésc. A magyar torténetirdsban is sokdig él6 pozitivista mitosz a torté-
nclmi szitkségszeriiség ,torvényér6l” sokszor cltakarta multunk olyan arcait, melyck csak
a megvaldsulis kezdeti szakaszaiba Iptek, de ilyen-olyan okok kévetkeztében nem részesiilrek
a tartossdag”, a long durée kegyclmében. A mikrotorténeti Htdsméd kisérletében az az izgal-
mas, hogy félretéve a historiogrifiai hagyomdny dltal felkinalt kontextus értelmezési keretét,
megprébélja a miltat nem retrospektiv szemszogbél rekonstrudlni. Ennck a torckvésnck ér-
dekes magyar példdit nydjtjik Szakdly Ferenc nemrégiben megjelent tanulmdnyai, amelyck
cgytajta magyar ,,wirtschaftlich” alternativit mutatnak be a 16. szézadbél.?

% Szakdly Ferenc: A mez8vdros és reformdcié. Budapest, Akadémiai, 1996.
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Dokumentumok az 1898. évi
spanyol-amerikai hdboru torténetébol

Wood ideiglenes alkotmanya

Santiago de Cuba megye fihadiszdlldsa, 1898. oktdber 20.
Altaldnos vendelet’

Santiago de Cuba tartomdny clfoglaldsa az Egyesiilt Allamok créi dlral szitkségszerficn
megviltozratta a kormdnyzds koriilménycit. Noha kivdnatos lenne, hogy az clfoglalt teriilet
municipdlis torvényei — amennyire az lehetséges — tovabbra is érvényben maradjanak, ennck
cllenére a hadscreg-téparancsnok gy itéli meg, hogy czck koziil szimos t6rvény — ugyan-
Ugy, mint végrehajtisuk mdédja —, dsszcegycztethetetlen az dj helyzettel, kovetkezésképp
szitkségesnck {téli a kdvetkez Rendelet kozzéréeelér tdjékoztatdsul, és hogy mindazok, akik
¢rdekeltck a j6 kormdnyzat létrchozdsaban, azt figyclembe vehessék, tovibbad azon koztiszt-
viscl6k irdnyitisdra, akik letették a megkovetelt eskiit. A jelen nyilatkozat egyidejiileg az Ideig-
lenes Alkotmidny funkcidjit is betolti, annyiban, amennyiben célja a személyes jogok biztosi-
tisa, annak cllenére, hogy nem tartalmazza az alaptérvényck dltaldnos és szokdsos szabdlyait.

Els&. A népnck joga van békés gyliléscket szervezni olyan tigyck megtirgyaldsa céljdbdl,
melyek az dltaldnos jélétet ¢rintik, s joga van kérvény, illetve folyamodviny dtjdn a hatdsd-
gokhoz fordulmi a sérelmcek orvosldsa ¢rdckében.

Misodik. Minden embernck természetes és clidegenithetetlen joga a Mindenhaté Istent
a sydr lelkiismercete dltal sugalltak szerint tiszrelm. Senkit nem Iechet megsérteni, zaklamni
vagy valldsos hiténck gyakorldsiban megakaddlyozmi, amennyiben az nem zavar midsokat
sajdr valldsos hitiik gyakorldsdban; minden keresztény cgyhaz védett, és cgyik sem keriilhet
hdtranyba a mdsikkal szemben; valamint senkit nem Iehet valldsi nézetel miatt semmilyen
tisztcletbeli, bizalmi vagy k6zhaszni tisztségbdl kirckeszteni.

Harmadik. A Birésdg mindenkit cgyenlS clbdndsban részesit; a személyben vagy tulaj-
donban okozott kdrok igazsigosan jévitéretnek; a jog és jogszolgidltatds cljdrdsai minden-
nemfi késedelemtd], anyagi vagy lizleti nycreségtél mentesen miikodnek. Semmilyen ma-
gintulajdon nem vehet8 kozhaszndlatba megfelels kirtalanitds nélkiil.

Negyedik. A blintetéeljdrdsok sordn a vidlotmak jogdban 4ll, hogy személyesen vagy hi-
vatalos képviscl6je utdn hallgassik ki, és arra, hogy az 6t ért vadak okdrdl vagy természeté-
18l tdjékoztassik, tovibbd, hogy a Birdsdg cl6tt valé megjclenésre kotelezzék azokat a tani-
kat, akik mellette taniiskodnak, és szembesitsék Sket azon személyckkel, akik a vddlott cllen
tesznek vallomadst.

Ortédik. A vidlott nem kotelezhet arra, hogy 6nmaga cllen valljon, és nem foszthatjak
meg Cletétdl, szabadsdgitdl vagy tulajdondtdl, csak ha az az orszdg torvénycinck megfeleléen
torténik.

Hatodik. Senki, akir8l mdr {téletct mondrak és felmentettek, nem {télhetd el még egyszer
ugyanazon tettért; vagyis ugyanazon blincselckményért nem keriilhet kétszer a Birdsdg clé,
akdr clitélnék, akdr felmentést kapna.

Hetedik. Bérki szabadldbra helyczheté megfelels dvadék cllenében, kivéve azon biin-
cselckménycek esetét, melyek fizikai biintetést vonnak maguk utdn, amennyiben cgyértelmi
bizonyit¢k vagy clegend6 gyanu dll fenn a vddlott biinosségét illetéen; a vidlott nem foszt-

! Forrds: Pichardo, Hortensia: Documentas para la historia de Cuba. La Habana, 1984, 1. kotct,

519-520.
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haté meg a ,,Habcas Corpus™ szerinti jogdtdl, csak abban az esctben, ha azt a hadsereg-f6-
parancsnok sziikségesnck ftéli.

Nyolcadik. A vidlottaktdl nem kovetelhetd tilsdgosan nagy osszegli évadék, nem réhatd
ki rdjuk wilsdgosan magas pénzbiintctés, ¢s nem szabhatdk ki sem il kényortelen biinteté-
sck, sem olyanok, amelyck mdr nincsenck alkalmazdsban.

Kilencedik. Minden dllampolgar tevékenysége, személye, okmdnyai, hiza és egyéb hol-
mija biztosittatik mindennemt jogtalan zdrolds ¢s dtkutatds cllen mindaddig, mig blingssé-
gének tényér eskii alatr ki nem mondjdk.

Tizedik. A gondolatok és véleményck szabad kinyilvanitdsa a szabad ecmber sérthetetlen
joga, barki birmilyen témidrdl szabadon beszélhet, irhat ¢s azt nyomtatdsban megjclentetheti
czen szabadsdga feleldsségének tudatdban. A vdrosi torvények a jelen jognyilatkozatnak
megtelelSen rendeztetnek, ¢és czen torvénycket a hadsercg-t6parancsnok 1d6rél idére meg-
véltoztathatja abbdl a célbdl, hogy azok értclemszerfien megfeleljenck cgy felviligosult tarsa-
dalom jétékony clveinek.

Leonardo Wood, Santiago de Cuba tavtomdny foparancsnoka

Forditotta: Luddnyi Arita

2 Habcas Corpus: az tjkori joggyakorlatban az az clv, hogy onkényesen, birdi végzés nélkiil senki sem

tarrézeathatd le. Elsé megfogalmazisa az angol Habeas Corpus Act (1679).
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Spanyolorszig és az Amerikai Egyesiilt Allamok kozott megkotott
1898. december 10-i parizsi békeszerz6dés?

Otc.lscgn. Spanyolorszig Régens Kirdlyn&je, Fenséges Fidnak, XIIL. Don Alfonznak a ne-
vében, ¢s az Amerikai Egyesiilt Allamok, azon Shaja dltal vezéreltetve, hogy véget vesscnck
a kér nemzet kézotr jelenleg fenndllé hadidllapotnak, ¢ célbdl kinevezték teljhatalmi meg-
bizottjaikat, nevezetesen:

Ofelsége Spanyolorszdg Régens Kirdlynéje:

Don Eugenio Montero Riost, a Szendtus Elnokét,

Don Bucnaventura de Abarzuzdt, a Kirdlysdg Szendtorat és volt Miniszterét;

Don José de Garnicdt, Parlamenti Képvisel6t és a Legfels6bb Birdsdg TisztvisclSijct;

Don Wenceslao Ramirez de Villa-Urrutidr, Briisszeli Rendkiviili Kévetet és Megharal-
mazott Miniszterét;

Don Ratael Ccrcro Altibornagyot.

Es az Amerikai Egyesiilt Allamok Elnéke William R. Dayt, Cushman K. Davist, Wil-
liam P. Fryct, George Grayt és Whitclaw Reidet, az Egyesiilt Allamok dllampolgdrait.

Akik, Parizsban Ssszegylilve, teljhatalmd megbizdsaik — amelyck a helyes és kell§ formd-
ban taldltattak — bemutatdsa ¢és a fliggben 1év6 kérdésck megvitatdsa utdn, a kovetkezd cik-
kelyckben dllapodtak meg:

I. CIKKELY

Spanyolorszig lemond minden fclscg]ogarol ¢s tulajdonjogdrdl Kuba felett.

Tekintettel arra, hogy az emlitett sziget az Egyesiilt Allamok 4ltal foglaltank cl, amint
Spanyolorszig azt kiiiriti, az Egyesiilt Allamok a mcgszallas id6tartamdra magdra villalja é
teljesiti mindazon kételezettségeket, melyeket a megszllds ténye okdn a Nemzetkozi Jog red
r6 az ¢let- &s vagyonvédelem érdekében.

II. CIKKELY )

Spanyolorszig dtengedi az Egyesiilt Allamoknak Pucrto Rico szigetét és tovdbbiakat,
melyck jelenleg felségjoga ald tartoznak a Nyugat-Indidkon, valamint Guam szigetér a Ma-
rianas, vagy Ladrones néven ismert szigetesoportbdl.

III. CIKKELY ,

Spanyolorszdg dtadja az Egycsiilt Allamoknak a Falop-szigetek néven ismert szigeteso-
portot, mcly a kdvetkez6 vonalak kozotr fekvé szigetcket foglalja magdban:

A hajézhaté Bachi-csatorna kozepén kereszriil, az északi szélesség 20° koréhez kozcl,
a Greenwichi keleti hosszasdg 118°-dtdl 127°-dig nyugatrdl keletre futé vonal; innen
a Greenwichi keleti hosszasdg szdzhuszonhét fokos (127°) délkore mentén az északi szélesség
négy fok ¢és negyvendt perces (4°45") kordig futd vonal; innen az északi szélesség négy fok és
negyvendt percees (4°45") korét kovetve a Greenwichi keleti hosszisdg szaztizenkilenc fok és
harmineér perees (119°35") délkorével vald metszéspontig futé vonal; innen a Greenwichi
keleti hosszusdg szdztizenkilenc fok és harmincot perces (119°35") délkorét kévetve az északi
szélesscg hét fok és negyven perees (7°40') koréig futé vonal; innen az északi szélesség hét
fok és negyven perces (7°40") korét kéverve a Greenwichi keleti hossziisdg széztizenhat fo-
kos (116°) délkorével valé metszéspontig tutd vonal; innen az északi szélesség tiz fokos
(10°) korénck a Greenwichi keleti hosszisdg szdztizennyole fokos (118°) délkorével valé

3 Forrids: Pichardo, Hortensi: Documentos para la historia de Cuba. La Habana, 1984. 1. kotet,

540-547.
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metszés pontig futd egyencs vonal, ¢és innen a Greenwichi keleti hossziisdg szdztizennyole
tokos (118°) délkorét kovetve addig a pontig futd vonal, ahol cz a chlolcs kezd6dik.

Az Egyesiilt Allamok hiszmillié dolldr (20.000. 0()0) nagysagu osszeget fizet Spanyol-
orszdgnak a jelen Szerzédés raufikdcids okmdnyainak cseréjét kovetd harom hénapon beliil.

IV. CIKKELY

Az Egycsiilt Allamok a jclen Szerz8dés ratfikdcids okményainak cserdjété] szamitandd
tiz ¢vig a Fiilop-szigetek kikétbibe érkezd spmyol hajdkat és drucikkeket ugyanazon feleéte-
lckkel fogadja, mint az Egyesitlt Allamok hajéit és drucikkeit.

V. CIKKELY

Az Egyesiilt Allamok a jelen Szerzédés aldfrdsa urdn sajit koltségén drszdlliga Spanyol-
orszigba azokat a spanyol katondkat, akiket az amerikai er6k Manila bevételekor cjtettck
toglyul. Ezck a katonak visszakapjdk fegyverciket.

Spanyolorszdg a jelen Szerz6dés ratifikiciés okmdnyainak cseréjée koverden megkezdi
a Flilop-szigetek, valamint Guam kiiiritését, a Puerto Rico és a nyugati Antillak més szigetei-
nek evakudldsra kinevezett egyeztetd Bizottsigok dltal megillapitott feltérelek mellett, az
1898. augusztus 12-1 Jegyz&konyvnck megfeleléen, mely érvényben marad, mig annak Osz-
szes rendelkezése nem teljestil.

A két Kormdny egyiittesen fogja kitlizni azon hatdrid8t, amelyen beliil a Fulop-szigetck
¢s Guam cvakudldsa lezarul. Spanyolorszdg tulajdona lesz minden, a Spanyolorszdg tengeri
¢s szdraztoldi hadscregéhez tartozd, a Fitlop-szigetcken és Guamon taldlhaté zdszlé és lo-
bogd, foglyul ¢jtett hadihajé, kézifegyver, minden kaliber(i gy felszerelésével és tartozdkai-
val cgyiitt, I6por, municid, jészdg, mindennemii felszerelds és ingdsdg. A nagy kalibert, de
nem tibori I6vegek, melyck az erditményckben és a parton vannak clhelyezve, a helytikon
maradnak a jelen Szerz6dés ratifikicids okmdnyainak cseréjétél szdmitott hat hénap tartama
alatt, & az Egyesiilt Allamok ¢z id6 alatt megveheti Spanyolorszigtdl az emlitett hadianya-
got, lﬂ a két Kormany kicgészité megdllapoddsra jut a tdrgyat illetSen.

VI. CIKKELY

Spanyolorszdg a jelen Szerz8dés aldirdsa utdn szabadon cngedi az Gsszes hadifoglyor és
mindazokat, akiket a Kubdban és a Fiilop-szigetcken timadt felkelésck és az Egyesiilt Alla-
mokkal valé hdbort kévetkeztében politikai blindkért rartdztattak le vagy tartottak fogva.

Vlszonmskcppen az Egycsiilt Allamok szabadon engedi az amerikai er8k 4ltal cjtett 6sz-
szes hadifoglyor, ¢s I¢péscket tesz a kubai és Fiilop-szigeteki felkelok hatalmdban 1évd spa-
nyol toglyok kiszabaditdsa érdekében.

Az Egycsilt Allamok Kormdnya a sajt koltségén szdllitja dt Spanyolorszagba, és Spa-
nyolmszag kormdnya sajir koltségén szalht]a az Egycsiilt Alhmokb1 Kubiba, a Fiilop-szi-
gerekre ¢s Pucrto Ricdba — kélestnodsen rendezve otthonaik tigyét 1s — mindazokat a foglyo-
kat, akiket ¢ Cikkely hatalya alart kdlesénosen szabadon bocsdtanak vagy szabadon kell bo-
csdtaniuk.

VIIL. CIKKELY

Spanyolorszig ¢ az Amerikai Egycstitt Allamok a jelen Szerzédés dltal kolesonosen le-
mondanak mindennemt, nemzeti vagy magdnjellegi jévaréeeli igényrdl, éppigy mint min-
dennemti, a habord dltal okozott kéltségek cimén keletkezett jévdtérelrdl, amelyet egyik
Korminy a misikkal szemben, illetve alattvaldi vagy dllampolgdrai a mdsik Kormdnnyal
szemben timasztanak, s amely a legutébbi kubai felkelés kezdetédl Iéphetett fel, és megel8zi
a jelen SzerzGdés ratlhkwuos okmmy’un'll( cserdjét.

Az Egycsiilt Allamok clbirdlja és rendezi dllampolgdrainak Spanyolorsziggal szembceni
azon koveteléseit, amelyekrél ¢ cikkelyben lemond.
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VIII. CIKKELY

A jclen Szerz8dés 1., I1. és II1. cikkelyében foglaltak teljesitése végett Spanyolorszag le-
mond minden épiletrd], kikowbhelyrsl, laktanydrdl, créditményrdl, kézitrdl és minden
cgyéb olyan ingatlan vagyonrdl Kubdban, amcly jog szerint kéztulajdont képez, ¢s mint
ilyen a Spanyol Korondt illeti, valamint Pucrto Ricdban és a Nyugat-Indidk mds szigetein,
Guam szigetén és a Fiillop-szigeteken czek tulajdonjogdt dtengedi.

Kovetkezésképp kimondatik, hogy ¢z a - helyzetnek megfcleléen ~ lemondias vagy dt-
cngedés, amire az ¢l6z6 bekezdés vonatkozik, semmiben sem csorbithatja a tulajdont, vagy
azokat a jogokat, melyck a torvények szerint a békeszeretd birtokost megilletik, a tartomd-
nyok, torvényhatésigok, koz- ¢ maganintézményck, polgiari vagy cgyhdzi testitletck min-
dennem(i kategéridjanak, vagy barmiféle mds kollektivinak — amelynck az cmlitett lemon-
ddsra vagy draddsra keriild teriileteken joga van javak megszerzésére és birtokoldsdra és a ma-
ginszemdlycknek, dllampolgdrsdguktdl fiiggetleniil — a javait.

Az emlitett - a helyzetnek megfelelSen — lemondis vagy dtengedés vonatkozik mindazon
dokumentumokra is, amelyck kizdrélag az cmlitett, lemonddsra vagy dtengedésre keriilt fel-
ségjogokra vonatkoznak, és a Félsziget* levéltdraiban talilhatdk.

Abban az csctben, ha czck az emlitett levéltrakban taldlhatd iratok csak részben vonat-
koznak a széban forgd felségjogokra, mésolatot bocsitanak minden érdekelr &1 részére,
amennyiben azokat igénylik. Viszonzdsképpen hasonlé szabidlyokat kell érvényesiteni Spa-
nyolorszdg javdra is azoknak a dokumentumoknak az esctében, amelyek az emlitett Szigetck
levéltdraiban taldlhatok.

Az cl8bbickben emlitett lemonddsba, illetve dtengedésbe — a helyzetnek megfeleléen ~
beleértends a Spanyol Korondnak ¢és hatdsdgainak azok a jogai, melycket az cmlitctr Szige-
ek kozigazgatdsi s birdsdgi irattdrai és hivatalos nyilvintartasai felett gyakorol, s melyck az
cmlitett Szigetekre és lakosainak jogaira és tulajdondra vonatkoznak. Az cmlitett irattirakat
¢s nyilvdntartdsokat gondosan meg kell érizni, és a maganszemélycknek kivérel nélkiil joguk
van — a torvénycknek megfelelen - azon szerz8désck, végrendeletek és cgyéb iratok hitcles
mdsolatainak kikérésére, melyck a kozjegyz6i irattir részét képezik vagy amelycket a kozigaz-
gatdsi, illetve a birdsdgi irattarakban &riznek, akdr Spanyolorszdgban, akir az cl6zéleg emli-
tett szigeteken. '

IX. CIKKELY

Azok a spanyol alattvaldk, akik a Félszigetrdl szarmaznak, s azon teriileten élnck, mely-
nck felségjogdrdl Spanyolorszig a jelen Szerz6dés dltal lemond, illetve melynek felségjogat
dtengedi, tovdbbra is az emlitetr teriileten maradhatnak vagy cl is hagyhatjak azt, megb6rizve,
mindkét esetben, valamennyi tulajdonjogukat, beleértve ezen tulajdon vagy jovedelem clada-
sdnak, illetve megrartdsanak jogar; czenkiviil joguk van 1pariizésre, kereskedelem, illetve sajdt
toglalkozdsuk folytatdsdra, ¢ vonatkozdsban aldvetve magukat azoknak a térvénycknck, me-
lyck a tobbi kiilfoldi dllampolgdr csctében is alkalmazanddék. Abban az esctben, ha tovabbra
is az emlitett reritleten maradnak, megdrizhetik spanyol dllampolgarsigukat, amennyiben
czen Szerz8dés ratifikdcids okmdnyainak cserdjétdl szimitott egy éven beliil egy nyilvintarté
hivatal clStt kinyilvinitjdk szdndékukat az emlitett dllampolgdrsdg meg&rzésére; czen nyilat-
kozat hidnydban tgy tckintendd, hogy az emlitett dllampolgarsigrél lemondtak és clfogadjik
azon teriilet dllampolgdrsdgar, ahol éinck. ,

Azon lakosok polgdri jogait és politikai helyzetét, akik az Egycsiilt Allamoknak itt at-
adott teriiletcken élnck, a Kongresszus fogja meghatdrozni.

* Azaz Spanyolorszig.
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X. CIKKELY
Azon teriiletck lakosai szdmdra, melycknek felségjogardl Spanyolorszdg lemond, illetve
amelyck felségjogat dtadja, biztosittatik a szabad valldsgyakorlat.

XI. CIKKELY

Azok a spanyolok, akik azon teriiletcken élnek, melyck felségjogirdl Spanyolorszdg a je-
len Szerz&dés dltal lemond, illetve melyck felségjogit dtadja, a polgdri és a biintetGjog tekin-
tetében annak az orszdgnak a torvényszékei ald tartoznak, ahol élnck, ¢ torvényszékek cléte
- az azok illetékességét szabdlyzo dltalinos torvénycknek megfeleléen — ugyanazon feltételek
mellett jelenhetnek meg, és ugyanazokat az cljdrdsokat vehetik igénybe, melycket azon or-
szdg dllampolgdrai, melyhez a térvényszék tartozik.

XII. CIKKELY

Az czen Szerz8dés ratifikdcids okmdnyainak kicserélésckor fligg&ben 1évS birdsigi cljard-
sok — azokon a teriiletcken, melyck felségjogardl Spanyolorszig lemond, illetve melyek fel-
ségjogdt dradja — a kovetkez6 szabdlyok szerint hatdroztatik meg:

I. Azok az itéletek, amelycket magdnszemélyck kozotu polgdri perckben vagy biintetd-
perckben mondtak ki, s amelyck cllen nem fellebbeztek, vagy nem véltak hatdlytalannd a spa-
nyol térvénycek szerint, érvényesnck mindsiilnek, ¢és az illetékes birdsag dltal a megfelelé mé-
don végrehajtatnak azon teriileten beliil, ahol az emlitett {téletcknek meg kell valésulniuk.

II. Maginszemélyck kozotti polgdri perck esetében, melycknél az emlitett idépontban
mdég nem szitletetr itéler, folytatddik a hivaralos cljirds azon birésig clétt, ahol a per zajlik,
vagy azon birdsdg clStt, mely az eléz6t helyettesiti.

1. Az cmlitett id8pontban figg8ben 1év8, Spanyolorszig Legfelsébb Birdsigihoz be-
nyujtort biiniigyi keresctek, melycker olyan teriileten €16 dllampolgdrok cllen nytdjrottak be,
amely czen Szerz8dés alapjan t6bbé nem spanyol felségteriilet, tovdbbra is Spanyolorszdg
igazsigszolgdltatdsa ald tartoznak mindaddig, amig végleges itélet nem sziiletik; de az itélet
kimonddsa utdn annak végrchajtdsa azon hely illetékes hivatalira hdrul, ahol a biincselek-
mény toreéne.

XIII. CIKKELY

Kuba Szigetén, Puerto Ricdn, a Fiilop-szigetcken ¢s az cgyéb 4radott teriiletcken a spa-
nyolok dital szerzete irodalmi, miivészeti s ipari tulajdonjogok tovdbbra is tisztcletben tar-
tatnak, czen Szerz8dés ratifikacids okmdnyainak kicserélésével egyidejiileg. Azok a spanyol
tudomdnyos, irodalmi és miivészeti alkotdsok, melyck nem bizonyulnak veszélyesnck az em-
litett teriiletek kézrendjére, az czen Szerzddds ratifikdcids okmdnyainak kicserélésétd! szd-
mitott tiz ¢vig vimmentességet élvezncek az emlitett teriiletckre 6rténd behozatalkor.

XIV. CIKKELY
Spanyolorszdg azon teriiletck kik6tSibe és helységeibe, melyekrdl czen Szerzddésben le-
mond, illetve melycker dtad, Konzuli Megbizottakat telepithet.

XV. CIKKELY

Mindkét orszdg Kormdnya azonos clbdndst biztosit tiz éves id6tartamra a mdsik té] ke-
reskedelmi hajéi szdmdra a kikotéi jogokat illetSen, amelycek tartalmazzak mindazokat a be-
Iépésre, kihajézdsra, (irtartalomra és vildgito jelzés hasznalatdra vonatkozé jogokat, amelye-
ket sajdt, a part menti kereskedelemben nem alkalmazotr kereskedelmi hajéinak is biztosit.

Ezen cikkely barmikor érvénytelenithetd, amennyiben arrdl a két Kormdny koéziil bidr-
melyik hat hénappal kordbban cl6zctesen értesiti a mdsik felet.
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XVI. CIKKELY

Ertclemszertien bérmely kotelezettség, melyer az Egyesiilt Allamok Kubdra vonatkozéan
a jelen Szerzddésben villalt, arra az 1d6re korlatozddik, ameddig ¢ Sziget megszilldsa rarr,
amint azonban az cmlitert megszdllds véget ¢ér, a Szigeten Ktesiild Kormdnynak tandcsolni
togja, hogy villalja 4t ugyanczcket a kdtelezettségeket.

XVIL CIKKELY

A jclen Szerz8dés torvénybe iktattatik Ofelsége Spanyolorszag Régens Kirdlynéje dltal és
az Egyesiilt Allamok Elnoke dlral, a Szendtus cgyctcrtc;scvcl ¢s jovahagydsdval; a ratifikdcids
okmidnyokar Washingtonban cserélik ki az ¢ naptdl szidmitotr hat hdnapon beliil vagy, ha le-
herséges, clébb.

Ennck bizonysagdul, a teljhatalmi megbizottak sajr kezfileg aldirjdk &s lepecsételik ezen
Szerzédést.

Kelt: Pdrizsban, két példinyban, az czernyolcszdz-kilencvennyolcadik év december tize-
dikén.

Eugenio Montero Rios William R. Day
B. de Abarzuza Cushman K. Davis
J. dc Garnica Wm. P. Fryc
W. R. de Villa-Urrutia Geo. Gray
Rafael Cerero Whitelaw Reid

(A ratifikdcids okmanyokat Washingtonban cseréleék ki 1899, 4prilis 11-¢n.)

Forditotta: Panyi Krisztina és Ludanyi Arita
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Rendelkezések a kubai alkotmanyozé gytilés 6sszehivasardl
és szervezetér6l®

301-es szdmai vendelet
Féhadiszdllds, Kubai Hadosztily
Havanna, 1900. jrilius 25.

Kuba Katonai Kormdnyzdja jénak ldtja, hogy a kovetkezd utasitdsok kézzétérelérél ren-
delkezzék: .

Minthogy az Egyesiilt Allamok Kongresszusa az 1898. dprilis 20-1 Kozos Hatdrozatdban
(Resolucion Conjunta) kimondta:

»Kuba Szigeténck népe szabad és fiiggetlen, ¢s jog szerint is annak kell lennic”;

»Az Egyesiilt Allamok a jclen nyilatkozat alapjdn clutasit minden torckvést és szandckot
arra, hogy a Szigeten felségjogot, igazsagszolgdltatast vagy uralmat gyakoroljon, kivéve, ha
az a Sziget békéjének biztositdsdt szolgdlja, valamint kijelenti azon clhatdrozdsdt, hogy a Szi-
get kormdnyzasit ¢s uralmdr sajir népénck dtengedt czen nyilatkozat életbe Iépésénck nap-
jaror.

Es mivel Kuba 821gcrcr1ck népe Virosi Kormdnyzatokat hozott létre, melyck hatalma
igazsdgos ¢s cgyenld torvényck alatt sziiletett népszavazdsbd! szdrmazik, most késznck érzi
magit cgy olyan dltalinos kormdnyzat létrchozdsinak clinditdsdra, mcly a felségjogot, az
igazsagszolgdltatdst ¢és az uralmat a Sziget folotr drveszi és gyakorolja;

Kévetkezésképpen clrendeltetik, hogy Kuba Szigetén 1900 szeptemberének harmadik
szombatjin dltalinos vilasztist rendezzenck az Alkotmdnyozd Gyftilés képviscléinck meg-
vdlasztdsdra, amelynck az 1900. ¢év novemberének cls§ héttéjén déli tizenkét drakor kell osz-
szciilnic Havanndban, hogy kxdo]gozza ¢s clfogadja az Alkotmanyt Kuba népe szdmdra, és
hogy annak részcként cl8készitse és egycztesse az Egycsiilt Allamok Kormdnyaval Kuba ¢s
az cmlitett Kormdny kozort fenntartandé kapesolatok mibenlétét, és hogy clékészitse azon
tisztségek visclSinck népszavazds alapjin torténd megvdlasztdsdr, amelycket az emlitete Al-
kotmany létrchoz, tovidbbd a kormdnyzis draddsdt a megvilaszrotr tisztségviselSknek.

A vilasztds a Sziget kiilonbozé vilasztdsi keriileteiben az 1900. dprilis 18-1 Vilaszrdsi
Torvény és mddositdsai dltal clrendeltekkel egyetérésben keriil megrendezésre.

A kiilonbozd tartomdnyok lakosai a tartomdnynak a népszdmlaldskor® meghatdrozott né-
pessége ardnydban vélasztanak képviscl8ket, nevezetesen:

Pinar del Rio mrtomany lakosai hdrom (3) kcpv1sclot vélasztanak.

Havanna tartomdny lakosai nyolc (8) képviscl6t vilasztanak.

Matanzas tartomdny lakosai négy (4) képvisclét vilasztanak.

Santa Clara tartomdny lakosai hét (7) képvisclSt vilasztanak.

Pucrto Principe tartomdny lakosai kettd (2) képvisel6t vdlasztanak.

Santiago dc Cuba tartomdny lakosai hét (7) képviscl6t vilasztanak.

Torzsparancsnok
J. B. Hickey

Forditotta: Luddnyi Arita

5

Forrds: Pichardo, Hortensia: Documentos para la historia de Cuba. La Habana, 1973. 2. kotet, 70-71.

¢ A megszdllé hatésdgok 1899. janudr 1-jén végezeék cl Kuba tdrténeténck clsé modern népszdmlildsit.
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Kuba katonai kormdnyzdjanak beszéde
az alkotmanyozé gytilés el6tt”

Kuba Alkotmdnyozd Gytilésénck Képvisel§ Urai!

Mint a Sziget Katonai Korményzéja, az Egyesiilt Allamok Elnskénck képviscletében
a gytilést czennel megnyitom.

Az 6nok fcladata mindenckelStt cgy Alkotmdny megfogalmazdsa és clfogaddsa Kuba
szdmdra, s cnnck befejeztével annak meghatdrozdsa, hogy az 6n6k megitélése szerint milyen
kapcsolatoknak kell létezni Kuba és az Egyesiilt Allamok kozotr.

Ennck az Alkotmdnynak szildrd, rendezett és szabad korm:mymt létét kell biztositania.

Miutin megfogalmaztdk, hogy az 6nok megitélése szerint Kuba ¢és az Egyesiilt Allamok
kozotr milyen kapesolatokat kell fenntartani, a maga részérél az Egyesiilt Allamok Kormi-
nya kéeségkiviil meghozza majd azon intézkedéscket, melyck végsé és hitcles cgyezségre ve-
zetnek a két orszdg népei kozott kozos érdekeik védelme céljabol.

Kuba minden bardtja buzgdn koveti majd az 6nok tandcskozdsait, nagy vdrakozdssal te-
kintve mértékkel hozott dontéscik clébe, és azt remélve, hogy a méltdsdg, az egyéni higgadt-
sdg ¢s a jézan konzervativ szcllem jegyében hozott rendelkezéscik nyomdn nyilvanvalévi vi-
lik a kubai nép alkalmassiga a népképviseleten alapulé kormdnyzatra.

Az alapvet§ kiilonbség a valédi népképviscleti és az nkényuralmi kormdnyzat kozoet cl-
sGsorban abban rejlik, hogy — tisztségéedl fliggetleniil - manddtumadnak korldtai minden
képviscl6t szigortian kétnek. E megszoritds nélkiil nem lrezhet szabad és alkotmdnyos kor-
mdnyzat.

A rendeletnck megteleléen — mely alapjdn 6n6k megvilaszrdsra keriileek és it Gssze-
gyfiltek — 6ndknck nem feladata a Sziget jelenlegi kormdnyzdsdban vald részvétel, és nem
rendelkeznck az chhez szitkséges felhatalmazdssal. Az onok felhatalmazdsa szigortian korld-
tozott ama rendelet kitérelei dltal.

Leonard Wood
Féparancsnok és Katonai Kormdnyzé

Forditotta: Panyi Krisztina

7 Forras: Pichardo, Hortensia: Documentos para la historia dec Cuba. La Habana, 1973. 2. kotet, 72-73.
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Platt-cikkely®

Az czernyoleszdz-kilencvennyole dprilis 20-dn clfogadott Egyiittes Hatdrozatban (Reso-
lucién Conjunta)” foglaltak teljesitése érdekében, amely ,,A kubai nép fliggetlenségének cl-
ismerésc érdekében” cimet viselte, s amely kovetelee, hogy Spanyolorsz:ig Korminya mond-
jon le tcnnlntosagarol ésa kormmyzas1rol Kuba Szigetén, ¢s vonja ki szdrazfoldi és tcngcu
hqdcrc]ct Kubdbol és Kuba vizcirdl, ¢és utasitotta Elnokét, hogy az Egyesiilt Allamok széraz-
toldi és tengeri haderejénck alkalmazdsdval juttassa érvényre czcket a hatdrozatokat, s az El-
nok czen okmany dltal felhatalmazdst nyert arra, hogy az emlitett Sziget Kormdnyzdsdt és
im’nyl’t:isit sajdt népére bizza, mihelyt azon a Szigeten Kormdny jon Ktre egy olyan Alkot-
mmy alapjan, melyben — annak részeként vagy cgy ahhoz csatolt rendelkezésben — meghata-
rozasra keriilnck a Kuba ¢és az Egyesiilt Allamok kozott a jov6ben fenntartandé kapesolatok,
meclyck Knyegében a kévetkezok:

1.

Kuba Kormdnya nem kot a j6v&ben semmilyen idegen Hatalommal vagy Hatalmakkal
olyan Szerz6dést vagy mds egyczményt, amely Kuba fiiggetlenségét csorbithatja vagy flg-
getlenségének csorbitdsat célozza, sem olyat, mely valami mdédon idegen Hatalmar vagy Ha-
talmakar felhatalmazna arra vagy szdmukra engedélyczné, hogy gyarmatositds révén hadi, il-
letve tengerészeti célra vagy cgyéb médon az emlitett Sziget teriiletének barmely darabjde
clfoglalhassa vagy afclett cllendrzést gyakorolhasson.

IL.

Az emlitett Kormdny nem villal, illetve nem halmoz fel olyan dllamadéssdgot, amely ka-
matainak fizetésére és végsé torlesztésére — a Kormdny folyé kiaddsainak teljesitését kove-
téen — clégrelennek mindsiiljenck szokdsos bevételei.

111

Kuba Kormdnya beleegyczik abba, hogy az Egyesiilt Allamok ¢lhet az intervencié jogai-
val Kuba fiiggetlenségének meg6rzése, egy — az élet, a tulajdon és az cgyéni szabadsdg védel-
mére alkalmas — Kormdny fenntartdsa, valamint azon kotelezettségek teljesitése végett, me-
lyck a Pdrizsi Szerz6dés értelmében Kubdra vonatkozdlag az Egyesiilt Allamokra harulnak,
¢s amelycket most Kuba Kormdnydnak kell magara vallalnia és teljesitenic.

Iv.

Hogy minden intézkedés, amelyet az Egycsiilt Allamok Kubdban a katonai megszillis
1dc1cn hozott crvcnycsnck tekintessék és jogerbre emelkedjen, és minden bel6litk fakadd tor-
vénycsen szerzett jog fenntartassck és megvédelmeztessck.

V.

Hogy Kuba Kormdnya tcljesiti, és amennyiben szitkséges, végrehajtja a mar clkésziilt
terveket ¢s az Bijabbakat — amelyckrdl a felek kélesonosen fognak megallapodni — a Sziget la-
kossdga cgészségiigyi clldtdsanak megszervezése érdekében, abbdl a célbdl, hogy elkeriiljck
a jdrvanyok ¢s fertéz6 betegségek kialakuldsdr, megoltalmazva igy Kuba népét ¢és kereskedel-
mét csakiigy, mint az Egyesiilt Allamok déli kik6tSinek kereskedelmét és népét.

*  Forrds: Pichardo, Hortensia: Documentos para la historia dec Cuba. La Habana, 1973. 2. kotct,

119-120.
Az USA Kongresszusa két hidzdnak k6zos hatdrozatdra (Joint Resolution) utal a széveg,
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VL

Hogy Isla de Pinos'® nem keriil be Kubdnak az Alkotmadny 4ltal javasolt hatdrai kozé, igy
tulajdonjogdnak rendezése egy jov8beni Szerz8désre marad.!!

VIL

Hogy az Egycsiilt Allamok szdméra mcgtcrcmt'o’djcnck a feltérelek Kuba fliggetlenségé-
nck meg@rzésére és népénck megdvisdra csakigy, mint sajdt védelmére, Kuba Kormdnya cl-
adja vagy bérbe adja az Egyesiilt Allamoknak a szénfelvevé, illetve tengerészeti dllomdsok 1é-
tesitéséhez szitkséges foldeket, bizonyos meghatirozott hclyckcn melyck az Egycsiilt Alla-
mok Elnokével egyeztetve keriilnek majd kijel6lésre.

VIII.
Hogy a jov6beni nagyobb biztonsdg ¢rdckében Kuba Korm:mya az cl6z6 rendclkezése-
ket cgy, az Egycsiilt Allamokkal kotend8 Allandé Szerzédésben rogziti.

Fordfrotra: Panyi Krisztina

1 Ish de Pinos=A Fenydk Szigete, mai hivatalos neve Isla de la Juventud (Az Ifjusdg Szigetc).

"' A sziget 1924-ben keriilt vissza Kubdhoz
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Bérbeaddsi egyezmény tengerészeti dllomdsokrol*

A Kubai Kéztdrsasig ¢s az Amerikai Egycsiilt Allamok attdl az Shajtél vezettetve, hogy
meghatdrozzak az 1903. februdr 16-23-1 egyczmény dltal a tengerészety, illetve szénfelvevd
dllomdsok létesitése céljdbdl Guanténamdban és Bahia Honddban bérlends fold- és vizterit-
letck bérbeaddsinak feltéreleit — melycket a Kubai Koztdrsasdg szabott az Amerikai Egyesiilt
Allamoknak a Kubai Koztdrsasig Alkotmdnya Figgelékének VII. cikkében cl8irtak teljesi-
tésc végett —, kinevezték ezen ¢élbdl teljhatalmi megbizottjaikat:

A I(ubn Koztirsasig Elnoke José M. Garcia Montest, Gazdasagi- ¢ ideiglencs Igazsig-
tigyi- és Allamtitkdrt,

Valamint az Amerikai Egycsiilt Allamok Elndke Herbert G. Squicrst, Havannai Rend-
kiviili Koveter és Meghatalmazott Minisztert; akik vonatkozé teljes korli meghatalmazdsuk
clézetes kicserélése utdn, melyck a megfelel formdaban talaltattak, a kévetkezd cikkelyckben
cgycztck meg:

L. CIKKELY
Az Amcrikai Egyesult Allamok belecgyezik és szerz8désben régziti évi kémmillid, az
Egyesiilt Allamok ;nanypcnzcbcn értend8 peso Gsszeg fizetését a Kubai Koztdrsasignak
mindazon id8 alatt, amig clfoglalja és haszndlja az emlitett cgyezmény alapjdn megnevezett
teriilercker.

A mcgnevezett teriiletcken talilhaté minden magdntulajdonban év6 foldteriiletet ¢ és in-
gatlan vagyont a Kubai Koztdrsasig haladékralanul Megszerez. Az Amcrikai Egyesiilt Alla-
mok cgyctért a széban forgdé magdntulajdonban 1év8 foldek és Vagyonok megvisirlsihoz
szitkséges pénzosszegnek a folyositisival a Kubai Koztdrsasdg részére, és a Kubai Koztdrsa-
sdg a fent cmlitert pénzosszeget az cgyczmény alapjdn fizetendS bérleti ésszeg clérehozott
kicgyenlitéscként fogadja cl.

II. CIKKELY

Az cmlitett teriiletek felméretnek és mezsgydjiik pontosan kijeloltetik dllandé paldnk, il-
letve kerités dlral. Ezen paldnkok ¢s keritésck épitésénck és fenntartdsinak koltségeit az Egyc-
siilt Allamok fedezi.

III. CIKKELY )

Az Amcrikai Egycsiilt Allamok kotelezi magit, hogy nem cengedélyczi maganszemély-
nck, tarsasdgnak vagy tdrsuldsnak kereskedelmi, ipari vagy mds tipusd véllalkozds Iétrchozd-
sdt, illctve miikodeetését az emlitett teriileteken belil.

IV. CIKKELY

A kubai igazsigszolgdltatds torvényei ald tartozd, az igazsigszolgiltatds clél menckiils
biintettel vagy mulasztdssal vddolt biinzket, akik az emlitett teriiletcken beliil lelnének me-
nedéket, az Egyesiilt Allamok hatdsigai kiadjak, amine azt a megfelel§ felhatalmazdssal bird
hatésdgok kérik. MdsrészrSl a Kubai Koztdrsasdg kotclezettséget vdllal arra, hogy az igazsig-
szolg11t1tas cl8l menckiild, az Egycsiilt Allamok igazsigszolgaltatdsinak torvényci ald tar-
tozd ¢s az emlitett teriiletcken belill clkévetett biintetiel vagy mulasztdssal vadolt személye-
ket, akik kubai teriiletre menckiilnénck, amint azt t6litk kérik, kiadjik az Egyesiilt Allamok
megfeleld felhatalmazdssal bird hatésagainak.

2 Forrds: Pichardo, Hortensia: Documentos para la historia dc Cuba. La Habana, 1973. 2. kotet,

250-252.
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V. CIKKELY

Semmilyen tipusi, az emlitett teriiletekre behozott, kizdrdlagos haszndlatra ¢és fogyasz-
tésra szolgdlé anyag, drucikk, hadfclszerclés és 18szerkészlet nem esik vamilleték, illetve mas
illeték vagy tcher ald, é a hajok, melyck azt szillitjak, nem csnck kikotdi, firtartalmi, hor-
gonyzdsi vagy bdrmely mds dijfizetési kotelezettség ald, kivéve, ha az cmlitett hajék a vonat-
kozé teriiletek hatdrain kiviil rakodndnak ki; az emlitett hajék nem fognak a vonatkozé terii-
letck hatdrain kivill kirakodni, hacsak nem a Kubai Koztirsasdg crre kijelolt kikotdjében te-
szik azt, és ¢z csetben Ugy a szdllitmdny, mint a hajék a kubai Vimhatésdg valamennyi tor-
vénye és szabdlya, valamint a megfeleld illetékek hatdlya ald esnck.

Elhatdroztatik tovdbbd, hogy czen anyagok, drucikkek, hadfelszerelésck és 16szerkészletek
nem szdllfthatdk 4t az emlitett tertiletckrdl kubai teriiletre.

VI. CIKKELY

Az cl8z8 cikkelyben clrendelek kivételével azon hajék, melyek a kubai teriilet hatdrain
beliil lépnénck be vagy ki a Guantdnaméi és Bahfa Honda-i 6bolbdl, kizirélag a kubai tor-
vényck és l11t051gol< ald tartoznak, és az azok iltal kiadott mindcn, a Kikotdi chdorscgrc
a Vimhatdsdgra ¢és az Egészségiigyre vonatkozd rendclet hatdlya ald, és az Egyesiilt Allamok
hatésdgai nem akadalyozzdk semmilyen médon az emlitett hajék be- és kilépését, kivéve ha-
didllapot csctén,

VII. CIKKELY

Ezen bérleti szerzédést a keltezés utdm hér hénapon beliil kell ratifikdlng, és a ranfikdlt
példdnyokat Washington virosiban fogjdk kicserélni.

Amit tandsitvin mi, a teljhatalmi megbizottak, aldirtuk és peeséeee] hitelesitettiik a jelen
bérlcti szerzé6dést.

Kele Havanndban, két példdanyban, kasztiliai és angol nyelven, a mai napon, czerkilenc-
sziz-hdrom julius mdsodikdn.

P. H. José M. Garcia Montes
P. H. H. G. Squiers

Forditotta: Panyi Krisztina
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Usztav
Az Orosz Nép Szovetségének Alapszabdlyzata!

o

A Magyarorszdgon elsd izben publikdlt szoveg a tovténelem elsd feketeszdzas® szervezeténck, az
Orvsz Nép Szovetségenek (ONSZ) szevvezeti és mithodési alapelveit tavtalmazza, s mint ilyen,
kiilonleges kuridzummak szdmit. Az ONSZ 1905 oktdberében alakult meg Puviskevics® beliigyi
hivatalnok, és Dulrovin pétervdri tovténészprofesszor szervezésében, tobb mdv mithodd feketeszi-
zas szevvezet Oszeolvaddsdbdl. Mint a kozolt dokumentumbol kideviil, a ldtszolng akdr a mai
egyesiilet & egyletalapitds normdinak megfeleld modon létvejott szevvezer szabilyzata valdjdban
gy lett megfogalmazva, hogy felette a nébdny ,alapitd atya” lényegében kovidtian vendelkezés:
Jougal birt.

1. A Szivetséy célja

1. Az Orosz nép Szovetségének hatdrozott célja az orosz nemzeti Ontudat crdsitése, min-
den rend( és rangii orosz ember tartds szildrd egyesitése a koz6s munkdban driga hazdnk,
az cgy ¢s oszthatatlan Oroszorszdg javdra.

II. Program
2. A haza tidve — a pravoszldvia, az orosz korlitlan egycduralom és a népiség rendiiletlen
megdrzése.?
3. Az orosz nép ~ pravoszliv nép, ezért a paravoszliv keresztény egyhdznak —, amelynck

a nyilvinossdg az alapja, s amcly pravoszlavokbdl, egyhittickbél, és velitk jogokban azonos
Shitfickb8l 4]l — vezetd és uralkodé szerepet kell betolrenic.

In: V. Osztrecov: Csornaja Szotnya 1 Krasznaja Szotnya. Moszkva, Vocnnoje izdatyclsztvo, Objegyi-
nvenyije ,,Otyeesesztvo”, Bibliotycka Klio. Moszkva, 1991. 41-48.

Feketeszdzas: az clsG orosz torradalom idején szervezdd szélséséges, ultramonarchista szervezerck
jelzdje, a kifcjezés eredete az orosz kozépkorra nyilik vissza. Az orosz nemesség és az udvar dltal vezé-
relt csoportok biiszkén véllaledk czt a jelzét, mert a cdrt védelmez6 népi-nemesi Ssszefogdsra torténd
utaldsként értelmeziék, politikai cllenfeleik s a korabeli kéznép ajkdn inkdbb szitokszdnak szdmitott.
Vladimir Mitrofanovics Puriskevics, az clsészim( orosz fcketeszdzas vezér 1870-ben sziiletetr a besz-
szardbiai Kisinyovban raznocsinyec (vegyesrendd, tchdt mind nemesi, mind tanult polgdri 8soket
felmutard) csalddban. Monarchista bedllitottsdga és fanatizmusa mdr kozépiskolds évei alatt kideriilt,
érettségi dolgozardt ugyanis az athéni ariszrokricia hatalommegszerzési kisérleteibdl irta. Pétervdrra
keriilt a beliigyminisztériumba, ahol gyors karriert furore be. Mint a fenti dokumentum is mutatja,
alapitdtagja és vezére 1905-t81 a legjelentSsebb feketeszdzas szervezetnek. Bevilasztottik besszardbiai
képviscléként a 1I. Allami Dumdba is, ahol a szélsGjobboldali frakcié vezetSje lett. Szdmtalan véres
pogrom fémijclzi tevékenységét, amelyckre & adott utasitdst kozvetleniil Szentpétervarrdl. 1910-ben
tagja letr a pérervdri dumidnak is, ahol vdrosi szinten ugyanazt a tevékenységet folytatta, mint kordbban
dllami szinten. Az clsd vilighdbord alatt legenddssd vdlt vonatdval a frontokat jdrta, ¢lelmiszert és
gydgyszert szdllitort, valamint szénoklataival lelkesitette a katondkat. A forradalom alatt letartéztatjik,
majd mdig ismeretlen koriilményck kézotr megszokik a Péter-Pil er8dbdl és a fehérgdrdistdk dlral el-
lendizotr déli teridlerckre menckiil, ahol a feketeszdzassdg Gjjdszervezésére tesz kisérletet. 1920-ban
Novorosszijszkban tituszban hunyt ¢l.

A pravoszlivia, népiség, ¢és cgycduralom a klasszikus szlavofilizmus alapértékeit jelentik, amelyeket
a feketeszdzas szervezetek véltoztatds nélkil drverrek, 4m cgészen mds tartalommal toledtrek meg, mint
a19. sz. kbzepének konzervativ gondolkodéi, az Akszakov fivérck, a Kircjevszkij fivérek és Homjakov.
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4. Az orosz cgycduralom a népi értclem sziilotte, amelyet az cgyhdz megdldott, és a torté-
nclem igazolt; cgyeduralmunk: a cdr és a nép cgysége.

Megjegyzés: meggybzbdéssel valljuk, hogy a haza j6léte a cir és a nép cgyeduralomban
valé tartds cgycsiiléscben all. A Szovetség felhivja a figyclemet arra, hogy a jelenlegi
dllami appardtus, amely clzdrta a cdrt a néptdl, és azon jogok cgy részét, amelyck ko-
rabban az cgycduralkodéi hatalom szerves részét képezik, kisajdtitotta magdnak, ha-
zankat silyos dllapotba taszitotta; czért gyokeres véltozdsra van szitkség. Ennélfogva
a Szovetség hatdrozottan kijelenti, hogy ennck a viltozdsnak nem valamiféle korldtozé
clvnek az életbeléptetése, vagy akdr barmifajra alkotmanyozo gytilés forma]aban kell meg-
torténnic, hancm kizdrélag az Allami Duma létrehozdsa ut]m Olyan szerv révén, amcly
a kozvetlen kapesolatot jelenti a cdr uralkoddi akarata és a nép jogtudata kozott.®

5. Az orosz népiség az orosz foldnck cgycsitSje, amely dltal létrejott a hatalmas és fenséges
orosz dllam. Ezért az az orosz dllam életében cls6dleges jelentéséggel bir.
Meggegyzés: 1. A Szovetség nem tesz killonbséget nagyorosz, fehérorosz és kisorosz
kozott.
Meg]egyzex 2. Az orosz dllam minden 1 mtczmcnyc azonosul abbéli torekvésében, hogy
megdrizze Oroszorszag rngysagat ¢s az orosz nép clo]ogalt de a torvényesség szigora
clvein nyugodva, éppen avégett, hogy a hazdnkban él6 mds népck megtiszeeltetésnck
¢s tidvosnck tartsdk az orosz birodalomhoz vald tartozdsukar, s ne legyen terhitkre
a figgdség.
Megregyzés: 3. Az orosz nyclv az orosz birodalom valamennyi lakéjinak uralkodé
nyclve,
6. Az Allami Dumdnak — amelytd] idegen a cdri hatalom korldtozdsa — nemzetinek és
orosznak kell lennic. Feladata, hogy tdjékoztasson a nép és az dllam valds helyzetérél, se-
gitsen a wrvényhozdnak a megérett dtalakitdsok megvaldsitdsiban.’
7. A kormdnyzé hatalmak legsiirgetébb feladata a rend és a tOrvényesség szigoru betar-
tdsa, a szdlds, sajtd, gyiilckezési szabadsig, a személyes sérthetlenség clvei alapjdn olyan
torvényck meghozataldval, amelyck meghatarozzik a szabadsdg hatdrair is avégett, hogy
az dllami jogrend és a magdnszemélyck jogai ne sériiljenek, ugyanakkor maga a hatalom is
védve legyen az cr8szakedl.

II1. A Szivetség tevékenysége

8. A Szoverség tolyamatos fcladatul ]ClOll ki 6nmaga szdmdra, hogy ;clolt]c1t minél na-
gvobb szdmban bejuttassa vilasztisok Gitjan az Allami Dumdba, ily médon segitve cl§ a Szo-
vetség dltal kitlizotr célok megvaldsitdsit.

Megjegyzes: Azokat a kérdéscket, amclyckct a Szovctscg clengedhetetleniil fontosnak
tart az Allami Duma clé terjeszteni, az Alapszabdlyzat utdni Megjegyzés tartalmazza.

9. A Szoverség kotelezdnek tartja onmagdra nézve, hogy felviligosité munkdt végezzen
a lakossdg korében a monarchikus szellemd, tudatos politizdlds érdckében, segitse cl6 a ke-
resztény alapelvek clterjedésé — hiszen azok crésitik a hazatias ¢rzést — a csaldd, a kozosség
¢s a haza irdnti kotelességtudatot.

A Szovetség a fent megjelolt felviligosité tevékenységét clsésorban minél tobb iskola

Ez a passzus ismét a klasszikus szlavofil tanitdst cleveniti £l az uralkodé ¢s a nép kozott ,,megbomlott
dsszhangrdl,” amit helyre kell dllitani. A harménia megbomldsdr az orosz konzervativizmus gondolko-
déi Nagy Péternek és reformjainak tulajdonitjdk.

Ez a pont jél titkrozi a fcketeszdzak Duma felfogdsdt, mely szerint cz a testiilet csak tandcsadé-konzul-
tativ, ¢s scmmiképpen sem torvényhozé jelleggel miikédhet. Ebben a megkozelitésben feladata a cdr
helyes dontéscinek az cléscgitése.
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megnyitdsa, olvasékorok, gytilések, el6addsok, konyv és brossura, illetve sajit wjsdg, fo-
lydirat kiaddsa révén kivinja megvaldsitani.
A Szoverség iskoldkkal kapesolatos alapelveit kiilén melléklet tartalmazza.

2o

Megjegyzés: A Szdvetség c tevékenységéta meglévs torvényes keretek megtartdsaval végzi.”
10. A Szovetségnek joga van tempolomokat ¢épiteni, kérhdzakat, menhelyeket, dologhdza-
kat, ¢s mds kozhasznt intézményeket nyitni, a szoévetségi tagok anyagi helyzetének javi-
tdsa, valamint egylittmiikodésitk hatékonysdga érdekében pedig segélypénztdrakat, ¢s
cgyéb dnscgélyezd tarsasigokar alapitania.

Ezen pénztdrak és tdrsasdgok hivatalal lehetGség szerint a Szovetség tandesdnak hivatalai,
illetve helyi szerveinek hivatalai mellett mitkodjenek.

Alapszabdlyukat a Szévetség Férandcsa dolgozza ki Szent-Péterviron, és a vezet8ség jova-
hagydsa utdn valamennyi helyi szerv megismerheti azt.

A Szovetség Férandcsa rendkiviili felhatalmazdssal litja ¢l minden helyi szervét arra vonat-
kozdan, hogy korzetitkben pénztirakat, cgyleteket alapitsanak ezen alapszabdlyban foglal-
tak alapjan.

A Szovetség iparos, kereskedd tagjainak, a pétervdri tandecsal torténd szorosabb egyiitr-
miikodése céljabdl, a torvényes keretek és Iehetéségek figyelembevétevételével bankot ala-
pitanak ,,Az ONSZ Osszorosz Bankja” néven, amelynck az orosz birodalom virosaiban és
minden kozségében lesznek fidkjal. A kézségekben miikodé fidkok az ,,ONSZ Paraszt-
bankjai” nevet fogjak viselni.

A bankok alapitdsinak célja kizdrdlag az orosz ipar és kereskedelem felvirdgoztatdsa, a pa-
rasztok olesé hitelekkel torénd clldtésa, és annak lehet6vé tétele, hogy a bank segitségével
termékeiket 6ndlléan, kozvetiték nélkiil, a lehetd legmagasabb dron adhassdk el. A bankok
alapszabdlydt az ONSZ péterviri f8tandcsa dolgozza ki.”

11. A Szovetség tolyamatos teladatdnak tekinti tagjainak bardti segitését, anyagi és erkolesi
taimogatdsat.

12. A Szdvetségnek minden olyan iigyben, amely céljait érinti, jogdban dll kapcsolatba
Iépnic dllami és tdrsadalmi szervezetekkel.

Meggegyzés: A Szovetség jogi természetli ligyeinek intézésére a fétandcs ligyvédet nevez

ki, aki kelld meghatalmazdssal bir, czen meghatalmazdst a Szovetség nevében a tandcs

cInoke ¢s annak két tagja {rja ald.
13. A Szovetségnek jogdban all térvényes dton ingatlan vagyonra szert tenni, ¢s teljes tu-
lajdonnal birni felettiik.
Az ingatlanok addsvérele a tandes és az alapité tagok Egyesiilt Gyfilésénck hatdrozata
alapjin torténhet, az ezzcl kapesolatos dokumentumok aldirdsdra pedig a Szovetség tani-
csdnak clndke, két ragja, valamint két alapitétag jogosult.

1V. A Szovetséy szervezeti felépitése, a belépés és tovlés vendje, a tagdijfizetes.

14. A Szovetség tagja kizdrdlag olyan sziiletett orosz. — ezen beliil bdrmilyen nemd, rendd,
rangy, — cmber lehet, aki clkotelezett a Szovetség irdnt, kinyilvanitja, hogy ismeri annak
céljait, belépésckor pedig nyilatkozatot tesz, amclyben megigéri, hogy nem fog belépni
semmilyen titkos tdrsasigba, amelyck céljai ellentétesck és nem azonosithatéak a Szévet-
ség céljaival.

Ez a pont az ONSZ-bc betagolddott tobbi csoport kedvéére keriilt az anyagba, ugyanis az 1905 cl&tt
1étrejotr szervezetek a felvildgositd, népmiiveld és propaganda tevékenységre, az orosz kultiira maga-
sabbrendtiségének hirdctésére helyezték még f8ként a hangslyrt.

Ez a pont a feketeszdzak szocidlis demagégidjdnak fontos része, éppen gy mint a pénziigyckkel foglal-
kozé passzusok. A fcketeszdzak ugyanis minél tobb embert szercttck volna a legkiilonfélébb metédu-
sokkal megnyerni, és ennck cgyik legvonzébb médja volt a pénzjuttatdsok biztositdsa.
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A Szovetségbe t6rténd belépés a Szovetség tandcsindl torténd szébeli, vagy irdsbeli be-
jelentkezés alapjdn Ichetséges. A kilépés szabad clhatdrozds dtjdn trténik, crrél a Szovet-
ség tandesdt {risban kell tdjékoztatni.
A nem t8sgyokeres oroszok és a ncm oroszok csak abban az csetben Ichetnek a térsasdg
tagjai, ha a tandcs ¢és az alapitétagok gylilésc cgyhangiian uigy hatiroz. Ehhez szitkséges az
clndk, hat tandcstag, és az alapitétagok felének a jelenléte.
Megjegyzés: 1. A Szovetségben tisztséget — akdr valaszrds, akdr megbizds agdn csak
pravoszldvok (akdr Shitiick akdr cgyhitfick) visclhetnck.
Megjegyzés: 2. Semmilyen koriilmények kozott nem lehetnek tagjai a Szovetségnek
zsidék még abban az csctben sem, ha felvették a kereszténységet.”
16. A Szovetség tagjai tagdijat fizetnek, amelynck 6sszege 50 kopejka évente. Birmilyen
befizetést, amely a fenti tagdijon tdl torténik, adomanyként kezcliink, Annak a személy-
nck, aki 50 rubelnél magasabb osszeget adomdnyoz, cgy killonleges iratot dllitunk ki, az
osszeg megjelolésével, és nevét, az éves beszdmoldval cgyidejlileg kézzéresszitk a ,Russz-
kojc Znamja” cimfi jsdgban. A befizetett pénzrdl a tandes hivatalos clismervényt dllit ki.
Megjegyzés: a vagyonnal nem rendclkez8k mentesiilnek a tagdij fizetésc aldl.
17. A Szdvetség azon tagjai, akik a haza szolgdlatiban és a Szovetség feladatainak meg-
valésitdsdban kitlonésen hasznosnak mutatkoznak, valamint legalabb 1000 rubel dsszegl
adomdnyt juttatnak a Szovetségnek, tiszteletbeli taggd vdlnak, a tandcs hatdrozata alapjdn
bekeriilhetnek az alapitd tagok kézé, éppen olyan jogokkal, mint a tényleges alapiték.
Megyegyzés: N6k nem Ichetnek alapiték.
18. A Szovetséget tandcs irdnyitja, amelyet a Szovetség Fétandcsdnak neveznek és Pérer-
vérott tilésczik.
A tandes 12 tagbdl dll, amelyet a tandes és a Szovetség alapitéinak Egyesiilt Gytiilése (a to-
vibbiakban: Egycsiilt Gyfilés - a ford.) vilaszt.
Az Egyesiilt Gy(ilés a randcs munkdjdnak megscgitésére tovdbbi 18 péttagot valaszt a Szo-
vetség tagjai koziil. A pétragok a rendes tagok jogan vesznck részt a tandcs és az Egyesiilt
Gyflés tilésein, ahol helyettesithetik a hidnyzé randcstagokat.
A tandcs clnokének feladatait a tandes és az Egycsiilt Gy(ilés kozosen hatdrozza meg.
Az Egycsiilt Gytilést a tandes elndke vezeti, amennyiben czt visszautasitja, akkor az ala-
pitétagok koziil vilasztanak valakit crre a posztra.
A randes tagjai maguk koziil clnokot és kér térselnokot vilasztanak.
A randcs clndkénck tévolléte esetén az clndki teendbket az clndk dlral kijeldlt, vagy a tdrs-
clnckok megillapoddsa alapjdn vélasztott cgyik tirselnok ldtja cl.
A tandcs tagjait és péttagjait hdrom évre vilaszjik.
19. A randcsot clsé {zben az alapitétagok valasztjdk maguk koziil 3 évre, de a hdrom év
tolyamdn ¢vente torolnck hirom tagot, a tébbick maradnak. A torolt tagokat az Egyesiilt
Gylilés kivilasztdsa alapjdn a pétragok ¢s a Szovetség tagjai koziil djakkal helyettesitik, de
a torolt tandcstagok is Gjravdlaszthatdk.
A pértagok cls6 (zben torténé megvdlasztdsdnak rendjc és feltétele megegyezik a rendes ta-
golkéval, azzal a kiilonbséggel, hogy a tdvozd tagok szdma évente nem hdrom, hanem hat.
A Szovetség clsé clndkének, mint a Szdvetség megalapitdjanak tiszte orokos, és csakis sa-
jdt clhatdrozdsibél mondhat lc tandcestagi és clnoki posztjdrdl, de az Egyesiilt Gytilésnck
Jez esctben is/ az clnoke marad.'

A fckereszdzak antiszemitizmusa élesen kilitkozik ennél a passzusndl, kiilondsen azon résznél, amely
még kikereszrelkedetr zsiddk szdmdra is megtiltja a tagsdgot.
¥ Ez az a pont, amcly az alapitéknak a szervezet folott végiil is teljeskdrii hatalmat és ,,6rokés tagsigot”

biztositotr, amelyr8l csak sajdr clhatdrozdsuk alapjén mondhattak le.
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Megjegyzés: 1. A tandcsot meghatdrozott napokon, de herente legaldbb cgyszer az cl-
nok hivja ossze.
Megjegyzés: 2. Az Egycsiilt Gytilést az clnok hivja dssze sziikség esetén, de legalibb
hdrom havonta cgyszer, egyébként a tandcs dltal meghatdrozott szdimban ilésezik, il-
letve Gsszehivhaté még tiznél t6bb alapitétag kérésére.
Az Egyesiilt Gy{ilés hatdrozata véglegesck.
Meggegyzés: 3. Az clnok, a tandestagok ¢s a pottagok valamint az alapitétagok jogait és
kotclességeit, a tisztségekre wreénd jelolés maddjde, a tiszeeletdfjak mértékét és az ligy-
kezelés-szdmadds rendjét a Szovetség tandcsa hatdrozza meg részteriiletenként kiilon
utasitds alapjdn.
Meggegyzés: 4. A tandcs tagjal, a Szovetségnek (torvénytelen, vagy onkényes cseleke-
deteik kdvetkezeében) okozott esctleges kdrokért teljes vagyonukkal telelnek.
Megregyzés: 5. Azok a tagok, akik cselekedeikkel szégyent hoznak a Szévetségre, az
Egyesiilt Gytilés hatarozata alapjdn toréltetnek a tagok sordbdl,
20. A tandcs tagjainak cgyike tagtirsainak vdlasztdsa alapjan cllifja a tandces titkdr teen-
déit. A tandces titkdrdt — sajit beleegyzése esctén — a pottagok koziil 1s vdlaszthatjak.
21. A Szovetség tigyvivEjét és pénztdrosdt (clbzetes) beleegyezésiikkel a Szovetség tagjai-
bél a randcs vélasztja.
22. A szovetség tandesdnak sajdt peesétje van, amelyet az clnok, illetve tdvolléte csctén az
&t helyettesité tdrselnok briz.
23. A tandes &s az Egyesiilt Gyitlés hatdrozatait cgyszer(i tobbséggel hozza. Szavazat-
cgyenlBség csetén az clndk szavazata dont.
24. A tandcs hatdrozatai abban az esetben kotelezéek, ha a tandcs iilésein a tagok legaldbb
tele valamint az clnok, illetve az 6t helyettesité tdrselndk részt vesz, a hidnyzé tagokat a
péttagok teljes mértékben helyettesithetik. A tandes azon hatdrozatai, amelyeket legaldbb
négy tanicstag plussz az clnok (illetve az 6t helyettesitd tdrsclnok) hozott, abban az eset-
ben kotelezd érvényliek, ha a hidnyzé tandestagokat teljes létszdmban, a torvényes mérté-
kig pérragokkal helyettesitették.
Az Egycsiilt Gyiilés akkor hatdrozatképes, ha a tandcstagok tobb mint fele (a hidnyzékat
pdttagok helycttesithetik) ¢s az alapitdragok nem kevesebb mint fele jelen van.
Amennyiben az Egyesiilt Gytilés a tagok tdvolléte miatt hatdrozatképtelen, azt cgy héten
beliil ismdét 6ssze kell hivni. Ekkor — vilrozatlan napirend mellett — a tagok szdmdtdl flig-
getleniil a gylilés hardrozatképes.

25. Minden tag a Szovetségbe toreéné belépéskor megkapja a Szovetség jelvényét egy
¢rme formdjdban, amely az cgész Orosz Birodalom teriiletén egyforma. A jelvényért kiilon

dijat kell fizetni. Az érme rajza a fenndllé hatalmat hivatott megerdsiteni. '

26. A Szovetség kozosséget villal minden olyan tdrsasdggal és szervezettel, amelynek céljai
nem cllentétesck az ONSZ céljaival.

27. A Szovetség tagjai alkotjék a kozgy(ilést, amelyet a Szovetség tandcsa hiv 6ssze min-
den év mdjusdban, illetve sziikség csctén gyakrabban.

A kozgytilés a ragok kezdeményezésére is Osszehivhaté abban az csetben, amennyiben azt
legalibb 60 tag timogatja, ¢s befizeti a Szoverség pénztdrdba azt az dsszeget, amely
a gytilés koltségeir fedezi. A kozgy(ilés sszchivdsdrdl a Szovetség Wjsdgja tdjékoztat, czen
kiviil még t6bb helyi lapban is megjelenik az id6pont.

A kozgylilés fcladata, hogy fenntartsa a tagok kozortti egységet, kozvetitse a tagsdg felé
a tandcs ¢s az Egycesiilt Gytilés hatdrozatait, ismertesse a Szovetség éves beszdmoldydt és

U Az érme cgy cziistozote lovas Szent Gyorgy jelvény volt, a cdri hatalom cgyik szimbdluma, amelyet

a feketeszdzas szervezerek tagjai a késébbick sordn biszkén kitlizve viscltek, és amely megkiilonbozteté-
siik legbiztosabb mddjinak szdmitott.
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feladartait, téjékoztasson az cllenérzd bizotrsdg és az Egyesiilt Gyfilés dltal jévahagyott
koltségvetésrdl, valamint hatirozatokat fogadtasson el.
Megjeqyzés: A Szovetség helyi szervel, a Szovetség tandesdhoz hasonlé alapelvek szerint
mitkodnek.
28. A Szovetség tevékenysége az cgész orosz birodalom teriiletére kiterjed, ezért a Szovet-
ségnek jogdban dll kormdnyzésigonként, esetenként virosokként, falvakként, egyhdzkoz-
ségekként helyi szerveket létrchozni. Ezen tilmen&en a Szovctseg tanacsanak beleegyezé-
sével ¢z a tevékenység az egyes szovetségi tagokat is megilleti.'?

Meggegyzés: 1. A Szovetség tagjai a tandes engedélye nélkiil semmilyen szervezd tevé-
kenységet nem folytathatnak, és nincs joguk a tandcs nevében ¢s tudea nélkil cljdrni.
Megjegyzés: 2. Minden helyi szerv a Szovetség tandcsdnak van aldrendelve, amelynek
koteles minden ¢v mdreius 1-ig megkiildeni a beszdmoldjit.

Megjegyzés: 3. A helyi szervek kozvetleniil fuggnek a Pérervdrott székel randestdl
minden olyan csctben amelyek éssztirsadalmi méretiick és az Orosz Birodalom vala-
mennyi teleptilését érintik. Az Ssszes tobbi esetben a helyi szervek ondlléan miikédnek
a Szovetség szabdlyzatdnak szigort megtartdsaval,

Megjegyzés: 4. A helyi szervek mikodtetése, a tandestagok, pdtragok, alap1totagok
ellenérzé blzottsagl tagok stb. megvilasztdsa ugyanolyan médon torténik, mint a pé-
tervdri szervezeté.

Megregyzés: 5. A helyi szervek kotelesck évente bevételitk meghatdrozott szdzalékde
a Szovetség péterviri pénztdrdba befizetni. Ez fedezi a Szovetség kiaddsait, a szervezet
tovabbépitésének koltségeit, a helyi szervek kiaddsait, a sajré miikodtetését és a tagok
kikitldetéscit.

Megregyzés: 6. A Szovetség tandesdnak joga, hogy cllendrizze a helyi szervek pénziigyi
helyzetée, dokumentumait, kényveit és minden egyébb iratdt. Ennck clvégzésével cgy,
ilictve tobb tandestagot bizhat meg és ldthat cl a sziikséges felhatalmazassal.

V. A Szovetséy pénzeszhizei

29. A Szovetség bevételel a tagdijakbdl, 6nkéntes adomdnyokbdl, a Szdvetség dltal rende-
zett estélyek, koncertek, cl8addsok, telolvasdestek stb. bevételeibdl, valamint a szervezeti
szabdlyzat 28. pontja 5. megjegyzése szerinti helyi befizetésekbdl dllnak.

A Szovetség t8pénztdra Pérervérott a tandes mellett miikédik.

30. A Szoverség a pénzét a tandes dleal kivdlaszrott kézponti, vagy helyi hitelintézetben
tartja.

31. A pénz egyszerfi folydszdmldra kerdil, s ha a tandcs jénak ldtja, birmikor bevilthatd va-
lamcly, az dllam 4ltal garantdle éreékpapirra.

32. A Szovetség anyagi eszkozeinek felhaszndldsa a tandes rendelkezései alapjdn torténik,
a pénz kivételéhez pedig hdrom aldirdsra — koztiik az clndkére és a tirsclnckére van
szitkség.

Ebbél a pontbdl deriil ki, hogy a feketeszdzak megkiséreleck egy, a fenndllé hatalomhoz feltétleniil hd,
dm mdgis orszigos kiterjedésii és 6ndlléan miikédd alternativ szervezetet létrchozni, ckkor még azért,
hogy a hivatalos hatalom cr8inck clégtelensége esetén fenntarthassdk a rendet. Az I vilighdbora alatt

P

és a polgdrhdbord éveiben azonban énills szovetségi (korporativ) alapon miikods dllami struktirivd
szereteék volna dtszervezni magukat, amit a bolsevik gy6zelem hiisitott meg.

A Szbvetség pénziigyeivel tobb paszus is foglakozik, czck clsé litdsra crétcljes szabdlyozottsigot mu-
tatnak. Mivel azonban a pénzek credete nem volt tiszta, feketepénzeket nagyon nchezen Ichetert torvé-
nves eszkozokkel cllenérizni. Az anyagi tgyck dllandé vitaforrdst jelentettek a szervezet késSbbi

miikodésében, a vitdk heve idénként a verckedés szintjét is elérte; ismert, hogy tobb izben a Szovetség
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VI. Az ellenbrzés és szamadds

33. A bevételek, a konyvelés, a dokumentumok ¢és ingatlanok cllendrzésée az ellenérzé bi-
zottsdg végzi, amcely hdrom tagbdl dll, cgy évre sz6lé megbizatissal. Az ellendrzé bizott-
sdg tagjait az Egyesiilt Gytilés vilasztja az alapitokbol, vagy a szovetségi tagok koziil.
Ellendrz8 munkdjanak a befejezése utdn a bizottsdg beszdmoldt készit, amelyet megvita-
tdsra ¢s clfogadasra az Egycsiilt Gytilés clé terjeszt.

34. A Szovctség tandcsa minden évben, legkéséb marcius 1-1g, az cllendrzd bizottsdg j6-
vihagydsa utdn, az cl6z8 évekrdl /janudrtdl-decemberig/ készitett beszdmoldjat az Egye-
siilt Gytilés clé terjeszii.

35. Az clfogadott éves beszdmoldt az ONSZ tjsdgja, a ,,Russzkoje Znamja” lckozli.

36. A Szovctség akkor kezdi meg tevékenységét, amikor az alapitd tagok szdma clérte
a 30-at.

A Szovetség miikodésének megkezdése utdn a tdvozd tagok jelen szabdlyzat 17. ponga
alapjdn tjakkal helycttesithetSk, ily médon az alapitd tagok Iétszdma akdr 50 t6rc novel-
hetd!

37. A Szévetség Egyesiilt Gytilése teljes 1étszdmban és cgyhangd hatdrozat alapjin jelen
szabdlyzatot kicgészitheti és megviltoztathatja az aldbbi cikkelyck kivételével: 1, 2, 3, 4, 5,
6,7,9, 14, 15, 17, 18, Ezen cikkelyck soha nem valtoztathatdk meg.

A legt6bb tandcs elndke: A. Dubrovin
Térsclnokok: A. Trisatni)

V. Puriskevics

Titkdr: M. Zclenszkij

Kozzétette és a jegyzeteket készitette: Bebesi Gyorgy

Forditotta: Bebesi Gyorgy-B. Turi Katalin

ndragjainak kellett a vezéreket szétvdlasztaniuk. A fcketeszdzassig 1910-ben bekdvetkezd hasadésa is
clsésorban az illegilis forrdsokbdl szerzett pénz closztdsa miatt kdvetkezett be.
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Bemutatjuk Donald S. Lutz amerikai politologust

Donald S. Lurz, politolégus a University of Houston (Houston, Texas) Politikatudoma-
nyi Tanszékének professzora. Nagyapja Magyarorszagrél vindorolt ki az Egycsiilt Alla-
mokba. Tanulmdnyait a Georgetown Egyctemen (BA, 1965) ¢s az Indiana Egyctemen
(PhD, 1969) végezte. A hetvenes évek 6ta Houstonban tanit. Az oktatds mellett rendszeres
meghivdsokat kap kiilfoldre, hogy alkotménytervezésscl ¢s alkotm;iny valtoztatdsokkal kap-
csolatos nemzetkozi mult1d1szuphnarls konferencidkon fejtse ki nézeteit. Rendszeresen szer-
vez konferencidkat az Egyesiilt Allamokban az 4llami alkotmdnyok, valamint a szuvercnitis,
a foderalizmus, a hatalmi dgak szétvilasztisa kérdéscirél, tovabbd Arisztotelész, Cicero,
Locke, Algernon Sidney, James Madison, Montesquicu, Tocqueville & Burke munkﬁss:igz’t-
rél. 1984 6ra a philadelphiai Temple University-n miikod6é Center for the Study of
Federalism igazgatétandcsinak a tagja, 1990-t8l 1992-ig az Amecrikai Politikatudomadnyi
Tirsasdg Foderalizmus és Kormdnykozi Kapesolatok Szckcidyinak az elndke volt.

Kévem eliszir beszéljen nekiink egy kicsit a szellemi hdttevévl. Hogyan jutott el a politikaelme-
let és ezen beliil az alkotmdnyok tanulmdnyozdsihoz?

Tulajdonképpen a fizikdval kezdtem. Kisgyerckkoromban a fizika- és matematikakényve-
ket bijrtam, majd nyolcadik osztdlyos koromban gy dontottem, hogy doktordlni fogok fizi-
kdbdl, megranulok szuperszonikus repiilégéper vezetni, irhajés leszek, utdna pedig az cgye-
temen tanulok és tanitok fizikdt. Ez 1955-ben volt, még a szputnyik fellovése clétt, és egy-
dlealdn nem dlltam cgyediil az dlmaimmal. Szerte az orszdgban rakétabarkdcsold klubok ala-
kultak, s cgynck én is tagja voltam. Kisméretii rakérdkat terveztiink, épitettiink ¢és bocsdtot-
tunk fel t6bb, mint tiz kilométer magassdgba. A rakétik fellovése nem jdrt veszéllyel, mivel
tavirdnyitdst rendszert haszndltunk, bir a szilird Gzemanyag clkészitése nem volt veszélyte-
len. Volt olyan 1ismerésom, aki megvakult vagy clvesztette valamelyik wjjdr a robbandsok so-
ran, sOt cgyikiik meg 1s halt.

Amerikdban akkoriban a katolikus kézépiskolik hiresck voltak arrdl, hogy kivdlé termé-
szettudomdnyos ¢s matematikai oktatds folyt benniik. A Westinghouse Tehetségkutatd Ver-
senyck difjait dltaliban katolikus kézépiskolik diﬁkjai nycrték cl. 1961-ben ¢én is clnyertem
a harminc Wcstmghousc osztondi egyikér, és szsgacrcdmcnymm alapjan cgy National
Merit Oszrondjjat is. Ezcket az osztondijakat aztdn az Egyesiilt Allamok Hadltcngcrcszcn
Akadémidjdn prébdltam felhaszndlni. Jeloleek is az Akadémidra (minden dllam szendtora kée
jeloltet javasolhat), minden vizsgdn dtmentem, beleértve a gyorsasdgi és dlléképességi tesztet,
de az utolsé pillanatban kideriilt, hogy valami ldtdsi probléma miatt nem vezethetck
szupc1szomkus rcpulogcpct Ennck cllenére felvettek volna, de én inkibb Washingtonba
mentem a jezsuita Georgetown Egyetemre, és azt reméltem, hogy Grkutatdsi szakember
Ichetek.

Mindezt azérr mondom cl, mert ez jellemzi ¢gész életemet — dllanddan véltozé cél kerge-
tésc, ami persze jellegzetesen amerikai torténet. A fizika jél ment az egyctemen, még dfjat is
nyertem, de matematikibdl a teljesitményem csak arra lett volna clég, hogy matematikdr ta-
nitsak, arra viszont nem, hogy tizikus legyck. Ennck ellenére megszereztem a diplomdt fizi-
kibdl. Ugyanakkor clkezdtem politikai filozétidt hallgatni cgy George Carcy nevii fiatal
professzorndl, akivel clészor egy kotelezd kurzuson taldlkoztam, s aki ma az amerikal politi-
kaclméler kicmelkedS tuddsa. Emellett elvégeztem az clirt ncgy ¢vet filozétidbdl, és tanul-
tam torténclmet is. 1965-ben végeztem cl a Georgetownon, és az Indianai Allami Egyc-
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temre mentem, hogy politikai filozéfidr tanuljak George Carey professzordndl és Charles
Hynemanndl. Hyneman a mésodik vildghdbort cl6tri és utdni korszak legkiemelkedSbb po-
litolégusai kozé tartozik. Bdr az Amerikai Politolégiai Egyesiilct elnkeként is tevékenyke-
dett, én dgy cmlékszem rd, mint a legjobb tandrra, akit valaha ismertem. Az indianai Egyc-
temen két vonalon foglalkoztam a politolégidval — cgyrészt tanultam politikai filozdtidr,
midsrészt pedig a politikai pszicholégidnak statisztikai médszerck segitségével torténd empi-
rikus kutatdsdt tanulmdnyoztam. Mellékszakként szociolégidt ¢és tudoménytilozéfidt végez-
tem. Ez alatt az 1d6 alatr anyagi tdmogatdst kaptam a szovetségi kormdnytd]l National
Defence Fellowship 6sztondij formdjdban.

Jellemzi-¢ a tanubmdnyai sovdn végigjdrt vt az amerkai tuddsokra?

Bizonyos tckintetben igen. Az Egycsiilt Allamokban a tandrok gyakran el6szor kiscbb
cgyctemcken tanulnak (ilyen példdul a Georgetown, melynek 1500 hallgatéja van a Boles¢-
szet- ¢s Természettudomdnyi Kardn), majd késébb nagyobb kutatdegyctemcken szerzik
meg a PhD fokozatot. Az amcrikai tuddsok clég gyakran viltoztatjik cgyetemi tanulmad-
nyaik sordn a t6szakjukat. S6t, gyakran véltanak 4t, ahogy ¢n is, olyan tudomdnyteriiletre,
amcly cgészen tdvol 4ll credeti doktori képzésiikt8l. Az én esetemben taldn csak az volt rend-
kiviili, hogy cgész végig Osztondijas voltam. A legrobb amerikai tudds ugyanis sziil6i timo-
gatdst kap, vagy dolgozik az cgyctem mecllett. En azonban, hétgycrmckcs csaldd lcgid()'scbb
gyermeke évén, sohasem szdmithattam segitségre otthonrdl. A nydri sziinctben cgy auto-
gydrban dolgoztam, hogy fedezni tudjam tanulmdnyaim koltscgmt Es abban is cltértem
a tobbickedl, hogy hirom ¢év alatt ledoktordltam — inkdbb az 6t vagy hét év a jellemzd.
Ugyanakkor én jobban éreztem magam a PhD-képzésen, mint a tdbbick, sét kimondottan
élvezrem a tanuldst.

Mikor és miért viltott szakivanyt?

1968-ban tandrscgéd lettem a Texas dllam altal fenntartott négy multi-campus rendszert
cgyctem cgyikén, a Houstoni Egyctemen. Statisztikdt, matematikai modellezést és politikai
pszicholégidt tanitottam. Publikditam is a politikai pszicholégia tirgykorében. 1975-ben
megkaptam a végleges kinevezésemet. Ha valakit Amerikdban véglegesen kineveznek, akkor
Iénycgében a maga ura lesz és nem bocsdthatjdk cl, kivéve alkalmatlansdg vagy stlyos erkol-
csi vétség csetét. Mivel a politikai pszicholdgia cmpirikus tanulminyozdsit egydltalin nem
taldltam érdekesnck, elkezdtem politikai filozéfidr tanitani, és cz lett a kurtatdsi teriiletem is.
Tobbek kozt tartottam cgy kurzust Marxrdl is, de a legtobb amerikai és curépat marxistétdl
cleérben én alaposan dttanulményoztam Marx valamennyi miivér.

Ez azt jelentené, hogy marsista volt?

Dchogy. Marxot csupdn nagy filozétusnak tartottam, ¢s most is, ha Marxot tanitok az
cgyctemen, inkdbb filozéfusként értckelem, nem pedig kozgazdaszkcnt hiszen az utébbi-
ként nyilvanvaléan csapnivald volt. Attckmto kurzusaimon még mindig tanitom az 6 mun-
kdssdgdt, de valéjdban Arisztotclész kovetdje vagyok.

Ide vezethetd vissza tehdt évdeklidése az alkormdnytervezetek irant?

Igen, de érdekl8désem nem Arisztotelésztdl cred, hanem egy misik irdnybdl fojlédott ki
¢s vezetett vissza Arisztotclészhez. 1975 nyardn, amikor az cgyik &szi politoldgiai kurzu-
somra késziilve leiiltem, hogy kézclebbr6l megvizsgdljam az Amcrikai Alkotmdnyrt, felfedez-
tem valamit, ami nyilvinvalé volt, de még soha senki nem hivea fel rd a tigyelmet. Arra gon-
dolok, hogy az cgycs dllamok alkotmdnyai nélkiil az Amerikai Alkotmdny hidnyos doku-
mentum. Az Alkotmdny 42 szakaszdban legaldbb Gtvenszer emliti az {llamokat. Még azt
sem Iehet meghatdrozni, ki jogosult szavazni, anélkiil, hogy meg nc néznénk az cgyes dlla-
mok alkotmdnydt, mivel az 1930-as évekig az dllampolgdrsigot is az egycs dllamok hatdroz-
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tdk meg. Ekkor kezdtem cl tanulmdnyozni az 1789-cs Amerikai Alkotmdny credetéhez ¢és
hdttercként az 1776 és 1788 kozote irt, legkordbbi amcrikai dllami alkotmdnyokat. Ez volt
clsé konyvem témdja. Ezutin ¢ korai dllami alkotmdnyok ercdetét vizsgalva feltedeztem,
hogy azok az amcrikai gyarmatosok altal irt dokumentumokbdl fejlédeck ki. A mdsodik,
harmadik és negyedik konyvemben ezt a felfedezést részleteztem kiilonbozé szempontok
alapjin. Mindez aztdn clvezetett a foderalizmus alapos tanulmdnyozdsihoz, s ennck révén
kapesolatba keriiltem Danicl Elazar professzorral ¢s a philadelphiai Foderalizmus Kutaté
Kozponttal, ahol 1984-ben az igazgatdsig tagja lettem. Elazar professzor munkatdrsaként
tdmadt fel érdeklédésem a nemzeti alkotmdnyok Osszchasonlité tanulmdinyozdsa és az al-
kotmdnytervezetck problémdi irdnt. Az utébbi évtizedben cz volt kutatdsaim 16 témdja.

Ezek szevint On nem torténész?

Hivatalosan nincs torténészképzettségem, de a konyveimet torténészek olvassik és hasz-
ndljak, és sokan kozilik torténésznek tartanak. Autodidakta torténész vagyok ¢s czzel nem
dllok cgyediil. Az amerikai tudésok — mint emlitettem — kutatdsaik sordn gyakran kitanulnak
cgy misik tudomdnydgat is. En példdul , mellékesen” beledstam magam az mtropologmba
is, ugyhogy akdr politikai antropoldgidt is tanithatnék. De az antropolégusokhoz nines sok
kozom, mig a toreénészek kozorr valdban sok idét toltok. Néhdny jogrudds, aki ugyancsak
haszndlja a koényveimet, eszmetorténészként tart szémon - cz viszont nem teljesen helytdlld.
Valdjiban politikai filozdfidval foglalkozom gy, hogy az néha eszmetoriénetnck tiinhet.
Egészen pontosan, intézményck torténetér és az alapjukar képezé elmélercket ranulmdnyo-
zom. Amit ¢n csindlok, az nagyon hasonlit ahhoz, amit Arisztotelész csindlt. Amerikai és
cgyéb alkotmdnyokat gytijtok, clemzem clméleti alapjaikat, kévetkezményciket és azt, hogy
milyen Ssszetliggés 4ll fenn kozeiik és a politikai rendszerck teljesitménye kozote.

Keérem, beszéljen az zzlkotmunymn helyzetéril az Egyesiilt Allamokban és Eurdpdban! Szdljon
ezzel kapesolatban néhdny szt nemzethizi tevékenységérol is. Eldszor azonban azt drulja el, hogy
eqyik leguidbbi kimyvének miévt adta a Eliszd az amerikai politikaelmélethez (A Preface to
American Political Theory) cimet? Taldn a tudowmdny annyiva elmaradott ebben a témdban, bogy
méyy mindiy a bevezetdt kell frni?

Nem. A cfm rulajdonképpen nyilt kihivds akar lenni a tudomany"lgam szimdra. Robert
Dahl, a Yale Egyctem professzora volt a vilighdbor éta a leghiresebb és legszélescbb kor-
ben olvasott tudds cbben a témdban. 1958-ban adta ki Elészé a demokratikus clmélethez
(A Preface to Democratic Theory) cimii kényvct. Ez a mii még mindig kaphaté, és valészindi-
leg az cgyetlen kényv, amit a tudomdnydg minden muvclolc olvasott. Dahl a diszciplina {6
irdnyvonaldt képviscl6 behaviorista mozgalom cgyik vezetgje volt. O fejtette ki azt a gondo-
latot, miszerint a politikdt empirikusan kell tanulmanyozni, é konyvében tobbek kozt cle-
mezte az 1787-88-ban frt Foderalista értekezéscket (The Federalist Papers), melyck az ame-
rikai politikaclmélct lcgtbntombb clméleti miivée képczik Dahl elemzése logikus, clmdés, 4m
cgycrtclmum téves, mégis mindenki 1gyck521k az 6 szcmlelctmod]at alkalmazni. A kényve-
met ¢ime alapjin a szakmdban mdr sokan gy tekintik, mint amely fel akarja viltani Dahl
szemléletmodjdt. Munkdmnak valdban az volt a feltett szindéka, hogy jbél meghatdrozza
azt a kiindulépontot, ahonnan az amerikai politikaclmélet tanulmanyozésit kezdhetjiik.

Es sikeriilt?

Nem tudom. Persze a kisérletemmel cgydltalin nem dllok egyedil. Az 1976-t61 1987-ig
tartd, az amerikai forradalom és az alkotmdnyozds idGszakdnak kétszizadik évtorduléjdhoz
kapcsolédéd innepségsorozat idején a politolégusok és torténdszek minden szempontbdl tj-
bol megvizsgdltdk orszdgunk alapjait. Kényvem Iényegében ezt az W) irdnyvonalat clemazi;

Osszegzi, ¢s pontokba szedi azokat a dolgokat, melycket a hosszan tarté és alapos clemzés
sordn mdr sokan felfedeztiink, Ha Dahl munkdja feleslegessé vdlik, az azért van, mert sokan
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mis kovetkezeetésckre jutottunk, mint &, és most midr vannak bizonyitékaink is, hogy meg-
védjiik dllaspontunkat. Szerintem mdr nincs olyan amerikai politikaclmélettel foglalkozd
torténész vagy politoldgus, aki Dahlt komolyan venné, bdr azok, akik nem vettek része eb-
ben a munkdban, még mindig olvassdk Dahl konyvét és feltételezik, hogy igaza van.

Az eurdpai tuddsok is olyassik még Dahit?

Nem hiszem. Kevés curdpai tanulmdnyozza az amerikai politikaclméletet, és azok, akiket
olvastam, maguk is tobbé-kevésbé az 1y szemléletmdd mellett foglalnak dlldst. Ami azt illet,
viszonylag kevés curdpai foglalkozik az alkotmanytudomdnnyal. Ez clég kiilongs, ha az cl-
mult évtized politikai eseményeir és irdnyzarait figyelembe vessziik. Amikor a frissen felsza-
badult kozép-curdpai orszigok vezetdi leiiltek, hogy megirjak alkotmdnyaikat, er8scn az
amerikaiakra kellett tdimaszkodniuk. Sajnos t8leg amecrikai jogdszprofesszorokat kértek fel
konzultdcidra, akik, tisztclet a kivételnek, igen kevesct tudnak az alkotmdnyokrél, noha 6k
meg vannak gy&zddve ennck az cllenkezdjérbl. Szerencsére czeknek az 1 alkotmdnyoknak
a szerkesztdi végiil a sajér jézan eszitkre hallgattak, és igy clég j6 munkat végezrek.

Ontdl is kértek tandcsot, amikor ezek az orszdgok az alkotmdnyaikat trtdk?

Csupin kozvetve, és czt én akartam igy. Az alkotmdnytervezés clsé és legfontosabb alap-
clve, hogy az alkotmdnynak a néphez kell igazodnia — annak dltalinos ¢ politikai kultirdja-
hoz, torténclméhez, gazdasigy helyzeréhez stb. Noha magyar szirmazdsom miatt foglalkoz-
tam Eurdpa ¢ részénck a torténclmével, sem ¢én, sem mids kiviilillé nem {rhatja ¢l cgy nem-
zetnek, hogy alkotminyos szempontbdl mi jé neki. Ehelyetr inkdbb olyan ranfolyamokra és
intézményckbe ldtogattam cl, ahol az alkotmdnykészit6knek az dltaldnos alkotmdnyclmélet
¢s az alkotmdnytervezés clveit segitettiink megérteni. Els6sorban a Csch Koztdrsasdgban és
Lengyclorszdgban tartottak igényt a tandcsaimra. A magyarokkal nem volt alkalmam cgyiitt
dolgozni, bar Olmiitzben és Krakkéban az altalam vezetett foglalkozdsoknak voltak magyar
résztvevéi is.

Tudna emliteni néhiny olyan evedmenyt, ami Onnek kiszonhets?

Nem igazdn. A venezuclaiakkal, brazilokkal, kolumbiaiakkal, mexikéiakkal, guatemalai-
akkal, kanadaiakkal ¢s izraclickkel szorosabb munkakapcsolatban dlltam, mint a cschekkel
vagy lengyclekkel. Dolgoztam svdjciakkal, németckkel, angolokkal, francidkkal és hollandok-
kal is, amikor az Eurdépai Unidt szervezni kezdték, és Sssze kellett hangolniuk az alkotmadny-
rendszeriiket. Osszességében azt kell mondjam, hogy a ,szakért6k” cddig cléggé a hittérbe
szorultak a marxi ,objcktiv anyagi feltételckkel” szemben. Azt hiszem, hosszil tivon az al-
kotmadnytervezéssel foglalkozdk créfeszitésci egymadst crésitik majd, és remélhetbleg clényds
hatdsuk lesz. Mivel azonban minden politikai intézmény Knyegénél fogva kisérleti jellegt,
minden orszdg szdmdra a sajat intézménycivel szerzett tapasztalar és az czckkel kapcesolatos
hibdk kikiiszobolésére tett crbfeszitésck jelentik majd a legfontosabb tényczét.

Ez vajon az Egyesiilt Allamokra is igaz? Mennyive ismerik az amevikaink sajdr alkotmdnyos és
politikai intézmeényetket?

Jobban, mint azt az ember Ujsdgjainkat olvasva gondolnd. A lakossdg legnagyobb hi-
nyada clméleti szinten ugyan kevéssé érti meg czcket, mégis tékéletesen tudjik, mikor van
okuk aggodalomra vagy izgalomra. Minden évben akad legaldbb cgy dllam az 6tvenbdl,
ameclyik ) alkotmdnyt ir, és dllami szinten clég gyakoriak az alkotmdnymddositisi javaslatok
is. llyenkor sohasem vagyunk hijén tdjékozott dllampolgdroknak és politikusoknak. Azt kell
mondanom, hogy politikai intézményeik tekintetében a téjékozottsig és az clvdrdsok az
amcrikaiak korében clég szilird alapokon dllnak. Hozzd vagyunk szokva a politikai vdltozd-
sokhoz 1s, mclyck mostandban inkabb rendben zajlanak és cgydltalin nem forradalmi
jelleglick. Ugyanakkor dllami kormdnyzataink a vildghdbort éta teljesen dralakultak, s most
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mdr dltaliban igen hat¢konyak és eredményesck. Az is [énycges, hogy bdr szovetségi alkot-
mmyunk maga alig vilrozott, miikodtetésénck médjdr az Egyesiilt Allamok Iétrejtte éra
mdr legaldbb hdromszor drasztikusan megvdltoztattuk. Ezt leginkdbb ahhoz a folyamathoz
hasonlithatndm, amikor cgy kigyd levedli a bérét, mert mér kinStte azt. A kigyé ugyantgy
néz ki, mint a vedlés cl6tr, csak id6kdzben megndte, felnétt és mds dllat lete belble, bir cre-
den alakjdt Iényegében megtartotta.

Vagyis az amerikai alkotmdny olyan, mint egy kigyo?
Olykor gy tiinik. De ne feledje, a sasok is vedlenck.

1998. marcius

Az interjut Novdk Gyorgy készitette.
Forditotta Négradi Melinda.

123



Hatdrainkon tiil Donald S. Lutz

Donald S. Lutz miveinek
valogatott bibliogrifidja

Onallé kotetek

Minimum Coalitions in Legislaturcs: A Review of the Evidence. Sage Monographs in
Amcrican Politics, 1976.

Popular Consent and Popular Control: Whig Political Theory in the Early State Constitu-
tions. Baton Rouge: Louisiana State University Press, 1980.

Documents of Political Foundation by Colonial Amecricans (magyardzé tanulmdnnyal).
Philadelphia: 1. S. H. 1. Press, 1986.

Amcrican Political Writing During the Founding Era, 1760-1805. 2 kétet. Tdrsszerkeszié:
Charles S. Hyneman. Indianapolis: Liberty Press, 1983.

Perspectives on Amcrican and State Politics. Tarsszerkeszté: Kent Tedin. Dubuque, IO:
Kendall/Hunt Publishing Co., 1987.

A Covenanted People: The Religious Tradition and the Origins of American Constitution-
alism. Providence, RI: The John Carter Brown Library at Brown University, 1987.

The Origins of Amcrican Constitutionalism. Baton Rouge: Louisiana Statc University
Press, 1988.

A Preface to American Political Theory. Lawrence, KA: The University Press of Kansas,
1992.

Colonial Origins of the American Constitution: A Documentary History. Indianapolis: Lib-
crty Press, 1998.

Popular Sovercignty and Principles of Constitutional Design (kiadis alatt).

Fontosabb tanulminyok

»The Theory of Consent in Early Statc Constitutions.” Publius: The Journal of Federalism.
9/2 (1979).

»EFrom Covenant to Constitution in American Political Thought.” Publius: The Journal of
Federalism. 10/4 (1980), 101-133.

»The Origins of American Constitutionalism: The Colonial Heritage.” Juris. 1/1 (1987).

»The United States Constitution as an Incomplete Text.” Annals of the American Academy
of Political and Social Science. 496 (March 1988), 23-32.

»The Declaration of Independence as Part of a National Compact.” Publius: The Journal of
Federalism. 19/1 (1989), 41-58.

»The Articles of Confederation as the Background to the Federal Republic.” Publius: The
Journal of Federalism. 20/1 (1990), 55-70.

124



Vilogatort bibliogrifia Hatdrainkon til

»The Intellectual Background to the American Founding.” Texas Tech Law Review. 21/4
(1990), 2327-2348.

»Toward a Theory of Constitutional Amendment.” American Political Science Review. 88
(1994).

»The Iroquois Confederation Constitution: An Analysis.” Publius: The Journal of Federal-
ism. (Megjelends alatt.)

125



Hatdrainkon tiil Donald S. Lutz

DONALD S. LUTZ

Az alkotmanyossdg 1945 6ta:
gyakorlati és elméleti dttekintés

Visszatéres az alapokhoz

Thomas Jctterson hires arrdél a monddsdrdl, hogy minden nemzedéknek sziiksége lenne
cgy kis ,forradalomra” a szabadsdg dlddsainak meg6rzése érdekében. A | forradalom”, ,re-
volicié” az 8 kordban, mai jclentésével cllentétben, nem a multedl vald cr8szakos clszaka-
ddst, hanem a jelenbdl vald dtgondolt fcjlc’idc’st cvolucidt jelentette. A korai amerikai dllami
1lkotmmyok az ,alapelvekhez valé gyakori visszatérést” a szabadsdg és az alkotmanyos kor-
1n1nyz1s vcclobastya}akcnt emlegették. Az Egyesiilt Allamok Alkotmdnyanak megtogalma-
241 a dokumentum végére nem hirtelen 6tletként illesztették a médositdsi (kicgészitési) cl-
jardst, hancm az alapokhoz valé ezen gyakorl visszatérés, ¢ permancns [r]evolicié meg-
foga]ququcnt Az Egycsult Allamoknak ma igen nagy sziiksége van arra, hogy visszatér-
jen az alapokhoz. A ,visszatérés” nem egyenld a ,visszadllitdssal” vagy ,,az crcdctl szandék-
hoz valé ragaszkoddssal”. Az amcrikai alapiték szindékairdl a kézelmultban folytatott vita
cgydltalin nem nevezhetd meddének, dm itt most nem errdl a vitdrdl van szé. Az alap-
clvekhez valé visszatérés” inkdbb azt jelenti, hogy gondolatban visszamegytink ¢és fejegeté-
scink sordn djra megragadjuk azokat az elveket, amelyck dthatjik alkotmdnyos rendszeriin-
ket, ¢s meghatdrozzak szellemét; azt, hogy a megviltozott koriilményck és elkételezettségek
tényében vjragondoljuk czeket az clveket, és mai nyclven, mai jelképekben megerésitjiik azt,
ami még mindig az igazsigot mondja nckink, vagy megviltoztatjuk czen clveket, és tormd-
lisan 1s ratifikiljuk a rajruk végrehajtott médositisokat és kicgészitéscket. Bizonyos mérték-
ben mindig is czt tettiik, de a Legfels6bb Birdsdg dontéscinck felhaszndldsa a lehetd leg-
kevésbé hat¢kony vagy hatdsos médja az alapokhoz valé visszatérésnek, é nagyon sok fi-
gyclmetlenség, félreértés szarmazott abbdl, hogy mostandban chhez az cszkozhoz folya-
modrtunk.

Némileg mulatsdgos, hogy részben azért van szitkségiink ilyen visszatérésre, mert politi-
kai rendszeriink fél évszdzadnyi kiizdelem utan végre diadalmaskodott politikai ellentétiink-
kel, a nem demokratikus, nem alkotmanyos Szovjetuniéval szemben. Azonban a kommu-
nizmus cllen vivott hosszadalmas hare sordn a sajit alkotmdnyos demokricidnkban keletke-
zetr torzulisok cgyrésze még mindig clemzésre virnak, mésrészt olyan politikai székinesct
hagytak rink, amely a leirdsok tekintetében il gyakran pontatlan, elméletileg pedig félre-
vezetS. Egyszéval, az alapelvekhez vald visszatéréshez sziikséges beszédmdd, diskurzus cl-
kezdésér éppen a terminusoknak a siker okozta pontatlansdga akaddlyozza. Ennck oka rész-
ben a figyclmetlenség, de részben az a feltéeelezés is, hogy mivel azt tudtuk, mi nem tetszik
hideghdboris cllenfcliinkben, cgyben azt is viligosnak véltilk, mi az, amit védelmezink.
A szovjct kommunizmus azonban annyira tivol dllt az alkormdnyos demokricidtél, hogy
vele szemben a nem kommunista 6nkényuralmi rendszerektdl a laissez faire elvét radikdlisan
kovetd kormdnyzatok tulajdonképpeni anarchidjdig minden felsorakoztathatd.

A kommunizmus bukdsa nem csak azzal jirt, hogy (ra kell értékelniink sajdt alkotmd-
nyos demokrdcidnkat, de azzal is, hogy mésutt is étrejotick alkotmdnyos demokricidk, és
czck tanulmdnyozdsit a magunk haszndra fordithaguk. Az alapelvekhez t6rtén8 széleskori
visszatérés sordn Kelet- és Kozép-Eurdpdban — valamint a vildg egyéb olyan részein (kilono-
scn Latin-Amecrikdban), ahol a hideghdbort befcjezé8dése lehetévé teszi, hogy az ilyen visz-
szatérés a beliigyckbe valé kitls§ beavatkozdstdl mentesen, viszonylag szabadon torténjen —
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pontosan annak a fajta forradalomnak, revolticiénak a szemtanii Ichetiink, amelyrl Jef-
ferson beszélt. A civil tdrsadalom jellegérbl és fontossdgdrdl mdsutt folytatott diskurzus ko-
Vcrkczmcnyckuppcn példdul az Egyesiilt Allamokban is kitjult a vita a civil tirsadalom ha-
nyatldsird! és arrdl, hogy mi médon, illetve milyen mértékben viltoztassunk hazdnkban az
dllampolgdrok nevelésén. Az a véleményem, hogy valamt hasonlét virhatunk a jogdllamisig
¢s a politikai részvétel tekintetében is.

Az utdbbi id8ben elszaporodrak az alkotmdnyossigrél és az alkoumdnytervezésrl irt
konyvek és cikkek, és szépen fojl6dé ipardg lett a politikai rendszerck katcgorizdldsdra alkal-
mas 1j, komparativ médszerck kigondoldsa. Ezzel egyidejiileg fellendiilt a nemzetdllam halé-
14t jovenddlé irodalom. Ebben egy olyan huszonegyedik szdzad képe bontakozik ki, amely-
ben cgyre tobb demokratikus nemzetdllamot kapesolnak Osszc a t6ke, az druk és a munkacrd
vildgpiacai, amelyck aztdn fokozatosan megfosztjik jelentségiiktl a demokratikus nemzet-
dllamokat. Szdlnak azonban amellett is érvek, hogy ennck pontosan az cllenkezje igaz.
A viligpiacok folyamatos novekedését éppen az alkotmdnyos demokricidk fokozottabb helyi
kontrollja biztositja. Mds széval, Azsia O] keletli gazdasigi nchézségel a népfelség intézmé-
nycin tdl a jogillamisdg és az 4drlithatd politikai és gazdasdgi folyamatok tontossdgit is ki-
cmelik — a politikai korrupcidval, az onkényes vagy tekintélyuralmi kormdinyzattal, illetve
a kozpontositott clit dontéshozaraldval szemben. Az alkotmdnyos demokricidt Kényegében
ajogallamisdg és a népfelség hatdrozza meg. A nemzetkozi piacok hosszu tivon cgybefondd-
nak az alkotmdnyos demokrdcia tovibbi egészségével és terjedésével. Még az Ssszckapcesolt
szamitégépes hilézatokkal Gsszefuggd technikai yitasok 1s figgnek az alkotmanyos demok-
racidtd], illetve segitik annak terjedését.

Ezt az osszekapesolddist taldn cgy c-mail-tizencettel Ichetne életszertien érzékeltetni, ame-
lyet valamikor az utébbi tizendt ¢v sordn (1983 és 1998 kozott) kaptam:

»EInézést a késedelmes valaszért — az dramszolgdltatist ki-bekapesoljdk mindennap. Nem
tudok részt venni a konferencidjin, mert az utazds koriilményes, és a csalidommal kell ma-

radnom, mert Ichet, hogy sulyosbodlk a helyzet, é megszaporodnak az cr8szakos cselckmé-
nyck. E]smlm lovoldoznck az utcdn, és emberck cltlinnek. Az cpltl(czcsck tatarozdsok lcll-
tak, a pénz cltfint, és nagy probléma az ¢élelmiszerszillitds. Szinte semmi mozgds nincs az or-
szdgba be, illetve innen ki, és igy az 6n”

[A KAPCSOLAT ITT MEGSZAKADT]

Az illetd és a csalddja azdéta mdr biztonsdgban van cgy midsik orszdgban. Vajon honnan
kiildte az tizenetet? — Szomalidbdl, Eritreidbdl, Ugandibdl, Panamdbdl, Mexikd déli vidéké-
rBl, Sri Lankdrdl, Bosznidbol, Zairébdl, Haitirdl, Kambodzsdbdl, Sicrra Leonébdl, Perubdl,
Afganisztinbdl, Burmibdl, Kolumbiibdl, Chllcb 51, Braziliabdl, Molddvidbdl, Venczuclibdl,
Algéridbdl, Orményorszdgbdl, Azerbajdzsinbdl, Argentindbdl, Dél-Afrikdbdl, Irakbdl, Ku-
waitbol, Tadzsikisztinbdl, Jemenbdl, Szudanbdl, Albinidbdl, Bulgiriibdl, Nigériabdl, An-
golibdl, Nicaraguibdl, Kongdbdl, Ruandibél, Cscesenfoldrsl, Libanonbdl vagy Kasmir-
bol? E helyck barmelyikérd! kitldhette volna, de valéjdban médshonnan jott az tizenet. A rend
- azaz a nyleges helyi hatalom - hidnya megbénitotta a kereskedelmet, a pénzpiacokat, de
még az internctet is. A nemzetdllamok, illetve azok helyt megfelel6i tovabbra is alapvetd, el-
engedhetetlen feltételét képezik ¢ viligpiacok ¢ hdlézatok miikodésének. S6t, a nemzetilla-
mok clszaporoddsa ¢s legalibb a helyi szuverenitds ldtszatdhoz szitkséges alkotmanyok be-
vezetése mogott is a lokdlis rend irdnt igény hiizédik meg. Ugyanakkor ¢ nemzetkozi halé-
zatok jelenléte és miikédése olyan kényszercket hoz Iétre, amelyek cgyrészt a tényleges helyi
szuverenitds, mdsrészt — hosszit tdvon — az alkotmdnyos demokricia clterjedése trdnydba hat-
nak. A rovid életii ,azsiai modell”, noha cleinte gazdasdgilag nagy sikercket ért cl, j6l szem-
lelteti czcket a kényszercket, ahogy igazi alkotmdnyos demokricia relativ hidnydban Japdat,
Korcdt, Tajvant, Szingapurt, Thaitoldet, Indonéziat és Malajzidt cgyre créscbben meg-meg-
rizzik a gazdasdgi dramlatokban bedllé gyors viltozdsok.
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Az aldbbi grafikon az alkotmdnyos demokricidk szdmdnak az utébbi években bekdvetke-
zett novekedését valamint a tovabbi terjedés Ichetdségét szemlélreti. A folytatdédd gazdasigi
fcjl6dés és az alkotmdnyos demokricia kozotti kapesolat jelenti az alapelvekhez valé vildg-
méretil visszatérés mogott meghiizédd hajtderbt. A grafikont kévets téblizatok (A-D) meg-
kisérlik az alkotmdnyossdg szempontjibdl kategorizdlni a kiilonbozd orszagokat. Noha egyes
orszdgok tovdbbra is mozognak egyik katcgdriabdl a mdsikba, a listdk arra azért jok, hogy
ramutassanak a lényegre.

Ahhoz, hogy az alkotmdnyos demokraciik aldbbi listdjdra felkeriilhessen, cgy nemzetnek
a kovetkezd ot teljesitmény-kritériumnak kellett megfelelnic:

1) Olyan alkotmidnya legyen, amelyet nem figyelmen kiviil hagynak, hanem betartanak;

2)
)
)
)

Az alkotmdny a jogdllamisigon alapuljon, és tdmogassa azt;

Szabad vilasztisok legycnek, s ezeken Iényegében a teljes felndtt lakossdg részt vegyen;
Legyen két vagy t6bb, egymdssal verseng6 prt;

Szabad vilasztisok Gtjan immdar megtorténjen cgy békés hatalomviltds a versengd pdrtok

vagy lc'nycgcscn kiilonbo6z6 pértkoalicidk kozott; vagy pedig bizonyosak legyiink abban,
hogy a jelenleg hatalmon levé pdrt vagy pdrtkoalicié felvéltisdval jiré vilasztisi cred-
ményt békés hatalomvaltds kovetné.

150 +
125 +
100 ¢+

Iroft alkotményok

50 4 o &

demokraciak
25 ¢ ®
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Mi{ik6dd alkotmdnyos demokricidk

A-csoport: Jelenleg fennilld,
jelentés alkotmdnyos demokracidk

Ervényes alkotmany [26]

Amerikai Egyesiilt Allamok 1789

Argentina 1994

Ausztrilia 1901

Ausztria 1929, 1975
Belgium 1830, 1973, 1988
Brazilia 1988

Chile 1986

Costa Rica 1949

Diénia 1849, 1866, 1953
Egyesiilt Kirdlysig

Finnorszig 1919
Franciaorszag 1958, 1968
Gorogorszig 1975

Hollandia 1815, 1983

India 1949 (megszakitva 1975-77 kozotr)
Irorszdg 1937

Izracl 1958

Japdn 1945

Kanada 1867, 1982
Kolumbia 1991
Némctorszag 1949

Norvégia 1814, 1983
Olaszorszdg 1946

Svijc 1848, 1873
Svédorszig 1974

Uj-Zéland 1947

B-csoport: Uj vagy megujult, valészinfileg stabil

demokrdcidk, amelyekrdl azt tartjdk,

hogy hamarosan egészen biztosan megfelelnek

a teljesitmény-kritériumoknak

Ervénycs alkotmdnyok [10]

Chilc 1986
Csch Koztdrsasig 1993
Esztorszig 1992
Lengyelorszig 1992
Litvinia 1992
Magyarorszdg 1990
Portugilia 1989
Spanyolorszig nincs adat
Torokorszdg 1987
Venczucla 1978
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C-csoport: Jelenleg fenndlls, kis demokricidk
(egy millié alatti népességeel)

Ervényes alkotmdnyok [17]

Bahama-szigetck 1973
Barbados 1966
Dominika 1978
Fidzsi 1970, 1990 (6sszcomlds 1988-ban)
Izland 1944
Jamaika 1962
Kiribat 1979
Luxemburg 1968
Mailta 1964
Nauru 1968
Nyugat-Szamoa 1962
Pdpua Uj-Guinea 1975
St. Lucia 1978
St. Vincent 1979
Salamon-szigetek 1978
Trinidad és Tobago 1962
Tuvalu 1986

D-csoport: Lehetséges demokricidk a kovetkezd

Ervényes alkotmanyok [14]

évtizedben
Ddél-Afnka 1993
Domintkai Koztdrsasdg 1966
El Salvador 1983
Fulop-szigetck 1986
Guatemala 1985
Honduras 1982
Korca 1948
Lcttorszig nincs adat
Mcxkd 1917
Nicaragua 1950
Paraguay 1992
Szenegil 1963
Uruguay 1934
Szlovénia 1991
Tajvan 1947

A D-csoportot most gy pillanatig figyelmen kiviil hagyva, 1998-ban koriilbelill 53 al-
kotmdnyos demokricia mkodott tobb mint 2,2 millidrd lakossal - noha komoly érvek szél-
nak amcllett, hogy az clébbi szdm ténylegesen kozelebb Ichet a hatvanhoz. A C-csoport or-
szdgait komparativ tanulmdnyokban dltaldban nem veszik figyelembe, mivel til kicsik és
czért kedveztlenitl befolydsolhatjdk az empirikus tanulmdényokat. A méret azonban cgyilta-
l4n nem mellékes viltozd az alkotmdnyossdg szempontjdbol, hiszen itt az clsd szdmu szabdly
az, hogy az alkotmdny igazodjék a néphez és annak koriilménycihez. Ez a szabily megkdve-
teli, hogy tigyclembe vegyiik a kisebb demokracidkar, mégpedig azért, hogy a teriilet, illetve
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a lakossdg nagysdgdval kapcsolatos tendencidkar tanulmanyozhassuk. Hasznos Ichet az
A-csoport orszdgainak dttckintése is cbbdl a szempontbdl. Ausztridnak, Belgiumnak, Costa
Ricdnak, Ddnidnak, Finnorszagnak, Gordgorszdgnak, Irorszdgnak, Izraclnck, Norvégidnak,
Svijenak, Svédorszdgnak de a Cseh Koztrsasdgnak, Magyarorszignak ¢és Portugdlidnak
mds, tizmilliéndl kevesebb lakost orszigokkal egyiitt talin t6bb k6z6s vondsa van a C-cso-
port demokrdcidival, mint az A- vagy B-csoport tobbi orszdgival.

Nem szabad azonban a méretet clhanyagolni a misik végletnél sem. A méstéimillié
négyzctkilométernél nagyobb teriiletd, illetve a 75 milliét meghaladé lakossdggal rendelkezd
orszagok eréscn hajlanak a foderdlis vagy kvazi-foderalis struknirdk felé. Ezért aztdn haszno-
sabb Ichet, ha Franciaorszdgot tekintjitk az cgycsiilt Eurépa kormdnyzata modelljénck, és
nem Jzlandor dllijuk példaképiil Franciaorszdg, az Egyesiilt Allamok vagy Venczucla clé.
Mis széval, vajon Iénycgtelen-c Némctorszdg szdmdra, hogy toldrajzilag kisebb a teriilete,
mint Paraguayé; vagy Mcxiké szimdra, hogy teriiletc nagyobb, mint Franciaorszdgé, Né-
metorszdgé, Olaszorszdgé, Nagy-Britannidé ¢s Spanyolorszdgé cgyiittesen? Vajon valéban
mindegy, hogy a legnagyobb teriilet(i curdpai orszdg (Franciaorszdg) csak a tizencgyedik le-
hetne cbb&l a szempontbdl Amerikdban (kisebb, mint Bolivia teriiletének a fele); vagy hogy
Portugilia, Svdjc, Hollandia, Belgium ¢és Ausztria nemesak Guatemaldndl, Hondurasndl és
Nicaragudndl, de Kubdndl is kisebbek? Taldn nem szdmit mindez, és Iehet, hogy a modern
kommunikdciénak és technikdnak koszonhetéen Oroszorszig, Indonézia és India kormdny-
zdsinak problémdi lényegében nem kiilonboznck Svédorszdg, Costa Rica, Olaszorszdg vagy
Irorszdg hasonld jellegii problémaitdl — vagy legaldbbis a kiilonbségeknek nines kéze a mé-
retekhez. Nos, Ichet, hogy igy van ¢z, de nem valdszin{i. A méret kérdését mindig valami-
lyen ,,sokféleség” kategdridja ald soroljik, s cnnck kovetkeztében - cléggé valdszinfiteniil —
feltéeelezik, hogy cgy adott intézményrendszer megfelel Brazilidnak, akdr hdszmillié, akdr
kétszdzmilli6 lakosa is van, amennyiben cz a viszonylagos sokféleség dllandé. A problémir ite
az jelenti, hogy az emberi torténelmet ismerve igen valdszintitlennek tiinik, hogy a lakossig
jelentdsen megnovekedne anélkiil, hogy fokozédna a sokféleség — Japdn lehetne a kevés 1é-
tez8 kivétel egyike. Mdsrészrd! viszont bizonyos alkotmdnyos formak killonosen alkalmasak
a sokf¢leség rendkiviili megnovekedésének kezelésére — ilyenck példaul a foderalista rend-
szerek.

Az alapokhoz vald visszatérésiink sordn nem téeelezzitk fel, hogy az élet cgyes viltozdi
vagy oldalai lényegtelenck, habdr cleinte gy vélhetn8k, hogy czck koziil cgyesck tontosab-
bak mdsokndl - és czck nem mindig azok, amelycket manapsdg oly magitdl érret8dénck
tartunk. Az alkotmdnyos demokricidk cgyre novekvd szdma és a benniik fellethetd viltozdk
soktéle keveréke végre lehetévé teszi, hogy az alkotminyos demokricidt igy tanulmanyoz-
zuk, ahogy Arisztotclész tanulmanyozta az alkotmdnyossagot dltaldban. Az alkotmdnyos de-
mokricia torténelme nemrégen olyan szakaszba Iépert, amclyben a jelenséget mar nemesak
lehetséges, hanem szitkséges is tanulmdnyoznunk. A nemzetdllam nem mulik ¢l magdtdl.
Minden 1) fejlemény, amelyet cgy szorosabb kolesonos kapesolatokon alapulé j6v6 ldtnokai
megemlitenck, megkéveteli, hogy zavartalanul miikodjon a nemzetillamhoz hasonlé vala-
milyen politikai képz&dmény, és clényben részesiti az a nemzetillamnak azt a formdjar,
amclyct alkotmdnyos demokrdcidnak neveziink. A nemzetek folott szervezetek fejl8dése
még mindig a nemzetdllamok dltal gyakorolt ,helyi” irdnyitison nyugszik, akdr a NAFTA-
16l akdr a Dél-Amerikai Regionilis K6zosségrél van szé. Még az Eurdpai Unié gondolata is
vagy tagdllamai tovabbi létezésén vagy cgy 1gen nagy nemzetdllam létrchozasdn alapul.
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Alraldnos alkotmanytani fejlemények a I1. vildghdbord éta’

Noha most az alkotmdnyos tervezés elméleti alapelveivel foglalkozunk, ezck az alapelvek
nincsenck elvdlasztva az alkotminyos demokricidk tényleges viselkedését8l. Késdbb rendsze-
rezettebb formdban visszatériink crre a visclkedésre, most azonban dltalinossdgban drtekint-
jiik az clmuilt 6tven év irdnyzatait, és az czckbdl levonhatd tanulsigok némcelyike kivaléd al-
kalmat nyjt az alapelvek targyaldsihoz.

1) Az alkotmdnyos demokrdcidk szdma 1947 éta 1998-ig cpizodikus jelleggel, am hatd-
rozottan, tizenkifencr8l 6tvenhdromra névekedett. A kordbbi grafikon sima ¢s gyorsuld
novekedés benyomadsét kelti, azonban czt a ndvekedést torténctileg a gyors emelkedésclket
kovetd hosszi stagnildsok vagy hanyatldsok jellemzik. A Szovjctunié felbomldsa okozta a leg-
utdbbi felfelé {velést, kordbban pedig a gyarmati rendszer felbomlisa inditott el hasonld vil-
tozdsokat. Jelenleg nagy a valdszintisége annak, hogy a kévetkez6 évtizedben az alkotmd-
nyos demokricia prébéjdt kidllé orszdgok szdma hatvan folé emelkedik, majd stagndlds ko-
vetkezik, csctleg kiscbb cstkkends is. Az alkotmdnyos demokricidk gorbéje nagyjibdl az
frott alkotmdnnyal rendelkez8 orszigok gorbéjét koveti — egy évszdzados késésscl, de az cl-
térés Bjabban otven évre csokkent. Az alkotmdnyossdg halds, 4m sok nchézséggel jird kor-
mdnyzati forma, és nem vdrhatd, hogy jovSbeni szignitikdns clterjedése gyors vagy clkerdil-
hetetlen lesz. A gratikonbd] arra azonban lehet kévetkeztetni, hogy ha egy nem demokrdcid-
nak van {rott alkotmdnya, akkor a rendszer demokratizdldsa irdnyiban hosszi tivi kény-
szeritd cr8k mitkodnek. Az frott alkotmdny kicsit olyan, mint egy énbeteljesitd préfécia. Az
utdbbi 6tven ¢v tapasztalatainak cgyik tanulsiga azonban mégis az, hogy noha a huszon-
cgyedik szdzad kiiszobén biztosnak ldtszik az alkotmdnyos demokrdcia helyzete, terjedésc
cgyiltaldn nem kénnyi, nem bizonyos. Diffiizids gorbéje crés ¢s reményt keltd ugyan, de ne
teledjiik, hogy két teljes évszdzad nyereségei és veszteségei sordn jutottunk el iddig. Az alkot-
mdnyos demokrdcia terjedése kdveti ugyan az frott alkotmanyok terjedését, de jelentds id6-
beli lemaradassal.

2) Az utdbbi otven ¢év sordn mind az egycs intézmények mind pedig az alkotmadnyos el-
vek tekintetében jelentds szerepet jdtszott a terjedés, pontosabban az drvitel. Széles korben,
gyakran véltoztatdsokkal mdsoltik példdul a német vdlasztasi rendszert; sét, a német alkot-
mdnyos rendszer lett a leggyakrabban haszndlt minta. Eurépdban és a vilig mds részein teret
nyertek a térsadalmi-gazdasdgi jogok is. A jogtudatossdg elterjedése melletr operativ alkot-
mdnyos clvként tért héditott a foderalizmus és a kormdnyzati dgak szétvdlasztdsa is. Ez a fo-
lyamat nem cgyszeri mdsolds ercdményce, hanem az egész viligon eléfordulé problémik ¢és
szitkségletck hatékony megolddsdra alkalmas cljirdsok és clvek alkalmazdsdbél kovetkezik.
Az intézmények és clvek clterjedése prima facie bizonyitja, hogy az alkotmdanyos tervezés
igenis fontos dolog, s hogy az intézményi tervezés ¢s az dltaldnos politikai eredményck ko-
zott kapesolat 41l fenn, amely azonban végs8 soron nem ideoldgiai, hancm pragmatikus s
prakrikus jellegf.

3) Az 1970-cs, 1980-as és 1990-cs évek sordn létrehozott vagy wjra létrchozott csaknem
valamennyi 0j demokricidban vdltozé mértékli politikai hatalommal felruhdzott clndkoker
vilasztottak. Az jabb demokricidk k6zott az igazi parlamentarizmus elsésorban a néhai brit
birodalomra jellemz§ jelenség marad. Ebben az évszdzadban ,clndki” rendszer soha nem
viltozott 4t parlamentdris rendszerré, az ellenkezd irdnyban azonban mdr végbement vilto-
zds. Ez nem a parlamentdris forma alsébbrendiiségénck a jele, hanem inkdbb azt mutatja,
hogy nagyobb sziikség van a hatalmi dgak szétvilasztisdra, mint amilyen mértékben azt az
igazi parlamentdris rendszer biztositani tudja. Nagy-Britannidban a jogéllamisigot elsésor-

Ez a rész bizonyos mértékben azon az dttckintésen alapul, amely az Ohio State Universityn 1997 okeo-
berében, a II. vilighdbord utini &sszchasonlité alkotmdnytannal foglalkozé konferencia cléaddsait
foglalta &sszc, noha az adorr korszakban és szakteriileten végbement fejlédés szélescbb elemzésén
alapul.
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ban olyan politikai kultira tartja fenn, amely megakaddlyozta a parlamentdris forma rend-
kivill centralizdlt és Iényegében korldtlan hatalmi szerkezetében rejl6 potencidlis hatalmi visz-
szadléscket. A parlamentiris kormdnyzds kudarcanak magas ardnya, kiilondsen Afrikdban, az
cgyedi és partikularista brit politikai kultdra hidnydnak tulajdonithaté. Az dgynevezett el-
noki” rendszerck ugyanakkor hajlamosak arra, hogy parlamentirisabb jellegii intézményeket
is magukban foglaljanak, és gy a felismerhetetlenségig clmosédott a parlamentdris ¢s nem
parlamentdris forma kozotti kiilonbség. Epp czért az dsszehasonlité alkotmanytanban sziik-
ség van 1ij katcgdridkra, illetve 4) elemzd mddszerckre. Ez azonban arra is felhivja a figyel-
met, hogy 6vatosan kell binni az olyan kutatdsokkal, amelyck az cfféle killonbségtérelt prob-
Iémamentesként kezelik. Azt a kovetkezeetést mindenesctre fe lehet vonni, hogy az alkotmad-
nyos tervezés nem az optimdlis forma megtaldldsdnak a tudomdnya, hanem inkdbb a régi és
az 1j vegyitésénck a mfivészete, méghozzd Ggy, hogy az a lehetéségek egymdsba olvadé szé-
les skdldjdt credménycezze. Az intézményi keverékek a lakossdg és a koritbményck vdltozdsdval
viltoznak, ¢s a mogotees valdsighoz torténd igazitis mindig fontosabb, mint valamely al-
kotmdnyos formdhoz mint optimalishoz valé ragaszkodds.

4) A midsodik vilighdbori utini intézményi valtozisok 4ltaldban a hatalmi 4gak fokozot-
tabb clvdlasztisdra vald torckvésként jellemezhetSk. A vilaszrott clnokok koziil sokan mini-
milis jogokkal rendelkeznek, jelenlétitket azonban cllenstlyozza a parlamentcknek az a meg-
nyirbdlt joga, hogy hivatalnokokat nevezzenek ki, illetve hogy az alkotmdnyt valamely mds
testiiler beavatkozdsa nélkiil médositsik. Gyakran a vilasztdsi rendszer szabdlyozdsa is ki-
kertile a parlament kezéb6l. A hatalmi dgak fokozott szérvilasztdsdnak fontos cleme az, hogy
mindeniitr fliggetlenebb legfels6bb vagy alkotmdnybirésigok jotick létre, amelyek léte ki-
cgdsziti az er8sebb, illetve megosztottabb végrehajté hatalom felé mutatd tendencidt. Mind-
czt a torvényhozds felsé avagy mdsodik hdzdnak, azaz a bikameralizmusnak az cr8sodésc
cgésziti ki. Osszegezve, az alkotmanyos demokricidban él8k a véltozdsok melletti dontéscik-
kel a hatalom veszélycivel vald jézan szembenézés sziikségességér valamine a hatalom irdnyi-
tdsa ¢s kézben tartdsa szempontjibdl fontos alkotmdnyossdg szerepét hangsilyozzak.

5) Az alkotmdnyos demokrdcidkban a déntéshozatal tobbségi clvii modelljétdl a kon-
szenzusos modell felé torténé clmozdulds figyelhetd meg. Minél tisztdbb a parfamentdris
rendszer, anndl kézelebb 4ll az a t6bbségi clvii modellhez. A konszenzuson alapulé modell
kiilondsen kedveli a 16bb irdnybdl megkozelithetS tandeskozé folyamatokat, valamint az
olyan tobbszorés dontéshozd pontokat, amelyek a folyamat megfelelé Iclassitisdval olyan
torvényhozdst hoznak létre, amely nem csupdn a lakossdg cgyszerti tobbségének a szitkségle-
teit ¢s kivinsigait veszi figyelembe. Ez a trend hizédik meg az elébbi pontban emlitett ten-
dencia mogott, és kapesolddik az a kovetkezd kettéhéz is. Az alkormdnyokat igazsdgossdgot
&s igazsdgot érvényre juttatd, nem pedig clére kiagyalt célok hatékony megvaldsitdsit célzd
cszkozoknek kell tekinteni.

6) Lassi, 4m kovetkezetes clmozdulds tapasztalhaté a kozpontosité, egységes (unitary)
kormdnyzati formdked] a féderativ, vagy még gyakrabban konfdderativ vagy konszocidcids
tormdk feié. Errc legjobb példa az Eurdpai Unié. A kézpontosité rendszerek legjobban ho-
mog¢n lakossdggal miikédnek, és kevésbé j6l akkor, ha a lakossdg heterogén. Nemesak az
tjabb alkotmdnyos demokricidk kevésbé homogének a régicknél, hanem nagyon sok régi
rendszer is fokozatosan felismen heterogenitasdnak a maltban clrejtett vagy figyelmen kiviil
hagyott aspckrusait. Ez 0jabb példdja annak, hogy alapvetd célként az alkotményt a néphez
kell igazitani.

7) Az cl6z8 hirom trend mogott egy igen Knyeges, az ctnikai, valldsi, idcolégiai, regio-
ndlis, faji ¢s bennsziilote kisebbségek befogadiasira és clismerésére torekvs tendencia hizddik
meg. Az cnnck érdekében felhaszndle intézmények a megoszrottsdgok jellegétdl figgBen
viltoznak. A foderalizmus igen hasznos a teriileti alapt megosztottsagok csetén. A bennszii-
16tt/Bslakos, illctve a faji kiscbbségekkel kapesolatos meghasonldsokat gyakran cgyre
aktivistibb, illetve eréscbb nemzeti torvényszékek kezelik. A bikameralizmushoz regiondlis,
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ctnikai, illetve valldsi megosztottsdg esetén folyamodnak. Minél sokrériibb a megosztottsdg,
anndl bonyolultabb lesz az alkalmazandé int¢zményck skildja. EbbSl pedig az a tanulsdg,
hogy az alkotmanynak ncm az a fcladata, hogy kézvetleniil békét teremtsen, hanem az, hogy
scgitsc a kontliktusokat az utcikrdl és a csataterckr6l a kompromisszum és a meggy8zés aré-
naiba terelni.

8) Az alkotmdnyos demokricidk kérében dltaldnos és igen jelentés az clmozdulds a ,jog-
tudatossdg” irinydba. A jogtudatossig két, tobbé-kevésbé cgyenlS altendencidval jér: az
cgyik a csoportjogok, a mdsik pedig az cgyéni jogok felé mutat. Egyes orszdgokban, példdul
Kanaddban, ¢ két alirdnyzat 6sszefonddik. Egyre fontosabb szerepet jdtszanak az alkotmdny
cgyéni jogokat rogzité hosszabb és sszetettebb cikkelyel, az dgynevezett ,jogok torvényei”
(bills of rights), az aktivabb orszdgos birésdgok, valamint a normdlis politikdn keresztiil
¢érvényesiild politikat mozgdsitds. Esszertinek tiinik — legaldbbis cgycl6re — az a kovetkezte-
tés, hogy az alkotmdnyok hosszan haté feszitSerSket hoznak étre, amelyck a fennmaradd
igazsigtalansdgok azonositdsa és czen igazsdgralansigok kolesonodsen clfogadhaté orvosldss-
nak kodifikdldsa felé hatnak.

9) A legtelsébb vagy alkotmdnybirésigok cgy sor orszigban a novekvd jogrudatossig
keretel kozotr meghatdrozott tirsadalmi és politikai igazsdgossag felé tordulnak. Egy sor or-
szdgban a birdi beavatkozds azonnali hatdsa cbben a tekintetben clhanyagolhaté. A tdrsa-
dalmi ¢és politikai igazsdgossagot chelyett legkovetkezetesebben a politikai mozgdsitds szol-
gdlta, a jogok torvényc” tartalmdrdl, illetve egydltalin a jogok torvényc” létezésétd] fiigget-
leniil. Az cgyéni jogok alkotmdnyos rogzitésc ¢és a jogtudatossdg igen sok esetben a politikai
mozgdsitds katalizdroraként és indoklisaként szolgil, a birdsigok tevékenysége pedig inkibb
legitimizilja, scmmint foganatositja az efféle mozgésitds mogott meghtizédé koveteléscket.
A részvérelt szorgalmazé politikal intézményck nyitottsdga ¢s hatékonysdga tehdt nagyobb-
nak ldtszik a t6rvényes intézményckénél, amikor a heterogenitds kévetkezményeinek kezelé-
sérdl van szé. Ttt szdmos Ichetséges tanulsdg kindlkozik. A nép tdmogatdsa és elfogaddsa nél-
kiil az alkotmidnyok, az egyéni jogokat rogzit§ cikkelycikkel cgyiitt végsd soron csupdn pa-
pirdarabok. Ezck a papirdarabok azonban segitik a politikai csclekvés Gsztonzését és keretbe
toglaldsit. Az alkotmdnyok végsé soron a nép helyeslésén és aktivitdsin alapulnak, és nem
logikai vagy jogi mutatvinyokkal szercznek érvényt 6nmaguknak.

10) A vilasztdsi folyamat kulesfontossdgt részvéel intézmény. MeglchetSsen érdekes te-
hdt az, hogy miutin cgy alkotmdnyos demokricia mdr létrehozott egy vilasztdsi rendszert,
az ritkdn valtozik mdr meg Iénycges médon. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy 6nmagaban
semmilyen vdlasztdsi rendszernck sines inherens clénye cgy madsikkal szemben (példdul az
cgy képvisclé/korzetnek a tobb képviselds korzettel szemben). Az alkotmdnykészitdk, leg-
aldbbis a j6l m{ikodé alkotmdnyos demokracidkban, sikeresen fojlesztettek ki olyan valasztdsi
rendszercket, amelyck megtelelnek az érintett lakossdgnak, ¢és amelycket az clfogad. A tanul-
sdg itt ismét csak az, hogy fontosabb az intézménycket a néphez igazitani, mint valamilyen
optimdlis intézményi terv megvalésitisira torckedni.

11) Az ujkori alkotmdnyossdg torténcte sordn a parlamentdris és az clnoki rendszerck
kudarcdnak ardnya gyakorlatilag azonos. A helyzet azonban még ennél is kétértelmiibb, mert
mig a kommentdtorok hajlamosak cgy politikai rendszert cbbe vagy abba az osztilyba be-
sorolni, a legtébb politikai rendszer ¢ két sz¢ls6 tipus keveréke, tehdt igen nchéz a kudarcért
sajdtos intézménycket hibdztatni. Inkdbb arrdl van szé, hogy a kudarc vagy olyan tirsadalmi-
politikai tényczk kovetkezménye, amelyck barmilyen alkotmdnyos clrendezést problemati-
kussd tesznek, vagy abbdl kovetkezik, hogy az intézményck és a nép, amelyet szolgdlni hiva-
tottak, nem illettck Gssze. Gyakori hiba, hogy clndki rendszert hoznak [tre egy ilyen dllam-
ban, és a végrehajtd a régi rezsimet megbuktatd hadsereg-t6parancsnok. Vagy példdul tobb-
ségi parlamenti rendszert dllitanak fel er8sen fragmentale lakossdg szamdra. A modern politika-
tudomdny ismét megerdsitette Arisztotelész kijelentését, miszerint az alkotmdnyt kell a nép-
hez igazitani, ¢és az olyan nép, amely még nincs rd felkésziilve, nem fogja az alkotmdnyos

134



Az alkotmdnyossdg 1945 éta ... Hatdrainkon til

demokricia semmilyen formdjat sem tdmogatni. Arisztotelész megmutatta, hogyan kell 4lra-
linos clveket levonnt az alkotmdnyok Osszehasonlité tanulmdnyozdsdbdl. Ugyanakkor idé-
zett térele, clvont clveivel egyiitt azokra a hatdrokra is figyclmeztet benniinket, amelyckre fi-
gyclniink kell, amikor 1 alkotmdnyok {réinak adunk tandcsokat. Egy nép akkor hoz létre al-
kotmdnyos demokrdcidt, amikor felkésziilt rd, ¢és az a j6, ha annak formdi hazai gydkerckre
tdmaszkodnak. Eszméket és intézménycket lehet ugyan kélesonozni, de az alkotmdnyos de-
mokricia nem valamiféle idedlis terven alapszik, hanem azon, hogy a nép egyetért valami
olyasmiben, ami ismer6s ¢és amit megért. Még az olyan ritka csctekben is, amikor kiils$ crék
hoztak Iétre sikeres alkotmdnyokat (mint példdul Japanban a IL vilighdbort utdn), rendsze-
rint léteztek olyan kordbbi alkotmdnyozdsi tapasztalatok, amelyckre tdmaszkodni lehetett, az
alapvetd térsadalmi és kulturdlis szerkezet viszonylag érintetlen maradt, és az okiratot az dl-
tala szankciondlt rendszerben €16 nép fokozatos, de teljes mddositdssal, formdlisan vagy de
tacto haszndlattal, a magiévd tette. A kordbban mdr levont tanulsigok megismdétléséhez itt
hozzétchctjiik hogy az alkotmdnyos demokrécidban szcrzett tapasztalatok szerint az alkotma-
nyossig nem modell, hanem folyarrmt — véget nem érd folyamat amely a tapasztalaton ke-
resztiil az illetd alkotmdny alatt ¢16 nép viltozd reményeit és szitkségleteit juttatja érvényre.

12) A mdsodik vilighdbora éta az alkotminyos demokracidk gyakorlata ravildgitott cgy,
az dllampolgdrsig ]cllcgcvcl kapcsolatos csokonyos, dllanddan visszatérd problcmara A ko-
z0s dllampolgdrsdg vajon az dllampolgdrin tilmutaté k6zds azonossigot is kivin? A régi
nemzetdllami szemléletben, ahol mind a ,nemzet”, mind az ,dllam” dologiasult és Gsszekap-
csolddott, a vilasz igen. Ez azonban a személyazonossigot az dllammal koti dsszc. Azok,
akik nem hajlanddk dologiasitani a nemzeter vagy az dllamot, czt mdsképp gondoljdk, ¢s
nemmel vilaszolnak. Az dllampolgdrsignak ¢s a hazaszerctetnek nines sziiksége nacionaliz-
musra vagy kozos identitdsra.

Azt azonban igenis megkoveteli az dllampolgdrsdg és a hazaszeretet, hogy nemzedékedl
nemzedékre 6roklédjék vatami, és a jelenleg folyd legtobb alkotmdnyos vita arrdl szdl, hogy
mt is ¢z a ,valami.” Milyen méreékben kell a nemzeti kultiira éreékeit tovdbbadni, és milyen
mértékben kell tovabbadni cgyfajta alkotimdnyos kultira értékeit? Elvben egy alkotmdnyos
kultira t6bb nemzetet is magdban foglalhat, de egy alkotmdnyos kultira egy adott nemzeti
kultaraval is azonosithaté. Dec cgy 1lkotm:myos kulttira alapulhat minden nemzeti kultira
fokozatos kihaldsdn is, 1hogy az cgycesck szerint az Egycsiile It Allamokban t6rténik. Lehetsé-
ges-c alkotmmyossag ugy, hogy az alkotmdnyos kultira mégétt nines kulturdlis kompo-
nens, vagy €z mdr az 1dcnt1tasnclkuhscg politikdja?

[rdsunk kovetkezd része foglalkozik majd az ennck a problémdnak a végiggondolisihoz
szitkséges fogalmi keretck lefrdsdval, annyit azonban mdr most 1s megemlitck, hogy talsdgo-
san sok sz6 esik mostandban az dllamhatalomrdl, és nem clég a civil tirsadalomrdl. Miért té-
telezik fel olyan sokan, hogy az 4llam a jogokat védelmezi, amikor a jogokat credetileg ép-
pen azérr taldltdk ki, hogy a polgdrokat védjék meg az dllamwdl? A tobbszords identitds
problémdja nem 1j jelenség, de a politikai rendszer egyetlen nemzette] trténé azonositisa
viszonylag 1j, a hegeli ctatizmusban gyokerezd taldlmdny. Ideje lenne legaldbb clgondol-
kodnt azon, hogy ¢ kett8t hogyan ¢és milyen mértékben lehetne széevdlasztani.

Végezetiil: mostandban illendd alkotmdnyba foglalni mind a tdrsadalmi-gazdasagi, mind
pedig a csoportos jogokat, de vajon milyen mértékben segiti hosszi tivon czek barmelyike
az alkotmdnyos demokricidk cgészségét? Az elsd azt jelenti, hogy minden dllampolgdrt cgy-
forman kell kezelni, méghozz4 nem a minimdlis, a torvény clétti cgyenl8ség értelemben. Az
utébbi mogott pedig az a gondolat rejlik, hogy az dllampolgdrokat nem szabad egyformén
kezelni. E két clv kozort fenndlld clméleti és gyakorlati cllentmondds gyakran rejtve marad.
Riaddsul mind a térsadalmi-gazdasdgi, mind pedig a csoportos jogok alkotmdnyba foglaldsa
azt eredményezi, hogy crésodik az dllam jogszavatold szerepe. Ez pedig nemesak meghitsit-
hatja a jogok tényleges funkcidjdr, hancm akaddlyozhatja a polgdrok képességének és érde-
keltségének érvényesitését 1s olyan politikai célok megvalésitdsdra, illctve megvaldsitisdban,
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amclyck kiilonbéznck attdl, amit egy alkotmdnyosan orientalt birésig tdmogathatna. Mind-
cz rovidre zdrja az dllampolgdrsdg mint olyan szerepét, és az alkotmdnyossigot objektiven
clére meghatdrozotr kimenetelek halmazdanak tckinti, nem pedig cgy olyan folyamatnak,
ameclyben az dllampolgdrok kdzosen clfogadott dontéshozatali szabdlyok ¢s folyamatok se-
gitségével érvényre jutratjik kélesonos reményceiket és szikségleteiket.

Az alkotmdnyossdy (constitutionalism) hivom dltaldnos eleme

s

Nem j6 Osszekeverni az alkotmdnyossdgot a legalizmussal, noha az cl6z6 az utébbihoz
vezet, az alkotmdnyossdgot a politika clétti kulturdlis crkéleesel sem szabad Gsszetéveszteni,
noha az alkotmdnyossig magdban foglalja, de meg is haladja az antropolégusok kultiratelfo-
gisdt. A kultira” sz6t kévetkezetleniil haszndljdk ,idcolégia”, ,kozos érdekek, preferencidk
vagy kildtisok”, ,kézos érrékrend”, | ctnicitds”, [ kozos tudatallapotok” stb. értelemben. Ez-
zel ellentétben mi formdlisabb, antropolégiai értelemben haszndljuk: k6zés problémik meg-
olddsdnak cgylittes megszervezésére haszndlt, nemzedékrél nemzedékre 6roklédé jelképhal-
maz megnevezésére. A kulnirdk tdrsadalmakat teremtenck és tartanak fenn, és torténclmileg
politika-cléttick, mivel jéval mindenféle formalizalt politikai rendszer megteremtése clStt
létezick mdr. Az alkotmdnyossdg (constitutionalism), amely jelenleg a tdrsadalmi-politikai
szervezettség legosszetettebb formdja, mintegy kifcjezi az emberi tdrsadalomszervezés Iénye-
gét, és mint ilyen, feltéeelezi és fel is haszndlja a kultirdr. Ennck az 6sszegzésnck az credmé-
nycképpen az alkotmdnyok tartalmaznak kulturdlis clemet, hatalmi clemet és igazsigelemet.

A kulturdlis elem a politika clétti dllapotbd] fennmarade emberi tapasztalatot titkrozi. Az
cmber (Homo Sapiens) torténetének jé része sordn inkdbb kulturdlisan, mintsem biolégiai-
lag fejl6dott. Ez cldnyt jelentett szdmdra a fajok kozotti versenyben, és ennck eredményckép-
pen egyre gyorsuld titemben vette dt az uralmar a termdészet tobbi része fol6tr. A ma benn-
sziilott/Gslakos (aboriginal) népcknek nevezett kulturdlisan szervezett tdrsadalmak a mult
szizadig mindegyik toldrészen megtaldlhardak voltak, amikor is végleg a politikar tarsadal-
mak uralma ald keriiltek. Az, amit ma kultdrdnak neveziink, annyira beivédott az emberi 1-
lekbe, hogy ha kiirtandnk az emben tudatossagbdl, clveszitenénk emberi mivoltunkat. Nyil-
vinvalé és magdrdl éreet8dik tehdr, hogy az alkotmdnyok olyan kulturalis morlt és értékeket
testesitenck meg és foglalnak magukban — vagy legaldbbis Iényeges teret hagynak czcknek —,
amelyck az ember tdrsadalmi szervezédésénck még mindig alapvet8 elemét képezik.

Az alkotmdnyok kulturdlis cleménck szdmos Osszetevje van, illetve killonbézd médo-
kon jut az kifcjezésre. Arisztotelész hires meghatirozdsa szerint az alkotmdnyok igen dltald-
nos formdban meghatdroznak cgy életformdt azdltal, hogy lefektetnek és szervezd clvként
haszndlnak olyan értékeket, fontosabb szervez8dési alapfeltételcket és cgytajta igazsigfogal-
mat, amelyck koré cgy nép szervezddik, illetve amelyck felé torekedik. Az alkotmanyok
gvakran meghatdrozzik az dllampolgdrsig kritériumait, illetve jellemzik a néphez vagy nem-
zcethez tartozdkat — ¢z a kulturdlis clem alapvetd kifejtése. Az 1917, évi mexikdi alkotmadny
lehet erre példa, amely hosszasan fejtegeti, ki a mexikéi, mellette pedig, mintegy a tdrsa-
dalmi-kulturdlis crkoles dbécéjekéne, részletesen clirja az atydk, sziil6k stb. kotelességeit.
Miskiilonben a kulturdlis clem dltaldban hossziit bevezet8kben, nyité nyilatkozatokban és
Wjabban a személyi jogokat rogzitd cikkelyckben nyer kifejezést. Noha a népnck ez az 6n-
meghatdrozdsa dltaliban hosszabb és részletesebb az dgynevezett hagyomdnyos tdrsadal-
makban, amclyck csak mostandban Iéptek az alkotmidnyos fejlédés wtjdra, ilyen hosszit 6n-
meghatdrozdsokat talilhatunk az tgynevezetr fejlett tirsadalmak alkotmdnyaiban is — példdul
a kanadai alkotmanyban és annak cgyéni jogi cikkelyciben.

Az alkotmdny hatalmi cleme a dontéshozd intézményckben rejtézik. Egy koherens al-
kotmdnyban a hatalomszervez6 intézményck a politikailag szervezett nép kultirdjaban vagy
kultirdiban gyokercznck, azt/azokat tiikrozik, és cgyszerre tobb dolgot valdsitanak meg.
Azonositjik a legfelsd hatalmat (amelyet cgyes esctekben uralkodénak hivnak), amely min-
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dig véglegesen meghatdrozé. Ugy osztjdk ¢l a hatalmat, hogy az credmény minden Ichetsé-
ges kérdésben hatékony dontéshozatal legyen. Ezenkivill meghatdrozzak a politikai kitzde-
lem kereteit. Igen Iényceges, hogy a politikai kiizdelem gyakran cgy kozds alkotmdny alatc
Osszckapesolt kultirdk versengésével jar; cz Iehet angolszdsz és bennsziilott kultira Kanada
és Ausztrdlia csetében, vagy széles értelemben vert ,ctnikai”, mint Kanada angol és francia
nyelv{ felosztésa. A hatalmi clem lénycgébcn ﬁgy strukturdlja a kontliktusokat, hogy azok
politikailag kezelhet8k legyenck, és ne az utcdn kelljen Sket crészakos cszkozokkel meg-
oldani.

Az igazsigelem az alkotmdnyossdg kulcstontossdgu alkotérésze, hiszen az emberi toreé-
nclem sordn a legrobb politikai rendszer, noha per definitionem szervezett hatalmat kép-
visclt, csak a legijabb id6ktS] rendelkezik alkotmdnnyal. Az alkotmdnyossdg mint politikai
technika a hatalmart az igazsdggal igyckszik Osszehdzasitani, mégpedig kiilonb6z6 médokon.
Az {rott alkotmany, ameclyct barmely dllampolgir és minden politikai szerepld clolvashat,
olyan ismert s, kiszdmithaté” dontéshozé folyamatot hoz Itre, amely a hatalom haszndla-
tit megillapodott, megegyezéses cljdrisokra segiti korlitozni. A hatalmi dgak szétvilasztdsa,
amclyet gyakran tartalmaznak az alkotmdnyok, gy korldtozza a hatalmat, hogy a kollcktiv
dontésckre jogosité fethatalmazist t6bb kézbe helycezi, hogy czdltal clejét vegye olyan 6nké-
nycs dontéscknek, amelyek cllentmondandnak a nép dltal clfogadott és az alkotmdnyban le-
fekeetett, uralkodé igazsdgérzetnek. AlapvetSen tévedncek azok, akik szerint az angol ¢és mds
parfamentdris kormdnyzati formdkban nem érvényesiil a hatalmi dgak szétvdlasztisa. A poli-
tikai hatalom teljessége magdban foglalja tobbek kozott a tényleges dontéshozék meghatiro-
zdsdnak ¢&s kivdlaszrdsinak jogositvdnyde is. A parlamentdris hatalom a hatalmi dgak szér-
vélasztdsdnak legalapvetSbb aspektusat juttatja ¢rvényre akkor, amikor a dontéshozok ki-
vilasztisit cgy vdlasztdi testiilet kezébe helyezve, azr mds hatalmi dgakedl] clvilaszrja, A vd-
lasztéi testiiletnek viszont tilos népszavazds dtjan vagy ondlléan Osszegytilve torvényeket
hozni. Anglia torténete folyamdn a parlament nagyon hosszi ideig 6nmagit dllanddsitd tes-
titlet volt, amelynek tagjait igen hatdsosan egy szfik korti tdrsadalmi elit vilogatta ki, amely
aztdn maga Ult a testitletbe. Anglia akkor valdsitotta meg az alkotmdnyos kormdnyzator,
amikor ténylegesen és visszavonhatatlanul a népi vélaszrdsok titjan hatdrozta meg, kik toltse-
nck be hivatalokat, és kimondatlanul ugyan, de fenntartotta azt a jogot, hogy cltdvolitsa azo-
kat, akik nem feleltck meg a vilasztdk dltal timasztott kévetclménycknek. A hatalmi dgak
széwvilasztisdnak ez az egyszeri, 4m gyakran tigyelmen kiviil hagyott oldala az alkotmdnyos-
sdg alapszintje.

A hatalmat a hatalmon levék dltal hozott dontésck credményeire vonatkozé specifikus ti-
lalmak is korldtozzdk. Ezcket a tilalmakat gyakran, de nem mindig, bill of rightsokba, azaz
cgyéni jogokat rogzitd cikkelyckbe foglaljak. Néha szétszorjdk Sket a szorosan vett alkot-
ményban, mint példdul az cx post facto torvények tiltisdt az amerikai Alkotmdnyban. Mivel
az cgyéni jogokat rogzitd cikkelyck a tilalmakat gyakran kulturdlis erkSlesoket titkréz8, hosz-
szd tdvi torckvésckkel vegyitik, a bill of rightsok érdckes és potencidlisan problematikus
lchetdségeket teremtenck. Ha cgy legtelsébb vagy alkotménybirdsig képes érvényt szerezni
¢ jogoknak, akkor arra is képes, hogy értelmezze azokat; és mivel a jogok jelentés mériékben
a mogortes kulturalis clem terméket, ¢z a birésigot olyan helyzetbe hozza, ahogy potencidli-
san meghatdrozhatja vagy Gjrahatdrozhatja az alkotmidny mogott meghtizédé kultirdt. Ez
onmagdban még nem lenne természetellenes, hiszen az alkotmdnyossdg valdsigihoz hozzi-
tartozik az, hogy a hatalom, mintegy aduként ,,it” a kultirit. A baj akkor kezdddik, ha és
amikor czt az adut a birdsdg jitssza ki. Szerte a viligon a formdlis, jogészi alkotmdnyos jog

gyakran bevonja a birdsdgokat egymdssal vetélkedd kultirdk, szubkultrdk kiizdclmébe egy-
séges kultira t6bbszoros ideoldgiai értelmezésckkel terhelt 1x1tcrprctalasab1 Igy aztin a birdi
dontésck rendkiviil cllentmonddsosak lehetnek - olyannyira, hogy az mér akaddlyozza vagy
meghitsitja a birdi dontésck végrehajtisdt vagy foganatositisit. Ez a f6 oka annak, hogy
— amint mdr fentebb szé csctt réla — 1945 6ta a legfelsébb és alkotménybirdsigoktdl nemigen
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indulrak ki komoly politikai viltozisok. A birdsigok tagjai csaknem bizonyosan annyira be-
dgyazbdtak az uralkodé kultiirdba, hogy nem is nagyon litjdk az 0j és Wjité jellegti dontésck-
hez vezetS utat; ha mégis, akkor szdmtalan cgyéb politikai médja van annak, hogy akaratu-
kar meghidsitsik. Gyakran littuk mdr azr a furcsa, dm érthet§ jclenséget, hogy cgy birdsdg
olyan jogi clvet fogalmazott meg, amely cllenkezett az uralkodé kulturdlis crkoleesel, de
ugyanakkor ncm a megfogalmazott jogi clv alapjdn, hanem az uralkodé kultirdt meger6-
sitve {téle. A kulturdlisan clvdrt doneést kisérd kultaracllenes érvelés ilyen esetckben tulajdon-
képpen a szélesebb politikai kozeget a probléma Gjragondoldsira serkent§ kisérleti Iéggomb-
ként is éreékelhetjiik.

Osschoglalva clmondhatjuk, hogy cz a hdrom clem — a kultdra, a hatalom és az igazsig
— cgymds mcllctt ¢l az alkotmdnyban, annak kiilonbozd részeiben és intézményciben. Egy
valamirevalé alkotmdnybdl a hirom kéziil egy sem hidnyozhat. A jé alkotminy cgyrészt ko-
herens keretet biztosit mind a hdromnak, mdsrészt azonban a hdrom clem beliilr8l fakaddan
wharcban” is 4ll egymdssal. A kulturdlis elem specifikus ¢s partikularista, mig az igazsigelem
az cgyctemes alkalmazhatdsdg premisszdjdn alapszik. Azaz, az alkotmdanyos folyamatokban
rcjl8 torvényesség megkoveteli, hogy minden dllampolgdr cgyforman és cgyforma méreék-
ben legyen érintve, mikézben a kulturdlis komponens olyan kiilonbségtételcken és clvdrdso-
kon nyugszik, amclyck alkalmazdsukban nem cgyctemesck. Az dgynevezett tébbségi/kiscbb-
ségi probléma cnnck a diszjunkciénak az cgyik oldala. A hatalmi clemnck a jogdllamisdg
cgyctemleges cleme szab hatdrt. Ugyanakkor azonban a hatalom hajlamos a lakossdg kiilon-
bozd részei felbl jovE népszcrl'i ¢s partikularista igénycknek eleget tenni, hiszen a jov6 ha-
talma a kormdnyzati javak ¢s szolgdltatdsok nem cgyctemes médon vcgrcha]tort closztdsin
nyugsak Ezt az clvilasztist lithatjuk pcldaul az Egycsult Allamokban az ugyncvezett affir-
mative action, azaz a kiscbbségeket tdmogatd pozitiv diszkrimindcié koriil kibontakozott
vitdban.

A kultira-hatalom-igazsig alkotmdnyban megjelenitett kapesolatdnak legnevezetesebb
vizsgdlara Montesqicu nevéhez tlizddik. A Torvények Szelleme kifcjezés analitikus szempont-
bdl is hasznos megkozclitése ¢ problémdnak. A kovetkez6kben azt vézoljuk fel, mivel jérule
hozz4 a francia filozétus az Gsszchasonlité alkotmdnyclemzés alapjaihoz.

Alapelvek és A Torvenyek Szelleme

Az alkotmdnyos demokricia alapjaihoz vald visszatérés sordn az clemzés kiindulépont-
jdul szolgdlhat az Gsszchasonlitd tapasztalati elemzés, a nyelvet és a gondolkoddst megyvils-
gité, mélyrchatd szévegelemzés, modellek logikai clemzése, valamint kordbbi clveken
nyugvé cgyszerti dedukeid. Az Svatlan olvasé csetleg arra a kovetkeztetésre jut, hogy a vég-
termék olyan tervrajznak vagy modellsornak igérkezik, amely mechanikusan alkalmazhaté
cgy alkotmdnyos demokricia tervezése sordn. A jelen dolgozatnak azonban nem cz a szdn-
déka, még ha a ¢él nem is volna lehetetlen. Az emberti viszonylatokban az cseménycek utdla-
gos megértése, de még a tapaszralati Ssszefiiggésck megértése sem vezet kdzvetlendl clbre
kiszdmithaté, intézményckben megvalésuld kovetkezményekhez. Ennck szdmos oka van, ¢s
telesleges czeket hosszasan clismételni. Tl sok a valtozd; ¢ viltozdk legtobbje nem 4ll em-
beri irdnyitds alatt; ha a véltozdkatr mégis irdnyithatjuk, akkor a fiiggetlen és fliggs viltozdk
kozott kapesolatok gyakran oly észrevehetetlenck és dreérelesck, hogy Iehetetlen eftektiven
fethaszndini Sket; ha az cmberck ¢ viltozdkar irdnyitani igyckeznek, akkor mds emberck
megprobiljik czt meghiisitani vagy megkeriilni; az ember azon képessége, hogy 4j vélaszo-
kar alkosson és sajdtitson cl, a kordbban fontos viltozdkat jelentékrelenné, az irdnyitdsra tett
kisérletcket pedig értclmetlenné tcheti. A logikai tokéletesség dltal meghatdrozott feladat
Ichetetlenségétél azonban a feladat nem lesz jelentékeelen vagy értelmetlen. Ellenkezéleg,
a teladatot nchézsége és fontossdga még vonzdbbd teszi.
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Létezik az alkotmdnyelemzésnck cgy olyan krémje, amcly szimos politikai gondolkoddt
1n1gﬁb111 foglal ugyan, de kozvetleniil vezet Arisztotelészt6l Montesquicu-n dt A fddemlz's—
tdiy. Az Gjabb szakirodalomban feltlint cgy olyan tendencia, amely kifejezetten Madisont és
Hamiltont vélasztja kiinduldpontnak, de nem drt réviden Ssszefoglalni Montesquicu néze-
teit, ha mdasért nem, azért, mert az clmilt fé1 ¢vszdzad alkotmdanytervezd tevékenysége igen
kézvetleniil alitimasztja az 6 mcgkozclmm médjat. Montesquicu a politikai filozéfia leg-
alapvetSbb problémdjdnak a szabadsag és a kényszer Osszebékitését nevezte.

Montcsqmcu t az a meggyézddés mozgatta, hogy a szervezett politikai rendszercket
nem csak azért hozzdk Ktre, hogy védelmet nydytsanak a la Hobbes, hanem azért is, mert
azok olyan hosszt tivi gazdasdgi clényokhoz vezetnek, amelyek a politika clétti tdrsadal-
makban nem Ichetségesck. Ebben a tckintetben Montesquicu clemzése némileg rokon
Locke-¢éval, de dtfogdbb. Egyrészt Montesquicu vigy hatdrozta meg a civil térsadalom jé-
téteményeit, hogy az ipar és kereskedelem Ichet&sége mellett nyiltan kézéjiik sorolta az igaz-

sdg érvényesiilését is, Locke viszont az igazsigot meg scm emliti. Mdsrészt Montesquicu fel-
ismerte, hogy az ecmberek dltal I¢trchozott legf6bb hatalom gyakran megfosztja a polgdrokat
cppm uoktol az ]otctcmcnycktol amelyckért azok azt Ktrchoztdk. Igy clemzésc vildgosab-
ban és mélyebben sszpontosit a kényszerité hatalom korldtozasdnak eszkodzeire, kovetke-
zésképpen megkozelitését tekintve Montesquicu mélységesen alkotmdnyos volt, Locke vi-
szont csupdn véletleniil volt az.

Montcsquicu igen jelentds mértékben Arisztotelész szellemi 6rokosc, az ket clvalasztd
kér évezred sordn mitk6dS politikafilozdfusok viszont elvesztették Arlsztotclcsz realizmusdt
s cmpiricizmusat. Ugy tlinhct, Montesquicu azzal, hogy megtaldlta Arisztotclészt, relati-
vista lett — err8l azonban szé sincs. Montesquicu azr vallotra, hogy nincs a szabadsdg/kény-
szer problémdjinak cgyetemesen alkalmazhaté megolddsa. Olyan tipusi megolddsok [tez-
nck inkdbb, melyek a hatalom ¢és a jog Osszeegycztetésér kiilonbozd kulnirakban és politik'\i
rendszerckben killonbézEképpen valos1that)ak meg. Birmcly adott megoldds sikere szdmos
tényez8t8l tugg. Ezck kozott megnevez a foldrajzot, az éghajlaror, a hkossqg méretét & jel-
legét, a gazdasdg jellegét, valamint a helyi hagyomdnyokat — a valldst és a Iétez8 politikai
kultiirdt is beleértve. Mivel ezek mindegyikének hatdsai szisztematikusan clemezhet8k, cgy
adott orszdgban a szabadsdg/kényszer problémdjinak a megolddsa nem onkényes, nem is
véletlenszerti.

Az, hogy létezik nem onkényes és nem véletlenszeri megoldds, nem aze jelenti, hogy
idcdlis megoldds is létezne. A megoldids a legkedvezSbb kériilményck kozott is csupdn meg-
kozclitheti az optimalitdst, ¢és az optimalitisra vagy a tokéletességre vald torckvés clkeriithe-
tetleniil katasztrétihoz vezet. Elsésorban azért nem Iétezik politikai rendszereket dtfogd vagy
adott rendszeren belilli optimdlis megoldds, mert secmmilyen sikeres megoldds nem Ichet
maradandd, korrckeidk vagy az credeti clvek csorbuldsa révén ugyanis megviltozik. Montcs-
quicu véleménye szerint a vdltozds clkeriilhetetlen, és a politikai intézményck mindig le-
maradnak a tdrsadalmi és gazdasigi viltozdsok mogott. Kovetkezésképpen az alkotmdnyos
clvek tartalma & alkalmazdsuk a ténycknek van aldrendelve, a ténycket pedig azérr gytijtik
ossze, hogy az dltalinos alapelvek alkalmazdsat Ichetévé tegyck, mégpedig a koriilményck-
nck megfeleléen. A kialakuld clvek logikailag és tapaszralatilag kélesondsen osszefiiggnek
cgymdssal. Logikailag megviligiydk a szitkséges szerkezettajedkat, tapasztalatilag pedig scgi-
tenck megérteni az adott nép dltal elfogadott konkrét szerkezetek belsé logikajir. Ennck
credménycképpen clemezni tudjuk az egyes nemzetcken tilmutaté clveket felhaszndlé poli-
tikai rendszerck intézményi logikdjdt, s kozben clemezni tudjuk a partikuliris megoldist és
annak a tdrsadalmat Gsszctartd alkotdelveit is — amelyet 8 a ,,torvényck szellemének™ nevez.
A szellem” tulajdonképpen abbdl 4ll, amit kordbban kultira-hatalom-igazsig kapcsolatnak
neveztlink; ¢z ldtja el energidval a politikai rendszert, ahogyan a t6rugd vagy a gombcelem az
6rit. Mindent 6sszevetve tehdt, Montesquicu nem John Locke, hanem Jean Bodin és
Niccolo Machiavelli 6rokése — realista, empiricista és historicista.
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Az Osszchasonlité alkotmanytan itt végrehajtott clemzése nem clegancidja vagy az dltala
helyesnck tartotr clvek igazsigértéke miatt hasznalja Montesquicu modszerét, hanem mert
az alkotmdnyossdg jelenkorig tarté torténete megerdsiti ennck a médszernek a haszndlhatd-
sdgdr és crejét. Vald igaz, ma primitivnck és helytelennek tinik, ahogy az éghajlat hatdsait
clemzi Montesquicu, azonban helyes volt az az dltalinos tézisc, hogy a politikai hatalom
megszervezésének a célja az emberck felszabaditisa a természet vak créi aldl, és hogy az em-
ber termdészet feletti egyre novekvd uralmabdl fakadé politikai szabadsigot éppen azok a ha-
talmi cszkozok fenyegetik, amelycket a természet feletti uralom megszerzése ofljdbdl szer-
vezett meg. Ez a tézis crdteljes Hobbes-cllenes kovetkeztetéshez vezette Montesquicu-t. Mi-
vel az emberek a természeti dllapotban gyengék, ezért nem veszélyesck egymidsra nézve.
A civil tdrsadalom létrchozdsa azonban cgyiittesen créssé teszi Sket, és ez az Gjonnan szerzett
cr6 kontliktust okoz a politikai rendszerck kdzott és azokon belitl. Azaz, a civil tdrsadalom
megteremtése jelenti a hadidllapot kezdetét, és Montesquieu ¢ hadidllapor felolddsdra olyan
alkotmdnyossagot javasol, amelyct a népfelség és a hatalmi dgak clvdlasztdsa jellemez.

Mikézben clemzésénck jé része clavultnak tiinik, Montesquicu azt is vallotta, hogy az al-
kotmdnyos demokricia, amelyct 6 dlraldban kézrdrsasigként emlegetert, dltaldban a kereske-
delmen alapuld civilizdcié formdja. Tapasztalatilag Ggy ldtra, hogy az alkotmdnyossig min-
den cgyéb politikai formdndl jobban clémozditja azt, amit ma gazdasigi fejlédésnck neve-
ziink, s hogy mindl fjlettebb cgy orszdg gazdasagilag, anndl créscbbek a lakossdgon beliil
gerjeszeett, a koztdrsasigl kormdnyforma felé haté feszitéer6k. Ezen a ponton cgy mdsik
problémidval kellett szembenéznie. A gazdasdgi fejlédés hatalmas gazdagsdg felhalmozdsihoz
vezet, ¢z pedig egyre nagyobb foki egyenlétlenséget eredménycez. A koztdrsasigi kormdny-
forma, vagy ahogy ma mondandnk, alkotmdnyos demokrdcia azonban koztdrsasigi crénye-
ken alapul, amelyck kozott pedig a legfontosabb az egyenl8ség. Ezért hangsilyozza Montes-
quicu a hatalmi dgak szétvdlaszrdsdt, amely gy van strukturilva, hogy cllenstilyozza az
cgyenltlenségek hatdsait, és igy remélhetSleg bizonyos mértékig kicgyenliti azokat, mikoz-
ben egyardnt védi a gazdagok és a nem gazdagok tulajdondt.

Montesquicu nem hitte, hogy a hatalommal valé visszaélés problémdjinak megolddsit az
alkotmdnyos forma jclenti. Szerinte a jé! miikodd alkotmdnyossig végss soron az alkotma-
nyossigot timogaté politikai és tdrsadalmi szubstruknirin nyugszik. Nem volt hajlandé
a hatalmi dgak szétvdlasztisit dogmaként kezelni, hanem csak olyan eszkézként, amelynck
scgitségével a lakossdg megszervezheti a hatalommal szemben az cllen-hatalmar. Ha egy nép
¢s koriilményci olyanok, hogy nem teszik Iechetévé az alkotmanyossdg megteremtését, akkor
az nem jon létre. Ugyanigy, ha a nép nem szervezi meg 6nmagdt a hatalmi dgak szétvdlasz-
tdsa dlal megengedett médokon az alkotminyossig megdrzése érdekében, akkor az alkot-
mdnyossdg nem marad fenn. Montesquicu nyelve néha clavult ugyan, de clemzése olyan be-
nyomidst kelt, mintha a mai lapok cimoldaldrdl olvasndnk valahol a vildgon.

Forditotta: Novik Gyorgy
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A kommunizmus fekete konyve

Stéphanc Courtois-Nicolas Werth-Jecan-
Louis Panné-Andrzej Paczkowski-Karel
Bartosck—Jcan-Louis Margolin. Le livre notr
dus communisme. Editions Robert Latfont,
Paris, 1997. 843 old.

A kommunizmus fckete konyve 1997
novemberében jelent meg, azonnal hatalmas
vitdt kivdltva mind torténészi, mind politikai
korokben. Frangois Furct {rta volna a mi
clészavdt, ha a halal cbben meg nem akadd-
lyozza. A konyv Ssszeillitdja, Stéphane Cour-
tois telttintette Furct nevét is a koteten; czzcel
a gesztussal mintegy Furet kommunizmussal
toglalkozd mitive (Le passé d’une illusion,
Paris, 1995, Robert Laffont-Calmann-Lévy)
folytatdsaként, kifejtéscként hatdrozza mcg
sajdt munkdjit. O maga irta meg végll az
cl6- ¢s urdszdt, a konyv — mint ldtni fogjuk -
leginkdbb vitatott részeit.

Miért nem folytatrik még le a kommu-
nizmus niirnbergi perée? — teszi fel a kérdést
Courtots, aki szerint cgyes kommunista 4l-
lamok b&ségesen kimerftették mind az em-
beriség clleni biintett, mind a habords biin-
rett, mind pedig a béke clleni biintett fogal-
mdt. Miért haszndljuk czcker a kifcjezéscket
csak a ndcizmus dldozatai, illetve kiilonbozé
ctinikai inditékd mészdrldsok kapesin? Hi-
szen a szdmok magukért beszélnek Courtois
szerint: a ndcizmus szamldjira mindent Osz-
szevetve kortlbelil 25 millié dldozatot irha-
tunk, mig a kommunizmuséra ennck majd-
nem a négyszeresét, méghozzd a kévetkezd
geogritial closztdsban: Szovjetunié: 20 mil-
lié ilsiozat; Kina: 65 millié; Victnam: 1 mil-
li6; Eszak-Korca: 2 millid; Kambodzsa: 2
milhd; Kelet-Eurdpa: 1 millié; Latin-Ame-
rika: 150 000; Afrika: 1,7 millié; Afganisz-
tin: 1,5 millié; a nemzetkozi kommunista
mozgalom, illetve a hatalomra soha nem ke-
riilt kommunista partok szdmldjira pedig ko-
riilbeliil 10 000 dldozat irandé (14. 0.). Mind-
Osszesen tehdr kozel jarunk a szdzmillidhoz.

Courtois clismeri, hogy okoz bizonyos
nchézséget cgyszerre torténészi, tényfeltird

munkdt végezni és itélkezni, az 4ldozarok
szdmdnak nagysdgrendje miatt mégis jogos-
nak véli a felelésség kérdésének felvetését.
Nemesak kozvetlen felelésségro] kell beszél-
niink szerinte, hancm vizsgdlnunk kell a nyu-
gat-curdpai kommunista pirtok teleldsségée
is: bdtoritottdk-c mindezt; dec ezen tilmend-
cn még az cseményck szdndékos ignordldsat
is bfinnck tckinti. Courtois szerint szdmos
oka van annak, hogy a kommunizmus dldo-
zatai kiscbb helyet foglalnak el Nyugat-Eu-
répa toreénelmi cmlékezetében, mint a ndcik
dldozatai: kevesebb informécié 4ll rendelke-
zésuinkre, sok a még fcldolgozatlan archivum.
Mecgemliti a kommunista sajtékampdnyokat
a kipakolék” cllen, a nem-kommunista,
clébb ndci-, majd amerikacllenes baloldali
¢rtelmiség szandékos kozonyét, valamint azt,
hogy a holocaustot a réla megemlckez8k
a vildgtorténclem egyedi eseményének tekin-
tik, igy kozvetett médon Ichetetlenné teszik,
hogy a hasonlé (vagy még nagyobb) mére-
teket Oltd genocidiumrdl az 8t megilletd
mddon beszéljiink.

Courtois kettSs fcladator tlizétt maga
clé: megakadilyozni a felejtést (zravail de mé-
moire); megvizsgdlni, milyen szerepet foglal
cl a kommunizmus miikodésében a biin, az
crészak, a gyilkossig. Az utdszéban két fon-
tos tényczbt emlit ¢ vonatkozdsban: a kom-
munista szcientizmust, a bizonyossdgot a teé-
ria miikod8képességében és a fényes jovE-
ben, amely igéret mellett jelentékeelennck
tlinhet az dldozatok szdma. Mdsrészt kifejyt
(memodrrészictekkel, a kegyetlenségekrdl szd-
16 részlctes lefrdsokkal alitdmasztva), hogy
a kommunizmus, a nicizmushoz hasonldan,
mintha tagadnd az cgységes ecmberi nem Ié-
tét: az emberck és cllenségeik” mintha nem
is ugyanazon fajhoz tartozndnak, cz utdb-
biakkal szemben tchdt barmi megengedhetd.
A kommunizmus dltal clkovetett gyilkos-
sigokra Courtols a politicidium (politicidc)
terminust javasolja (a faji alapon clkovetett
genocidium kifcjezéssel pdrhuzamba dllitva):
a burzsodzia clpusztitisa politikai okokbdl cl-
kovetett tomeggyilkossdgként értclmezendé.
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Baldzs Péter

A konyv kritikusai a lehetd legritkdbban
birdljik a m{i valamcly részénck ténybeli pon-
tossdgdt, anndl sikertelencbbnek itélik a vdl-
lalkozdst a mdsodik célkitizést illetden.

Az cls6, mintegy kétszdz oldalas fejezet
a Szovjctunidval foglalkozik, szerz6jc az a Ni-
colas Werth, aki Courtois oldaldn részt vett
a Communisme cimi elméleti és torténet fo-
lyéirat szerkesztésében, de a konyv kapesin
tellangolt vitak muatt kilépett (a Kelet-Eurd-
paval foglalkozé fejezet szerzbjével, K.
Bartosckkel egyiitt). Werth kifeju, hogy az
1917-t8l 1922-1g tartd cls6 fizisban a hata-
lomdtvétel és a polgdrhdbora bizonyos mér-
tékig termdszetesen” jdrt dldozatok tizezrei-
vel. A menscvikekkel és az cllenszegiilé pa-
rasztokkal valé leszdmolds, valamint Krons-
tadt azonban mdr clérevetitette az 1923-ban
kezd8d6 tézist, amikortdl is a terror funkcio-
nalizalédik, a szovjet kormdnyzat clvilaszt-
hatatlan részévé vilik. Emlékiratok, korabeli
beszdmoldk segitségével 1dézi fel a GULAG-
okat. A szovjct és a ndci tdborok dsszchason-
litdsaként a szerzd arra hivja fel figyelmiin-
ket, hogy a GULAG-ok mind idében, mind
nagysdgrendben maguk mogé utasitjak a li-
gercker (1935 janudr 1-jén 965 000 az cl-
fréltck szdma, czek cgynegyede-cgyharmada
politikai fogoly.

A halottak szdmdt illet8en az 1933-as
nagy ¢hinség csik szdmszerfileg legsilyosab-
ban a latba, mig az 1936-38-as nagy leszd-
moldsokkal a vezetésen beliili politikai jétsz-
mik cszkozévé vilik a terror. A fejezet leg-
fontosabb lizencte a Leninnel, illetve Troc-
kijjal valé leszdmolas”; 1dézetekkel bizo-
nyitja Werth, hogy a két legendds forradal-
mdr legaldbb annyira kegyetlen volt politikai
cllenfeleivel szemben, mint cbbél a szem-
pontbdl méltéd utddjuk, Sztilin. (Courtois
urészaviban hangstlyozottan kitér Lenin
személyes szerepére, arra, hogy a bolscvik
vezér inkdbb tekinthetd nyccsajevitdnak,
mint marxistdnak.). Werth tchit 1917 ¢és
1938 alapvetd kontinuitdsit hangsilyozza,
tagadja az ,cldrult forradalom” (francia bal-
oldali kérokben igen népszertt) mitosz4t.

A Kindval foglalkozé rész szerz8je Jean-
Louis Margolin. Az cl6sz6bdl lathatjuk,
Courtots kalkuldcidi szerint 65 millié dldo-
zat szdrad valamilyen médon a kinai kom-

munizmus lelkén. A tdmegmészdrldsnak két-
ségteleniil komoly hagyomdnyai vannak
ugyan, 1911-27 kozotr azonban mindossze
pir tizezer halottal kell szamolnunk, majd az
1927 & 1946 kozott 1dBszakban millidk
halnak meg a kommunistik dltal ellen8rzott
teriiletcken, méghozzd nem harcokban, nem
fegyverrel a kézben. Maga a pdrt réja fel
majd mindezt Mao-nak, akinck 1949-ben
bocsdnatot kell kérnic az drtatlan 4dldozato-
kért. Mdr cbben az id8szakban dtveszi a ki-
nai pdrt a blinok meggyondsdnak, a lelki 6n-
vizsgdlatnak a Szovjctuniébdl mdr ismert
formdit. A parton beliil a pszicholégiai ter-
ror talin mdg radikdlisabb, mint bdrmelyik
testvérpdrtban. 1946 & 1957 kozort az ag-
rirrcform ¢és a vdrosi tisztogatdsok szedik 4l-
dozataikat. Mcgsziiletnek az clsé ,dtnevel6”
taborok, az un. laodong gaizao-k, roviden
laogai. Fenndlldsuk sordn koriilbeliil 20 mil-
lidan lclik haldlukat itt az ,.clméleti atképzés”
sordn. A legtobb dldozatot azonban a szer-
208k dltal a vildgtorténelem legnagyobb ¢hin-
ségeként emlegetett, 1959 és 1961 kozot
katasztréfa szedi. Az éhinséget egyértelmiicn
a kommunistdk voluntarista agrdrpolitikdja
okozza, ami tobbck kézort azzal bizonyit-
hat6, hogy minél keményvonalasabb volt
cgy-cgy régid vezetése, anndl tovibb tart ott
az ¢hinség. Margolin csak nagyon tdg becs-
lésre villalkozik, véleménye szerint koriilbe-
lil 25 ¢és 43 millié koriil Ichetett az alultdp-
laltsigban clpusztultak szdma. Sokkal tobbet
tudunk viszont a kulturdlis forradalom ko-
riili eseményckrSl. Az 1966-76 kézott tor-
téntck 600 000-1 milhié ember halaldt okoz-
tik, cz szinte cltorpiil a tobbi szdm mellett.
Mégis cz Kina jelenkori torténelmének leg-
hiresebb cpizédja, hiszen idcologikus ming-
ségében vildghirre szert tett jelenségrdl van
526, rdaddsul az cseménycket a kinai vezetés
kés6bb megtagadta, igy kutatisa kevésbé
litkozott nehézségekbe, mint pl. az 1959-
61-cs ¢hinségé. A szerzd kiilon fejezetet
szentel Tibetnek. A L vildg tetejével” kapeso-
latban nchéz konkrét szamokkal szolgdlni.
Biztos, hogy itt kiscbb ardnyban haltak mcg
¢hinségben az emberck, de nagyobb ardny-
ban cstek crészak dldozatdul, mint Kindban.
Margolin mindenesctre kételkedik a nyugati
Tibet-partoldk dltal clfogadott szimok (tobb
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millié dldozat) valédisigiban. Tagadhatatlan
viszont a kulturdlis katasztréfa: a templo-
mok tobb, mint 90%-4nak lcromboldsa, fel-
beestilhetetlen értékli szobrok és méds mi-
kincsek beolvasztdsa és megsemmisitése.

A kovetkezd fejezet a tobbi dzsiai kom-
munizmus (Eszak-Korea, Victnam, Laosz,
Kambodzsa) torténetével foglalkozik, szer-
z8je Picrre Rigoulot. Ezckben az orszigok-
ban cgyiittesen kortilbeliil 6 millié halottért
felelésck, a legkicmelked8bb” szemdlyiség
Pol Pot, aki valdszinfleg a vildgon leggyor-
sabban tudott leszdmolni a legtobb emberrel.

Stéphance Courtois ¢és Jean-Louis Panné
tolldbd! szarmazik a Vildgforradalom; pol-
garhdbord ¢és terror cimet visel$ fejezet.
A Komintern 1919 utdn nyiltan polgérhdbo-
rat szit, felel6s tchdt a kiilonbozd felkelésck
(Némctorszdg, Esztorszdg, Bulgdria, stb.)
kommunista ¢és nem-kommunista halottai-
ért. Kiilon szdlnak Czerny és Szamucly Le-
nin-fidirdl mint az I. vilighdbord utini kom-
munizmus legtipikusabb reprezentdnsairdl.
Eme crészakos escményck kozos jellemzbi
a szerz6k megitélése szerint: esélytelenck,
vadak ¢s kegycetlenck. Franciaorszdg sem ki-
vétel: a kommunista milicidk igen gyakran
keverednek véres leszdmoldsokba nem ke-
vésbé er8szakos jobboldali szervezetekkel.
A korabeli kommunizmus alapvetben erd-
szakos jellegét mutaga, hogy a pdrtok bib-
liaként olvassik a szovjetck dltal terjesztett
A fegyveres felkelés kézikonyve cimii mitvet.
Vastegyclem uralkodik a Kominternen beliil
is, a kor szdmos szovjct mintdra lezajlo tisz-
togatds tanja. A szerzpdros természetesen
kiillon kicmeli a francia KP fcketelistdit:
1932-45 kozott valdszinileg Sket terheli a fe-
lcl&sség nem kevés politikai gyilkossdgért.
A francia kommunistdk még az cllendllds
idején is trockista percket tartottak, és j6
néhdnyat likvidaltak sajit bajtirsaik koziil is.

A Szovictuniéba menekiil§ olasz, oszt-
rdk, délszldv cmigricié nagy része sohasem
keriilt ¢l& ¢élve a I1. vildghdbord utdn, a leg-
kegyctlencbb sors azonban a lengyelcket
stjrotta. A Komintern dltal vezényelt nem-
zctkozi terror szintén a maga folyamatossd-
giban tckintendd: nem szabad példdul clfe-
lgjteniink, hogy Nagy Imrét egy nemzetkozi
kommunistakbdl dllé bizottsig téli haldlra,

ameclynck tagjai kézott megtaldlhatjuk Tog-
liattit és Thorezt! Kiilon fejezet foglalkozik
az NKVD spanyol polgirhiboriban betol-
tott dicstelen szerepével (czt Orwell Hédolat
Kataldnidnak c¢. miivébdl ismerhetjiik), il-
letve az El Fatah, az FLN, a RAF ¢s mds
terrorszervezeteknek nywjtott szovjet, illetve
nemzetkdzi tdmogatdssal.  (Courtois azon-
ban clismeri, hogy ez utébbiakkal kapcsolat-
ban nem beszélhetiink  bizonyossagrol.)
Osszegezve tobb tizezerre becsiili a szez8-
piros a nemzetkozi kommunista mozgalom
szdmldjira irhaté halottak szdmat.

A Kclet-Eurdpival foglalkozd oldalak
szerzOje a csch szarmazdsu Karel Bartosck.
A fejezet két részre oszlik; az cls6ben a szov-
jet-oroszok &scllenségérdl, Lengycelorszigrdl
olvashatunk. Az 1921-cs rigai béke 6ta Szti-
lin szemében vorés poszté volt Lengyel-
orszdg. Ennck koszonhetd a kiilénleges cl-
binds, amclynck sordn a Szovjctumé terii-
letén €16 lengyelek koziil 1937-1g 50-70 000
wpotencidlis kémet” végeztek ki Sztdlin pa-
rancsdra. Az 1939-cs hadjdrat sordn minden
»gyanus” lengycl katondt kivégeztck, a meg-
szallt teritleten pedig koriilbeliil 100 000-re
tchet a civil dldozatok szdma. Megemliti
természetesen a szerz6 a Homu Hadsereggel
valo leszdmoldst ¢és a varséi gettdfelkelés
cserbenhagydsdt is. 1944-47 kozotr aztin
feltétlen szitkség volt a terrorra, hiszen
a kommunistik margindlis szcrepet toltottek
be a lengyel politikai életben, s nem szabad
clfelejteniink a lakossdg russzotébidjdt sem.
Az 1948 & 1956 kozott idészak jellemzé-
sére legyen clég cgy szdmadat: a kilonbozd
titkosszolgdlatokkal kényszertien cgylittmi-
kodbk szdma meghaladja a szdzczret. 1956
¢s 1981 kozott a terror szelektiven m-
kédik: nem mindig észrevehetd, de az adotr
pillanatban azonnal képes fellingolni. Az or-
szdg azonban a hetvencs ¢vekre mdr oly mér-
tékben fiigg a nyugan hitclekt8l, hogy az
cllenzékickkel valé bindsméd cgyértelmiicn
cnyhiil. Az 1981-86 kézotti hadidllapot a ha-
talom utolsé fellingoldsa. Bartosck aldhnizza,
hogy folyhatott volna tobb vér is, ha a part-
vezetés enged a keményvonalasok uszitisanak.

Kclet-Eurdpa tobbi orszdgdval toglalko-
zik a fejezet mdsodik része. Mivel az csemé-
nycket j6l 1smerjiik, crre nem térek ki rész-
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lctesen. A szerzd itt a hasonlésigokra kon-
centril: a szovjet katonai jelenlétre, a nem-
kommunista politikai crékkel valé gyors le-
szdmoldsra, a koncepcids perekre, a civil tdr-
sadalom megsemmisitésére.

Az utolsd fejezet témdja a harmadik vi-
ligbcli kommunizmus, szerzéi Pascal Fon-
taine, Yves Santamaria ¢s Sylvain Boulou-
que. Az cls6 helyen természetesen Fidel
Castro Kubdja szerepel. A gy6ztes forrada-
lom utdni megtorlds t6bb czer ember életébe
keriile. Haldluk nemesak Castro, hanem
a legendds Che lelkén is szdrad, aki hare kéz-
ben nem sok foglyot cjtett, de békeid8ben
sem bidnt keszrylis kézzel az cllenséggel”.
Volt fegyvertdrsit, a filozétus Regis Debray-
t idézik, aki szerint Guevara hideg, szamitéd
gyilkoldgép volt. Egyértelmticn clmarasztal-
jik Castrot czenkiviil az embertelen borton-
hdlézar kiépitése miatt is, ahovd szerencsé-
scbb 1959-cs fegyvertdrsal keriiltek (a bal-
szereneséscbbeket  ugyanis  szdzdval végez-
tette ki). Szdmszerlileg azonban a tutajokkal
Miamiba menckiilni prébilé n. balsero-k
helikopterekrl — homokzsdkokkal — torténG
bombizisa okozta a legtobb haldlesctet.
1994 nyarin példdul 35 000 cmber prébdlta
mceg az dtkelést, s 7000-cn odavesztek. Fel-
tételezve, hogy az dtkelés talélést esélyet
dllandék, a castroizmus évtizedei alate vald-
szinlileg tobb tizczer ember lelte haldldr
a tengerben.

Szét cjtenck a szerz6k tovabba a nicara-
guai sandinistdkrol és a perut Fényes Osvény
terrorszervezetrdl; mindkettd tobb tizezer
dldozattal szerepel a listdn. Az afrokommu-
nizmus (Etiépia, Mozambik, Angola) dldo-
zatainak szdma 1,7 millié, mig a Szovjctunid
afganiszrani kalandja koriilbelitl 1 millié ha-
lottal jirt. Az olvasé azonban komoly ké-
telyckkel olvassa mindeze, nem a szimadatok
pontossagdt, hanem a villalkozds tudomd-
nyos ¢éreékét illetéen, hiszen nchéz felfedezni
a kozos pontokat a marxista-leninista jel-
mezbe oltoztetett afrikai torzsi mészarldsok,
a kulrurdlis forradalom és a trockista perek
kozott. Nem csoda hat, hogy felmorajlott
nemesak a térténészi, hanem a francia politi-
kai kozvélemény is.

A konyv utééletének clsé cpizddja az
volt, hogy kideriilt, Werth, Bartosck és Mar-

golin — sajit bevallisuk szerint — nem is-
mertck Courtois dltaluk ideologikusnak {téle
cld- ¢és utdszavit, amclyben a kommuniz-
must kizdrélag a biinncl és az erdszakkal
azonositva, c¢gy 4j niirnbergi pert kovetel'.
Az a paradox hclyzet dlle tchit ¢l§, hogy
maguk a tarsszerz6k hivjdk fel a figyelmert
amii problematikus pontjaira: nc felejtsiik ¢l,
hogy az cmberiség térténetének valdszintileg
legvéresebb szdzaddr éltiik 4t, a tomeggyil-
kossdg szintc ,a levegbben van” a kommu-
nizmus nélkil is. Kiilonosen igaz cz az orosz
tirsadalomra, ameclynck modernizdléddsa —
Werth szerint — elkeriilhetetlentil véres lett
volna; ami természetesen nem von le Lenin
felclésségebdl, csak hozzdjirul annak mcg-
¢rtdséhez. Azsia és a Harmadik Vildg escté-
ben képtelenség togalmilag clvalasztani a ter-
ror kommunista, illctve nacionalista-antiko-
lonialista jellemz8it. Nagyon fontos clméleti
probléma marad megoldatlanul, amikor
Courtois nem szél az ideoldgia és a gya-
korlati csclekvés viszonyardl: nem dllithatjuk,
hogy a kommunizmus valamelyik véltozatd-
ban hivék potencidlis gyilkosok. Pol Pot és
Rosa Luxemburg kozott tobb az cltérds,
mint az azonossig. A hdrom tdrsszerzd tehit
becsapottnak ¢érzi magdt. Ugy vélik, hogy 8k
cgy torténészi villalkozashoz adtdk a nevii-
ket, Courtois azonban aktudlpolitikai célzat
ideologizdlds felé terclte azr. Kérségtelen
csusztatdsrél van szé, amikor az Osszcadott
szdmok azt hitetik ¢l veliink, hogy min-
deniitt ugyanarrdl van szé. Megengedhetd-c
a torténclemhez csak egy szempontbdl, a ba-
lottak szcmpontjibdl kozeliteni?

A Francia Kommunista Pdrt , hdzi” tor-
ténésze, Roger Martelli osztja Werth véleke-
déscit. A ténycket nem vitatva a kdvetkezd
Primo Levi-mondatot idézi: A ndcizmus cl-
gondolhatatlan a gizkamrak nélkiil, a kom-
munizmus viszont nagyon is clképzelhetd
a GULAG nélkiil®. (Mds véltozatban: a kom-
munizmusnak ncm Sztdlin a valddi Ietéte-
ményese, mig a fasizmusé csak Hitler Ichet.)
A korabeli kommunizmus progressziv, hu-
manista oldaldra cmickezteti az olvasét.

' Lc¢ Monde, 1997, november 9-10. 6-7.
2 Le Mondc, 1997. november 9-10. 6-7.
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A konyvet kritika érte trockista politikai
crék részérdl is (Franclaorszdgban ugyanis
jelenleg kér pdrt is trockistinak vallja magar;
kiss¢ margindlis, dc vitathatatlanul Iétezd
irdnyzatrdl van szd)®. Danicl Bensaid brosu-
rdjdnak lénycges pontjai a kovetkezdk: 1917
utdn a koritlményck, a belsé és kiilss cllen-
torradalom kényszeritették a bolsevikokat
arra, hogy a terrorral éljenck. Tagadja vi-
szont Bensaid a korai (leninista és trockista),
illetve sztdlini tipusu terror kontinuitdsat;
véleménye szerint a sztilinizmus nem mds,
munt a biirokratikus cllenforradalom, dldo-
zatai tchdt nem irhatdk a kommunizmus
szamldjdra.

A konyv valéban szimos problematikus
pontjdt kell kritikdval illetniink: a politikai
hit és a cselekvés viszonya teljesen kidolgo-
zatlan benne. Az olvasé nincs meggy6zve ar-

Bensaid, Danicl. Communisme contre  staki-
nisme: Une réponse au LNDC, Dossier rouge,
1997. (a trockista pdrt Rouge c. folydiratdnak
melléklete, dra 5 (1) FF)

rél, hogy a mészdrlisok és gyilkossigok ma-
gyardzatit kizdrélag vagy akdr csak mil-
nyomdrészben a kommunista torténelem-
szemléletben kell keresniink. Courtois clé- és
utészavdban ugy tesz, mintha a kommuniz-
mus a Llevegbben 16gna®, mintha czt az
cszmerendszert izoldlni Iehetne a 20. szdzad
komplex valésigitol. Teljességgel oszthatjuk
tehdt a fentebb cmlitett kritikusok vélemé-
nyét: a konyv tényanyagdval nchéz vitat-
kozni (bdr meg kell emlitent, hogy valéjiban
csak a szovjet torténclemmel foglalkozé feje-
zet alapul 6ndllé kutatdson, a tobbi rész
szakmunkdk credménycinck atvétele), tobb,
mint vitathatd azonban az cl8- és utdszébdl
kibontakozé értclmezés.

Baldzs Péter
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Egy 4j szin
a magyar torténelemoktatas térképén

Fischer Ferenc
A megosztott vildg torténelmi-politikar atlasza
1941-1991.

IKVA, Janus Pannonius
Tudomdnyegyctem Pedagdgus szakma
Mcgujitisdért Projckt Programiroda.
Pécs-Budapest, 1996. 63 old.

Fischer Ferenc A wmegosztott vildy tovté-
nelmi-politikai atlasza 1941-1991 ¢im{i mun-
kdja valészinileg tontos szerepet fog betol-
teni a magyarorszdgi torténclemoktatisban.
Hazinkban ugyanis a torténelmi atlaszok
cddig nem kaptak megfelel§ tdmogatottsa-
got, s az cgész also- kozép- és felsbokratds-
ban csupdn néhdny térképgylijtemény forog
kozkézen, mdsrészt pedig cz a munka Ma-
gyarorszigon 1) szemléletti ldtdsmod;dval kis-
sé mds megvildgitisba helyezi az cddig meg-
szokott Eurdpa kozpont vildgképiinket.

Miclétt magdt az atlaszt kozelebbrél
megvizsgalndnk, meg kell hatdroznunk, me-
lyck azok a szecmpontok, amelyck alapjin
értékelhetjitk a miiver. Ezek a szempontok
a kovetkezd kérdéseket Olelhetnék fel: Mi
a szerzd cClkittizése, melyik az az olvasdi ré-
teg, illetve mclyck azok a réregek, akiket
a szerzé ¢élba vesz? Alkalmas-c a mi 6ndllé
haszndlatra, vagy csupdn scgédanyagként
haszndlhaté az 1945 utdni torténelem meg-
ismerésében? Milyen eszkozoket (térképeket,
tibldzatokat, segédletcket stb.) vonultat fel,
hogy az adott téma feldolgozisit megkony-
nyitse, illetve ezek az eszkézok mennyire ke-
zclhet8k, dtlithaték? Fontos kérdés — mivel
cgy atlaszrél van sz6 -, hogy a munkdban
megtalilhatd térképek hogyan, milyen szcl-
lemben késziiltek és az olvaséi igénycknek
megtelelnck-c? Végiil, de nem utolsé sor-
ban, vizsgdlat tirgydvd kell tenni a szerz8
koncepcidjdt, s czzel Gsszefliggésben a munka
tematikdjit, mely alapjdn valaszt kaphatunk
arra, hogy Fischer Ferenc a tdrgyalt id6szak-
kal kapcsolatban milyen cseményckre hivja

fel kiilon a figyclmiinket, és milyen Ossze-
fiiggéscket kivan megvildgitani.

A torténelmi-politikai atlasz a fiilszoveg-
ben leirt koncepeidja szerint clsésorban ta-
nuldk (kozépiskolai és a felsGoktatisban
résztvev8k) szdmdra készilt, mégpedig azzal
a célzattal, hogy a nyugat-curépai mintik-
hoz hasonléan hazinkban is egyfajta 4j tOr-
ténelmi — legaldbbis a térképek szempontjd-
bél - szemléletmdd alakuljon ki. Az atlasz
mellé szinte valamennyi, a legtjabb kori
torténclemmel foglalkozé m megfelelne
pétldlagos irodalom gyandnt, de természete-
sen a szerzd mdr harmadik kiaddst megére:
A megosztott vildg — A Kelet-Nyugat, Eszak-
Dél nemzetkizi kapesolatok f6 vondsai (1945-
1989) cimf{i konyve adddik a leginkibb ma-
gitdl érretédébbnek, mivel mind a két
munka azonos szcrzd tolldbdl szdrmazik, s a
felépités ¢s a tartalom szerint is szinkronban
vannak. A mii tchdt segédanyagként késziilt,
mely Foldink legijabb kort torténetének
fcldolgozasdt scgiti cl8, valdjdban azonban
tilmutat czen a célon.

Mig a megszokott térképgylijteményck
z0me nem, vagy csak részben alkalmaz ma-
gyardzé jellegli scgédanyagokat, addig cb-
ben a munkdban igen jelent8s szerepet kap-
nak ¢s clmondhatd, hogy szinte a térképek-
kel egyenrangtiak.

Melyck is czck a segédanyagok? Minde-
nckeldtt a kronoldgidkat kell megemlite-
niink, melyck cgy-cgy térség vagy térségek
kapcsolataival foglalkoznak, mint példdul
»A nyugat-keleti (amerikai-szovjet) kapcsola-
tok kronoldgidja (1945-1991)” (14-15. o.),
vagy ,,Az Eszak — D¢l és Dél - Dél kapeso-
latok kronoldgidja (1945-1991)” (16. o.).
Ezck mellett megtaldlhaték olyan esemény-
torténeti rendszerczésck is, amelyck valami-
lyen tudomany- vagy technikatorténeti folya-
mattal foglalkoznak, melyekre példa ,A Szov-
jetunié és az USA rakéta- és (irversengésc az
1950-60-as ¢években” (24. o.), vagy a ,,Tu-
domadnyos- (hadi)technikai mérfoldkovek
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(1945-1991)” (12. o.) cimii Osszefoglalds.
Ezck a kronoldgidk, illetve tiblizatok azt
a szerzi szandékot titkrozik, hogy a legiijabb
kori torténelmet tanulék minél kénnycbben
megismerkedhessenek az adott témaval, s nc
kelljen a tanuldsra forditott 1d6t kilonbozd
¢vszdmok  keresgélésével  cltoltenitik.  Ezt
a célr segiti cl6 a scgédeszkozok misik kore:
a tabldzatok és statisztikdk, melyeknek nagy
szdma ¢és sokszintisége még cgy torténelem-
kényvben is feltiing lenne.

Ezen tiblizatok témakore is széles skdldr
olel tel: a vilig katonai kiaddsaitél kezdve
a volt NDK-bdl Nyugat-Németorszigba me-
nekitltck éves ardnydnak vizsgélatin dt cgé-
szen az Eurdpal Kozosség brutté nemzeti
termékének bemutatdsdig terjed. Az cgyik
legérdekesebb tdbldzat taldn az, amcly kro-
nolégiai tibldzatokat felhaszndlva az 1941-
6l 1991-ig terjedd 1d8szakot taglalja. A gra-
tikon kozponti cleme a bipoldris viligrend
vizsgdlata, illetve a szovjet-amerikai cstics-
szintli kapesolatok bemutatdsa. Részletessé-
gének érzékeltetésére clegendd csupdn any-
nyit clmondani, hogy magukon a csicskon-
ferencidkon kivil feltiinteti a két orszdg ve-
zetdit, a konfronticid vagy kooperdcié mér-
tékét, illctve a cstestaldlkozdk kozotrn kiil-
politikai eseményck okait & kovetkezmé-
nycit is. (Ugyanakkor megjegyzendd, hogy
a tablazat részlctessége dacdra, vagy talin ép-
pen azért clsd pillantdsra kissé zsufoltnak és
nchezen dttckintheténck tlinik.)

Osszctoglalisként a  tdblizatokrdl cl-
mondhatd, hogy a szerzd czck scgitségével
igyckszik cgy-cgy témdt vagy eseménylin-
colatot minél tobb oldalrél megvildgitani, az
eseményck inditéokait bemuratry, dm néha
abba a hibdba esik, hogy talin tilsdgosan is
nagyszdmu scgédleteivel az olvasé nem min-
den esctben tud az clsd kisérletre megkiiz-
deni. Az cgyces oldalakon felhalmozott in-
tormicid mennyisége miatt az ember clvesz-
het a részletckben, s igy az dltaldnos Ossze-
fliggésckre esctleg nem figyel oda.

A munka kicgészité cszkdzeként jelenik
meg az atlaszokndl szintén nem megszokott
clem, a kartkatdra, a humor is. Ez azokban
a mulatsigos dc a ciuzmust sem nélkiilozd
ryzokban valésul meg, mclycket a szerz8
tgyes kézzel helyez ¢l a torténelmi témdk

kozé, és igy a szerzd a miivet — s az abban
tirgyalt komoly, s6t néha tragikus esemdé-
nycket - tanulmdnyozdk szimdra cllenpon-
tot tud nydjtani. Mdsrészt az olvasék nem-
csak magukat az 6nmagukban talin kevésbé
¢rdekes eseménycket tudjdk figyelemmel ki-
sérni, hanem megismerkedhetnek a kisem-
ber, a torténclem mindennapjaiban  ¢él8
cgyén személyes ¢s néha igen szarkaszukus
véleményével 1s. Az dtlagember véleményé-
nck ismertetése mellett a szerzé — atlaszdnak
lapjain — ugyanakkor megszdlaltatja a mdsik
oldalt is. Elismert politolégusok, politikai
clemz8k ¢s néha (igen neves) politikusok ki-
nyilatkoztatdsait, véleményiiket kézolve tény
deriil a nagypolitika mozgatérugdira is.

Fischer Ferenc tchdr igen tekintélyes iro-
dalmat ¢s forrdsanyagot haszndlt fel (ldsd
60-63. 0.), s ecmellett igen részletes tdjékoz-
taté rodalomjegyzéket kozol — minden feje-
zethez kiilon — melyet az olvasék a tovibbi
ismeretszerzés érdekében j6l tudnak haszno-
sitani.

A torténelmi-politikai atlasz vizsgdlarandl
cljutottunk magukhoz a térképekhez is, me-
lyck a mii gerincée alkotjdk. Nem sziikséges
behaté vizsgdlat ahhoz, hogy megdllapithas-
suk, czck a térképek nagy résziikben jelentd-
sen cltérnek a Magyarorszdgon eddig meg-
jelentektdl, s mind dbrazolisban mind szine-
zésben valarni vjat kivinnak képviselni a ma-
gyar torténelemokratisban. El8szor magdra
a térkép vetiiletére kell a figyelmet forditani,
mely cltér a hagyomdnyos hazai torténelmi
térképekeSl. Magyarorszdgon a legmegszo-
kottabb ¢és legdltalinosabban haszndlt térké-
pek a Mercator-féle vetiilet alapjan késziilnck.

Mercator némctalfoldi térképész 1569-
ben adatta ki Atlasz cimi térképgytijremé-
nyét, majd az utdkor czt dtvéve s tovibb-
fejlesztve dolgozta ki a Mercator-féle hen-
gervetiiletti  vildgtérképeket.! Ezen  kiviil
azonban a térképészet még tobbfajta vetii-
letben dbrazolt térképet 1s ismer, melyck ko-
ziil talin a leggyakoribbak: Mollweide-,
Erdi-Krausz-, Eckert VI-, Hammer-, Bara-

' Unger Jdnos: Bevezetés a térképészetbe. Sze-
P!

ged 1993, 31. 0. 39.0. illetve 69. 0. Mercator
a tengerészek szdmdra fojlesztetre ki térképeit,
melycknck sajdrossdga, hogy tn. szogtartd hen-
gervetiiletben dbrdzoljdk a Foldet.
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nyi teritlettartd térképei? A szerzd azonban
czcket mellézve cgy Gjabb dbrizoldst, az
ugynevezett Peters-vetitlerd vilagtérkép  ti-
pust hasznilja fel, s erre az utészéban ma-
gyardzatot is ad. Véleménye szerint Merca-
tor cgy Eurdpa kozpontd viligtérképet ké-
szitett cl, melynck kozéppontjdban konti-
nensiink dgymond ,megnagyobbodva™ 4ll,
s a térképmezd mintegy kétharmadir az
¢szaki féltcke told ki. Ennck credménye az,
hogy az Egyenlitétd] délre es6 orszdgok ki-
scbbek lettek, és a Fold kontinenseinek aré-
nyat czaltal cltorzultak.

A Peters-vetiiletii vildgrérkép a fentiekkel
szemben méretardnyosan dbrizolja a kiilon-
b6z6 foldrészeker. Hitrdnya viszont az, hogy
cmiatt a kontinensck alakja ,,megnyihk”.

A szerzbnek a térképekkel kapcsolatos
kovetkez6 gjitasa az, hogy nem csupdn a ha-
gyomdnyos Eurdpa centrikus (Eurdpa van
a térkép kozéppontjaban, és cttdl balra a kée
Amcrika, jobbra pedig Azsia teriil el) vilag-
térképeket haszndlja, hanem annak meg-
telel6en, hogy melyik régiérdl, kontinensrl
vagy orszdgrol beszél, mindig mds és mds te-
rillet keriil a kézéppontba. Ennck az a gya-
korlat haszna, hogy az olvasé az adott or-
szdg vagy térség geopolitikai ¢és geostratégiail
clképzeléscit konnyebben megértheti, hiszen
a vildgot azzal a szemmel, abbdl a szemszog-
b6l nézi, ahogyan azt maga az érintett régid
is szeml¢li. A fentickre szolgdl példdul a 9.
oldalon 1¢v6 térkép: ,,A vildg az Egycsiilt Al-
lamok tel6l nézve”, vagy a 43. oldalon meg-
taldlhatd , Japdn kozponta vildgtérkép™ is.

Az atlasz nagy clényc a térképck j6 szine-
zettsége. A szerzb j6 ¢érzékkel haszndlta fel a
szinck adta lehet8ségeket és nem csctt abba
a hibdba, hogy cz a sokféle szin zavaréva vil-
jon, s czzel dtldthatatlannd tegye az cgyes
térképeket. Fischer Ferenc a hagyomdnyos
sztereotip szinezést is felhaszndlja (pl.: piros
szinncl jelzi a Szovjetunidt, kékkel az Egyc-
siilt Allamokat stb.), de ezen til is megy, ¢s
a kiilonbozé — nem feltétleniil a politikai —
vildgtérképeknél szerencsés kézzel viltogatja
a kiilonbozé szinck, példaul a zold (,,A vildg
cltorzult cnergiafelhaszndlisa 1992-ben™ 51.

2 Nagy Viligatlasz. Kartogrifiai Villalat. Buda-

pest, 1989, 14-15.

0.), vagy a barna (,,A jéllakottak és a ¢hez8k
viliga” 58. o.) kiilénboz6 szindrnyalatait. Ez
az érdckes szinhaszndlat azonban nemesak
a térképekndl, hanem a tdbldzatokndl is meg-
figyelhetd.

A térképekkel kapesolatban azonban né-
hdny ncgativ vonis is felfedczhet8, melyekre
fel kell hivni a figyelmet. Az cls§ talin az,
hogy az idézetekkel és karikatiirdkkal (illetve
a kordbban megjclent konyvével) cllentée-
ben, itt a szerzd nem adja meg a térképek
forrdshelyeit, illetve nem jeloli, hogy az
adott térkép esctlegesen dtvétel-¢ valamilyen
kiilfoldi vagy hazai kényvbdl, térképgytijte-
ménybdl, vagy pedig sajit maga vagy stibja
dltal készitert munkdrdl van-c szé. Ez meg-
nchezitl, hogy az érdekléddk az cgyes térké-
peknck utdnanézzenek, illetve sajat munkd-
jukhoz felhaszndlhassanak ilyen vagy chhez
hasonlé szellemben késziilt térképeket.

Problémat okoz az is, hogy a térképeknél
nincsenck feltlintetve a pontos méretard-
nyok, s hidnyoznak a tdvolsigokat jelolé lép-
tékek is. Igy azonban az olvasé csak a szerzd
dltal a térképeken feltiintetett tavolsigokra
tud tdmaszkodni (pl.: ,,Geostratégiai cgyen-
16tlenség Nyugat ¢és Kelet kozott” (19. o.),
vagy Az USA 6 szovetségesci a szov1ct-
kinai blokk koril, az Ov1lag curdpai-dzsiai
peremteriiletein” (22. o.), vagy azok hidnyd-
ban még azokra sem. A fenu térképsegéd-
letek hidnya a térképekkel vald 6ndllé mun-
kit megncheziti és a pontos adatok hidnyd-
ban az olvasé az 6t érdekld kérdésckre nem,
vagy csupdn részlctciben kap vilaszt.

Még cgy probléma meriil fel az atlasz
térképeivel szemben, illetve az egyes térké-
pekkel kapesolatban — amely az egész mun-
kin végigvonul —, a zstfoltsdg problémdja.
(Lchetséges azonban, hogy ¢z nem a szerzb,
vagy a szerkesztS hibdja, mivel elképzelhetd,
hogy cgy nagyobb terjedelmii munkdban cz
kikiiszobolhetS lett volna). Egyes térképek
igen ok, s6t kivildak, mint példdul a 19. ol-
dalon 1év8 térképek: ,,Szemtdl szembe: az
Antarktiszon 4tivel6 amerikai-szovjet konf-
ronticid, haddszati szembendllds”, valamint
az 50. oldalon taldlhaté LAz olajszillitis at-
vonalai”, amely talin az egyik legjobb gco-
stratégiai térkép. De sajnos czekkel szemben
fellelhetd egy-két olyan térkép is a munki-
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ban, mely annyi adarot tomdrit kis helyen,
hogy azok szintc dtlithatatlannd teszik azt.
Példa crrc ,,A szuczi-magyar ikervilsag”
a 21. oldalon ¢s LA kis hideghdbora évei
(1975-1985)” a 33. oldalon. Ezck clsé
litdsra igen zavarosnak tlinnek, jéllcher min-
den jelmagyardzat és jelolés vildgos. A jclolé-
sck, jelzésck azonban olyan nagy szdmban
fordulnak clé rajruk, hogy mdr akaddlyozzak
azok tanulmdnyozdsit.

A szigorian vett, hagyomdnyos torténeti
térképeket meghaladd ,rajzok™ is megtaldl-
hatéak az atlaszban. Ezck dltaliban nem
a torténelmi-toldrajzi viszonyokat dbrizoljdk,
hanem gazdasdg), politikai vagy cgyéb mds
szempontot alapul véve jellemzik a Fold or-
szdgait, azok kapcsolatait és cgymdshoz valé
viszonyukat. A kovetkezd példdkat emlit-
hetjiik. ,Hadszintér orszdgok 1945-1982”
(31. o.), ,Eurépa jovedclemdomborzara”
(39. 0.), vagy ,A jollakorrak ¢és ¢hezbk vi-
liga” (58. 0.). Ezck koziil a térképck koziil
cgyesck mdr annyira tdlmutatnak a hagyo-
mdnyos térképek keretein, hogy a kontinen-
scket sematikusan, csetleg ,,négyszogekben”
dbrazoljdk. Ennck célja az, hogy czck, a mar
szinte tdbldzatszer(i térképek minél élethiib-
ben és plasztikusabban mutassik be az cgyes
régidk ¢s az cgész vilag kapesolatait, fejlett-
ségiiket, lemaraddsukat (pl. LA vilig népes-
sége 19777 59. 0., ,,Olajkitermelés 1975-ben
az clsé olajdrrobbands utin (1973)” 51. o.,
»Részesedés a vildg bruttd tdrsadalmi termé-
kébél, GDP 1977 49. o. stb).

Az atlasz — amint az mdr az cls6 pillan-
tésra is kitlinik — nem, vagy csak kivérelként
tartalmaz csupdn cgy orszdggal foglalkozd
térképet (ilyenck csak a 36-37. oldalon taldl-
haték Németorsziggal kapcsolatban), in-
kibb a nagyobb régidkat megjelenitd térké-
pek és a vildgrérképek vannak wdlsalyban.
Ennck oka, mint az a szcrz8 koncepeidjibol
is kitinik, hogy az atlasz nem foglalkozik
nemzettorténetekkel és inkdbb az egész vilig
sorsdt meghatdrozd cseményckre, problé-
mdkra koncentrdl, s a «élja, hogy czcket és
czek hatdsait jelenitse meg az olvasé szd-
mdra.

Végil Fischer Ferene munkdjdnak tar-
talmi részét kell vizsgalat targydvd tenni. Eb-
b6l a szempontbdl ¢z az atlasz nem mutat

Iényeges cltéréscket a kordbban emlitett
konyvétdl, azonban - azzal cllentétben — ta-
lilhaté egy-két kifogdsolhaté clem, mivel a
szerzd ez alkalommal, 1d8nként a torténelmi
objcktivitdsrol megfeledkezve szterotipidkat
alkalmaz. A Szovjctuniét példdul szinte vé-
gig csak ncgativ megvildgitisban cmleget
(pl: ,A Szovjetunié a Gonosz Birodalma”
33. 0., ,A Voros Birodalom a hideghdbora
éveiben” 20. 0.). Ennck talin az lehet az
oka, hogy az atlasz tobb nyugati politikus,
politolégus stb. véleményér, nyugati lapok-
bél dtvett karikattrakat, térképeket tartal-
maz, amelyck természetszerlileg cllenségesen
¢s negativ hangsillyal nyilatkoztak legna-
gyobb cllenfeliikré].

Tartalmi szempontbdl a gyljremény
nagy éricke, a szerzd jelentds djftdsa az,
hogy az dltala tgynevezett ,DéEI”, déli Sve-
zct, azaz a harmadik vildg, a f¢)l6d6 orszd-
gok szintén meghatdrozd szerepet kapnak.
Ezt az cddig mostohdn kezelt régidt — a ha-
gyomdnyosan az ¢szaki féltckére koncentrdld
munkdkkal szemben — megprébdlja a meg-
feleld helyére tenmi a legijabb kori vildg-
torténet polcdn, nem feledkezve meg arrdl,
hogy a viligot ncm csak ,¢északi szemmel”
Ichet nézni.

A mi tartalmi rendszerczésével kapeso-
latban clmondhatd, hogy a szerzd az 1941-
6l 1991-ig terjedd 1dészakot négy csomod-
pontban tdrgyalja, melyck azonban nem fcl-
tétleniil a tartalomjegyzék alapjin kovetik
cgymist, mivel abban természetesen a kro-
noldgiai szempont Jitssza a legfontosabb
szerepet. Ezek a csomépontok a kévetkezok:

1. A masodik vilighdborta globdlis esc-
ményci, a szembendllé hatalmi blokkok t6-
rekvései, valamint a vilighdborti utdn lezajlé
hatalmi véltozdsok, s a hideghdborts hatalmi
rendszerck kialakuldsdnak alapjai. (A hori-
zontilis kelet-nyugati cllentét.)

2. A hideghdborts évtizedek, czck cny-
hiilési és clhidegiilési szakaszai, a hideghd-
bort megsziinésc.

3. Kereskedelmi, gazdasdgi kapcsolatok
az 1945 utdni viligban. A Fold népescdési
viszonyai. ,

4. A vertikdlis Eszak — D¢l kapesolatok.
A fejl6dé harmadik vilig és a fejlett Eszak
kapcsolatrendszcre.
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Komir Krisztidn

A négy t6bb ponton kivill Fischer Fe-
renc az 1941-t8l 1991-ig terjedd idészakot
tiz kiscbb, kiilondllé szakaszra kiilonit el,
melyck nyité-, illetve zdrdeseményei mindig
valamilyen fontos cselekvéssorozatot indi-
tottak cl Kelet és Nyugat viszonydban. Eze-
ket a szakaszokat fogja 4t az a nyolc torté-
nelmi korszak, melyck tigabb megviligi-
tdsba helyczik a politikatorténet eseményeit.
Ezcket a szakaszokat ¢s korszakokat a szerzd
atlaszdnak 18. oldalin kozli.

Fischer Ferenc torténclmi-politikai atla-
szdt bdtran ajdnlhatom mindenkinek, aki a leg-

Gjabb kori cgyetemes torténclemmel foglal-
kozik, mivel kiscbb hibdi ellenére jél meg-
szerkesztett ¢s kivitelezett munka. Ujszerti
szemléletmddja, a hagyomdnyos térténelmi
atlaszoktd! cltérd formdtuma alkalmassd te-
szi arra, hogy — borsos dra cllenére — felke-
riijon mindazoknak a polcira, akiker a téma
behatdbban is érdekel és nem csak a kony-
vek lapjain, hanem az atlasz oldalain 1s figye-
lemmel akarjdk kisérni a trténclem menctét.

Komar Krisztidn
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»INémelyikiik kétségkiviil jézan politikai
elveken alapul, s mindegyikiiket
rendkiviil(i) lelemé(nnyel)nyesen
és pontos(saggal)an fogalmaztak”

Uj magyar szovegek az amerikai forradalomrol

Uj rend egy 1if vildgban. Dokumentumok az
amerikar politikai gondolkodds kovai torténete-
hez. A kotet anyagit vilogatta, forditotta,
szerkesztette és a jegyzetcket készitette:
Lévai Csaba. Debrecen, Multiplex Média—
Dcbrecen U. P., 1997, 232 old.

Az amerikai alkotmanyozdsi vita:

A fodevalistdk évdsaibol. Forditotta és sajid ald
rendezte: Berkes Timea. Documenta
Historica 27. Szeged, JATE Torténész
Didkkor, 1996. 56 old.

Alexander Hamulton, James Madison, John
Jay: A foderalista. Ertekezéseh az amevikai
alkotmdnyrol. Forditotta Balabdn Péter.
A jegyzetcket Magyarics Tamds készitette.
Budapest, Eurépa Konyvkiads, 1998.
671 old.

Nem sok olyan nemzet van, amclynck
wrténelme létezése clsé pillanatitdl kezdve
olyan pontosan, részletesen, alaposan lenne
dokumentilva, mint az Egycsult Allamoké.
A magyarorszigi ¢s dltaldban a magyar
nyclvii konyvkiadds mar régéta adéds az ame-
rikai torténelem frott forrdsainak kozlésével
annak cllenére, hogy a dokumentumok for-
ditdsdt és magyar nyclvii nyilvinossigra ho-
zataldt mdr Boloni Farkas Sdndor clkezdte
Utazds Eszak Amerikiban (1834) cimd
konyvében. A legfontosabb iratokon (mint
példdul a Faggetlenségi Nyilatkozat és a szo-
vetségil Alkotmdny) kiviil vajmi kevés doku-
mentum jelent meg magyarul, és azok is cl-
sBsorban kiilonbozd torténeti chrestomdti-
dkban, csctleg torténeti munkdk fiiggeléke-
ként. 1981-ben litott napviligot példdul

Urbdn Aladdr szerkesztésében cgy dtfogd
szoveggylijtemény az Egyesiilt Allamok tor-
ténetének dokumentumaibdl! de a mésodik
kiadds 1992-ben még mindig csak cgycterm
jegyzetként.

Noha az észak-amcrikai gyarmatok korai
worténeténck  dokumentumai még  mindig
nem olvashaték magyarul, az amerikai forra-
dalom kordtél mér viszonylag b&séges anyag
4l az angolul nem olvasé érdekl6ddk rendel-
kezésére. Az ismertetésre varé hdrom kotet
czt az anyagot mélyiti ¢l. A debreceni kotet-
ben (a tovibbiakban: Lévai) kozole doku-
mentumok 1d6ben nem kevesebb, mint hat-
van évet olelnek fel, John Adamsnck a Bé-
lyegtorvény kordili felhdborodast is titkrozd
tanuimdnydtdl (1765 nyara) Jefferson 1825
clején irt tiltakozdsdig. Az iratok z6me azon-
ban - Jefferson két irdsa kivételével — a 18.
szdzadban keletkezett, és valdban az 1) vilig
4 rendjénck kialakuldsdt kovethetjitk nyo-
mon rajtuk keresztiil. Jeffersonnak a kotet-
ben szerepld 6t {rdsdbdl hirom tulajdonkép-
pen témdjdt tekintve is, bizonyos mértékben
miifajilag cleér a gylijtemény mds irdsairdl
(Adams hdrom levelétdl clckintve  vala-
mennyi dokumentum ugyanis nyilvinossig-
nak szdnt irds, Jefterson onéletirdsa viszont
cls6sorban a csalddjdnak készilt), mindez
azonban alig zavarja a kotet cgységességét,
tematikal egyontetfiségét. Helyesen tette a
szerkesztS, hogy kihagyta a Foderalista csz-
széket, mert az clbszéban (VIII. o.) cmlitett
ondllé kotet valéban clkésziilt — az aldbbiak-
ban lesz sz6 réla.

! Dokumentumok az Egyesiilt Allamok térténc-

téhez 1774-1918. Kézirat. Szcrkesztette: Ur-
ban Aladdr. Budapest, 1981.
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Novik Gyorgy

Nemigen vonhaté kétségbe, hogy mind
az 1t tdrgyalt hdrom kotet f6 vonalaiban
megtelel8 vilogatds, hiszen a benniik foglalt
dokumentumok fontossdgdhoz nem fér két-
ség. Ebbsl kovetkezben a recenzens clsg-
sorban a dokumentumokhoz flizétt magya-
rdzatokat, jegyzeteket, illetve a forditdst vizs-
gilhatja. Az aldbbiakban ennck megfeleléen
togok réluk szdlni.

Mivel a Lévai-féle kotet j6 harmadrészée
John Adams irdsai teszik ki, czeken keresztiil
vizsgidlom a gytijteményt. Abban cgyetértck
a szerkesztdvel, hogy Adams ,életmiive”
mdr készen dllt, amikor 1796-ban clnokké
vélasztottdk — & nem clndkként alkotott ma-
radandét. Ugyanakkor az is igaz, hogy poli-
tikai alkotdsai nem kimondottan {rdsm{ivek.
A Washington fparancsnoki kinevezésében,
a Fuggetlenségi Nyilatkozat megszdvegezé-
sében, az amerikai hadiflotta megteremtésé-
ben, az angol-amerikai békekotésben, az
USA clsd nagykoveteként az angol-amerikai
viszony normalizdlisiban, majd végiil clnok-
ként a francidk clleni hdbord megakadilyo-
zdsdban jdtszott szerepét {rdsokon keresztiil
nem leher bemutatni. Be lehetett viszont po-
litikaclméleti  tevékenységée, és mindenck-
clér az alkoundny megalkotdsa cléte-koriil
kifejtett {risos tevékenységét, amit a kotet
részben tiikroz is.

A Gondolatok a kormdnyzdsrol az amcrikai
alkotmdnytorténet alapveté miive — a vdlo-
gatds taldn legnagyobb hidnyossiga, hogy
chhez, mint ahogy a tobbi {riashoz sem, nem
ad ismertctdt. A ,,Gondolatok™rdl ¢l lehe-
tert/kellett volna mondani, hogy az 1776
clején erércljessé vilt (Tom Paine Jozan ész
cim@ miivébdl is dradd) cgyenlBsits szellem
zavarta Adamsct — kiilonoscn, mivel fclesé-
génck, Abigailnck is clnyerte a rtetszésée
Tom Painc {risa. Bostonban agitici6 folyt
clsGsorban az addsok javit szolgild refor-
mok mellett. Ugyanakkor fokozddott az clé-
gedetlenség a magas torvényszéki illetékek
miatt is — cgyre jobban terjedr és dltaldnossd
vilt a torvényesség és a rend clleni hangulat.
Adams czzcl az {résdval konstruktiv, pozitiv
clképzeléscket igyckezett szembedllitani a
szerinte a Paine ropiratdban is uralkodé
destruktiv szemléletrel szemben. A keletke-
zés ¢s a kiadds torténetée a legljabb kutatd-

sok alapjdn kozli Taylor,” valamint kivdlé
életrajzdban Page Smith® is (245. o.). Lévai,
pontosabban Lévai forrdsa, azonban sajnos
régi torrdst haszndl. A tizkotetes dsszkiadds*
volt az 1960-as ¢vekig Adams miveinck
egyctlen forrdsa, de amiéta a Harvard Uni-
versity Press megkezdte az Adams-iratok,
azaz az, Adamsck négy nemzedéke iratainak
a kiaddsit, az Adams Papers megfelclS kote-
teihez illik fordulni (rdaddsul a fent emlitete
koretek megtaldlhaték a Magyar Tudomad-
nyos Akadémia Koényvtirdban is). A Gon-
dolatok, illetve a Defence rovid, de magyarul
szinte cgyctlen ismertetését és marxista ér-
tékelését Solt Liszlé adra.’

A Gondolatok forditdsihoz a kovctkez8
néhidny megjegyzést szcretném fiizni. ,How
tew of the human race have ever enjoyed an
opportunity of making an election of
government — more than of air, soil, or
climate — for themselves or their children!” -
lelkesiil Adams, de ugyanakkor igen ponto-
san is fogalmaz. A ,few” nem feltétleniil
a 13 ¢szak-amcerikai gyarmat hdrom milliés
lakossdgit jelenti — réluk a kovetkezd mon-
dat szél; inkdbb arrdl a néhdny cgyénrdl be-
szél it Adams, akik a tomeg szdmdra cl-
végzik a megfeleld kormanyforma kivilasz-
tisdnak munkdjdt. Ugyanis nem  kitaldljak
a legjobb alkotmadnyt, hanem miér 1étezd, 1¢-
tezett vdltozatokbdl vélaszdk ki a legmeg-
feleldbbet. A forditds mindkée szempontbd]
cltorzitja az credeti jelentését, a mdsodik
mcllckmondat pedig ,,16g a leveg&ben™: Az
cmberi faj mily csckély részének adatott meg
birmikor is az a Ichetdség, hogy maga és
gyerckel  szdmdra kormdnyzatot alkosson,
ami tobbet jelent a levegdndl, a t6ldnél és az

Papers of John Adams. Szerkesztetre: Robert J.

Taylor. IV. Cambridge, Mass., 1979. 65-73.

*  Smith, Page: John Adams. New York, 1962.
(a tovdbbiakban: Smith)

4 The Works of John Adams, Sccond President

of the United States. I-X. Szerkeszette: Charles

F. Adams. Boston, Mass. 1850-1856 [Reprint:

Sclect Bibliographics Reprint Scries, Freeport,

New York, 1969].

Solt Ldszlé: 1787. Az amerikai torténetirds év-

szdzados vitdjinak tjabb dllomdsai. Ertckezésck

a torténertudomdny korébsl I/JJ sorozat 106.

Budapest, Akadémiai Kiadd, 1985. 54-60.
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¢ghajlamdl!™ (33-34. o.). Az credeti jelen-
téséhez taldn kozelebb dllna cz a viltozat:
WMily kevés embernck adatott meg valaha is
az a Ichet8ség, hogy ne pusztin levegét,
toldet vagy éghajlatot, hanem czcknél sokkal
tobbet: kormanyformdt vilasszon maga ¢s
gycrmckel szdmdra!”

A jegyzetir tevékenységér is érheti kri-
tika, példdul az értckezést zdré Milton-idé-
zetet magyardzva (Léval 36. o. 8. jegyzet)
helyesebb lett volna, ha a kérdéses XII. szo-
nett cime (Ugyanarrdl) melletr értelemsze-
rtien a XI. szonett cimét is megadja (A meg-
vetésrdl, mely bizonyos értekezéseimet sijtotta
[On the Detraction Which Followed Upon
My Writing Certain Treatiscs]).

A vilogatdst illetéen is tchetiink kritikai
Sszrevételt. Az Ertekezés a kdnonjogrol és a
Sfeudilis jogrol véleményem szerint kimarad-
hatott volna a kotetbdl. Egyiltalin nem tar-
gyilagos, tudds érickezés, hanem ,a kor szd-
midra {rott trakta”,® amely az cmberi sza-
badsdg fejlédését koveti nyomon, ¢és annak
megérzésének lehetséges mddjat tdrgyalja.
A ml ©rténeti {rdsnak gyengéeske, jogi érte-
kezdsként kétes értékli volt — cgyetlen ér-
deme, hogy a londoni zsarnoksdg ellen moz-
golédd hazafiak kivdldan fel tudrdk hasz-
ndlni.  (Mellékesen jegyzem meg, hogy
Adams tisztdban volt azzal, hogy I11. Gyorgy-
neck I. Gyorgy a dédapja {great grandfather)
volt; a fordité hibdja, hogy a magyar szo-
vegben "nagyapja’ (17. 0.) 4ll.)

A Bllyegtorvényt cbben az irisban
Adams azért cllenzi, mert az girolja az isme-
retek terjesztését, és a szegénycktdl clvont
pénzt  hivatalnokoknak juttatjdk. Adams
cgyik kordbbi ¢letrajzirdja, Gilbert Chinard
szerint ¢z az érvelés kissé demagog fzdl, ¢s
taldn Samucl Adams nézeteit is titkrozi.”
A képviscler nélkiili addztatds clleni clvi,
alkotmdnyos alapokra helyezetr tultakozdsit
Adams cl8szor 1765 szeptember-oktdberé-
ben togalmazta meg a Brasmtree-i kivetutasi-
trsoleban, czért czt a széveget hasznosabb lett
volna bevenni a kotetbe. Ugyancsak szive-
scbben ldmdm a kotetben a  bevilogatote

& Smith 78.
7 Chinard, Gilbert. Honest Johnn Adams. Boston,
1964 [1933]. 50.

Defence helyett cgyrészt Adams James Otis
1760-as beszédérél készitett jegyzeteit, mds-
részt pedig Massachusctts dllam 1780-as al-
kotmdnydr. Az cls6t azért, mert érthetévé
tenné, hogy Adams miért a hdzkutatdsi meg-
hatalmazdsok [writs of assistance] iigyétdl
szdmitotta az amerikai forradalom tOrténe-
tét, a mdisodik pedig — hiszen annak leg-
nagyobb részét Adams irta — a gyakorlatban
megmutatnd, hogyan {rt ,¢lesben™ alkot-
ményt a Gondolatok szcrzbje. Az cl6bbi sz6-
vege a kéterben is embiterr Commager-féle
szoveggylijteményben (56-57. o.), az utdbbi
roviditve a Lévai dltal haszndlr vilogatdsban
(95-103. o0.), teljes terjedelmében pedig
a Works VI kétetében (219-270. 0.) meg-
taldlhaté.”

Ezzel kapesolatban emlitendd meg a ko-
tet egy komolyabb hidnyossiga. Amint a for-
ditdsok alapjiul szolgdlé kiadvinyok fcl-
soroldsdbdl kideril, a szerkeszté nem kritikai
vagy teljes kiaddsokbdl, hanem vilogatdsok-
bdl, szbveggylijteményckbdl vilogatta a ko-
z0lt szovegeket. Nem elengedhetetlen, de
a szoveg mindsége, keletkezéstorténete szem-
pontjibdl mindenképpen helyesebb, ha
a szcrkeszté az clBbbicket haszndlja. Az
Adams csctében haszndlt kotet kiadisi éve
1985 ugyan, de a kotet credetileg 1954-ben
jelent meg (Indianapolis — New York,
Bobbs-Merrill. The American Heritage
Scrics), vagyis még az Adams-filolégidban
radikdlis vdltozdst jelentd Adams Papers ki-
addsinak megkezdése clétt. Ez megmutat-
kozik az angol forrdsanyagra timaszkodé ki-
sérészovegeken 1s. Tovdbba csak a Flgge-
Iékben derdil ki (208. 0.), hogy a 37-59. ol-
dalakon olvashaté Defence nem egyszeriien
Adams legterjedelmesebb értckezése”, ha-
nem cgy hdromkotetes munka, amcly a tiz-
kotetes Osszkiaddsban mintegy czer oldale
tesz ki (IV. 271-[588], V., VI. 3-220. 0.).
A szévegben itr-ott kitett [...] egydltalin
nem jelzi a rovidités mennyiségée, jellegét.

Tovdbbd: Roots of the Republic. Amcrican
Founding Documents Intcrpreted. Edited by
Stephen L. Schechter. Contributing editors:
Richard B. Bernstein and Donald S, Lutz
Madison, 1990. 195-226. (a tovibbiakban:
Roots)
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A koter igen hasznos része viszont a
HFuggelék” (207-225. o.), amely tobbek ko-
zott Adams nyomtatdsban megjelent taldn
legterjedelmesebb magyar nyelvii életrajzde
tartalmazza. Ugyanakkor a kotetnck ez a ré-
szc sem mentes a pontatlansdgoktél, melyck
koziil cgyct az alibbiakban megemlitek.
John Adams nem timogatta, hanem indit-
vinyozta Washington f6parancsnoki kineve-
zését. Samucl Adams volt az, aki timogatta,
a kongresszus pedig megszavazta az indit-
vinyt. Az ¢rdekes cpizédot, amcly réviden,
de igen élénken jellemzi nemcsak Samucl
Adams-ct ¢és Washingtont, dc John Han-
cockot is, Adams Onéletirdsiban® jegyczte fel
1804-ben. Lévai a Fiiggetlenségi  Nyilat-
kozatnak a Jefterson dltal megtogalmazott,
a Kongresszus dltal kihtzott eredet részeket
is tartalmazd, teljes” szovegét kozli — cz
azért fontos és dicséretes, mert nem csak azt
mutatja meg, mit szeretett volna kijelenteni,
ha hagyjdk, dec azt is, minck a kinyilat-
koztatdsdrdl volt hajlandé lemondani.

A Konfodericids Cikkelyck forditdsit ér-
demes kozelebbrél is megvizsgdlni. M,
a neveinkhez csatolt dllamok alulfrott képwvi-
scléi, idvozoljitk mindazokat, akik a jelen
okiratot olvassdk.” - igy kellenc szdlnia
a Cikkelyck cls6 mondatdnak magyarul. Az
credeti mondat ugyanis igy hangzik: ,To all
to whom these Presents shall come, we the
under signed Delegates of the States affixed
to our Names send greeting”.'” Annak
azonban, ami a kotetben olvashatd, nincs
sok értelme: , Mindazoknak Udvézletiinket
kiildjitk, akikhez ¢l fogunk menni mi, az it
jelenlevd alulirottak, akiknck neve mellé az
dllamok  delegdlya odm csatoltatot?” (167.
0.). Ez a mondat annyira értelmetlen, hogy
érthetetlen, miként maradhatott a végleges
szovegben. Ugyanakkor feltind hiba, hogy
lcmaradt az okirat utolsé mondata: ,Kelt
Philadelphidban, Pennsylvania dllamban, Ju-
lius hénap kilencedik napjan, Urunk Ezer-
hétszdz hetvennyoleadik, Amerika figgetlen-
ségének  pedig  harmadik  esztendejében.”

Diary and Autobiography of John Adams.
Fészerkesztd: L. H. Butterficld. III. Camb-
ridge, 1961. 322-323.

1o Roots 235,

A harmadik mondat nagysigi félreérids
a IX. cikkely utolsé bekezdésének clején ta-
lalhaté. Az adjourn és adjournment nem
*Osszcitlést’ ¢s *tlésezdst’ jelent, hanem cina-
poldst. Nem arrdl van szé tchdt, hogy
a kongresszus ,az év folyaman bdrmikor és
birho] [...] osszciilhet” & az iilésczds 1d6-
tartama nem lehet hosszabb hat hénapndl”
(174. o.), hanem arrdl, hogy az Osszeiilt
kongrcsszus tobbszor 1s clnapolhatja ilésée
a naptari éven beliil akdrmikorra, azonban a
sziinct nem lchet hosszabb hat hénapnal.
A 16bbi kifogisom clsGsorban egyes szavak
(félre)forditdsdval kapesolatos. Ezek koziil
csak néhdnyat emlitek. A several/ly” (167.0.)
forditdsa ’kiilon-kiilor’, ’egyenként’ kellene,
hogy legycn; igen fontos cz a sz6 a Fiig-
getlenségi Nyilatkozatban és az Alkotmdny-
ban is, a féderalizmus megjelenésének egyik
szbvegl bizonyitékaként. A felony” nem
’eskiiszegés’ (168. 0.) — az a szd kozépkori
jelentése —, hanem cgyszer(ien ’biincsclek-
mény’, ’blintett’. A ,,quantity of arms” (169. 0.)
természetesen “mennyiség®® és nem mind-
séglt’ fegyverzet. A ’tagdllamok’ (172. o.)
kérdésére még visszatérek.

Az Ggynevezett Fodevalista drdsok, a gy(ij-
temény cgyik szerkeszt&je, Clinton Rossiter
szerint a F 'Liggctlcnsc'gi Nyilatkozat és az Al-
kotrany utan a harmadik helyet foglal;ak cl
az amcrikai POlltlk’ltOI‘tCﬂCt ,szent” iratal so-
riaban. Rossiter Ugy ldga, hogy a cikksorozat
négy feladatot teljesit: kifejti a szdverségl
kormdnyzat dld4sait; tdmadja a Konfoderd-
cidés Cikkelycket; clemzi az  Alkotmanyrt;
bemutatja a szabad korminyzds veszélycir és
clénycit." A 85 cikk kozvetlen célja az vol,
hogy New York dllam ratifikald gy(ilésée
meggydzze s rivegye az 1787 nyardn Phila-
delphidban megfogalmazott 1 alkotmdny
clfogaddsira. Az antifoderalistik ardnya
azonban 2:1 volt a poughkeepsic-1 gytiléscn,
és végiil csak azért szavaztik meg az ) al-
kotmdnyt, mert ezt kbzben kilencedik dllam-
ként mdr New Hampshire is megtette, és
New York nem akart kimaradni az uniébdl.

' Hamilton Alexander — Madison, Jamecs — Jay.

John: The Federalist Papers. With an intro-
duction, tablc of contents, and index of idcas
by Clinton Rossiter. New York and Scar-
borough, Ontario, 1961. vii-xvi.
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A Fideralista trdsok politikai propagandaként
tchdt megbuktak. Anndl nagyobb volt azon-
ban a cikksorozat sikere politikaclméleti ér-
tckezésként, illetve az amerikai Alkotmdny
clsé és azdta is mérvadé kommentdrjaként.
Bir kovetkezetlenségek 1s kimutathaték
benne (czen gy agitatfv mit csetében nincs
mit csoddlkozni), én itt inkdbb az irdsok ala-
pos dtgondoltsdgdra helyczném a hangsulyt.
Az 1. sz. {rds cls6 bekezdésében olvashatd
a kovetkezd, a kész Alkotmdnyt magyardzd
Foderalista esszéket az alkotminyozds kez-
deti, tentativ Iépéscit jelentd John Adams-i
Gondolatokkal Osszckotd, az utdbbi  zird
gondolatmenetét szinte 0jbdl felvevs, azt
folytaté mondat: ,,...cnnck a népnck jutott
osztilyrésziil annak a fontos kérdésnck az cl-
dontése: vajon az emberi térsadalom képes-c
gondolkodds s vilasztds alapjdn jé kormdny-
zatot létrchozni, vagy pedig 6rokre arra van
itélve, hogy politikai berendezkedésc a véler-
lentdl &s az eviszaktdl fiiggion” (forditds és ki-
cmelés lem, N. Gy.) (39. 0.) Ez a distin-
keié még ma is megillja a helyét: politika- és
alkotmdnyelmdletet, foderalizmust kutaté
tuddsok, példdul Danicl Elazar ¢s Donald
S. Lutz szerint cbben a hdarom (négy) szé-
ban a politikai kozosségek, illetve az azok
miikddését szabdlyozd kormidnyzati formdk
kialakuldsinak hdrom Ichetséges médja: az
organikus fcjlédés, a héditds és az cgycz-
ségre (trigyre, szovetségre) Iépés (covenan-
ting) rejlik. Mindez mdr a tizenhetedik szi-
zadi puritin telepesck dltal 1s ismert (Petrus
Ramustél népszerlsitett)  reldcidelméletre
vezethetd vissza: ,, A ncm fermészetes és nem
erdszakos okokon alapuld, 6nkéntes viszonyo-
kat mindig valamely szdvetség (covenant)
creje tartja ossze”, {rta Incrcase Mather
1677-ben. (Kiemelés tolem, N. Gy.)

A Foderalista {rdsokat kozld, a jelen irds
térgydt képezd két kiadvdny koziil elsének a
szerényebb kidllitdsa, szegedi flizetrdl szélok
né¢hdny szét. Igen érdekes és fontos sorozat
része cz a kiadvdny. A JATE Torténész Di-
dkkor kiadvanysorozata, a Documenta His-
torica 12. kotete példaul az 1783. évi angol-
amerikai békeszerz8dés teljes szovegét kozli.

12 Békeszerzdés Nagy-Britannia és az Egyestile

Allamok kézotr (1783, szeptember 3.). For-

Az 1993-ban megjelent kis tizet a ma mdr
a 34. kotetnél tarté sorozat tobb mds darab-
jval egyiitt komoly, és nem cléggé ismert
hozzdjdruldst jelent tobbek kozott a hazai
anglisztika ¢s amerikanisztika fejlédéséhez is.

A Foderalista {ridsokat bemutaté mind-
dssze 56 oldalas kis fuizer (a tovdbbiakban:
Berkes), ha nem is clsGként k6zol vilogatast
magyarul a fenti dokumentumokbdl, min-
denesctre bizonyos szecmpontbdl merészebb,
mint harmadik kétetiink, az Eurépa Kiadé-
ndl megjelent teljes kiadds. A szerkeszt8nek,
aki valdszinfileg azonos a forditéval és a
sajtd ald rendezbvel, volt ugyanis bdtorsiga
vilogatni. Rossiter fent emlitett el@szaviban
cldrulja, mely frisok alkotjik a sorozat meg-
hatdrozé darabjait, amelyck clolvasisa utdn
drrckintést kaphatunk az egészrél. Ezck az
1,2.,6.,9,10, 14., 15., 16., 23., 37., 39.,
47.,48., 49., 51., 62., 63., 70., 78., 84. és
85. szdmu dolgozatok. (Tiz-tiz Madison ¢és
Hamilton, cgy pedig Jay tolldibdl) Nos,
Berkes Timea vilogatdsa, noha természete-
sen technikai okokbdl szitkebbre szabott,
mint a fenti lista, szintén tartalmazza a leg-
fontosabb kérdéscket tdrgyalé {rdsokat.
A hét kivilasztott csszébdl (10., 39., 40., 46.,
51., 53., 70.) négyet az amerikai t6rténész is
kicmel. A hdrom 1t vizsgilr kotet koziil Ber-
kesé tudott legjobban clszakadni a forditds
alapjdul szolgdlé kiadvany(ok)tol.

Az tigyes vilogatds mellett a rovid, de Ié-
nycgre toré bevezetés minden fontosat cl-
mond az olvasénak az utdna kovetkezd do-
kumentumokrél. Az irodalomjegyzék  he-
lyett azonban mdr inkdbb Lévai alaposabb,
rendszerezettebb, ¢s kifejezetten a magyarul
olvasdk szdmdra késziilt ajanlé bibliografidjt
ajinlandnk.

Az Eurépa Kiadd kotete (a tovibbiak-
ban: Balabdn) a tcljes cikksorozatot kozli,
s az inkdibb a ford{t4, mint a szcrkesztd
munkdjdra épiil — a magyar konyv ugyanis
a Garry Wills szerkeszrette Bantam kiadds
szé szerinti forditdsa, olyannyira, hogy mdég
a szerz6k rovid életrajza sem 6ndllé munka.
Ez persze nem baj. Az viszont mdr nchezen

ditotta ¢és sajté ald rendezte Kokény Andrea.
Documenta Historica 12. Szeged: JATE Tor-
ténész Didkkor, 1993.
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érthetd, hogy akkor miért ncm vette dt a hd-
rom szerzd arcképét is a kotet tervezdje,
IKllay Judit. A magyar kéteten ugyanis két-
szer s, az cls6 boritén ¢s a gerincen,
Thomas Jctfcrson arcmdsa ldthaté C. W.
Peale 1791-ben késziilt festménye nyomadn.
Jefterson azonban, csakigy mint cllenldbasa
¢s harcostdrsa, baritia ¢és cllensége, John
Adams, ncm tartozik a szoros értclemben
vett Alapité Atydk kozé. Nem vett ugyanis
kozvetleniil részr a szovetségi Alkotmdny
megirisiban, sem annak clfogadtatisiban,
és a Foderalista {rdsokhoz sem volt semmi
kéze. (Lévai kotetének cimlapjin helyénvald
Stcarns festményének reprodukceidja, csak-
ugy mint Urbdn Aladdr a Tankonyvkiadénil
megjclent kotetének™ borftéjdn a Washing-
ton-portré, vagy ¢ppen a Gondolat Kiadéndl
clkezdett és sajndlatosan félbemaradt Boors-
tin-trilégia'* mdr clére megterveztetett cim-
lapjainak illusztrdcid.)

Az Eurdpa koteténck viszont a tchjesség
az cgyik legtontosabb crénye. Hosszu ideig
tartd munka volt az iratok Ictorditdsa. 1992-
ben Balabian Péter a Holmiban (1992/11,
1593-1609.) mar kozole 66t (47-51.) a Fo-
deralista dolgozatokbdl.

Az cgész kotetb8l szaréprébaszeriien
csupdn két {rdst emeclck ki, melyck taldn
a Fodceralista csszék legfontosabb darabjai,
ugyanakkor a szegedi vilogatdsban is mind a
kerté mcgtal'illnté Egészc':t tekintve Balabidn
forditdsa az clébbivel Gsszevetve kiérleltebb,
letisztult, konnyebben olvashaté. Volt ldC]C
megérlelni, ¢z kideriil a Holmi forditdsaival
valé osszevetésbdl is: a késBbbi forditds
gordiilékenyebb, stilisztikailag csiszoltabb.
Ugyanakkor azonban ¢éppen az 51. irds csc-
tében a kordbbi |, osszetett, tobb dllambdl
ll6 koztirsasdg” (Holmi 1608. o.) kifcjezés
szerintem jobb, mint a késébbi ,tobb tagil-
lambdl dll6 koztarsasig” (Balabdn 382. o.).
Az credetiben ,compound republic” dll. Ez

13

Urbdn Aladdr: Koztirsasig az U]vxhgbm Az
Egyesiilt Allamok sziiletése, 1763-1789. Buda-
pest, Nemzeti Tankonyvkiadd, 1994,

Boorstin, Daniel: Az amerikaiak. A gyarmato-
sitds kora. Forditotta Magyarics Tamds. Buda-
pest, Gondolat Kiadé, 1991. A tovdbbi, cgyc-
16rc magyarul még kiadatlan kotetck cimei:
A nemzet kora; A demokricia kora.

terminus technicusként kezelend§, és igy is
kellene forditani, Ichetéleg minél kevesebb
magyammttal Ezért lennc az ,0sszctett koz-
tirsasdg” a legjobb megoldis. Igy torditja

cgyébként a kifcjezést Berkes is (39. o.).
A misodik valtozat mdr csak azért scm ajin-
landé, mert benne van a tagillam™ sz6, az
pedig ,,member state” lenne. Az Egycsult
Allamok yallamok”-bél dll; czck valdban ta-
gok, dc az amecrikai .1lkotmanyos dokumen-
tumok, mint maga az Alkotmdny, a Konfo-
derdcids Cikkelyck vagy a Fliggetlenségi Nyi-
latkozat schol nem haszniljik a ,member
state” kifcjezést, ezért czt magyarul sem tar-
tom helyesnck (lasd példdul Lévai 172. o.).

Nem csak a Tizedik Foderalista esszében
jelent gondot a . control” forditisa. Ez dlta-
ldnos széhaszndlati kérdés — amidra ugyanis
a hirk6zl6 szervekben clszaporodtak az an-
gol credetbd] drvett hirck, azéta a béke-
fenntartd erék, ldzaddk, gerillik | cliendriz-
neck” teritleteket akkor is, amikor a valdsig-
ban cnnél tobbrdl, kézbentartdsrél”, | ird-
nyftdsrél”, valami folotti uralomrdl” van
sz6. Pontosabb a magyar szoveg, ha a ,cont-
rol” szét az ,cllenBrzés” (Berkes 38. 0.)
helyett a ,,megfékez,” irdnyit és cllendriz” és
»cllendriz” szavakkal (Balabdn 380. o.) adja
vissza. Igy a vizsgdlt forditisokban a ,cont-
rolling its cffect” is jobban hangzik és pon-
tosabban fedi az creden jelentést tigy ma-
gyarul, hogy ,rrd lesz hatdsain” (Balabdn
92. 0.) vagy ,korlitok kozé szorit” (Balabdn
95. 0.), mint  hatdsdt cllendrzés alate tar-
tani” (Berkes 10., 12. és 15. 0.).

Az 51. csszé szerint  Justice is the end of
government.” Berkes szerint ¢z azt jelenti,
hogy a ,kormdnyzat c¢lja az igazsig” (40
0.) 4m ¢én inkdbb Balabdnnak adok 1gazat,
aki igy fordit: ,,A kormdnyzat igazi cclja az
igazsigossig” (384. o.).

A 9. cikk csak Balabanndl szercpel. It
a judges holding office during good be-
havior” kifejezés megfelcl8je szerinte magya-
rul ,a hivatalukat megfeleld visclkedésiiktsl
tiiggéen betoltd birdk™ lenne (86. o.). Ez
azonban csaknem az cllenkezdje annak, amit
az credeti kifejezés valéjaban jelent. A forra-
dalom cl6tt/alatt az amerikai gyarmatokon,
kiilondsen Massachuscttsben, komoly vihart
kavart a birdk fiiggetlenségének a kérdése.
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A birdk hivatali idcjét az angliai jogrend-
szerben kéetéleképpen Iehetett meghatdrozn:
a quamdiu bene se gesserint azt jelentette,
hogy az illetd addig wlti be a hivatalat, amig
valami rosszat ncm tesz; ha nem tesz, akkor
dlete végdig. A Lduring good behavior”
tchdt tulajdonképpen a torténeti, régicscbb,
jogilag cgészen pontos viltozata a for lifc”
azaz ,Clethossziglan” kifcjezésnck. A mdsik
Ichet8séget a durante bene placito kifejezés-
scl hatdroztdk meg; ¢z azt jelentette, hogy
a bird hivatala a kinevezd (legtobbszor az
uralkodd) tetszésétdl fliggoer; az utébbi St
minden kiilon indoklds nélkiil bdrmikor
clbocsdthatra, megfoszthatta hivatalitdl. Az
amecrikalak természetesen ragaszkodtak ah-
hoz, hogy birdik nc fuggjenck az uralkodd
kénye-kedvét8] (hanem inkdbb a gyarmati
torvényhozisétdl — de ¢z cgy midsik kérdés),
ds a szabadsdgukar clnyert dllamokban is
megmaradt a birdknak az ket kinevezdktd]
valé fuggetlenségének clve ¢ gyakorlata.
A fenu kifcjezés czt takarja, és czért prak-
tikusabb a ,hivatalukat élethosszig betohd
birdkrél” beszéElni.

A 10. {risban olvashaté a kovetkezd
mondat: ,,...there is nothing to check the
inducements to sacrifice the weaker party or
an obnoxious individual.” It arrdl van szd,
hogy mind a gyengébb felet, mind pedig az
wobnoxious individual”-t megilleti a torvé-
nyesség teljes védelme. Mindkét fordité az
cgyén védeelenségérdl beszél, fenyegetett”
(Berkes 13. 0.), illetve  kénnyen scbezhets”
(Balabdn 96. o.) formdban. A Federalist
Papers Wills-féle kiaddsdnak™ glosszdriumd-
ban (475. 0.) a szerkesztd is egyctért a sz
ilyen értelmezésével. Elgondolkodtaté azon-
ban, hogy miért kellenc kiilon kicmelni a
védtelen, gyenge, sebezheté egyénnek kijdrd
védelmet (amclyet a széban forgd helyen
a tiszta demokrdcia képtelen biztositani), hi-
szen cbben nem kiilonbézink cgymdstdl,
mindannyian ilyenck vagyunk. Kidllhatatlan,
clvisclhetetlen, undok alakok (czt jelenti
ugyanis az obnoxious individuals) azonban

15

The Federalist Papers by Alexander Hamilton,
James Madison and John Jay. With an Intro-
duction and commentary by Garry Wills. New
York ctc., 1982.

teltchet8en kevesebben vannak (és magun-
kat dltaldban nem 1s szimitjuk czck kozé).
Kérnyezetitknek nyilvidnvaléan minden oka
megvan arra, hogy gy(iloljc 6ket, 4m 6Sket
ugyanigy megilleti az alkotmdny ¢s a torvé-
nyck védelme, mint kellemesebb, kdénnycb-
ben clvisclhetd embertdrsaikat. Ez utdbbi
mdr valdéban olyasmi, amit hangsilyozni
kell, és ezért a Tizedikben helyesebb az ,,0b-
noxious” szét , kellemetlen,” kidlthatatlan,”
clvisclhetetlen”  értelemben  forditam. Az
obnoxious” szé hdromszor fordul ¢l a Fo-
deralista csszékben; a 38.-ban helyes a ma-
gyar vdltozat (Balabdn 222. o.), a 42.-ben
viszont (Balabdn 319. o0.) az imént javasolt
forditds lenne helyes.

E hirom forditdssal, kotertel kapesolat-
ban Shatatlanul felmeriil az a gondolat, hogy
idcje lenne mdr egységesiteni a korai (17-18.
szdzadi) amerikai torténclem magyar termi-
noldgidjat. Ma mdr természetes, hogy a ,, Dec-
laration of Indcpendence” magyar meg-
felel8jc nem Az Amecrica Fiiggetlensége
Actdja” vagy ,Fiiggetlenség Kinyilatkozta-
tdsa” mint B6loninél, hanem , Fiiggetlenségi
Nyilatkozat”; hogy az USA clsé alkotmi-
nydnak a magyar neve ,,Konfoderdcids Cik-
kelyek,” és hogy a ,,Stamp Act” a ,Bélycg-
torvény.” Sziikséges azonban az cgysége-
sités, az cgyontetliség szélesitése, mert cgy-
részt j6 lenne, ha czek a szovegek a magyar
torténelmi, politikai kultira részévé vilni-
nak; mdsrészt pedig cz sziikséges ahhoz,
hogy a terminusok jelentése megbizhatd le-
gyen, s cgy adott szd, kifejezés IchetSleg mi-
nél tobb ember szdmdra ugyanazt jelentsc.
A rabszolgdk felszabaditisdr bejelentd lin-
colni dokumentum (Emancipation Procla-
mation) példdul Urbdn széveggytijteményé-
ben a 71. szdm alatt ,Felszabaditdsi Nyilat-
kozat”, néhdny oldallal kés6bb, a 73. doku-
mentumban ,,Lincoln kidltvdnya” clnevezés-
scl szerepel (Urbdn 1992. 186. o., 189. o0.).

Nem szigortan vett amerikai probiéma,
de a targyalt szévegekben is cléfordul: Lévai
a 181. oldalon , dltalinos jogrendszerrdl” be-
sz€l. Az angol szovegben azonban cgyér-
telmiicn a Common Law-rél, az angol szo-
kasjogrél van szé. It is ugyanazt kellene
tenni, amit a ,,Bill of Rights” csetében, azaz
megmaradni az credeti széndl, és esctleg ma-
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gyardzatképpen hozzdtenni a magyar koril-
irist. A ,Jogok torvénye” semmit sem jelent;
»1Z alkoundny cgyéni jogokat tartalmazé
cikkelyei” valamivel tobbet.

Utolsé példaként a ,checks and balan-
ces” esctét emlitem. Egyes elemz8k szerint
az amcrikai Alkotmdny alapjdul szolgild
négy alapelv egyikér takarja a fent kifcje-
z¢s.'® A mdsik hirom a foderalizmus, a nagy
kiterjedésli koztirsasdg ¢s a hatalmi dgak
szétvilasztasa. A széban forgd kifcjezést cgy
mostandban magyarul megjclent kiadviny'
Sékek és egyensilyok™nak forditja — hely-
teleniil. A checks and balances ugyanis
a szétvilasztott funkcidk osszckapesoldsat je-
lentik. A ,checks,” igen, a fékek, clsésorban
a végrchajté ¢s a biréi dgat korldtozzdk -
példdul gy, hogy az clnok dltal elkovetete
torvénysérids tigyében a torvényhozds egyik
bizottsiga, illetve a szendtus jarhat el. Vagy
ugy, hogy az clndk dltal javasolt jelolt csak a
torvényhozds megtelel6  bizottsdga cl6ru
meghallgatds utin nevezheté ki legfelsébb
birénak. A torvényhozds ldtszélagos tilsilya
itt az Alapité Arydknak a gyarmati rendszer
Londonbdl kinevezett kormdnyzdival és bi-
rdival szemben érzete bizalmatlansigdt Orzi.
A ,balances” cscte kissé bonyolultabb. Nem
cgyensulyokrdl, cgymdst kicgycensilyozd
szervekrdl, hatalmi dgakrdl van itt szé, ha-
nem inkdbb cllenstlyokrdl, amelyek j6l meg-
szerkesztert Sramiivekben  taldlhaté  preciz
mechanizmusokhoz hasonléan szabdlyozzik,
lassitjdk bizonyos escményck bekovetkezté-
nck a scbességét. Ezzel az cseménycket ki-
szdmithatdbbd teszik, és kellemetlen megle-
petéscket kiiszobolnek ki. Erre az Alkot-
mdny kéttéle médon nyujt lehetséget: cgy-
részt azzal, hogy a f6bb hivatalok visclésének

' Donald S. Lutz in: Roots 266-276.

7 Kenneth Janda-Jeftrey M. Berry-Jerry Gold-
man: Az amcrikai demokricia (The Challenge
of Democracy. Government in America, Bricf
cdition. 1994.) Forditotta Csobdn Esztcr. Bu-
dapest, Osiris Kiadd, 1996. 73.

1dSperiédusal nem csnck egybe, midsrészt
pedig azzal, hogy ¢ hivatalok felhatalmazé
kérei cltérnek cgymidstél. Radikilis valtozds
az Egycsiilt Allamok politikdjaban térvényes
uton, ha nem is lehetetlen, de igen val6szi-
niitlen, hiszen nem clég mds clnokor vilasz-
tani, a torvényhozidst 1s lc kell eserélni, az vi-
szont mdr ncm megy cgyszerre (lisd az Al-
kotmdny I. cikkelyér, Balaban 643-645. o.).
A torvényhozas folott bizonyos értelemben
hatalmat gyakorlé legfcls6bb birdk pedig
¢lethossziglan szolgdlnak. Ami a felhatal-
mazé korok kiilonbozéségeit illeti, kozis-
mert, hogy mdsok (az cgész orszdg) vilaszt-
jik az USA clnokét, és mdsok (csak cgy-cgy
dllam) az cgyes dllamok szendtorait ¢és
képviscl6it, és ismét csak mdshogyan keriil-
nck hivatalukba a Legfels6bb Birdsdg tagjai.
Balabdn tehdt nagyon helyesen fordit, ami-
kor a Kilencedik csszében, valamint a Beve-
zetésben az ,cllenstilyok” é&s a  fékek” szava-
kat haszndlja (86., 19-20. o.).

Mindent 6sszevetve ¢&s befejezésil: a hi-
rom ismertetett konyv jelentdsége (az is-
mertetésben  emlitett némelyik mds  kiad-
vannyal cgyiitt) éridsi: nélkilozhetetlen szo-
vegeket tesznek  hozzitérhetévé magyarul.
Hiszen terjed ugyan hazdnkban az angol
nyclv ismercte, de cz igen gyakran bizony
csak az utcai nyclvet jelenti. Az utébbi évti-
zedben pedig clszaporodtak a felitletes nyelv-
tuddssal operalé, a nyclvet (magyart is, an-
golt is) gondatlanul, pongyolin hasznild,
gatlastalan kozvctit6k az angol-amerikai és
a magyar kultira kézott. Megnyugtatd ldemi,
hogy hatnak crdk, méghozzd tekintélycs
cr8k, az cllenkezd irdnyban is.

Novik Gyorgy
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Az amerikai politikaelmélet alapjai

Donald S. Lutz:
A Preface to American Political Theory.

Lawrence, KA, University Press of Kansas,
1992. 188 old.

Donald S. Lutz azok kézé a politolégu-
sok kozé tartozik, akik a hatvanas évek ko-
zepe éta mer8ben 1) médszertani megkozeli-
tésekkel, példdul az aktiv politizalé clit tagjai
dltal frotr anyagok kontextudlis clemzésével,
tanulmdnyozzdik az amerikai Alkotmadnyt.
Az ismertetett kotetben ezen a terlileten vég-
zett sok éves kutatdsainak credményeit 6sz-
szegzi. Ez Ichetévé teszi, hogy olyan igen
kohcrens széveget irjon, amcly nem ki-
zdrdlag az Egycsilt Allamok Alkormdnydnak
szitken vett tanulmdnyozdsdra korldtozddik.
A konyv {6 <flja, a szerz6 mcegtogalmazdsa
szerint az, hogy mcegvildgitsa ,az amecrikai
politikai clmélet Iénycgét és a velejiréd méd-
szertani megkozelitéseket.” (1. 0.)

Azzal az igen provokativ megfogalma-
zissal kezdi, hogy az ,amecrikai politikacl-
mélet mint tudomdnydg még meg sem szii-
letett” (1. 0.). Vajon miért cnnyire szigort
az amcrikai politikatuddsok nemzedékeivel
szemben, akik hitték, legaldbbis szdzadunk
cleje 6ta, hogy megalapitottdk czt a kutatdsi
teriiletet? Vélc1nényc szerint cnnek legfonto-
sabb oka, ,a téma rendszertelen rargyalasa
valamint az, hogy ,nem kérdeziink rd arra,
amit miiveliink, amikor az amerikai politika-
clmélet nevii tirgyat tanulmdnyozzuk” (1. 0.).
A Lutz alral alkalmazott {8 mddszer a szo-
vegelemzés. Megkisérli leirni a t6sz6veg meg-
fogalmazdsdnak teljes rdrsadalmi és politikai
kontextusit gy, hogy abban minél tobb, az
amerikai politikai rendszer szempontjabdl 1¢-
nycges politikai és filozéfial dramlatot is bele-
toglaljon. Igyckszik clédeinck tévedéscir és fél-
reérdseit clkeriilni, s ezért értelmezése rend-
kiviil médszeres. Az olvasé konnyen, a szcrz6
szakmai hdtterével kapesolatos informdcidk
ismercte nélkil tudja kévetni Lutz érvelésée.

Az ¢rvelés igen logikusan terminolégiai
bevezetéssel kezd8dik, amelyben a szerzd

kitejti, hogy mit jclentenck az amecrikai poli-
tikaclmélet dltaldnos kontextusdban az cgycs
terminusok — amerikai, politikai, elmélet.
Ezzcl Ichetévé vilik, hogy megemlitsen
olyan filozéfiai (clméler), diszciplindris (po-
litikai) és regiondlis (amecrikai) szemponto-
kat, amclyck sziikségesck a téma - alkotmd-
nyossag, fodcralizmus, valamint a politika-
clmélet fejlédésének amerikal ¢és curdpai
kontextusar kozott kiilonbség — czt koverd
kifejtéséhez. Az elemzés kovetkezd Iépése az
olvasét az amerikai politika alapjit képezd £6
politikai szoveghez, az Egyesiilt Allamok Al-
kotmidnydhoz vezet. Lutz széleskorit méd-
szertani mcgkézch’tésc szerint  azonban
cgyctlen szoveg ismercte nem clégséges. Az
Egyesiilt Allamok Alkotmdnya, akdr politi-
kai, akdr filozdfiai jellegli szovegnek tekint-
jiikk, nem tanulmanyozhaté kiilondlld, a kor-
szak tOrténeti eseményeitdl clszakitott szo-
vegként — dllytja Lutz. Szerinte szitkség van
mind az egyes dllamok alkotmdnyainak mély-
rehaté 1smerctére, mind pedig az Alkotmdny
cgyéni jogokat rogzité cikkelyeinck (az dn.
Bill of Rightsnak) Iénycgre t6r6 textudlis
clemzésére. Mindezen til az alapvetSen nél-
kitlozhetetlen forrdsok korébe bevonja azo-
kat az irdsokat ¢és gondolatokat, amclyck
szerzO1 a politizdlé osztily tagjai voltak.

A szovegek cls6 csoportja a szakemberek
nemzedéket dltal j6I ismert dokumentumok-
bdl all ugyan, dm az amerikai politikaclmé-
letben a véleménytormdlék mérvadd széve-
geinck a felhaszndldsa teljesen W) irdnyzatot
jelent, és ennck az irdnyzatnak az cgyik kép-
viscl6je maga Lutz. Ez a megkozclités a tor-
ténelmi médszerek  alkalmazdsit  hangsi-
lyozza a politikatudomdanyi kutatdsokban, és
azt a novekvS érdeklédést titkrozi, amcllyel
az amerikai politikacimélet tuddsat a torté-
nelem felé fordulnak. Lutz mély meggy6-
z8déssel vallja, hogy az amerikai torténelem
ismercte segiti az Alkotmdny megalkotdsa-
nak jobb megértését. Véleménye szerint a sz6-
vegek hdrom csoporydt kell szévegelem-
zésnek aldvetni. El6szor is szemiigyre kell
venni az clit (Franklin, Washington, Adams,

159



Figyeld

Blanka Richov4

Jetterson, Hamilton, Madison é mdég vagy
tucatnyi mds szerz6) Osszegytjtotr irdsait.
Ezt a fajta szovegelemzdést végzik kutatdsaik
sordn a legrégebb éta a politikatuddsok,
kiilonosen az clitista megkozelités hivei.
Oket azonban i igen gyakran nem foglalkoz-
tajdk a tényleges torténeti forrdsok.

Misodszor, és cz mdr kozclebb dll Lutz
médszeréhez, a nem clit mindennapi életé-
nck megértéséhez szitkséges adatokat kell dt-
tanulmdnyoznunk a tdrsadalomtudésok dltal
Osszegytjrott dokumentumokban — ilyenck
a hirlapok, a kiilénbozd statisztikik, kozségi
gytilésck jegyz6konyvel, megyci egdészség-
ligyi adatok, naplék, politikai kampdnyanya-
gok stb.

A harmadik csoportot a politizdlé osztily
{rdsai alkotjdik. Ebbe a kategéridba rartoznak
a véleményformdlék (opinion leaders), azaz
»csaknem mindenki, aki vdlasztdsi kampa-
nyokban részt vesz, szinte mindenki, aki
minden vdlasztason kovetkezetesen leadja
szavazatdt, ¢s gyakorlatilag mindenki, aki
politikai pdrtoknak dolgozik, tisztségre jc-
lolteti magdt, jeldlecknek dolgozik pdrton
belitl vagy kivill, politikar érdekesoportok
szdmira dolgozik vagy végez szervezd mun-
ki, djsdgoknak ¢s kormdnytisztviscl6knek
feveleker ir, kormdnyzan testiiletck clér ta-
nuskodik, vagy a nyilvinossig szimdra poli-
tikai tanulmanyt fogalmaz.” (103. 0.) A vé-
leményformdlok  dltaldnosabb  jellemz&je
nem az, hogy ,a kevésbé aktiv polmzalo
rendek tagjainak politikai véleményée és cse-
lckedeteit irdnyitjak, hancm hogy czck szi-
mira informdcidkat dolgoznak fel, altcrnati-
vikat mutatnak fel és fontos tandcsokkal
szolgilnak” (103. o.). Lutz azt dllija (és
kényve nem hagy kétséget afeldl, hogy i igaza
van), hogy a szélescbb politizal osztaly ird-
sainak a tanulmanyozdsa kontextusba helyczi
az clit irdsait, és ,nagy segitséget nydjt azok
jelentésének megértéséhez” (106. o.). Meg-
kozelitési médja révén a politizald clit irdsait
rcdlis politikai kontextusba helyezhetjitk
¢s igy konnyebben megértheyjitk azokat.

Ugyanakkor czdltal az clht visclkedésénck
megértését is kozelebb hozhatjuk a széle-
scbb, nem aktiv népesség visclkedéséhez.
Ennck alapjdn megkérdezhetjiik, hogy ,mi-
lyen sikeresen teljesitette a politizdld osztily
kétiranyt funkcidjde, és kétségbe vonhatjuk
azt a mdéreéket, ahogy a politizdlé osztily
a szélesebb népességet esetleg manipuldlja sa-
jat nézeteinek értelmezése helyett” (107. o.).
Végiil, a politizdlé osztily kozéppontba he-
lyczése a megkozcelitési mddszerek finomo-
disit is credményczheti. Scgithet abban,
hogy magunk mogote hagyjuk végre a ,pa-
radigmaviltds” mddszerét, ¢s magyardzatul
szolgdl arra, hogy az amerikai alapiték tobb
clméleti hagyomdny clveit tudtdk vallani
cgyidgjtileg, andlkiil, hogy kévetkezetlenség-
gel kellett volna vidolni magukat.

A széban forgd kényv az amerikai politi-
kaclmélet kiemelkedd alkotdsa. Az amerikai
alkotmanyossdg jellemz&inck jobb megérté-
sé¢hez szitkséges  széleskorli szovegelemzés
haszna mecllett érvelve a szerzd ismerteti dl-
taldnos clképzcléseit arrdl, hogy szerinte mi-
lyen, azaz pontosabban, milyen kellene hogy
legyen az amcrikai politikatudomdny. Lurtz
nemesak a sajat moédszertani értelmezését fo-
galmazza meg, hanem szdmtalan alkalmat ad
az olvasénak is arra, hogy tovibbgondolja a
tdrgyalt témat. Mindezcken tdl a szerzé ki-
vilé stiliszta — ez a szoveg érvelését még ér-
tékesebbd, az olvasist pedig rendkiviil kony-
nyiivé és élvezetessé teszi. A szoveg dtgon-
doltsdga, a téma logikus szerkezeti felépitésc,
valamint az a méd, ahogy a szerzd kifejti és
aldtdmasztja nézeteit, a biztositék arra, hogy
a konyvet haszonnal forgathagdk nemesak
a politikatudésok, hanem a tirsadalomtudo-
midnyok kiilonboz6 dgainak olyan miiveldi
1s, akik tobbet szerctnének tudni az amerikai
alkotmdinyossdgrdl, az amerikai politikai
gondolkoddsrdl és a mai amcrikai torténe-
lemrél.

Blanka Richovi

160



Kissingcr, a politikus torténész

Figyels

Kissinger, a politikus torténész

Henry A. Kissinger:
Diplomdcia
Budapest, Panem-McGraw-Hill-Grafo,
1996. 956 old.

Napjainkban is zajl6 folyamat a tobb ¢v-
tizedig fenndllé bipoldris vilighdl cgy 1j
nagyhatalmi struktira kialakuldsa. Szemta-
n Ichetink az crék ddormdlodasinak,
amelynck sordn t6bb Ichetéség és kérdés
meriil fel. Ebben az 4j helyzetben az cgyik
cszkoz a diplomidcia, azaz egy orszig hosszi-
¢s rovid tiva politika érdekeinck az adott
pillanatban  felmeriild  alternativik  koziil
a legmegfelelébb kivilasztdsa ¢és hatékony
felhaszndlisa. Henry A. Kissinger Diploma-
cia cimi, magyar nyelven is megjelent miive
cbbe a vildgba vezeti cl az olvasét.

Mint ismeretes, Henry A. Kissinger
doktori disszertdcidjit A helyredllitors vildg
cimmel {rta, s 1950-ben védte meg A4 torré-
nelem értelme — Reflexiok Spenglerve, Toynbee-
ra é Kantra cim{i munkdjdban. Torténelmi
kutatdsai credménycként megszerezte a pro-
tesszori cimet ¢s a Harvard Egyctemen kii-
16n tanszéker kapott. Az cgyik legnagyobb
figyclmer felkelt§ miive a  Reflexidk Bis-
mayckra, amclyben arrdl clmélkedik, hogyan
vezetett az Ut a Poroszorszdg vezcetésével
megvaldsulé német cgységhez. Lénycegében
¢ hdrom mfi alkotja a Kissinger életmiivénck
1s tckinthetd Diplomdcia vizdt, ameclyben
természetesen mdr a politikus személycs ta-
pasztalatai is fellclhetéek. Ez adja a munka
kiilonlegességét és az olvasd szdamidra a leg-
nagyobb érickét. A mdr az clézbekben cm-
litett hdrom alapmunka mindegyike cgy-cgy
részként megtaldthaté a Diplomdcidban. Er-
zékelhet8, hogy azok credetileg 6ndllé ta-
nulmdnyokként késziiltek.

A nagykozonség Henry A. Kissinger po-
litikai tevékenységét ismeri, ami szervesen
kapcsolédott tudoményos karrierjéhez, hi-
szen a torténclem tanulmdnyozdsa sordn
dolgozta ki globdlis érvényli koncepcidjit,
amclyben torténelemszemiélete, a viligrdl al-

kotott képe 1s megjelenik. A torténész politi-
kai pélydja tchdt munkdi révén mdr a kated-
rin clkezd6dott. Emcllett jelent8s szerepet
jatszott Nelson Rockefeller befolydsa, akinck
cgy idcig kiilpolitikai tandcsadéja volt.
A Kennedy-adminisztricié vezetése alatt
Kissingert mdr a Fehér Hdzban taldljuk. Po-
litikusként pdlydja forduldépongat jclentette
Nixonnak az clnéki székbe valé megvdlasz-
tisa, akinck clészor nemzetbiztonsigi ta-
nacsaddja, majd kitligyminisztere volt.

Kissingernck mint  szemdélyiségnek  hé-
rom {8bb, jellemz8 vondsdt emelheyiik ki,
amelyck természetszerileg konyvére is nagy
hatdssal voltak. Egyrészt Némctorszighdl
vindorolt ki csalidjaval az Egyesiilt Alla-
mokba, s credeti hazdjdhoz fliz6d6 szcllemi
kotbdése élénk maradt ¢és erésen titkroz8dik
torténclem- és vildglatdsaban. Annak a tény-
nck, hogy necm Amerikiban sziiletett, cgy
misik kévetkezménye az, hogy az Egycsiilt
Allamok torténclmé, szcllcmxscgct a v1l1g—
torténclemben ¢s a jelenben jitszott szerepét
mintegy kiviilrdl is ldtja. Ugyanakkor Kissin-
ger sziiletési helyéd] ﬁjggctlcniil tudatosan
amerikainak Vall)a maggt, igy a torténclem &
a politika cseményeit az Egycsult Allamok
szemszOgébdl szemlél, s természetesen az
USA érdekeit tekinti a legfontosabbnak. Eh-
hez szorosan kapesolddik az, hogy az Egyc-
siilt Allamokban lett térténész, ami ugro-
deszkdt jelentett politikai palydjihoz is.

A Diplomdcidban torténészként a mule
cseményeit vizsgdlja a tudomdny médszerei-
vel, s az eredményckbdl levont kévetkezteté-
scket, de még inkabb a torténelmi analdgidkat
haszndlja fel az dltala kidolgozott struknira
igazoldsdra. Politikusként, mint nemzetbiz-
tonsdgi tandcsadd ¢s késEbb kiiltigyminiszter
fontos dontéscker hozott, amelyck a vilig-
torténelem és a politika tovdbbi menetét

- nagy mértékben meghatdroztik. Diplomata-

ként tirgyaldsokat folytatott tébbek kozdte
D¢ Gaulle-lal, Mao Ce Tunggal, Le Duc
Thoval. A hatalom birtokosa volt, {igy nem-
csak kivitlr8l, hanem beliilr8l is litra az csc-
ményeket. Természetesen ez nem jelent azt,
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hogy fellebbenti a fitylat a Fehér Haz min-
den titkdrdl, anndl is inkdbb nem, mivel
konyvénck cgyes ﬁ’)’szcrcpléii hozza hason-
I6an €16 személyck, ¢s az oszmtcscg az Egyc-
siilt Allamok jclenlegi presztizsére is karté-
konyan hatna, Az curépaibdl lett amerikai,
a torténész és egyben politikus , szemiivegén™
kereszeiil vizsgdlja az 1648-tél napjainkig
tart6 idészakot. Kissinger torténclmi clem-
zése ¢&s az czek alapjdn kialakitott politikai
koncepei6 tirgyaldsa clétr azonban szitksé-
ges az {rd filozétiai gondolkoddsdrdl is né-
hdny szét cjteniink.

A mdir cmlitctt A torténelem évtebme —
Reflexiok Spenglerve, Toynbee-ra és Kantra
cimfi munkdja mdr jelzi, mely gondolkoddk
gyakoroltik rd a legnagyobb hatdst. Ebben
a vonatkozdsban clsésorban Spengler nevée
kell megemlitentink, akinck A nyugat alko-
nya cimli munkdjit Kissinger f&ndkének,
Nixonnak is figyclmébe ajinlott. Nem vélet-
len tehde, hogy Spengler szellemi hagyatéka
Kissinger sorai kézott is nagy hangsulyt kap,
hiszen Spengler miivében jelent8s szerepet
jatszik az dllamflefi, akinck f8bb ismérveit
kissé dtfogalmazva a Diplomdeiiban is olvas-
hatjuk.

Kissinger cgyik alapgondolata az, hogy
a nemzetkdzi kapesolatokat cgy struktirdba
helyezi bele. Véleménye szerint Richelicu
biboros volt az, aki mdr a modernnck te-
kinthetd dllamrendet a torténelem sordn
cl8szor kialakitotta, hiszen megteremectte
a tradiciondlis katolikus struktira helyébe az
dllamérdcken alapuld ¢ (modern) rendszerr.
Kissinger az igazi nemzetkozi kapcsolatok
kialakuldsdt az 1648-ban Versailles-ban
megkotoet békerendszertdl datdlja. Kissinger
véleménye szerint ¢z a békerendszer azért te-
kintheté modernnck, mert az dllamok cgy-
mdshoz valé viszonyit a békerendszerben
megtogalmazott szerzédésck hatdrozzik
meg. A keresztény univerzalizmus hclycbc
a Raison d' Etat 1ép, melynck dllitélagos iga-
zoldsa a Machiavelll dltal megfogalmazott
»a ¢¢l szentesiti az eszkézt™-elv. Lényegében
tchdt a nemzetkozi szintéren nincs moralis
alap, csupidn dllamérdek ltezik. Ez volt az
cls6 olyan politikai kapesolatrendszer, amely
az curdpai szintéren nemzetkozi cgyensilyt
hozott ltre, Iényegében a Szent Szovetség

rendszerének cl6képét, ami minta lehet a mul-
tipoldris hatalmi struknira felvizoldsihoz.

Kissinger szdmdra tehdt az cls§ cré-
cgyensiilyl helyzet az 1648 utin kialakuld
politikai rendszer, amely azonban még nem
tckinthet$ példaértékiinek, hiszen mdég nem
jelent teljes méreékben egyensiilys helyzetet.
Az it a nemzetkdzi crSegyensily kialakuld-
sdhoz hdrom 6 dllomason keresztill vezetett,
Az els6 dllomds 1748, az osztrdk 6rokéso-
dési hdbortt utdn kialakuld, 1) egyensilyi
helyzet. A médsodik az 1763-ig tarté hétéves
hdbort, amclynck sordn a nemzetkézi poli-
tikal rendszer kitdgul, s az curdpai t6rténe-
lemben cl8szor az Eurdpan kivilli teriiletck
is fontos szerepet kapnak. Mindezek mellett
a két hdborat lezdrd békékben Anglia ma-
gatartdsa biztositotta a nagyhatalmak kozotti
créegyensilyt. Kissinger szempontjibdl nem
az a lényeges, hogy a mérleg nyelvének szc-
repét éppen Anglia jitssza, hancm az, hogy
van cgy olyan dllam, amely a strukirdban
clfoglalt helyzeténél fogva képes az cgyen-

stlyozé szerepre. Ezt a feladatot a 20-21.
szdzad multipoldris politikai rendszerében
Kissinger az Egyesiilt Allamoknak szdnja.

A harmadik dllomids a francia forradalom
¢és a napdleoni hibortik nemzetkozi hatdsa.
Ezcker az eseményceket konkrétan nem irja le
Kissinger, csupdn a sorok kozott és a szé-
haszndlattal sugallja az olvasénak, hogy mi-
lyen Iényeges szerepet jdtszottak czck az évek
a mdsodik nagy struknira, a Szent Szovetség
rendszerének kialakuldsdban.

Mint ismeretes, a Szent Szovetséget
a francia forradalom ¢s Napdleon curdpai
hdboriinak megismétlédése ellen, valamint
a forradalom és az curdpai hdboruk dltal tip-
Hlt nacionalizmus és liberalizmus cllensilyo-
zasdra hoztik létre. Ennck a nemzetkozi vi-
szonyrendszernck a megalkotdi t6bbek ké-
zott a porosz von Hardenberg és a francia
Talleyrand. I. Sdndor ¢dr ncm cngedte 4t
senkineck sem a tdrgyalds dics8ségét, & sze-
mélycsen vett részt a kongresszuson. Nagy-
Britannidt pedig Lord Castlereagh képvi-
sclte. A legmarkdnsabb személyiség azonban
Ausztria képvisel6je, Metternich herceg volt,
akinck Kissinger a rendszer tovabbi miiko-
désének sikerét tulajdonitja. A kongresszusi
Eurdpa strukrirdja adja a kissingeri multi-
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poldris nemzetkézi kapesolatrendszer tort¢-
nelmi alapjdt. E rendszercknck a miikodési
clvér, vildgtilozdtidjae Kissinger a Diploma-
cidban a kovetkez8képpen fogalmazza meg:
LA vildgmindenséget ... (ugy foghatjuk fel,
mint) dllanddan mozgidsban 1év6 részeeskek-
bdl 4llé rendszernek, amelyben azok cgy-
mdsra gyakorolt hatdsér fogjuk fcl valdsig-
ként.” (119. 0.)

A kissingeri felfogdsban a nemzetkozi
politikai Gsszetiiggéseknek az alapja a struk-
tira, ameclyckben az alkotérészecskék az
cgyes nagyhatalmak, s czck (gazdasigi, karo-
nai) creje hatdrozza meg a rendszerben el-
toglalt helyiiket. A rendszer akkor miikds-
képes, ha az eréegyensilyon alapul, és czt az
cgyensilyt fenn Ichet tartani. Az cgyensuly
megtartisdnak eszkéze a diplomadcia, képvi-
sclje a zsenidlis politikus. A kissingeri poli-
tikai struktirdkban az objcktiv determindns
tchdt az cgycs alkotd dllamok creje, a szub-
jektiv determindns pedig cgy olyan politikus,
aki kissingen megfogalmazds szerint, , géniu-
szdval” cgyensulyban tudja tartani a kialaki-
tott strukedrdt. A kissingeri struktiraelméler
mdsik fontos jellemz8je a hierarchikusan
telépiil6 multipoldris rendszer gondolara.
A rendszert alkoté elemck hicerarchikusan
¢piilnck egymasra, s cbben a primus inter
parcs” szerepét betoltd dllam a tobbi dllamot
a rendszerben betoltott helye szerint {télh
meg. Kissinger tchdt a hangsulyt a poli-
tikdra-diplomdcidra helyezi.

Kissinger clméletét Osszevethetjiik Paul
Kennedy A nagybatalmak tindoklése és bu-
kdsa (Budapest, 1992) cfmii konyvével,
amclyben a szerz8 egy dllamnak a vildgpoli-
tikdban kialakult stituszdt nem cgy zsenidlis
politikussal hozza sszefliggésbe, hanem csu-
pdn az adott dllam gazdasdgi, de mindenck-
cléer katonai ercjével. Kennedy véleménye
szerint nagyhatalom az az 4llam lehet, amely
gazdasdgdval ¢és crre felépitett hadsercgével
tolénybe keriil mds dllamokkal szemben.
A gazdasdgi-katonai nagyhatalmak esctében
nem a diplomdcia jitssza a f6szerepet, ha-
nem a katonai kontliktus, amelynek sordn
azok a gy&ztesck, akiknck a gazdasiga le-
hetdve teszi azt.

A mapdleoni-hdbortik utin az curdpai
kontinens nagyhatalmai a nemzetkézi rend

fenntartasde tudatosan célkénr tlzték ki, s a
létrehozott rendszer alkotd cgységeit kozds
¢érickek fitztck cgymdshoz. Kissinger szerint
a hatalmi créegycnsiily léte kevescbb alkal-
mat kindl az crészak alkalmazdsira, a kozos
1gazsdgérzet pedig csokkenti az cré alkalma-
zdsdnak igényét. A Szent Szdvetség rendsze-
rénck belsé cszmei alapja az cgyes orszigok-
ban uralkodd dinasztidk fenntartisa, a legi-
timitds és cbbdl kovetkezben a konzervatiz-
mus volt. Az crSegyenstly cszerint akkor
tarthaté fenn hossza ideig, ha a struktirdc
alkotd dllamok bels§ berendezkedése azo-
nos. Ebben a tckintetben tartja Kissinger
a Szent Szovetséget a Wilson dltal megtogal-
mazott idealizmus elSképénck, mely szerint,
ha minden 4llam belsS berendezkedése de-
mokratikus lesz, akkor megvaldsul majd
a vildgbéke. Ez a gondolatrendszer alkotja
cgyébként az amerikai kiilpolitika mdig tarté
t6 vonulatdt, amcly mély clhivarortsiggal
parosul.

A kongresszust Eurépa politikai rendsze-
rét a konzervativ éreékek kozos clfogaddsit
két torradalmdrnak” tartott vezetd, II1. Na-
péleon és Bismarck formalta dt. Kissinger
a kovetkezd értékelést adja a politikai torra-
dalmdrrél: A forradalmdrok ... mindig eré-
hdtranybdl indulnak. Azért érnck cl sikert,
mert a fenndllé hatalom képtelen felmérni
sajdt sebezhetdségér.” (112. o.) Ennck elle-
nére a vezetdk Onmegtartdztatisa a kissin-
geri rendszer fontos Osszetev8je, hiszen
a kompromisszumkészség az, amellyel legin-
kébb clkeriilhetd a konfrontdcié. Kissinger
szerint azok az dllamok viltak igazdn nagy-
gyd, amelyck élén III. Napdleonhoz ¢és Bis-
marckhoz hasonldéan ,bels8 fékkel” is ren-
delkezd politikusok dlltak. III. Napdleon
kicsikarta az altala oly hén Shajtott diplomad-
cial forradalmar, djrarajzolrak Eurdpa térké-
pét, ennck credménycképpen azonban (pa-
radox médon) Franciaorszdg meggyengiilt.
Bismarck czzel szemben a ,Realpolitik™ra
alapozva clértc az cgységes Némctorszdg
megteremtését Ggy, hogy dllama nem gyen-
giilt meg, hanem — cllenkez8leg — megeré-
sodotr. Ezen cltérés magyardzatat Kissinger
a személyiségek cltérésében taldlja meg. Bis-
marckot Metternichhez hasonléan géniusz-
ként érrékeli, akinck szubjektiv tulajdonsdgai
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tették Iehetévé a nemzetkézi porondon clért
sikereit: ,Ndldndl jobban kevés dllamférfi
viltoztatta meg a torténclem folydsdt ... Az
4 Némctorszdg ... cgy olyan lingelme tes-
tére volt szabva, aki az dltala felszabaditott
bels6 ¢és kiils§ erdket ellenfeler manipuld-
lisdra haszndlta, olyan mutatviny volt cz,
amecllycl 8 sikerrel megbirkézott, de amcly
utddai képességét mdr meghaladta.” (96. o.)

A Kissinger dltal vizsgilt negyedik nem-
zetkozi viszonyrendszer az cls6 vilaghdborit
kovet8 pdrizsi rendezés, amelynck legna-
gyobb hibdjdt az onmérséklet hidnydban
litja. A gy8ztes nagyhatalmak a veszies Koz-
ponti Hatalmakkal szemben, f8képpen N¢é-
metorszdg tekintetében, teljes mértékben ki-
akndzrik folényiiket. Kissinger Wilson hiba-
jaként rdja fcl annak wdlzott idealizmusit. Az
cls@ vildghdbortt lezdré rendezés sordn nem
tudta 6nmérsékletre birni a gySztescket, igy
maga a rendezés vdlt a mdsodik vildghdbori
kirobbandsdnak legt8bb okdvd.

A misodik vildghdborut targyald részben
Kissinger nagy teret szentel az ckkor zajlé
politikai tandcskozdsoknak és ennck kapesin
ériékeli a vezetd politikusokat, akiket nem
a hdbort alatti nézeteik, bcalhtotts.lguk ha-
nem tényleges csclekedeteik és sikereik alap-
jan érékel. Rooseveltet is olyan politikusnak
litja, aki clhitte Sztdlin {géreteir, és akit
a szovjet vezetdnek igy sikeriilt félrevezetnic.
Ezzcl szemben Sztdlint kommunista meg-
gy6zbdése cllenére nagy formdtumi politi-
kusnak tartja.

Az 6t6dik strukrira, az Gn. kétpdlusu
vildg, a mdsodik v1hghaboru utdn alakulr ki,
amclyben a Szovjetunid és az Egyesiilt Alla-
mok dlinak cgymdssal szemben. Ebben
mindkér ¢l 16 oéhja a mdsik térdre kénysze-
ritése, melynck cgyik fontos cszkoze az
atomtegyver. Az 1960-as évekre azonban az
atomfegyverrel rendelkezdk tdbora kibdviilt.
Kialakult cgy olyan helyzet, ami Ichctséget
adott a bipoldris rendszert felviltd tobb péd-
lusti (multipoldris) nemzetkézi strukttira lée-
rchozdséra. Az Egyesiilt Allamokban ckkor,
az 1969-ben zajlé clnokvilasztds credménye-
képpen Nixon keriilt az clndki  székbe.
A Nixon-adminisztricié £& killpolitikai <él-
kitlizése az volt, hogy Amerikat kivezessék a
victnami hdborttbdl. Kissinger feladata nem

volt cgyszerd, viszont tisztiban volt azzal, ha
megbizatdsit sikerrel teljesiti, jelentds lépése-
ket tchet az dltala kidolgozott 4 nemzetkédzi
struknira megvalésitdsa felé is. Kissinger ki-
alakitotta az Egyesiilt Allamok forradal-
mian” 1 diplomdciai vonalvezetését, melyct
konyvében Nixon nevével hoz Osszefiig-
gésbe. A sorok kozott azonban sejteti, hogy
czt valdjdban a legutdbbi id8kig az & tevé-
kenységénck kell tulajdonitani. Mesteri moé-
don, iréi eszkozokkel igyckszik csokkenteni
sajdt szerepét a kiilpolitikai Iépésckben.

A Nixon-adminisztricié kulpohnka;:unk
a homlokterében az cl6z8 kormdnytSl 6r6-
kol vietnami hdbor dllt. Az USA hébortiba
valé bclépésénck okdt a ,dominé clvvel”
magyardzza. (,Domind clv”: ha cgy teriilct
kommunista befolyds ald keriil, automatiku-
san magaval vonja a t6bbi kozeli teriilet ,,cl-
dBlését”, kommunista befolyds ald kerilé-
sét). Kissingernck az USA hdborubdl valé
kilépését igy kellett megoldania, hogy a vi-
lig cgyik szuperhatalmdnak a presztizsén ne
css¢k csorba. Ezt a feladatot Kissinger nem
tudta gy megvaldsitani, hogy a ,Tizczer
napos” habord lezdrdsa nc jelentse az USA
vereségét. A Victnammal kotott béke (1973.
januar 27., Pdrizs) azonban Kissinger szd-
mdra nagy sikert, éridsi nemzetkozi elisme-
rést jelentett és megkapta a Béke Nobcl-di-
jat. Politikai zscnialitdsdt dicséri az a tény,
hogy felismerte a berlini-vilsig, a kubai ra-
kétavilsig ¢s a Victnamban zajlé hdboru
Osszetliggéseit. A fenndllé helyzeter drrckin-
tette, és a tobb Ichetséges alternativa koziil
Amerika szdmdra a legmegfelel6bbet vi-
lasztotta.!

Az 1960-as évck végét8]l médosul a kér-
polustt nemzetkdzi rendszer, bizonyos mér-
tékii enyhiilési folyamat figyclheté meg,
amcly tobbféle okra vezethetS vissza. Két-
ségteleniil egyik fontos tényczoként emli-
tend6 a nukledris fegyverck szdmdnak ki-
cgyenlitédésc. A Nixon-adminisztricid 1
kiilpolitikai koncepcidjdnak a megvaldsitdsa
¢rdekében szakitott az eddigi politikdval és

! A Nixon-adminisztricié dltalinos osszefuggd-

scirc lisd Avar J.: Nixon a fchér-hdzban. Buda-
pest, 1969.; Avar J.: A Kissinger-korszak., Bu-
dapest, 1980.; Békés R.: Kissinger és Brze-
zinski. Budapest, 1980.
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a diplomdcia teritlerén nyitott” a kommu-
nista orszdgok felé.

A hossz1t tavii trendeket figyelembe véve
Kissinger az créegyensilyon alapulé penta-
poliris vildg Iétrejoreét ckkor ldtja megva-
16sulni. A Szent Szovetség Ot nagyhatal-
mébdl dllé globdlis créegyensily, amcly
Anglidbdl, Poroszorszigbdl, Oroszorszig-
bol, Frmciaorszigbél és Ausztridbol allt,
a 20. szdzad végére ismét megvaldsulni ldt-
szott, az Egycsiilt Allamok, a Szovjetunid,
Kina, Nyugat-Eurdpa és Japdn részvételével.
Ennck a kialakuléban 1év8 hatalmi egyen-
stilynak Kissinger a kozos igazsigérzeten
alapulé eszmeiségét a nukledris hdbora cl-
keriilésének Shajdban ldtja, amcly minden
dllam érdeke. Ez adja a Szent Szovetséghez
hasonlé rendszer alapjdt. Most mdr nem
a legitimdcié a kozos értckrend, hanem a
vildgégéstdl vald nemzetkozi félelem.

A Kissinger dital kidolgozott crSegyen-
stilyon alapulé tébbpdlust struknira miiko-
déséhez a szubjcktdv determindns a Ljé dl-
lamférti”. Kissinger dllamférfirdl alkotott ké-
pének f8bb ismérveit a spengleri Lj6 politi-
kus” vondsaibdl, torténelmi szemdélyiségek
koziil Mctternich, s t8képpen Bismarck jel-
lemvondsait gyurja Ossze, emellett amerikai
clnokok koziil is kicmel j6 néhdnyat. Ezck
0Osszességébdl a kovetkezd t6bb ismérvek raj-
zolddnak ki: (1.) Az dllamtérfinak cgy vizidt,
ocle kell kitliznic maga clé. Ennck megvald-
sitdsdhoz (2.) az adott helyzetet, a fenndllé
struktirdt értekelnie kell, tobb alternativdt
kell kidolgoznia, szamolva azzal, hogy mas
dllamok milyen Iépéseket tehetnek. (3.) A vi-
216 megvaldsitdsa sordn cenikusnak kell len-
nic, ugyanakkor (4.) legyen beépiterr fék-
rendszere, tanasitson nmersékletet. (5.) A odl
cléréschez, ha sziikséges, legyen forvadalbmdr.
(6.) A fcladatdhoz nagy scgitséget nyﬁjt ha
cgyben rudds, pszicholégus, csctleg torténdsz
1s, hogy torténelmi analégidk alapjin tudja

az adott cseménycket értékelni. Az dltala
zscnidhisnak tartott torténelmi személyiségek
cgycs tetteit ¢s azok hatdsdt Kissinger gyak-
ran hasonlitja cgy-cgy amerikai elnok szc-
mélyéhez, pdrhuzamba dllija példaul Met-
ternichet és Rooscveltet, Bismarckot és
Nixont. Ezzel nem csak azt kivdnja sejretni,
hogy napjaink ,géniusza” amerikat lesz. Az
clnokdk személyes hatalmdt torrénelmi cl6-
képekkel kivinja igy legitimdlni, s azzal az
clnoki dontések helyességébe vetett hitet
crdsiteni. Ennck szitkségességét anndl is in-
kibb fontosnak tartja, mivel éppen f8noke,
Nixon Watergate-botranya siilyos presztizs-
veszteséget okozott az 6t kovetd amerikai
clnokoknck.

Henry A. Kissinger munkdjiban hatal-
mas mcnnyisc'gﬁ adatot dolgoz fel logikus és
gondosan aldtdmaszrott érvrendszerck chlt-
ségével; érvelésének homlokterébe a torté-
nelmi analégidkar helyezi. ,,Zscnidlisan™ al-
kalmazza a torénelmi ok-okozat Ssszefiig-
géscket egy-cgy tételénck alitdmasztdsdra.
Napjaink nemzetkézi eseményeit agy tdrja
az olvasé elé, hogy mindenképpen az 6 kon-
cepeiojat igazoljik, s konyvében fokozatosan
vezetl 14 az olvasot arra, hogy & az a zscnidlis
dllamférti, akinck a nevéhez a multipoldris
nemzcetkozi rendszer megteremtése kothetd.
Kényvében a torténelmi események, a poli-
tika utvesztSiben biztos kézzel vczcn olva-
sOjdt, nem cgyszer a L figgony mogé” is be-
tekintést engedve; a rendkiviil alaposan
megirt konyv sajitos megvildgitisba helyczi
az eseményceket, amelynek sordn megismer-
kedhet az olvasé az curdpaitdl cltéré ldtds-
mdéd bizonyos aspckrusaival is. Mindezek
mcllett azonban a kényv mindenckel6tr egy
még ma is ¢l6, de mdr nem akeiv politikus
tudomdnyosan aldrimaszrott Onigazolisa.

Sdringer Jdnos
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Egy uri diplomata visszaemlékezései

Barcza Gyorgy:
Diplomataemlékeim 1911-1945. I-I1.
A kotetet osszedllitotta és szerkesztette
Antal Liszlé.
A jegyzeteket és az urdszot irta

Bin D. Andris.

A bibliogrdfiai utészét irta Bdn D, Andrds.

Budapest, Eurépa — Histdria, 1994. 586 old.

Az Eurépa Kiadé és a Histdria cimii to-
lyéirat kozel cgy évtizeden ar kényeztette
a huszadik szdzad magyar politikatSrténcete
irdnt érdekl6dSket az Extra Hungariam so-
rozattal. Az 1989-ben indult viéllalkozds
olyan magyar politikusok ¢s diplomatik em-
Iékiratair kozolte, akik a két hdbori kozott,
illetve a mdsodik vilighdborut kévet§ évek-
ben szamottevd szerepet jatszottak Magyar-
orszig politikdjdnak formdldsiban, és — amint
a sorozar cime is jelzi — ¢ tevékenységiik mi-
att utébb idegenbe kényszeriilick. E sorozat
két szempontbdl is mérfoldké volt a hazai
torténeti irodalomban. Ujra felhivta a figyel-
met arra a tényre, hogy a térténelmi — és kii-
l6nosen a politikai — eseményeket nem Ichet
kizdrdlag altalinos torvényszertiségekbdl le-
vezetni — azok clemzésckor stlyt kel fekeetnt
a dontési helyzetben 1évE egyének vagy tes-
titleti szereplSk tevékenységének megismeré-
sére is. Ezenkiviill a sorozatban, szemben
a kordbban megjclentetett emlékiratokkal,
olyan politikusok ¢és diplomatdk visszacmlé-
kezései jelentck meg, akik a megbélyegzett
Horthy-rendszer vagy a feledésre itélt koali-
cibs 1dBszak retrogridnak vagy legalibbis
nem cléggé haladénak mindsitere hatalmi
cligéhez tartoztak. A sorozat keretében cle-
intc — alkalmasint a partdllam meggyengiilé-
sével parhuzamosan felszinre keriilé régi-gj
politikai clképzeléscknek is jobban megfele-
16en — a mdsodik vilighdbort urini évek je-
lents politikusainak emlékiratai littak nap-
viligot, Szdsz BEli¢, Nagy Ferencé, Nagy
Vineéé, czcketr kovették a Horthy-korszak
kormanyzati és diplomiciai elitjc tobb tagji-
nak - Horthynak, Killay Miklésnak ¢és md-

soknak - memodrjai.' Ezck soriban az cgyik
utols6 Barcza Gyorgyé, aki szentszéki, mayd
londoni kévetként, végiil pedig a mdsodik
vildghdbors titkos béketapogatdzasok cgyik
kulcsembercként kicmelkedd szerepet jdt-
szott a magyar diplomdcidban.

Barcza 1946-ban {rta meg visszaemléke-
zéscit Svéjcban. Ekkor mdr tobb mint hd-
rom éve tartdzkodott ott, mégis jo értesiilé-
sckkel rendelkezett a hdbord utolsé éveinek
magyarorszigi torténéseirdl, valamint a né-
mct ¢és a szovjet megszillisrdl, és teljes
cgészében clfogadta Churchill bortldtd érté-
kelését a kelet-kdzép-curdpai szovjet befo-
lydsrél. Kidbrandultsdgdt csak tokozta, hogy
maga is a vesztes magyar kiilpolitika képvisc-
16jc volt, még ha az utolsé években némely
tekintetben szembcekeriilt is a kiiliigyi veze-
tésscl. Ezckben az években rdaddsul magdn-
¢leti nehézségekkel 1s kiiszkodott, sajdt és
csalddja tovibbi sorsdt illetéen bizonytalan-
sdg gyotorte. Emlékirataiban ezért ott, ahol
a hdbords magyar kilpolitikirdl és annak
végeredményérdl szdl, hangja borts és ¢le-
scn vddlo, az dltala felel8snck tartott politi-
kusokrdl késziilt portréit pedig szokatlanul
sotét tonusokkal rajzolja meg. Mindezt
azonban nem szabad csupdn a pusztulds fo-
lott érzett keserliségének tulajdonitani, hi-
szen miér kordbban — londoni kévetként és
kés@bb az dltala ,;nemzeti cllenzéknek™ neve-
zett liberdlis—konzervativ grémiumban — 1s
hangot adott cllenvéleményének; jelentésc
és cgykorit naplébcjegyzései hilicn raniskod-
nak errdl.

Barcza visszacmlékezéseit hdrom koriil-
mény teszi kiilondsen értékessé: a kellemes —

A nyolcvanas évek végén c sorozaton kivill je-
lent meg két msik cmlékirat: Ujpétery Elemée:
Végillomds Lisszabon. Hét év a magyar kirdlyi
kiiliigy szolgdlatdban. Budapest, Magvetd, 1987,
valamint Hory Andrds: Bukarestt§l Varséig.
(Sajté ald rendezte, a bevezerd tanulmdnyt és
a jegyzetcket irta Pritz Pdl)) Budapest, Mag-
vetd, 1987, és ugyanckkor indult ttjdra a Zri-
nyi Kiadé Sisak ¢és cilinder ¢imii memodrsoro-
zata is.
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helyenként élesen, 4m sohasem oncéhian gu-
nyos — stilus, Barcza kiilpolitikai ¢és diploma-
ciai felkésziilesége, vildgos és hitcles clemzé-
sci, valamint az a tény, hogy a memodrnak —
cllentétben példdul Horthy, Kadllay és Ullein-
Reviczky Antal ugyancsak ¢ sorozatban
megjclent miivével — ¢z az cls6 kiaddsa.
A konyv {éppen czért kitling szdrakozdst
{gér, de taldn mégsem felesleges b&vebben is
bemutatni, mire szamithat az olvasé.

A diplomatamemodrok mindig is a szak-
ma ¢és a nagykozonség kedvelt olvasmanyai
voltak, hiszen rendkiviil zdrt, szinte titokza-
tos milibe cngedtek bepillantist. Az ért
olvasé azonban aligha csupdn clegins ¢&s
pompés fogaddsokrdl, fels6 tizezerbeli plety-
kdkrol, esetleg kémbhistéridkrdl szdlé beszi-
moldkat vir ¢ mivekt]l - amelyek persze
ritkdn hidnyoznak -, hanem a kiilpolitikai
cseménycek hdtterét megvildgité informdcid-
kat is. A gyakorlé torténész szdmadra ¢ vissza-
emlékezésck [énycgében négy vonatkozds-
ban nydjtanak Gjdonsigot: clfelejtett diplo-
mdciai eseményeket és czek motivumait tdr-
jik fel, vj adatokat kozolnek jelentds torté-
nelmi személyiségekrdl, kijelolik a memodr-
iré pozicidjit, kotbdéscit, gondolkoddsit,
kapesolatrendszerét, s végiil informdciot
nydjtanak a diplomata mindennapjairdl, hi-
vatali és tdrsasdgi tevékenységérol. Az alib-
biakban ¢ szempontok alapjin vizsgéljuk
mcg Barcza Gyorgy emlékiratait.

Barcza palydja kezdetétdl inditja memo-
drjdt & 1dSrendben végigtekine béesi, athéni,
koppenhdgai, stockholmi, budapesti, rémai,
londoni ¢és svdjei évein. A véltozatos helyszi-
nek leirdsdnak és a kitlonbozé anckdordknak
azonban sokkal tobb helyet szentel, mint tu-
lajdonképpeni diploméciai tevékenységének.
Kiilonosen a karrierindité athéni és koppen-
higai szolgilat felidézésénél szembeszokd
a kiilpolitikai eseményck mell6zésc. Igaz, az
clsg vildghdbort idején a Monarchia szémdra
¢ kér kovetség relative kisebb jelent8séggel
birt, mégis vigy véljiik, hogy Barcza azért oly
szitkszavul itt a kiilpolitikai hittér bemutatd-
saban, mert 6 maga abban nem jdtszott ird-
nyité szerepet. Ez persze érthetd, hiszen
Barcza cmlékiratot és nem diplomdciatorté-
nctet ir, {gy a tigabb vonatkozdsok térgyald-
sdba csak akkor bocsdtkozik bele, ha azok

sajat karricrjc szempontjdbdl fontossiggal
birnak. De még cz csctben is szitkmarkiian
banik ¢ kozlésekkel, s cbben alighancm
a diplomdcidhoz mint mesterséghez ¢és hiva-
tishoz valé lojalitds vezérli, amely megkove-
teli a bizalmasnak mindstild értesiilésck diszk-
rét kezelését. Igy azutdn Barcza nem sok djat
kozol a hiszas évek kozepének magyar kiil-
politikdjdrdl sem — mindossze a frankhami-
sitdsi tigyr6l olvashatunk bSvebben -, pedig
éppen akkor, 1925 és 1927 kozot, vezette
a Disz téren a politikai osztdlyt, amikor
a bethlern akedv kiilpolitika feltéreler meg-
teremtddtek, s crrél bizonydra letr is volna
mondanivaléja. Nem keriilheti el a figyel-
miinket azonban, hogy az cmlékirat mind-
ossze kér évtizeddel az események utdn {ré-
dott. Nyilvinvaléan ugyanczért nem cmlit
észleteket — Serédi esztergomi érscki ki-
nevezésének koriilményeit kivéve — a ma-
gyar-szentsz¢ki kapesolatokrdl sem, holotr
kozel tizenegy esztendén keresztiil a vatikdnt
dllamtitkdrsdgndl az egyik legszivescbben
litott diplomata volt. Jellemzésci XI. Prus-
r6l, Gasparri ¢s Paccelli biborosrdl élmény-
szimba mennck, de alig ¢jt szét a magyar-
orszigi tOpapi kinevezésckkel kapesolatos
tirgyaldsokrdl, a kisebbségi magyarsdg cgy-
hdzi és politikai tigyeir6l. Igazdn csak lon-
doni éveibdl szolgdl dircke politikai tartalmad
kozlésckkel, hiszen a sorsfordité eseményck
hétterérél és czzel Osszefiiggd hivatdsbeli és
személyes vilsdgardl mdr képtclen hallgatni.
Fontos azonban ismét leszogezni: Barcza
Csdky Istvannal ¢s Bardossy Liszloval szem-
ben clfoglalt kritikus véleménye nem utdla-
gos kredcib - igaz, amiérr 1946-ban mdr su-
lyosan vidol, azt 1940-1941-ben még csak
helytclentti.

Osszességében tehdt meglehetdsen kevés
az, amit Barcza visszacmlékezésében a kiil-
politikai és diplomdciai hattérrdl felfed. Va-
lamivel tobbet mond el azokrdl a vezet
személyiségekrd], akikkel palydja sordn taldl-
kozott. A Vatikin kivilésdgain kivil szincs
portrékat ad a gorog uralkoddcsaldd tagyai-
r6l, a din ¢ az angol udvarrdl, sokszor cle-
gend8 szdmdra cgy-cgy ccsctvonds, hogy
a karaktercket érzékletesen dbrazolja. Ami
azonban a magyar diplomatik bemutatdsdt
illets, ismét joggal van hidnyérzetink. Ko-
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vetségi ¢ kiiliigyminisztériumi - kollégdira,
miniszterckre ¢s miniszterelnokokre Barcza
alig veszteget szét. Olyan cgyéniségekrdl,
mint Kinya Kdlmdn, Khuen-Héderviry
Sdndor, kik évcken dt kozvetlen munkatdrsai
voltak, s a legképzetiebb magyar kovetckrdl
— akikkel, 1gaz, keveser érintkezhetett — csak
pdr mondata van. Kevescket dicsér és soka-
kat birdl, dc utdbbiakat vagy nem nevezi
meg — az 0j kiiliigyt generdcid szolgaian né-
metbardt szdrnydt példdul testiiletileg téli ¢l
— vagy csupdn akkor - példdul Gombos
Gyula, Imrédy Béla, Csiky, Horthy vagy
Birdossy csctében —, ha czzel kozvetleniil
nem drt nckik. Talin kollegialitisbdl, talin
azért, mert csctleges késébbi karrierjiket —
mdr persze a fiatalabbakét — nem akarja ve-
szélycztemi.® (Barcza komolyan gondolta,
hogy az 4j Magyarorszdgnak is sziiksége le-
het Horthy diplomatdira. A kivdld és a hd-
bord utin vezetS szercpre hivatott magya-
rokrél még cgy névsort is Osszedllitott az
angolsziszok ¢s a szovjetek részére.) E port-
rék ¢reékébdl sajnos némileg levon az a tény,
hogy Barcza — nyilvin kordbbi londoni és
Gjabb svdjci élményeitdl befolydsolva — nem-
cgyszer pusztin a diplomatdk kiilpolitikai
orientdcidjdra alapozza negativ értékelésér,
sOt szdmos esctben czzel be is éri. Kiilono-
sen szembetiing cz Csiky ¢s Bdrdossy cseté-
ben. (Azzal, hogy az orienticié cgyben
a politika tdvlatossdgdra is utal, aligha Ichet
vitatkozni, a szaktorténész ismercteinek bé-
vitésére azonban az ily médon kissé cgy-
oldald jellemzésck kevéssé alkalmasak.)

Ha kollégdirdl nem is, sajdt magdrdl jo-
val t6bbet clarul az emlé¢kirat szerz8jc. Meg-
tudjuk, hogy kifinomult {zlésc nem szenved-
hette az athéni utea piszkit és az dltala mind-
végig bizalmatlanul szemlélt ¢ csaldrdnak
tartotr gorogoket, kedvét lelte viszont a pa-
tyolar tiszta Koppenhdga és a dusgazdag
London szépségében, mely utdbbi orszigok

Barcza az dleala németbardtsiggal vddolt, mé-
lyen megvetett Marosy Ferene kovetségi tand-
csos nevét példdul nem irja le, de az azonositi-
sihoz szitkséges minden adatot kozol emlék-
irataban. Napléjiban viszont mdr nem cnnyire
mértkrartd, & kenddzetlenii]l leirja példdul
Bobrik Arno vichyi kovetr8l alkotott gydszos
véleményét.

pompds termetfi holgyel ugyszintén mély
benyomdst tettek rd. Lenyligdzte a Vatikdn
pompija és dicsd tradicidl, az olasz tdjak és
miicmlékek, de mdr sokkal kevésbé maguk
az olaszok, akiknck lustasigit ¢&s korruptsi-
gdt szerintc még Mussolini sem tudta meg-
renditeni. Es hogy a jé kozérzet, amelyct
Barcza szerint az el6kelGség, az tin beesiile-
tesség, az fzlésesség és a kényelem cgyiitt
alapozott meg, mily fontos volt a szdmdra,
hiven muratja, hogy dllomdshelyeir8l szélva
a szcellemi izgalmat vagy a feladat fontossd-
gdr szinte schasem emliti, anndl tobbet be-
sz¢l viszont az éghajlatrdl, a szérakozisi le-
hetSségekrdl, rezidencidirdl, a fogadd orszdg
népének életmédjdrdl. S mivel mindchhez
remcek érzéke van és 36 tolla, igazdn élvezetes
leirdsokat kapunk.

Barcza fiatalsdgdnak meghatdrozd éimé-
nyc volt a jéméda uri vildg konnyed clegan-
cidja. (,Uri élet volt, stilusos, az cmber
érezte, hogy kivaltsdgos osztilyhoz tartozik”
- irja emlékirata clején.) Mindennck meg-
testesitje pedig az agg csdszdr és kirdly,
a Monarchia cgysége és boldogsiga folote
8rkodd Ferenc Jézscf volt. Barcza, aki mdr
huiszas ¢vei derckdn kamards lete, egyetért8en
idézi Ferenc Jézset 6tven éves uralkoddi ju-
bileuman clmondott beszédét a Monarchia
jelentSségérdl és szivesen cmiékszik vissza
arra a délutdnra, amikor nagynénjénél, Er-
zsébet  kiralyné cgykori udvarhdlgyénél
a fuggony mogiil megleste az ott gyakorta
litogatist tev6 uralkodét. Az ifjd Barcza
anyagi helyzctébdl kovetkez8en ezen kivill is
sokféle élvezetet taldlhatott a boldog bé-
keid6kben, kalandos kedve pedig olykor 6t
is feliilterte a ,Cavalicrzugra”, hogy Bécsbe
dtugorva megtapasztalhassa a csdszdrviros
¢ttermeinck és éjszakai helycinek vardzsdt.
Nemigen csoddlkozhatunk hdt, ha mindez
kozrejatszott abban, hogy clsiratta a Mo-
narchidt, amclynck, dgy latszik, csak a dert-
scbbik oldaldt ismerte. E nosztalgidjdr azon-
ban nem csupdn az aranyifjusdg éver tdplal-
tak, hanem az is, hogy sz¢p karrierjének kez-
dcte szintén a békeévekhez kotédotr. Jo-
méd, gondtalan élet, szinvonalas képzds,
cl6keld életpdlya, kamardsi kules — mindeze-
ket Barcza szdmdra a Monarchia nyujtotta.
A Monarchia hanyatldsinak és felbomldsi-
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nak tényébdl pedig minden olyan mélriny-
talansdg levezethetS volt, amely 8t a kés6b-
bickben érte: menckiilés az cllenséges Go-
rogorszighdl, a forradalom ¢és a randeskoz-
tdrsasdg hdnapjai, a csokkent presztizsi ma-
gyar diplomdcia szolgdlata, a ,nycglc”
kiiligyl generdcid térfoglaldsa, londoni és
svijci kellemetlenségel.

Barcza a Ballhausplatz diplomatdjaként
kezdte pdlyatutdsdt ¢és mindvégig igyckezett
megtelelni a példds felkésziiltség ¢s a korrekt
magatartds kovetelményeinek. Szdmdra a dip-
lomdcia cgyszerre volt mesterség ¢és mit-
vészet; lenézte azokat a kollégdir, akikbdl
a szorgqlom a tchcetség, a természetes clegan-
ca ¢ jémodor — ahogy mondani szerette:

a ,gycrckszoba” — hidnyzott. O maga intel-
lektusa, nyclvismerete, clegancidja, stilusér-
zéke ¢s kitling modora révén dllomdshelyein
clismert és kedvelt diplomatdnak szdmitott.
Kiilonosen igaz cz rémai éveire, amikor
szentszéki kovetként a magyar kormany és
a Vatikdn koles6nos és teljes megelégedésére
végezte tevékenységét. Londonban pedig,
ahol 1938 és 1941 kozott vezette a kdvetsé-
get, szintén nagyra éreékeleék mitkodését,
j6lichet Anglia végiil megszakitotta diplomd-
ciai kapesolatait Magyarorszaggal. (Olyany-
nyira igy volt cz, hogy amikor 1943 nyarin
a magyar béketapogatdzisok idején Barcza is
bekapesolddorr az angolsziszokkal folyd rit-
kos megbeszélésekbe, angol részrél azonnal
clfogadrik 6t tirgyalépartnernck.) Mdr negy-
vendves kordban drvehette rendkiviili koveti
kinevezését, de  felkésziiltsége, rutinja és
kivdlé hirc cllenére czutdn mindéssze két
dllomdshelyen szolgdlt. Nem tudjuk, hogy
vatikdni szolgdlata miért nyult olyan hosz-
szira — tizenegy esztenddt toltott itt a szokd-
sos négy-ot ¢év helyett —, hiszen ilyen kvali-
tast diplomatdt kulpohtxkallag fontosabb
kovetségekre is Ichetett volna vezényelni.
Talin Gombés nem bizott benne eléggé, ta-
lin fontosabb volt, hogy a pdpai udvarndl
bevalt kovet képvisclie Magyarorszdgot, ta-
lin valamilyen mds ok jitszott kozre cbben,
Barcza mindenesctre sikeres szolgalatin il
is tartalmassd tette olaszorszigl tartézkodd-
sit — beutazta Italidt és megismerte annak
minden szépségét —, amire kés6bb mint ,¢lete
legszebb 1d8szakdra” emlékezett vissza.

1938 nyardnak clején Barcza dtvette a lon-
doni kovetség vezetését és 1941 dprilisdig itt
tcljesitett  szolgdlatot. Mcgbizatisa ¢éppen
a tertilet revizié id6szakdra csctt, igy médja
volt az cxpanziv Magyarorszdg anglai kiil-
politikai megitélésének viltozdsair kozvetle-
niil tanulmdnyozni. Visszacmlékezéseinek er-
rc vonatkozd fejezetei hiien tikrézik azt a vi-
védast, ami a brit — ¢s dltaldban az angol-
szasz — politikai hatalom ¢és avilizdcid irdnt
feltétlen tisztcletet ¢érzd, de azok kézép-cu-
répai politikdjir alapvetSen clhibdzottnak tar-
6 magyar kovet lelkében Iejitszédott. Barcza
pontosan érictte ¢és érezte, hogy a Hitlerrel
immdr végzetesen szakité Anglia élethaldl-
harcdban aligha Ichet tekintettel arra a Ma-
gyarorszigra, amely Gjabb és tjabb diplomd-

_cai és katonai épéscivel egyre inkdbb clko-

telezte magdt Némctorszdg mellett. Mind-
végig igyckezetr azonban angol tirgyald-
teleit meggybzni arrdl, hogy Magyarorszd-
got éppen London érdektelensége hajszolta
a kényszerft német szovetségbe. (Barcza
memodrjiban Anglidr, Franciaorszigot és az
Egyesiilt Allamokat — mint a Mein Kampf-
ban jécl6re bejelentett német terjeszkeddsi
szdndékokat tudomdsul venni nem hajlandd,
Hpassziv hiboris blindstket” - még a vad-
lottak padjira 1s odaiiltet1.) A Forcign Of-
fice-ban czt az érvelést cgyes részicteiben
clfogadtik, dec 1941-ben mdr nem tulajdoni-
tottak annak dontd jelentdséget. Barcza, aki
cz alkalommal is igyckezett megfelelni annak
a kévetelménynek, hogy a kiilldS ¢és fogado
orszdg irdnt cgyardnt lojdlis legyen, keserlien
vette tudomdsul a magyar diplomicia és
sajat erSfeszitéscinck kudarcdr, O maga azon-
ban ckkoriban mdr szemben allt a német-
bardt magyarorszdgi kiilpolitikival ¢s naplé-
jiban — utébb pedig visszacmlékezéseiben —
ezt le is szogezte. Intellektusdt és idegrend-
szerét nyilvdnvaldan igen megvisclte az a td-
volsdgtart s cgyre inkdbb visszautasité ma-
gatartds, amellyel angol részré] személyesen
kellett szembesiilnic. Sajdt kiilpolitikai 4llis-
pontjat Teleki P4l miniszterelndkével azono-
sftotta, a németbardt Csdkyt a kiligy rossz
szcllemének  tekinterte, Bédrdossyt pedig —
utdlag cgészen kiméletleniil - azzal vidolta,
hogy a Telcki-féle vonalvezetést toladva,
a magyar kilpolitikdr végzetesen aldrendelte
a német érdekeknek.
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Figyelo

Zcidler Miklds

Barcza Csikyrdl és Bérdossyrél formalt
clmarasztalé véleményét a politikal orienti-
cié kiilonbségei melletr cgyéb — nem szigo-
rian politikai — szempontok 1s befolydsoltak.
A flbemarade termetl, igénytelen kiné-
z¢s” Csdkyt nem sokra tartotta, s gyors clé-
menctele miatr féltckeny 1s volt rd — memo-
drjdban tobbszor is mint ,.cgykori titkdrirdl”
cmlékezik meg réla. Izgalmasabb azonban
annak kideritése — taldn az cgész cmlékirat
legtontosabb kérdésc cz —, miért gyakorol
Barcza olyan szokatlanul éles kritikdt Bdr-
dossy folote. Ugy véljiik, alapjdban véve
azért marasztalja ¢l Bdrdossyt, mert az clha-
markodottan nyilvdnitotta ki a hadidllapotot
a hdrom szovetséges nagyhatalommal. Bar-
cza ¢ Iépéscket teljesen értelmetlennck és
végzetesnek tartotta, mivel Magyarorszig
czzel cgyrészt nilment kordbbi kiilpolitikai
torckvésein — ti. immdr nem csupdn frissen
clveszitett teriiletciérr harcolt —, ugyanakkor
hdboriba keriilt a vildg hirom legjelentd-
scbb katonai és gazdasdgi potencidljdval ren-
delkezd hatalmaval. Alighanem cbbél a pers-
pektivibd! visszatckintve itélte cf Bardossy
1941. dprilisi magatartdsdc is, hiszen kordb-
ban még megértdbb volt vele szemben.
Amit Barcza ckkor még valészinlileg csak az
ongyilkossigba menckiil6 Teleki és a kor-
mdny dontését végrchajté Bérdossy stilusa
kozot kiulonbségként fogott fel, cgy év
muilva mids értelmet nyert: ckkor Bardossy-
ban mdr azt a politkust ldtra, aki Telcki
holttestén 4tlépve Magyarorszdg sorsit min-
denestiil a német kdrtydra tetee f6l. S ide
kapcsolddik a Barcza ¢ Bdrdossy kozott
1941 mdjusiban lefolyt beszélgetés, melynek
sordn a miniszterelnok azzal védolra a volt
londoni kévetet, hogy dprilis 2-1 tdviratdval
kozvetve része volt Teleki 6ngyilkossdgdban.
Bidrdossy kordbban is, késGbb is birdlta Bar-
czdr, amiért az, igymond, megalapozatlan és
megbizhatatlan jelentéscket killdott Buda-
pestre — dprilis 3-1 tdviratdban cgycnesen azt
inszinudlta, hogy Barcza valdjiban a sajit
vélemény¢ét tiintette fel angol dlldspontként.
(E véleményét Bédrdossy még népbirdsigi
perében is megismételte.) Barcza 41 tudta,
hogy Budapcsten sokan bizalmatlanok irdn-
ta, n¢hinyan pedig cgycnesen ,elvakult ang-
lomdnnak” tarjdk. S kétségtelen, hogy Bar-

cza, aki diplomatakarricrjc sorin joformdn
alig tartézkodott Magyarorszigon, hajlamos
volt a magyar viszonyokat a kiilsé megfi-
gycl6 szemével is latni. Annak azonban sem-
milycn nyomdt nem talaltuk, hogy jelenté-
sciben vagy megbeszélései alkalmaval foladta
volna tdrgyilagossigit, vagy idegen érdcke-
ket a magyar érdekek f61¢ helyezett volna.

Barcza hazatérése utdn hamarosan nyug-
dijaztatta magat, dec a ,nemzeti cllenzékkel”
fenntartott kapcsolatai révén ezt kovetSen is
jOl informdlt maradt. A Kéllay-kormdny té-
tova diplomdciai manévereit elégedetleniil és
kevés reménnyel szemlélte, 1943 tavaszin
mégis villalta, hogy Svdjcban félhivatalos
megbizatissal a habord utin megljitandd
Magyarorszigot képvisclje a titkos kiilon-
béke-tdrgyaldsokon. E misszidja — vdrakozd-
sdaval megegycz6en — nem jdrt sikerrel, s bar
6 maga biztonsigban volt, tobb csalddragjat
mcghurcoltdk a német megszillds 1dején.
Barcza ckézben megalakitotta a szabad Ma-
gyarorszigot képvisclé Koveu Bizottsdgot —
afféle ,diplomdciai maquis-t”; ahogy 6 nc-
vezte —, dm czt a Tildy-kormdany nemzetkozi
clismerése utdn fcloszlatta. Magyarorszdgra
mdr sohasem tért haza. Rovid olaszorszdgi
kitéré utdn Ausztrilidban telepedett le s itt
¢le haldldig a magyar kolénia megbecsiilt ve-
zet$jeként.

S végiil ¢jtsiink néhdny szét a kotet szer-
kesztésérél. A terjedelmi korldtok miatt a
szbveg gondozdi az credeti kéziratbdl olykor
clhagytak egy-cgy bekezdést, néha cgy egész
fejezetet, d4m czck a roviditésck mindig jé
okkal torténtck. (Ha mégis hidnyoltunk va-
lamit a kiadott sz6vegbdl, az a Gasparri bi-
boros portréjdnak szentelt fejezet - igaz, réla
Barcza mds helyiite tobbszor is megemléke-
zik — ¢és néhdny olyan szovegrész, amcly az
angliai Magyarorszdg-képet, illetve Barcza
londoni  személyes  kapesolatait ismerteti.)
Toviébbi erénye a koényvnek, hogy a vissza-
cmlékezéscken kiviil a Barcza-hagyat¢k mds
clemeibél, igy a diplomata napléjabdl és
iratgyiijteményébdl i1s ad kiscbb nagyobb
szemelvénycket. A szovegben kronologikus
rendben  clhelyezett cgy-cgy naplérészlet
pontosan jelzi, hogy Barcza utdlagos értéke-
Iésc dltaldban nem torzitd, hanem nagyon is
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Egy dri diplomata visszacmlckezésci

Figyels

cgybevdg cgykoru ftéletével. A miésodik
kotet végén taldlhaté forrdsanyag pedig,
melyet részben mdr publikilt dokumentu-
mokbdl, részben pedig az angliai levéltdrak-
ban ¢ a Barcza-hagyatékban fennmarade
iratokbdl valogatott John Lukacs, cgyszcrre
igazolja ¢s illusztrdlja mindazt, amit a lon-
doni kéver a diplomdciai kapesolatok meg-
szakaddsdhoz ¢és a hadidllapothoz vezetd at-

% Lisd chhez Barcza Gyorgy: Naplérészletck,

1938-1944. Kozzéteszi és bevezeti Bin D.
Andrds. 2000, 1996. mdrcius, 35-54.

6l clmond. Az emlékirat ranulmdnyozdsit
ezenkiviil a sorozatndl mdr megszokott bs-
ségces jegyzetanyag is scgiti, tovdbbd cgy ala-
pos drrckintés Barcza karrierjérdl a két hd-
borti kozétti magyar—angol kapcsolatok ki-
vilé ismeréjétd], Ban D. Andristdl.

Zeidler Miklés
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Egyszoval ‘98 katasztrofdja” egybeesik a spanyol modernizicio
elsd, szigort tervével, egy olyan programmal, melyben Furdpa volt a
vonatkozdsi pont: Eurdpa mint ,megoldas” a ,problémara”, amely maga
Spanyolorszag, Lurdpa tehdt ,a modernitds metafordja™keént szerepelt,
mely metafora egyébként még ma is €16 és aktudlis.

Ugyanakkor 1898 utén &panyolorszigban meghonosodtak a peri-
ferigk nacionalista programjai (s ezzel maga a spanyol nacionalizmus is),
valamint a decentralizdcio elsé kisérletel, melyek azonban nem valé-
sultak meg csak 1978ban az Alkotminyon és az Autonomidk éllamén
keresztil, jelezve ezzel is, hogy politikai szempontbd! Spanyolorszdg:
ban 98 reménytelensége nem mas, mint a modernizaciéd vélsiga.

Az a mod, shogy egy misztikus és mitizalt évszam centendriumét
iinnepeljitk, amellyel kaposolatban az utdbbi években mély historio-
grifiai viltozdsok zajlottak és a megijulds is jelen van, tavol 4ll az tn.
Jilencvennyolcassagtol’, azaz tavol a katasztrofista megkozelitéstd],
amely azt az értelmiscget jellemezte, amely az USAtS! elszenvedett

vereséget arra hasznalta fel, hogy leleplezze a rendszer fogyatékos-

sdgait; de tavol 4ll ez azon nézetektd| is, amelyek a lehetséges forra-
dalmi dradattol, illetve a megvert katonédk revansizmusétol megriadt po-
litikusokat jellemezték .

Matia Luisa Laviana Cuct@s tanulményét szémunk 5-11. oldalén olvashatjék
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