Mibltidé=zo Erés Vilmos

A Homan-Milyusz gy

Az alibbi forraskozlemény Hoéman Bilint és Mélyusz Elemér 1942 elején
kibontakozott konfliktusdnak legfontosabb dokumentumait tartalmazza. A két vezeto
torténész kozotti Osszelitkozés Milyusznak az Egyedsil Vagyunk hasibjain megjelent,
Az utolsé éridban cimi cikksorozata miatt robbant ki.' Az 1942-ben konyv alakban
is napvildgot litott cikksorozatban Milyusz az 4ltala mdr a harmincas évek elején
megalapitott népiségtorténeti iskola nevében kovetelte az egész magyar torténet-
tudominy népi elven torténd dtszervezését, A timadis fo célpontja az akkori
kultuszminiszter, Homan Balint, aki a népiségtorténet vezetd teoretikusa szerint
miniszteri mikodésének ideje alatt ennek az dtszervezésnek egyik legnagyobb aka-
dilyozoja volt. Az alibbi dokumentumokboél kideriil, hogy Mdlyusz legfobb sérelme,
s ezzel cikksorozata megirdsanak mozgatérugdja az volt, hogy 1941-ben, a Teleki Pdl
Tudomdnyos Intézet megszervezésének idején, az Orszigos Levéltarban foly felvi-
déki telepiiléstorténeti kutatdsok munkatdrsait be kivantik olvasztani az djonnan
felallitott intézetbe.?

Részlet Héman kari beadvinydbol, melyben a kari bizottsig elbiraldsit kérte
Milyusznak az Egyedsil Vagyunk-ban ellene intézett tdmaddsa ligyében.?
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Malyusz Elemér: 4 magyar torténertudomdny. Bp., 1942,

Hogy Mélyusz cikksorozata valéban Héman ellen irdnyult, azt bizonyitja 6néledrisa is, melyben
igy vall a keletkezés inditékairdl: ,Tamadisomat teljes egészében Homan ellen kdzpontositottam.
Azt udtam — Szedlingrdd elét voltunk —, hogy minden baloldal fel6l jév6 kritka csak malmara
hajtand a vizet, hiszen 6, mint jobboldali politikus foglalta el helyér Gombés kormdnyéban és
ilyen minéségében artotta is meg. Ha Szekfiihéz csatlakozom és a polgiri szellemtérténet
szemszdgébél nézve birdlom torténetirdi qualitisait, ezzel csak erbsitem helyzerét a
nemzetbaritok szemében. A német gyézelemre szamitd hivatalos politikival szemben Szekfli és
egész irdnyzat gyenge timogatdst {gért Szekfli betegsége miatt is, de mert a torténettudominy
szervezetének hivatalos férumait — Torténelmi Térsulatot, Akadémidr, Orszdgos Levéltirat —
mindenkor lenézte, s velitk szemben tjsdgirdk, a Boldizsir Ivinok, Gogolik Lajosok, Katona
Jendk tirsasigdban keresett és talilt neki valé szovetségescket, amivel szemben én mindig
intézményckhez kitve Attamn a magyar torténetirds fejlodését, viltozatlanul nem tudott magihoz
vonzani. Széndékom tgy kdrvomalazddott, hogy a népiségtorténet szemszogébdl nézve
megvizsgilom valamennyi mivelodési intézményiink és torténettudominyunk kapcsolatit, és az
dtrekintés sordn egymds utin rimutatok Héman mulasztisaira... Nem akartam igazsdgtalan lenni,
de feljogositotmak éreztem magamat Homan alapvetd cinizmusa lttira — ami oly élesen
megkiildnbéztette 8t Klebelsbergtsl —, hogy rimutassak a kor politikai gondolkoddsdban és
frazeoldgidjiban oly nagy szerepet jitszé népiesség az 6 mulasztisai kdvetkeztében nem jutott
be torténettudomdnyunkba, s igy, ha korszeriek akarunk lenni, nélkille kell reformokat
megvaldsitani.”

Milyusz dnéletirdsit hagyatékdnak gondozdja, Sods Istvin bocsitotta rendelkezésemnre, akinek
ez(iton mondok ezért kdszdnetet.

*  Hdman beadvinya az Orszigos Széchenyi Kényvtdr Kézirattirdnak (a tovibbiakban: OSZK Kr)
Héman-hagyatékiban Fond 15/45, Mdlyusz Elemér és Héman Bélint kozott cllentérrel
kapcsolatos iratok (1932-1942) illetve a magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtira
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LA Kirdlyi Magyar Pézminy Péter Tudomdnyegyetem Tekintetes Bolcsészet-
tudomdnyi Kardnak
Budapesten

Mailyusz Elemér egyetemi ny. r. tandr f. évi janudr hé 22-i kelettel hozzim
intézett és A/ alatt tisztelettel mellékelt levelében, valamint 1941. évi december hé
27-1 kelettel Deér Jozsef egyetemi ny. r. tanirhoz, a Magyar Torténettudomdnyi
Intézet igazgatdjdhoz intézett és B.3/ alatt meliékelt levelében, s végiil az Egyediil
Vagyunk c. folySirat 1942, évi janudr hé 15-én megjelent cikkének E/ alatt mellékelt
részében — ez utébbi esetben nevem megemlitése nélkiil, de a cikk szdmos olvaséja
szerint redm célozva — engem személyemben, tudés becsiiletemben ¢és miniszteri
mindségemben egyarant stilyosan sértd inszinuicidkkal, st a mindsitett ragalmazds
biintet6jogi fogalma ald esé gyanusitdsokkal illetett, s ezeknek az aldtdmasztdsdra a
valésiggal homlokegyenest ellenkez6 dllitasokat kockdztatott meg.

Malyusz tandr (rnak ez az eljdrdsa, tekintettel mindkettonk kozhivatali allisira
is, nézetem szerint a legstlyosabb megitélés ald tartozik, s ezért elhatiroztam, hogy
magamnak minden torvényes eszkoz felhaszndlisival elégtételt veszek, Mivel azonban
hasonlé {igyeknek nyilvinos birdi targyalisa kétségkiviil kdrira vilnék a magyar
tudomdnyossignak ¢s annak a tiszteletreméltd testiiletnek is, amelynek Milyusz
Elemér az én utédomként jelenleg tagja, helyesebbnek véltem, hogy miel6tt mds
Iépést tennék miniszteri feliigyeleti hatdskOrben, s igyis mint a Karnak volt tagja és
tiszteletbeli dokrora, a Tekintetes Karhoz forduljak, hogy Malyusz tandr tir eljirdsat
elbirdlja s boles dllisfoglalisival neki is médot adjon stlyos hibdjinak nyilvinossig
elott teendd férfias jovirételére.

A Tekintetes Kar tdjékozddasit megkonnyitendd kénytelen vagyok az eldz-
ményeket, a sértések és gyanusitisok alapjiul szolgdld tényalldst kissé hosszasabban
ismertetni.

Mailyusz Elemér A/ alatti levelében sajat 'tanitvanyi hlségének’, 'hildjanak’,
'ragaszkoddsdnak’ kissé célzatos kihangsulyozdsa mellett vele és vallalatival szemben
tanusitott 'sértd', 'bizalmatlan’, 'érdeklodést nem mutatd' sét 'az dltala teremtett
munkaszervezet szétrombolisira, legsajatabb tudomdnyos tervei kisajdtitdsdra’
irdnyuld magatartisomrdl panaszkodik, s kijelenti, hogy 'velem szemben minden
eszkozzel, ami csak rendelkezésére dll, meg kell védenie a népiségtorténetet’. Az
Egyediil Vagyunk c. folyéirat f. évi janudr 1-i szimdban megjelent és D/ alatt
mellékelt cikkében pedig azt llitja, hogy a népiségtorténeti kutatds megszervezésére
'1931-ben tett javaslita ha nem részesiil teljes visszautasitisban, de szdmottevo
partfogdsban sem', amivel ismét csak nekem tesz szemrehdnydst, mert hiszen javaslatat
is elém terjesztette annak idején.

Ez dllitdsokkal szemben meg kell dllapitanom, hogy bdr én tanitvdnyaimtdl
hdlar, haséget, ragaszkodist soha nem vdrtam, csupan becsiiletes munkat, ezt -
elésegitendd, tandri hivatdsomboél — meggy6zédésem szerint — dnként kdvetkezd
kotelességemhez képest érdemesnek tartott tanitvanyaimat, s koztikk Mdlyusz Elemért

Kézirattirdinak (a tovdbbiakban: MTA Kt) Hajnal Istvin hagyatékiban (Ms 5383/140)
taldlhatok.
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is igyekeztem palydjukon timogatni és tudomdnyos munkilkodasukat teljes megér-
téssel elomozditani. Malyusz Elemért, mikor magdntandri el6adasaimnak szorgalmas
hallgatéja volt, tanitisaimmal és tandcsokkal segitettem. Elsé miivérol a Szazadok
1921-1922. évi folyamdban elismerd birdlatokat irtam,* s mivel a torténeti foldrajz
Uj médszerének kidolgozisira és alkalmazdsira irinyulé szdndékit ismertem, a
Magyar Torténelmi Tarsulat dltal kezdeményezésemre és szerkesztésemben megindi-
tott kézikdnyv keretében fiatal kora ellenére is 6t biztam meg Magyarorszdg torténeti
fold- és néprajzinak megirsival. Mikor néhai gréf Klebelsberg Kuné az Orszigos
Levéltdr statusdt jjdszervezte ¢s fiatal torténettuddsokat dhajtott oda kinevezni, Do-
manovszky Sindor egyetemi tandr tirral egyiitt Mdlyuszt is kinevezésre ajanlottuk, aki
igy hajlamanak és képességének megfelel hivatali elhelyezkedéshez, s a gyGjtemény-
egyetemi stétus kialakitdsakor valamennyi kortdrsdndl kedvezobb ranghelyhez jutott.®
1930-ban ugyancsak valamennyi kortirsit megelézoen ajanlottuk Domanovszkyval
és masokkal egyiitt Midlyuszt a M. T. Akadémidn megiiresedett tagsagi helyek egyi-
kére levelezé tagnak. 1934-ben Domanovszky és Szekfl professzorokkal tortént meg-
beszélés utdn, s a Tekintetes kar javaslata alapjdn, igen stlyos tarsadalmi és tudo-

* Hoéman recenzidja Mdlyusz: Turde megye kialakuldsa cimi doktori értekezésérél, Szizadok,

1921-22. 556-563.; Megjegyzendd, hogy Héman — Domanovszky Sindorral egyiitt — 1921-
ben timogatta Malyusznak a Lukdcs Krisztina alapitvinyhoz benytjtott pilyizatit. Malyusz
pdlydzatinak cime: "A tétsig letelepedése Magyarorszigon a kézépkorban.” Ez bizonyos fokig
az Orszdgos Levéltirban (a tovibbiakban: OL) folyé kutatisok el6zményének is tekinthets. Vo.:
Akadémiai Ertesfts, 1921. 104-106.

Hoéman és Milyusz a hiszas évek elején is kozeli, munkatirsi viszonyban voltak cgyliuissal, amire
bizonyiték egymissal folytatort levelezésiik is. Ezek egyikében Héman a Gazdasigtorténet
Szemle munkatirsai kozé kérte fiatalabb kollégdjit. Milyusz vilaszdban kifejtette, milyen témdja
cikkeket szereme megirni.

“Térgya a XVIIL. sz-i magyarorszdgi csatornatervek ismertetése volna (jorészt a helytartétanics
levéltiribdl), amelyek néha csak jéakarani, a tobbségénél gondolkozébb emberek tervezgetései,
néha azonban mair a kozeli megvaldsulishoz is majdnem eljutottak. Természetesen a
nyomtatisban megjelent javaslatok egyidejileg, a folytonos lincba bedllitva, kellsleg
drgyalaminak... ¢ tervek, amelyek folytonosan oly sok s kilonbozd 4llisi embert
fogllkoztattak, bizonyitjik, hogy az egész kozgazdasigi élet érezte, hogy a folyton rohamosan
ndvekeds forgalom lebonyolitisira valami hathatés eszkoze kell talilni. Ok a meglevé viziutk
tokéletesitésére gondoltak: nilunk csak tervek maradtak, nilunknil fejlettebb orszdgokban
(Franciaorszdg) sok meg is valsult. Végre a vastit feltlilisa egyszerre segitett a régi bajon...
Ez a dolgozatom azonban nem lenne mégsem végeél, hanem leginkdbb azt szeremém vele
kapcsolatban megvizsgdlni, hogy a kozlekedés torténete hogyan helyezhet6 el a torténeti folrajz
kereteiben?”

"Egy misik késobbi dolgozatomban Magyarorszig, helyesebben ennck egyes kisebb teriiletei
népességénck gyarapodisit szeretném megvizsgilni, s természetesen foleg a kozépkorra valami
stabil ardnyszdmot megdllapitani. A varosi lakossdggal, mivel err6] meglehetés sok kiilfoldi munka
526l nem, hanem a foldmiiveld elemmel volna kedvem foglalkozni. Egy pdr kisérletet
disszerticiémban is prébéltam mdr tenni, de egy alapos utinajirdst és hosszas szdmitgatdst
igényl6 Gsszefoglalé dolgozat megirisa még sok munkiba s még tobb id6be fog keriilni. Még egy
egyszert, tisztdn informadv kérdést szeremék feltenni: van-e mir a magyarorszagi urbdriumok
(foleg az 1526. el6tadl megmaradr) kiaddsdra valami javaslat, terv... stb., foglalkozik-e valaki
ilyen gondolattal? Ez azonban csak drtadan érdeklodés.”

OSZK Kt Fond 15/1021. Milyusz Hémanhoz irt levelei.
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manyos tényezdk elottem kifejezett aggdlyai ellenére is egyetemi tandri kinevezésre
terjesztettemn el, hogy képességeit sajit volt tanszékemen fejthesse ki, s igy ot
utédommid vilasztva a legnagyobb bizalommal ajindékoztam meg, ami tandr részér6l
tanitvinynak juthat.

Hasonlé megértéssel karoltam fel Malyusz Elemér 'legsajdtabb tudomanyos
terveit' és 'az dltala teremtett munkaszervezetet', melyeknek 'szétromboldsdval' és kisa-
jatitdsdval' vidolja munkatdrsaimat és rajtuk keresztiil engem is. A Magyar Torténet-
tudomdny Kézikdnyve keretében neki juttatott megbizdssal, melynek — sajnos —
Milyusz 20 év 6ta mind a mai napig nem felelt meg, médot kivantam néki adni,
hogy a Kézikonyv célkitiizésében foglalt szavakkal élve: 'az elétanulmdnyok fo-
gyatékossiga miatt a jovo kutatds irdnydt és feladatit kijelols vazlatos feldolgozis'
keretében fejthesse ki modszerét és terveit. Tiz esztendbvel késébb A magyar
torténetirds vj Uitjai ¢.miben ° — az Egyediil Vagyunk hasdbjain kifigurdzott szellem-
torténészek tarsasigdban irt tanulmdnydban s elottem él6széval és frdsban is kifejtett
javaslatai alapjdn néha grof Teleki Pal segitségével — s nem helyette vagy vele
szemben — megszereztem szdmdra néhai Dardnyi Kdlmdan allamritkdrtdl a miniszter-
elnokség anyagi tdmogatdsit, s ugyanakkor ugyancsak Telekivel egylitt eljirtam a M.
T. Akadémia akkori elnSkénél ¢s fotitkdrdndl is, hogy e nagy jelentdségiinek igérkezd
munkalatot az Akadémia vegye kiadéként gondozisiba a nemzeti célok elémoz-
ditdsdra rendelt Vigydzé-Alapitviny terhére.

Az eredeti elgondolds szerint a timogatdst nyujté hatdsigi szerv kivansdgdra
Magyarsig ¢s Nemzetiség' cimmel jeldlt 'népiségtorténeti’ kiadvanysorozat keretében
a felvidéki virmegyék telepiilés- és népiségtorténeti anyaga Malyusz vezetése alatt dllé
kiilén munkakdzosség ltal 6t-tiz év alatt lett volna feldolgozandd, s tervbe vétetett
a keleti, majd a déli részek telepiilés- és népiségtorténeti feldolgozdsa is. E munka-
kozosség tamogatasira a miniszterelndk 1932, mdjus 10-én 8000 pengdt utalt ki
avval az igérettel, hogy a munka megfelels elérehaladdsa esetén hasonld Gsszeget fog
évrol évre rendelkezésiinkre bocsdtani.”

¢ Vo.: A magyar torténettrds vj vitjai. Bp., 1931.
7 Hoémannak az OL-ben folyé kutatisok megszervezésében jitszotr szerepét dokumentumok is
igazoljik. 1932, dprilis 14-én az alibbi levelet intézte Malyuszhoz.

“Kedves Baritom!

Multkori megbeszélésiink kapesdn az Osszes illetékes tényezokkel sikertilt a nagy munkdlat
igyében érintkezést wlilnom, s nehogy hallgatisomat félremagyardzd, mir most sietek az
eredményt kozolni. .
1./ A miniszterelnokségen a legnagyobb rokonszenvvel fogadtik és karoltik fel a tervet, mint a
korminy beavatkozdsatdl teljesen fuggetlen tudés munka tervét.

2./ A munkdlatok Altalad javasolt szerény javadalmazdsihoz szitkséges Ssszeg biztositva van, e
tekintetben két oldalrdl is kaptam igéretet, az egyik oldal az Akadémia, hol a fottkdr tr a
legnagyobb lelkesedéssel tidvozli a villalkozast.

3./ A kultuszminiszter és Szily dllamttkir ar elfogadtik propoziciémat oly formdban, hogy
egyelére beosztds formdjiban keriilnél a budapesti egyetemnre, s ottan végeznéd a munka
irinyitdsit. Az egyetemen Domanovszkyval és Szekfiivel is tisztiztam a dolgot, hajlanddk a
javaslat megrételére. Az egyetlen akadily a szegedi egyetem. Ezért Szily legkézelebbi litogatisa
alkalmaval beszélni fog Veled, s e megbeszélés alapjdn az otrani faktorokkal is, hogy akadilyt ne
allitsanak a szép és jelentés nemzeti érdekii terv megvaldsitisinak vitjdba.”
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A munkak6zosség kialakitdsakor a Milyusz dltal kiszemelt ifjui tudésok szima
nem lévén elegendd a terjedelmes munkalat gyors lebonyolitisira, volt hallgatéim
koziil tobb fiatalembert ajinlottam figyelmébe, koztiik a szerinte 'rakényszeritett'
Oszetzky Dénest és Belitzky Jinost, akiket, féléven 4t hallgatéim lévén, szorgalmas
és megbizhatd kutatknak véltem. (Kozbevetdleg megjegyzem, hogy Oszetzkyt, akit
Muilyusz renitenskedéssel vadol, nem doktoratus nélkiil neveztem ki — mint Milyusz
dllitja levelében -— az Egyetemi Konyvtirhoz, hiszen doktori diplomaja 1935. IIL
27-¢én kelt, az Egyetemi Konyvtdr segédorévé pedig 1935. VII. 10-én neveztem ki
az Egyetemi Tandcs javaslatdra: arrdl pedig, hogy Belitzky a Vigilidban megtimadta
Milyusz moédszerét, csak most értesiilten Mdlyusz levelébdl.) Nem kivinok
kiterjeszkedni arra, mi volt az oka a munkakozosség lasst és késedelmes munkajinak,

Hoéman levele az MTA Kt még feldolgozatian Malyusz-hagyatékiban talilhaté. A megalakulds
koriilményeihez még hozzdtrtozik, hogy Milyusz, mint ez egy 1931. mércius 18-i keltezési
Hoémanhoz ire levelébdl kideril, kezdetben nem akarta vdllalni az OL-ben folyé munkilatok
vezetését. Részlet a levélbol:

“Mélyen tsztelt Méltésigos Uram!

Kissé utinagondolva rovid telefonbeszélgetésiinknek, bitor volnék utdlag figyelmedet felhivni,
hogy a szdéban levé munkit Paulinyi vagy Pleidell is éppen olyan jél, vagy még jobban
clvégezhemé, mint én. Az elsének hivatali dllisa is olyan, hogy ilyesféle munkik egyenesen
ugykorébe tartoznak... Mindezen silyos aggilyok dacira természetesen készséggel allok
rendelkezésedre, ha Ugy wlilod, hogy a munka nemzet szempontbdl annyira fontos, hogy
feltédentil sziikséges az én kozremikodésem.”

Ugyanezt vonakodisat erésiti meg egy 1932. majus 30-i levelében is: .

"Engedd meg, hogy szdljak végre a kérdésnek engem érintd vonatkozdsairdl is. En hajlandé
voltarn ugyanannyi fizetésért, mint amennyit — ha akarom — esetleges semmittevésért Szegeden
kapnék, Pesten két ember munkdjit végezni: eléaddsokat tartani és levéltirban dolgozni. Ezr az
utébbit minden honordrium nélkiil végezném, egyedill abbdl a meggy626désbél, hogy magyar
érdekbdl szitkség van arra. Ez az dllispontom Szegeden és Pesten is azt a téves nézetet keltetre,
mintha nekem ez a levéltdri munka valami személyes passziém volna. Itt gy tirgyaljik, mintha -
személyemnek szdl6 kilonds kegy, jéindulat jele volna, ha szabadsigolnak.

Bizonyira igy gondolja Szily is, legalibb abbdl, hogy eszébe sem jutott, hogy nekem is beszéljen
a kérdésr6l — az utols6 este magamnak kellett két percre hozzd tolakodnom — erre kell
kovetkeztetnem. Ez a félreértés engem nagyon bdnt. Nekem a felvidéki kérdésnél vannak
érdekesebb problémdim, félig vagy hiromnegyed részben kész dolgozataim a XV-XVI. sz-i
magyar tirsadalomtorténensl és a XVIII. sz-i felviligosoddsrdl. A tirelmi rendeleten pl.
harmadik éve dolgozom, s az anyag szinte teljesen egylitt van, igen j6 szerz6dés biztositvin az
azonnali megjelendsét s hozzd a honordrium is szimottevs. Mindezt hajlandé voltam a magam
egyéni érdekeim cllenére félretenni, s hozzilimi egy mdsik munkihoz, amely nekem nem hoz
sem dics6séget, sem honordriumot, mert mindkettd a levéledriaké.”

OSZK Kt Fond 15/1021; Milyusz ugyanakkor egy Domanovszky Sindorhoz irt 1933. december
11-i keltezésii levelében arrdl panaszkodik, hogy Héman nem mutat igazi érdeklodést az tigy
irdnt:

“Nem hallgathatom el — irja levelében Milyusz —, hogy a kiadis kérdése is egyre aktudlisabb
lesz, tovabbd, hogy mi torténjék azokkal, akik — most mdr nem elérelithatélag, hanem egészen
bizonyosan — nem késziilnek el 1934 nyardra munkijukkal. Engem aggaszt azoknak a sorsa
¢éppen igy, mint azon megyéké — valami revizids tirgyalds lehetoségére gondolva —, amelyek
nem megfelel6 kezekben vannak. Sajnos a miniszter Gr 6excellencidja nem mutat érdeklodést az
{igy irdnt, audiencidn még mindig nem méltéztatott fogadni, s amint elérelithaté, nem is fog.”
MTA Kr Domanovszky-hagyaték, Ms 4526/250.
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egynéhdny munkatirs renitenskedése s az én érdeklddésem hidnya, avagy a munkalat
vezetGjének tévedései-e? Csupdn annyit dllapitok meg, hogy Malyusz ezért is engem
kivdn feleldssé tenni, viszont a munkatirsak egy része az & magatartdsdval ¢s leki-
csinylé modoraval okolta meg elkedvetlenedését. Tény az, hogy én 1932 oktdberétsl
kezdve miniszterként nem foglalkozhattam a munkdlat kozvetlen gondozisaval és
ellendrzésével, nevemet is csak Domanovszky hatdrozott kivansdgira engedtem az
els6 kotetben feltintetni. De a részemrél miniszteri kinevezésem alkalmaval erre
felkért Domanovszky Sdndornak sem igen volt médjiban — nyilvin Milyusznak
levelébdl is kiviligld tilzott érzékenysége miatt — a munka irdnyitisiba kozvetleniil
befolynia. Szerepe csak a kozvetitésre szoritkozott Mdlyusz és a miniszterelnokség
kozott, s ennek eredményeképpen 1935. 1. 25-én tjabb 2000, majd 1937. IV. 24-¢n
3210 pengdt szerzett a villalkozidsnak. Az eredetileg tervbe vett évi 9000 pengd
segély ugyanis nem volt folydsithaté, mert a munka igen lasst iitemben haladt el6re.
1937-ben csupdn egy kotet jelent meg, Szabd Istvin kivilé monogrifijja Ugocsa
megyérol;® 1941-ben késziilt el Gomor virmegye feldolgozdsa, Ila Bilint munkdja,”
melynek céljaira még ma is rendelkezésre dll a Magyar Nemzeti Mizeum gazdasagi
hivatalindl 1550 peng6 az emlitett 13 210 pengd segélybol, miutin az ird tisztelet-
dijdra a mult év utolsd napjaiban jabb 10 000 pengdt utalvinyoztam ki, most mdr
az Wonnan alapitott Teleki Intézet javadalma terhére.

A Teleki Intézet megszervezése alkalmdval tervbe vettem mindazoknak a
tudomidnyos vdllalkozdsoknak a timogatdsdt és a velikk vald egylittmikodést s,
amelyeknek célkitizése beleillik az Intézet dtfogd és széleskora célkitiizésébe. Ezért
1941. szeptember 9-én magamhoz kérettem Ligeti Lajos egyetemi tandr urat, az
Egyetemi Magyarsdgkutaté Intézet igazgatdjit és Malyusz Elemér tandr urat, a
Magyarsig és Nemzetiség, valamint a Telepiiléstorténeti Ertekezések szerkesztdjét,
hogy veliik a koopericié és a timogatds kérdését megbeszéljem. A megbeszélés
eredményeképpen mindkettejiiknek kilitisba helyeztem a rendszeres timogatdst
elnoki javadalmam terhére, s az 1941. évi javadalombdl tiistént kiutaltam a mdr
emlitett 10 000 pengdt Ia Balint mivére. Felhivtam &ket, hogy ha barmi nehézség
meriilne fel, személyesen forduljanak hozzim, de egyidejileg megbiztam Deér Jozsef
¢s Kniezsa Istvin egyetemi tandr urakat, hogy az egylittmikodés moédozatait
Malyusszal el6zetesen megbeszélick, s annak eredményérél nekem jelentést tegyenck,
hogy azutin szeptember 9-i {géretemhez képest az ligyet Malyusszal letargyalhassam.
Deér és Kniezsa a B. 1-7/ alatt mellékelt levélvaltds szerint a tirgyalist megejtették,
s annak eredménytelenségérol nekem janudr hé 9-én jelentést is tettek, mely jelentést
janudr 21-én vettem kézhez. Bir Milyusz Elemér Deér Jozsethez intézett december
15-i és december 27-i levelében a valésignak meg nem felels tényallitdsokat
kockdztatott meg, s az utébbi levélben egyenesen fenyegets hangon timadt Deér
igazgatdra, s avval vadolja, hogy 'egyszertien birtokdba kivanja venni az 6 médszerét
és el kivdnja vonni a begyakorolt munkatdrsakat', engem pedig avval vadol, hogy a
pénz elvondsdval kivinom az 6 munkajit akadilyozni, Deér kifogistalanul udvarias
levében kérte Milyuszt Gjabb tdrgyaldsra, hogy vele a C/ alatt mdsolatban mellékelt

Szabd Istvan: Ugocsa megye. Bp., 1937.

® Ila Bilint Gomor megye cimi mivénck végiil csak a 2. kotete jelent meg 1944-ben.
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tervezet alapjan megillapodist létesitsen, Mdlyusz janudr 9-én erre a levélre is
elutasitéan felelt, En ennek ellenére Ujabb levelet intéztem hozzd, arra kérve, hogy
hivatalomban keressen fel az ligyek megbeszélése céljabol. Ugyanakkor az A/ alatt
mellékelt levelet kaptam.

E levél vétele utin értesiiltem arrdl, hogy Malyusz Elemér egyetemi tandr a kozte
és kozrem, illetSleg megbizottaimmal folytatott szdbeli és irdsbeli tirgyaldsok folya-
mata alatt még november héban — a jelenlevok koziil tobbeket megbotrinkoztatd
modorban — éles tdmadast intézett ellenem az Evangélikus Tandregyesiiletben, majd
pontosan a levélviltissal egyidoben két cikket irt az Egyediil Vagyunk c. folydirat
janudr 1-i és 15-1 szdmaiban, s azokban a nevek emlitését a napisajto egyes termé-
keibdl jol ismert alattomos modszerrel 6vatosan elkeriilve, kiilonféle aljassigok
elkovetésével vadolt meg név szerint meg nem nevezett 'szellemtorténészeket'. Ezek
koziil a kijelentések koziil csupdn egyet idézek, amely teljesen kimeriti a mindsitett
rigalmazds ténydlladékat, mivel bebizonyulta esetén azt, akire vonatkozik, méltdn és
igazsigosan kozmegvetésnek tenné ki s — legaldbbis az én tisztult etikai felfogisom
szerint — a kozéletbdl és a tudomdnytdl leend6 visszavonulisra kényszeritené az
illet6t. Az E/ alatt mellékelt hiteles szoveg szerint ugyanis Malyusz Elemér a
szellemtorténetrdl elmélkedve aze irja, hogy 'még egyes tdrsadalmi egyesiiletek is
napirendjiikre tizték a kérdésck megvitatisit, amivel kétségteleniil nagy szolgdlatot
tettek egy-két szellemtorténésznck, féleg annak, aki értette a maédjdt, hogy maginak
tulajdonitsa az uttorés dicsoségét, noha egész iré1 mikoddése minden volt, csak nem
szellemtorténeti beallitottsigi és tokét kovicsoljon politikai érvényesiiléséhez'.

Malyusznak, noha mér néhdny hete tudomdsa van arrdl, hogy ezt a kijelentését
ream vonatkoztatjik, mindeddig nem volt meg az erkdlesi batorsiga ahhoz, hogy a
nyilvanossdg elgtt félreérthetetleniil kijelentse, kire vagy kikre vonatkoznak ezek a
gyanusitd dllitdsok, s hogy ha valéban reim vonatkozndnak, ezért a durva rigalomért
engem férfiasan megkovessen. Igy tekintettel arra, hogy a szellemtorténeti irdny
jelentkezésével egyidSben sokat emlegetett ‘dtértékelés’ fogalmanak magyarazatit —
aminek elmulasztisdval vidolt mindannyiunkat cikkében — az F/ alatt mellékelt
idézet tantisiga szerint egy clokel6 tdrsadalmi egyesiiletben most 12 esztendeje éppen
én kiséreltem meg, tekintettel tovibbd arra, hogy a szellemtorténeti vizsgdlatokra
alakult Minerva Tdrsasdg alapitdi koziil csak hirman foglalkozunk gyakorlati politikai
kérdésekkel s csupdn ketten ‘érvényesiiltiink’ politikai téren, tekintettel véglil arra,
hogy torténetiréi palydm elsé felében én foglalkoztam a szellemtorténettol tavol dllo
gazdasigtorténeti kérdésekkel, nem csodilhato, hogy ezt a gyanusité megallapitdst
igen sokan ma is redm vonatkoztatjik...

A Tekintetes Kar elé terjesztett ligy az én {igyem, de emellett — meggydz6désem
szerint — az egész magyar tudomdnyossig és az Egyetem ligye is. Ezért kérem,
sziveskedjék tirgyilagosan elbirdlni és velem kozolni, vajon a Tekintetes kar folfogisa
szerint Mélyusz Elemér egyetemi tandr virnak itt ismertetett eljirdsa Osszeegyez-
tethet6-¢ a kozszolgilati és tudomdnyos etikdval, az egyetemi tandri méltosaggal és
a mindannyiunkra kételez6 tirgyilagossig szellemével.”

Hoéman beadvénydhoz csatolta Malyusznak 1942, janudr 22-1 keltezésG hozzd
irt levelét, melyben a népiségtorténet szorgalmazdja szemére vetette, hogy aka-
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dilyozta az Orszdgos Levéltirban 1932-ben megkezdett munkdlatokat, s6t a Teleki
Intézetbe vald beolvasztissal munkaszervezetének szétromboldsira torekedett.!®

»Kegyelmes Uram!

A Deér Jozsef tandr tr és csekélységem koze 1941. december 15. és 1942. janudr
9. kozt valtott Osszesen hat darab levélnek a masolatdt bitor vagyok Nagyméltésigod
¢lé, azonban nem mint miniszter, nem is mint a Teleki-intézet elnoke, hanem mint
a Magyarsig és Nemzetiség c. akadémiai sorozat egyik szerkesztSje elé terjesztent.

Legyen szabad egyszersmind néhiny felviligositissal szolgilnom az elézmények-
re vonatkozdan. 1932-ben Nagyméltdsigodat azért kértem fel, hogy legyen a megité-
lésem szerint clodizhatatlan felvidéki munkdlatok patrénusa, mert egyrészt a magam
és bardtaim hdldjat, ragaszkoddsit is ki akartam fejezni, masrészt pedig egy torténeti
célkitlizésd munka védnoki tisztét helyénvaldbbnak littam egy historikus, mint mds
tudomdnyszak mivelSjének kezébe helyezni, barmily érdeklédést is tanusitott
Shotwell professzor 1931-i litogatasa alkalmdval a kérdés irdnt boldogult gr. Teleki
PAl" Amily nagy orommel toltott el annak idején Nagyméltésigod kedvezd dontése,
¢ppen oly hamar — de mégis késon — észre kellett vennem, hogy Nagyméltésigod
azt, amit egyik kezével ad, a mdsikkal mindjdrt vissza is veszi. Redm kényszeritette
olyanoknak a munkaszervezetbe valé felvételét, akik irdnt nem volt bizalmam, s
midén alkalmatlansdguk, mint Oszetzky Dénes esetében, bebizonyosodott, a reni-
tenskedoknek védelmet nyjtott. A fegyelmet semmiképpen sem erdsithette a fiatalok
korében a litviny, hogy ugyanez az Oszetzky Dénes dokrordtus nélkiil is alkalmazdst
nyert az egyetemi konyvtirban, tirsinak Belitzky Janosnak a konyve elé pedig Nagy-
méltosigod irt eldszot, noha ¢ a Vigilidban a nyilvinossig elott kompromittdlni

1 MTA Kt Ms 5383/142.

1 Teleki Pal 1932-ben Shotwell amerikai professzor litogatisa utin irt egy feljegyzést Milyusz
szimira. Ebben tijékoztatta, hogy a Carneggie-alapitviny igazgatdja nagy érdeklodést taniisitott
a szlovik-magyar nyelvhatdrra vonatkozé kutatisok irdnt:

“Magyarorszig Shotwellt ebbél a szempontbdl annil is inkibb érdekelte, mert nemcsak, hogy
tipikus dtmeneti teriiletet litott itt maga elétr, amelyen Kelet és Nyugat kulturdlis és polidkai
hatdsai megmérkoztek egymissal, s e kolesénhatisban jelentésen egyediilillé és maradando
torténeti egyéniséget teremtettek: hanem ezenfelill a torténed Magyarorszdg teriilete egészen
kivételes orszdgiiga és gyiijtomedencéje volt a killonbdz6é népelemeknek, amelyek itt hossza idén
dt békés egységben megfértek egymassal.”

Teleki szerint Shotwellt killontsen az érdekelte, hogy melyek voltak azok a tényezdk, amelyek
e régidt egységeé formiltik és békében tartortik. Hirom kérdést tarrott fontosnak : milyen volt
a kozépkori Magyarorszdg politikai szervezete, hogyan alakult a kézpont hatalom és az énkor-
midnyzatok viszonya; az egyes tirsadalmi osztilyok valamint a kiilonbdzé népesoportok kézott -
viszony. Ez utébbin beliil felkeltette érdekiddését az a tény, hogy az Erdélyi Fejedelemség timo-
gatta a romidn kulrurdlis torekvéseket, s kutatisra mélténak tartotta a virosok német polgirsiga
¢és a magyar nemesség kozot viszony, valamint a nyelvhatir viltozdsinak problémdir is:

“..a néphatir mentén vegyesajkii kozségek és terilletek népének tirsadalmi és kulrurilis
kapcsolatai: a nyelvi kérdés dthidaldsa a kizségi kozigazgatisban, a iskoliban, a remplomban, a
visdrtéren stb. Ezzel kapesolatban meriil fel a nyelvhatir viltozdsainak nagy problémdja, amellyel
tudomisom szerint mar régebben behatéan foglalkoznak magyar tuddsok.”

Teleki feljegyzése az MTA Kt Milyusz-hagyarékiban talilhaté.
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probalta munkdnkat.'* Az sem maradhatott sokdig rejtve elottiink, hogy Nagymél-
tésagod éveken dt egyszer sem érdeklodott, hogyan is halad a munka, rajtam pedig
adandé alkalommal, mint a levegdn néz keresztiil. Mindebbd! joggal arra kellett
kovetkeztetniok, hogy Nagyméltdsigodnak nincs bizodalma a villalkozis irdnt,
Amidén Nagyméltésigod miniszteri kinevezése utdin Domanovszky Sandort,
megkérdezésemet is feleslegesnek tartva, a munkalatok feletti feliigyelettel megbizta,
mint azt Domanovszky Sandornak megmondottam, azonnal le akartam koszonni
megbizatisomrol. Sajnos akkorra mdr gy alakultak a viszonyok, hogy a lemondds
az akaddlyok el6l valé meghitrildst jelentette volna, s arra a kdvetkeztetésre adott -
volna alkalmat, hogy a program kivihetetlen. Feladatomnak ettSl fogva azt
tekintettem, hogy az elsé kotet megjelentetésével bebizonyitsam a munka életre-
valosigdt. Szabd Istvin Ugocsa megyéje valdban el is némitotta a gdncsoskodokat,
a tudominyos siker azonban Nagyméltésigod bizalmit nem ébresztette fel a
villalkozds irdnydban. Engem pedig tovibbra is annyira semmibe vett Nagy-
méltésigod, hogy még az elsd kotethez irt eldszavamnak a megfogalmazdsira sem
tartott alkalmasnak, hiszen kéziratomra Nagyméltésigod sajit kezileg jegyezte fel
ceruzdval: frra; Domanovszky Sdndor, (O azutdn a nevét kiradirozva adta vissza mdig
meglévo kéziratomat. )

Tapasztalataim arrdl gy6ztek meg, hogy odaadé szolgilatom, amelyet a tanit-
viny hiségével végeztem, nem képes Nagyméltosigodban a népiségtorténeti kutatds
irdnt érdeklodést kelteni. Igy kénytelen voltam részénni magam, hogy a jovGben
Nagyméltosigod nélkiil fogok cselekedni. Amidén telepiiléstorténeti értekezéseim
kiaddsdra sor keriilt,'* mér nem jutott eszembe, hogy Nagymélt6sigodrol kérjek
tamogatdst. Mégis midon ez értckezésekre figyelmes lett Nagyméltosagod, 1941
tavaszdn réluk is, meg terveimrdl is tdjékoztarot kért, a kdzeledés altal felébresztett
bizalommal irtam azt meg, clfelejtve a sérté magatartdst, amelyet Nagyméltésigod
1940. jilius 15-¢n, az erdélyi album tigyében tartott megbeszélésen tandsitott. 1941.
szeptember 9-én Nagyméltésigod, bdr semmit sem kértem, sok mindent igért. A
fejlemények azonban igen hamara racéfoltak az igéretekre, mint a levélvaltasbél is
kitdnik. Nagyméltésigod két megbizottja, Deér és Kniezsa urak, arra hivatkoztak,
hogy a felvidéki megyék népiségtorténeti feldolgozisat azért kell a Teleki-intézetnek
kezébe venni, mert az én vezetésem alatt semrni sem tortént. A nevezett urakkal
nekem soha semmi bajom nem volt, igen j6 bariti viszonyban voltunk, ennélfogva
fel kellett tennem, hogy a kijelentés, valamint minden tovabbi ténykedésiik, amely az
egylittmikodést akadilyozta, az dltalam teremtett munkaszervezet szé¢trombolisa, leg-
sajitabb tudomanyos tervem kisajdtitisa, mind Nagyméltésigod akaratabdl torténik.

Ha Nagyméltdsigod nekem szeptember 9-én ilyesfélét mondott volna: Tudja,
hogy sok veszGdségem volt a felvidéki munkéval, most, hogy megalapitja a Teleki-in-
tézetet, szivesen levenné rélam a terhet, adjam at Deér és Kniezsa uraknak, hadd le-

* Vo.: Belizky Jinos: A magyar helytirténetirds problémdi. Vigilia, 1935/2.

" Milyusz tanitvinyainak doktori disszertici6irl van sz6l, melyck 1938 és 1943 kzott jelentck
meg Telepiilés- és Népiségtorténet Ertekezések cimmel. A sorozatban 6sszesen nyolc disszerticié
Litotr napviligot. Minderr6l Yisd Steven Bél Virdy: Modern hungarian bistoriggraphy. New York,
1976. (a tovabbiakban: Virdy) 248-249.
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gyen intézetliknek valami komoly programja, noha &k még doktori értekezésiiket
irtdk, amikor az én tervem készen volt, — ha igy besz€lt volna Nagyméltdsdgod, biz-
tosithatom, rommel adtam volna dt a munkakort és szivesen segitettem volna dt
Nagyméltésigod megbizottjait tandcsaimmal az elsé akaddlyokon. Az az elbinds,
amelyben Nagyméltosigod engem részesitett, arra kényszerit, hogy a leghatdrozottab-
ban szembeszilljak intézkedéseivel és a népiségtorténetet Nagyméltdsagoddal szem-
ben is megvédjem. Minden eszkozzel, ami csak rendelkezésemre dll, mert itt most
mdr tobbé nem személyi érdekrol, egyéni sérelmek tiirelmes elviselésérdl van szo.
Abban a reményben, hogy soraim megkonnyitik Nagyméltésigod szimdra az
ligyek dttekintését, maradok Nagyméltdsigod
Budapesten, 1942. januir 22-én.
alazatos szolgdja
Mailyusz Elemér”

Milyusz Homanhoz intézett leveléhez mellékelte a Torténettudomdnyi Intézet
igazgatdjaval, Deér Jozseftel 1941 decemberében folytatott levélvaltdsdt. A levélviltds
tirgya, hogy a Deér vezette intézet dtveszi Mdlyusz munkaszervezetének munka-
tdrsait, s az esedékes béketirgyaldsokra felkésziilve dolgozza fel a szlovdk-magyar -
nyelvhatdr alakuldsit. Mégpedig — Madlyusz munkatervével ellenkezdleg — nem
megyénként, hanem tdjegységenként és az djkorra korlatozva.

Malyusz egy Deér Jozseffel 1941. december 15-én folytatott megbeszélésiikrol:™

,Kedves Baritom!

Bizonydra te is hasznosnak, st szikségesnek véled, hogy az oktdber 2-i
beszélgetésiink alkalmdval létrejott megdllapoddst {rdsban megdrokitsiik, és ezzel
mindennemd félreértésnek elejét vegylik. Kémélek tehdt, lgy szives aldirdsoddal,
esetleg megfeleld zdradékkal elldtva visszakiildeni jelen levelem mdsolatit, amelyben
megillapodisunkat pontosan megfogalmazni igyekszem.

Mint hangsdlyoztam, mind a Magyarsig és Nemzetiség' ¢imi sorozat, amelynek
szerkesztését a Magyar Tudomdnyos Akadémia bizta rdm, mind a "Telepiilés- ¢s
népiségtorténeti érrekezések' cimii sorozatot, amely tanitvinyaim disszerticioit
tartalmazza, tovdbbra is fenntartom. Az elsd, mint a megjelent Szabé Istvan-féle kotet
s a kozvetlen befejezés alatt 4ll6 Ila Balint-féle munka, egy-egy magyarorszigi megye
tiizetes feldolgozdsdt fogja hozni a magyarsdg megtelepedésétdl Miria Terézia kordig
bezérdlag. Mégpedig nemesak oly megyékét, amelyeken a szlovék-magyar nyelvhatir
hizédik keresztiil, hanem kelet-magyarorszigi és dundntdli megyékét is, megfeleloen
eredeti programomnak. A disszerticidk, tanszékem jellegének megfeleléen, lehetdleg
kozépkori targya témadkat fognak feldolgozni, azonban nem kizdrélagosan, mint a

'* MTA Kt. Ms 5383/143.
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sorozat megjelenés elott dllo két fiizete is mutatja, amelyek a fels66ri magyar
népszigetrd), illetSleg a bicskai reformdatus magyarsig megtelepedéséré! szolnak.'®

Te, mint a Magyar Torténettudomanyi Intézet igazgatdja szives voltal felviligo-
sitani, hogy intézeted a két év mulva esedékes béketirgyaldsokra Shajtvan felkésziilni,
a szlovak-magyar nyelvhatért teljes egészében, tehdt nem megyei keretek kozt fogja
feldolgozni, mégpedig az Gjkorra korlitozddva, viszont napjainkig terjeddleg, s €
célbdl nagyméretii mésolati anyagot fog gyijteni, oly médon, hogy az anyaggyqjtés
és a feldolgozds két kiilonbozé munkakdmek szamit.

Terveink el6addsa utdn 6rommel allapitottuk meg, hogy azok nem ellenkeznek
egymdssal, mivel két teljesen eliitd jellegi munkdrdl van sz6.

Szives voltdl a tovibbiakban biztositani, hogy szimomra nem fog hdtrannyal
jarni az a korlilmény, hogy Intézeted a miniszterelnokség dotacidjinak azon részét
megkapta, amelybdl a muiltban a 'Magyarsig és Nemzetiség' iréi tiszteletdijinak és a
disszertdcidk nyomdakoltségének kiutaldsa tortént, mivel a dotdcidkkal egylitt a
terheket is elvillalvin, a miniszterelnGkség igéretének megfelel6en utalvinyozni fogod
az akadémiai kiadvany iréi honordriumdt és a disszerticiok nyomdakoltségét. Szives
voltdl tovdbbd megigérni, hogy miként Jaké Zsigmond és Maksay Ferenc a minisz-
terelnokségtdl utdlagos jutalmul kb. 240-240 p-t kaptak, Te sem zirkézol el
kiilonosen érdemes doktorandusok hasonlé méreti megjutalmazdsitdl, sot a vidéki
levéltari kutatdsaikat is, kész- kiaddsaik megtéritésével, ajanlatomra timogatni fogod.

Elsé biztositasodat, amely kiilonben megegyezett a Miniszter Ur szept. 9-i
€loszébeli kozlésével, megnyugvissal, utébbi igéretedet pedig nagy koszonettel
fogadtam.

Abban a meggy6z6désben, hogy hien foglaltam 6ssze megallapodasunk lénye-
gét, maradok szivélyes tidvozlettel:

kész hived
Milyusz Elemér”

Deér valasza:

»Kedves Bardtom!

Mindenkor készségesen dllok rendelkezésedre, ha egyiittmikodésiink valamely
szimodra nem vildgos részletére vonatkozéan felviligositdst kivinsz t6lem. Eppen
ezért most is szivesen ismétlem el azt, amit oktéber 2-i beszélgetésiinkben Iénye-
gesnek, s 2 jovd szempontjabél fontosnak tartok. Ohajodnak azonban, hogy f. hé 15-
én kelt ajanlott levelednek egyidejileg megkiildott mdsolatat alirjam, illetSleg
jovihagyo zdradékkal ldssam ¢, Gszinte sajndlatomra nem tehetek eleget. Nem
tehetem ezt egyrészt azért, mivel leveled beszélgetésiinktdl és kozos ligyeinktol
fliggetlentil tobb — foként a Teleki Intézet belsGbb szervezetét és feladatkorét érinté
— téves feltevést tartalmaz, misrészt pedig azért, mivel beszélgetésiink rogzitésének
ez a médja meggydzddésem szerint nem felel meg a Teleki Intézet és a Te villal- -

15 Kadlézi-Nagy Balizs: A jdszhunsigi reformdtusok bekilsizése Bcskaba I1. Jozsef kovdban. Bp., 1943,
illerve Kovdcs Marton: A felsédri magyar népsziget. Bp., 1942. cimii munkdirdl van sz6. Vo.:
Virdy.
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kozdsaid természetes viszonydnak. E felfogsomart egyébként az Intézet elndkségének
tobb tagja is osztja.

Ennek eldrebocsitasa utdn rétérek okt. 2-iki megbeszélésiink két Iényeges
pontjdnak tisztdzdsara.

1. Kniezsa Istvin baritommal Elndkiink megbizdsibdl kozoltik Veled, hogy az
& szeptember 9-iki €l6szobeli tdjékoztatdsinak megfeleléen két sorozatodat a Teleki
Intézet azon javadalmdnak terhére, mely az 6 elnoki rendelkezése €s utalvinyozdsi
joga ald tartozik, anyagi tdmogatdsban kivinja részesiteni. Ugyancsak megbizisa
értelmében érdekldtiink azutdn is, hogy ¢ timogatist ez id6 szerint mily célra és mily
Osszeg erejéig Shajtod igénybe venni. Felvildgositdsaid alapjin eclnokiink sajat
hatdskorében Ila Balint munkdjanak szerz6i tiszteletdijira a kozelmiltban 10 000 p-t
folydsitott. Legyen szabad megillapitanom, hogy Elndkiinknek torekvéseid irdnt mar
annyiszor mutatott megértésére véltozatlanul szamithatsz. Meggy6zddésem szerint
sorozataid folytatisat ez a joindulat és megértés, nem pedig valaminé pontokba
foglalt megdllapodas biztositja.

A m. kir. Minisztériumnak a gréf Teleki Pdl Tudomanyos Intézet szervezése
tirgydban kibocsdtott 8.646/1941. M. E. szimu rendelete alapjan, mely a Budapesti
Kozlony 1941, december 10-iki szdmdban jelent meg, Magad is kozvetleniil meg-
gyozodhetsz arrdl, hogy az érvényben levé jogszabilyok szerint nevezett villal-
kozisaid kizirélag az Intézet elndkének diszpozicidja ald tartozo javadalombél, nem
pedig valamely tagintézetnek; igy jelen esetben a Magyar Torténettudomanyi
Intézetnek javadalmdbol nyerhet timogatist. Igy azon kivinsigod teljesitésének,
hogy villalkozdsaid segélyezése a vezetésem alatt 4ll6 tagintézet javadalmdnak terhére,
mintegy automatikusan torténjék, torvényes lehetdség nincsen. Ugyancsak tévedésen
alapul levelednek az a feltevése is, mintha akdr a Teleki Intézer, akdr pedig barmelyik
tagintézete a MiniszterelnOkség doticidjinak azon részét, melybdl eddig a Te
sorozataid tdmogatisit folydsitottik, dtvette volna. Ily rendeltetésd javadalom
hidnyaban villalkozdsaidnak a jelenben és a jovoben a Teleki Intézet elndke részérdl
tOrténé tdmogatdsa nem valamely 6rokolt kotelezettségre, hanem egyediil munkéd
érdemének ¢s fontossigdnak spontdn felismerésére vezethet vissza. Meggy6zodésem,
hogy munkdd szempontjabdl egyediil a timogatds tényének, nem pedig e timogatds
koltségvetés-technikai vonatkozasainak és jogcimének van fontossiga.

2. Megbeszélésiink mdsik fontos pontjit munkakoreink elhatdroldsa alkotta.
Magidtd! érretddonek tekintettiik, hogy sorozataidat, melyeknek kiaddsa egyrészt a
Magyar Tudomdnyos Akadémia megbizdsin, mdsrészt pedig egyetemi tandri
tevékenységeden alapult, folytatni kivinod.

Ami marmost a 'Magyarsig és Nemzetiség' cimi sorozatodnak a Magyar Tor-
ténettudomdnyi Intézet kezdeményezésre meginditott telepiilés- és népiségtorténeti
munkdilatokhoz valé viszonydt illeti, félreérthetetleniil kijelentettiik, hogy adat-
gyujtésiink kizirolag bizonyos gyakorlati célokat szolgdlva nem tettiink, nem kevésbé
beszélhettiink a béketargyalisok bekdvetkezésének idSpontjdrdl.

Nem valamely megallapodds pontjaként, hanem csupdn bardti tijékoztatisként
kozoltitk Veled azt a szindékunkat, hogy a gy(jtott anyag tudomdnyos feldolgozdsit
a Te sorozatodtol eltéréen nem megyék, hanem nagyobb tijegységek szerint kivinjuk
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elvégezni. A feldolgozasnak ez a kiilonbsége természetesen nem érinti az anyag
osszegylijtésének egyediil lehetséges médszerét.

Abban a reményben, hogy felviligositisaimmal a félreértéseket sikerdilt eloszlat-
nom, s hogy dllispontom ismeretében bizalommal tekintesz egyiittmikodésiink és
kiadvinyaid jovdje felé, maradok szivélyes lidvozlettel

Budapest, 1941. december 19.

kész hived
Deér s.k.™°

Malyusz Deérnek:

Kedves Baritom!

Igen koszonom dec. 19-1 lekotelezd értesitésedet, amelyben megmagyardztad,
hogy a 'Magyarsdg ¢s Nemzetiség' c. sorozatnak, valamint doktori értekezéseimnek
az anyagi timogatdsa nem tartozik a vezetésed alatt 4llé Magyar Torténettudomdnyi
Intézetre. Felviligositisod utdn természetesen nem foglak tobbé ezekkel a dolgokkal
terhelni. Nem fojthatom el azonban csodélkozdsomat: okt. 2-dn miért hangoztattad
cléttem, tobbszor is, hogy akdr Ila Bilint konyve, akdr egyes értekezések kiaddsa, st
tanitvanyaim levéltdri timogatdsa ligyében is Hozzdd forduljak. Akkori biztatdsaid
homlokegyenest ellenkeztek az elnok vir szept. 9-én és 25-én tett kijelentéseivel,
amelyek szerint egyenesen neki kell irnom, ha valamire szikségem van, s a jovoben
igen gyakran fogunk talilkozni, de ellenkeznek iménti felviligositisoddal is. Nagyon
lekoteleznél, ha a homadlyt szives volndl eloszlatni.

Sajndlatomra nem oszthatom nézetedet, hogy a sorozatoknak nincs sziikségiik
tirgyi alapokon nyugvéd tdmogatisra. Tegylik fel ugyanis, hogy valamelyik tanit-
vinyom négy év szorgalmas kutatds utin akkor késziil el értekezésével, amidén én
éppen nem élvezem az Altalad aposztrofilt jéindulatot és megértést. Munkdja aligha
jelenik meg €s drtatlanul fog szenvedni. Ily esetben csak a minden személyi érdeked!
¢s ¢rzelemto] fliggetlen tirgyias elintézési mdd, amely automatikusan érvényesiil,
segithetne dt az akadilyokon. A megoldis, elismerem, nem konnyé, de nem is
lehetetlen.

Leveled 2. pontjabdl Sszinte sajndlattal litom, hogy a szdllongé hirek, amelyek-
nek sokdig nem akartam hitelt adni, valéknak bizonyultak. Mindenekelott a
leghatdrozottabban megismétlern, hogy munkakoriinket ugy hatdroltuk el, mint el5z6
levelemben leirtam, s ha Te ma mdr nem is emlékszel red, a két év muilva esedékes
béketdrgyaldst, az arra valé felkésziilés és a munkdlatok anyaggyijtési jellegét
félreérthetetleniil hangstlyozritok. BeszélgetésiinkrS! mar okt. 4-én beszdmoltam
levéltiri munkatarsaimnak, majd Domanovszky Séndornak, s igy nem lehet kétséges,
hogy kettnk koziil én emlékszem jobban az elhangzottakra. Nem volt ellenben sz6
arrol, hogy intézetedben telepiiléstorténeti munkdlatok kezdddjenek. Ezt a szét,
munkakorrel kapesolatban, nem is emlitették. Kniezsa Istvan is, munkdtok jellegét
kifejezni Ohajtvdn, azt — mint mondotta — egyetlen széval igy jelolte meg: Ujkor!

¥ MTA Kt Ms 5383/144.
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Egycbként, ha tigy folyt volna a tdrgyalds, mint ahogyan Te emlékszel red, utdlag is
kijelenthetem: azonnal megszakitottam volna.

Természetesen nincs médomban megakadilyozni munkdtokat. Magyarorszigon
az frhat népiségtorténetet, akinek jélesik. Bardti joindulattal figyelmeztetlek azonban,
hogy nem fog sok 6romed telni a munkaban, ¢s intézetednek az nem fog dicsoséget
hozni. Az emberek ugyanis — veliik egyiitt én is — természetesnek taldljik, hogy 1y
modszerrel és elgondoldssal, j emberek () munkit kezdjenek. Nem fogjik azonban
megérteni, hogy egy tiz évvel ezelott megtervezett munkakort, sok veszodéssel
megillapitott, valdsdggal kikisérletezett modszert egy (j intézmény egyszerien
birtokdba vegyen, a begyakorolt munkatdrsakat elvonja, s csak azért, mert a régi
vezetd rendelkezésére nem bocsitottak anyagi eszkozoket, az Gjnak azonban
korldtlanul van pénze, gyézedelmeskedjék. A pénznek olyan diadala volna ez, hogy
dltaldnos felhdborodast keltene. S a kedvezdtlen megitélés bizonydra kirosan
befolydsolnd intézeted tevékenységét, holott arra valéban igen szép és nagy feladatok
virnak. Sokkal tobb, semhogy idegen vetésbe kellene sarléjat vignia. A tudomanyos
¢s a nemzeti érdek vallja majd mindennek kdrit, noha mindketten azt Shajtjuk
szolgilni. Az dldatlan kovetkezmények elhdritisa érdekében még egyszer, de
egyszersmind utoljara kijelentem, hogy hajlandé vagyok oly egyiittmikddésre,
amelyet €l6széval okt. 2-dn, majd dec. 15-i levelemben koriilirtam. (Intézeted 'a -
szlovidk-magyar nyelvhatirt teljes egészében, tehdt nem megyei keretek kozt fogja
feldolgozni, mégpedig az Vjkorra korlitozddva, viszont napjainkig terjeddleg, s e
célbdl nagyméreti mdsolati anyagot fog gyijteni, oly mddon, hogy az anyaggytjtés
és a feldolgozds két kiilonboz6 munkakornek szamit'.)

Tartozom azonban annak kijelentésével, hogy ily egylittmikodésre engem nem
személyi, hanem tisztdn targyi érdekek Osztonoznek, kovetkezdleg feltételeim elfo-
gaddsdval nem teszel nekem bardti szivességet. Barmint dontesz, vagy dont az
elnokség, én a megkezdett munkdimat tizon-vizen keresztiil folytatni fogom.
Hivatdst littam a kezdeményezésben, hivatdsnak érzem a folytatast is. Az akadilyok
nem riasztanak el. Miné] tébb timad, anndl vonzébb szimomra a feladat. Egyes-
egyediil az az érzés bir az engedékenységre, hogy még igen sok elvégzésre viré
munkdt ldtok magam és valamennyi magyar historikus el6tt.

Szivélyes lidvozlettel

kész hived

Budapest, 1941. dec. 27.

Mailyusz Elemér s.k.””

Deér vilasza Milyusznak:

»Kedves Baratom!

Legutébbi leveledbd! tigy litom, hogy a széban forgd kérdés elintézését a
tovdbbi irdsbeli megvitatds aligha mozditand elo. Ezért arra kérlek, hogy a jové hét
valamelyik napjdn tisztelj meg azzal, hogy a kdzvetlen eszmecsere sordn kolesonos

Y7 MTA Kt Ms 5383/145.
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megértéssel meg fogjuk taldlni a mindketténket kielégité megolddst. Litogatisod
idépontjirdl szives telefonértesitésedet kérve (143-042) szivélyesen tidvozol
Budapest, 1942. janudr 3.
tiszteld igaz hived
Deér s.k.™*

Milyusz a kovetkezoket vilaszolta:

,,Kedves Baritom!

Janudr 3-i soraidra vilaszolva sajndlattal kdzlom, hogy a sz6beli eszmecserét,
okulva 2-1 tapasztalataimon, nem tartom célravezetének. December 27-1 — Ugy
hiszem viligosan megfogalmazott — levelemben egy pontra nézve felviligositast
kértem Téled, az egylittmikodés médjit pedig megjelltem. Mivel mindkét {igyre
vonatkozdlag vilaszodat kénnyl megfogalmaznod, arra kérlek, hogy ezt irdsban légy
szives kozolni. Nagyon lekoteleznél azonban, ha mdr a legkozelebbi jovoben vilaszod
birtokdba juttatndl.

Szivélyes lidvozlettel kész hived

Budapest, 1942. janudr 6-dn

Mailyusz Elemér s.k.™’

Deér vilasza:

,.Kedves Baritom!

Janudr hé 3-4dn kelt levelemben azzal a szandékkal kértelek fel a vitds kérdések
kozvetlen megtirgyaldsira, hogy ¢ megbeszélés sordn munkamegosztasunkra
vonatkozé s a Magyarsdg és Nemzetiség cim@ sorozat tovibbi koteteinek megje-
lenését, mésolati anyag dtengedése révén, biztositd javaslatot tegyek. E javaslatot
levelemmel egyidben dolgoztam ki, foglaltam irdsba s csatoltam az eddigi levél-
véltdsunkat tartalmazd ligyirathoz.

Legutébbi leveledbd! sajndlattal értesiiltem arrdl, hogy € megbeszélésre nem vagy
hajlandé. Ily koriilmények kozott nem dll médomban, hogy a nevezett ligyre akdr
szoban, akdr irdsban visszatériek. Egyben szives tudomdsodra hozom, hogy
levélvaltisunk alapjin megtettem azokat a lépéseket, melyeket a Részedrdl intéze-
temmel és személyemmel kapesolatban elhangzott dllitdsok és feltevések sziikségessé
tesznek.

Szivélyes lidvozlettel

Budapest, 1942. janudr 9-én.

kész hived
dr. Deér Jézsef s.k.
egyetemi ny. r. tandr,

igazgat$™

¥ MTA Kt Ms 5383/146.
1 MTA Kt Ms 5383/147.
¥ MTA Kt Ms 5383/148.

234



A Hoéman-Mailyusz tigy Multidézs

Deér ¢ Milyusznak kiildott vilaszahoz mellékelte a vele folytatandé meg-
beszélések céljara janudr 5-én készitett ajanlatit:

’)I'

A Magyar Torténettudomdnyi Intézet a magyar-szlovdk nép- és nyelvhatir
XVI-XVIL szdzadi torténetének kutatdsit és feldolgozasat, valamint az ebbol nyert
eredmények kozzétételét hatdrozta el. E kizirdlag nemzetiségtorténeti célu villalkozds
nem terjeszkedik ki az egyes felvidéki megyék egész terliletének monografikus jellegi
teleplilés- ¢s népiségtorténeti abrizoldsira, hasonléképpen feladatkérén kiviil esik az
illeté megyék tdrsadalmi és gazdasdgtorténeti céli feldolgozisa is. A fenti eltérések
figyelembevételével megillapithatd, hogy egyrészt a Magyar Torténettudomanyi
Intézet villalkozdsinak, mdsrészt a 'Magyarsig és Nemzetiség' cim0 sorozatnak
célkitizései lényegiikben kiillonbdznek egymistdl.

IL

Egyezik viszont a nevezett villalkozds és a nevezett sorozat adatgytjtésének
modszere és terjedelme. A nyelv- és néphatir megéllapitisdra irdnyul6 torekvés a
feldolgozis szempontjibél szélesebb kord, éspedig a tekintetbe jové megyék egész
teriiletére kiterjedd telepiilés- és népiségtorténeti adatgydjtését teszi sziikségessé.

IIL

Az adatgyiijtés modszerének és terjedelmének ez az egyezése lehetové teszi a
Magyar Torténcttudomdnyi Intézet részére, hogy a gyUjtott anyag alapjan a Felvidék
megyéinek részletes telepiilés- és népiségtorténeti feldolgozdsira irdnyuld 'Magyarsig
és Nemzetiség' cimi sorozatot tdmogassa. A Magyar Torténettudomdnyi Intézet ezért -
tulajdonjogdnak fenntartdsival készséggel villalkozik arra, hogy az dltala gy(ijtott
forrdsanyagot a nyelv- és néphatdrra vonatkozé kutatdsok eredményének kozzététele
utin Mdlyusz Elemér professzor tir, vagy dltala kijelolt munkatdrsai rendelkezésére
bocsdssa.”!

Hajnal Istvan Héman beadvinya nyomin szintén készitett a Kar részére egy
feljegyzést, melyben elismerte, hogy Milyusz megsértette a minisztert. Ennck ellenére
megvédte a népiségtorténeti kutatdsok vezetdjét, mondvan, azt nem lehet mondani,
hogy Milyusz nem haladrt elére s eredményei csekélyek.

»lekintetes Kar!

Legyen szabad ismételten megokolnom azt, hogy miért tartok sziikségesnck egy
kari hatdrozatot, amely kimondja, hogy a miniszter tirnak megszavazott bizalom és
elégrétel nem jelenti azt, hogy a Kar a Teleki Intézet vezetSségének eljirdsit
Milyusszal szemben mindenképpen igazoltnak litja.

Sajndlatosnak tartom, hogy a miniszter tir irata ezt az kérdést belevegyitette az
ot ért méltatlan sértés kérdésébe. Az elégtétel megadisit, ismételten hangsilyozom,
feltétleniil sziikségesnek tartom; de azért, mert Milyusz sértd magatartdsit elitélem,
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még akkor is, ha mint 4llitja, az Intézet, s6t a miniszter Ur eljirdsa sérelmes lett volna
vele s tudomdnyos akcidjdval szemben,

Azonban a miniszter Ur irata az Intézet eljdrdsit mindenben helyesli, az intézet
vezetSinek informdcidja alapjin Mdlyuszt valosagnak meg nem felels 4llitdsokkal
vidolja meg. S6t, miutdn bizonyitgatja a sajit és az Intézet megértd és hathatésan
timogatd magatartdsit, mégis helyet ad irata a feltevésnek, hogy az akcid vezetésére
Mailyusz alkalmatlan, s az eddigi eredmények dllitilagos csekélysége az 6 'tévedéseinek!', s
'modordnak’ tulajdonithaté. (Hajnal Istvin kiemelése — E. V.)

Tekintetes Kar! E kérdésben egy tudés egzisztencia teljes elitélése foglaltatik. A
beillitds, hogy Milyusz akcidja kevés eredményt hozott, ellenkezik egész tudds
kozvéleményiink eddigi felfogdsival. Mindnydjan az utolsé évtized tén legjelentsebb
torténettudomanyos kezdeményezésének tartottuk Malyusz akcidjat; ez kétségtelen,
hiszen a Teleki Intézet is ezért vette fel fokozott, nagyobb arany\ szervezettel s
eszkozokkel végrehajtandd programjinak. Kilenc év alatt két hatalmas munka jelent
meg az akcid keretében, egészen 1, eurdpai viszonylatban is kétségtelen érvénya
modszerekkel egész nemzeti miltunk megitélésére vj, meggyczd, felemeld ered-
ményekkel. Az Akadémia, a Torténelmi Tdrsulat s mds tudomdanyos tirsulatok s maga
Egyetemiink is tobb izben méltattik s elismerték az eredményeket. Kéztudomdsu,
hogy az elszakitott teriiletek visszaszerzését illetbleg kormdinyzatunk is a Mdlyusz
akcidja dltal kiképzett munkaerékkel dolgoztatta ki a magyar igények torténeti
megokoldsit. Ha nem is késziilt el teljesen két nagyardny( munkéndl tobb — ami
azonban szintén tobb ezer nyomtatott oldalnyi kdtetet jelent —, Uigy a szakemberek
kiképzett sora, amivel a Teleki Intézet az akcidt a maga részérdl is folytatni akarja,
Milyusz teremtése. A modszer kialakitisa mindig a legnehezebb része a tudds
munkanak, firadsigos és idoveszteséges, de egyben dontd része a munkdnak; nem
lehet csak az ennek alapjin tényleg elkésziilt s megjelent eredményekkel lemérni ennek
jelentdségét.

Nem vonom kétségbe Malyusz egyéniségének nagy hdtrinyait a munkaszervezet
vezetésére nézve, de ezek adottsigok, amikkel szemben boles intézkedések sziiksé-
gesek lehetnek — azonban mégsem szolgithatnak az eredmények megitélésének
alapjaul.

Aminthogy a miniszter tir irata mégis felveti ezt a kérdést ¢s hatirozottan siker-
telenséget dllapit meg, kénytelen vagyok itt a timogatds minéségére is kitérni, amely
tdmogatdsban a miniszter Ur részérdl Malyusz akcidja az elmult 9 évben részesiilt. E
timogatds végsé Osszege 13 210 pengd; s csak most, legiijabban, ismét 10 000
pengd. Tucatnyi szakember dolgozott hosszii éveken at; ez az Osszeg az 6 bdrmi
vékony javadalmazdsukra is kétségkiviil igen csekély. Holott a koncepci6 az volt,
hogy mér munkakdzben is részesiiljenck bizonyos ellenértékben; a valésigban
azonban kétségteleniil csak az Onzetlen munkakedv tartotta meg ket feladataik
mellett. Ha lassan haladt a munka, s ha egyesck fel is adtdk azt, kétségteleniil ennck
is tulajdonithaté be. Nem fogadhaté el tehdt az az érvelés, hogy azért volt kevés a
dotécié, mert lassan haladt a munka. Allandé, biztos, meghatirozott dotici6
kétségtelentil intenzivebbé tette volna a munkét. Tudtommal ezért akarja a Teleki
Intézet is rendszeresebb javadalmazisban részesiteni azokat, akik az atveendd
munkdlatokban részt fognak venni — nem is szélva arrdl, hogy az erre begyakorolt
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szakemberck koziil tobben, egyenesen ezzel a programmal, a Intézet kinevezett,
dllandéan javadalmazott alkalmazottai kozé vétettek fel. Ezenkiviil pedig az Intézet
a maga részére dtveszi a Milyusz alatt késziilt munkdlatokat, adatgydjtéseket, az
eddiginél bovebb honorariummal elégitvén ki az illet6 szakembereket. Voltak tehat
eredmények, amik jutalmazisira Malyusznak nem adatott meg a lehet6ség, amig az
Intézet rendelkezésére bocsittattak az erre szitkséges Osszegek.

Ugy litom, T. Kar, hogy a miniszter dr informdltsiga e kérdésben egyoldali
volt, s hogy a Karnak nem szabad elfogadnia ezt az informdciét, ami tudomdnyos
életiinkben nagy bonyodalmakat okozna.

A miniszter tr igenis gondjaiba vette Mdlyusz akcidjdt, de nem oly mértékben,
mint azt most az Intézet kezeire keriilend6 akciét tdimogatni sziikségesnek latja. A
miniszter Ur nagyvonalisigot, dnuralmat tandsitott Malyusz helytelen fellépésével
szemben; de kétségtelen, hogy nem volt bizalma Milyusz egyéniségében. Ami,
persze, még nem menti Milyusz mindenképpen elitélends sértd magatartésdt vele
szemben. Nem volt bizalma; ez kitlinik azon megjegyz€sébol is, amely szerint
aggodalmai voltak Mdlyusznak karunkra valdé kinevezésével szemben. Ez a
megjegyzés arra a megallapitisra késztet, hogy Malyusz kinevezése tudomdnyos
szempontbdl a legteljesebben bevilrotta a legszebb reményeket is, kitlinéen képzett,
alaposan, bitran mondhatni, ridegen megfegyelmezett szakemberek sora keriilt ki
Malyusz kezei alél — és szerencsének mondhatd, hogy nem mis, tin behizelgobb
modont, de tudésnak jelentéktelenebb egyéniség foglalta el a kérdéses katedrit,

Milyusz egyéniségének kétségteleniil vannak igen hatrinyos oldalai, amik ellen
talin, mint jelen esetben is, erSteljesen fel kell lépni — de ez nem vezethet az 6 ¢lete
munkdjinak teljes elitélésére. A két kérdést nem szabad egybekeverni. Oszintén szélva
ugy litom, hogy a miniszter tir Mdlyuszt illetSleg mar hosszil idok ota egyoldald
informdciok hatdsa alatt 4ll.”*

Hajnal készitett egy nyilatkozattervezetet is, melyben Hémant védte meg,
mondvin, hogy nem volt akadilyozdja a népiségtorténeti kutatisoknak. A nyilat-
kozat a Szdzadok hasibjain jelent volna meg, s tervezett aldiréi kozott szerepelt Do-
manovszky Sdndor, Szentpétery Imre, Szekf Gyula és Lukinich Imre is.

"Milyusz Elemér egyetemi tandr tollibdl az 'Egyediil Vagyunk' szimaiban egy
cikksorozat jelent meg torténettudomdnyunk mai mozgalmairél. E kézlemények
egyes részei, bir név emlitése nélkiil, szokatlan hangon kifogisoljak a Torténelmi
Tidrsulat elndkének, Homan Balintnak dllitélagos tartézkodd magatartisit a népiség-
torténeti kutatds akcidjdval szemben, amely akcidt Mdlyusz kezdemeényezte és vezette;
s kifogdsoljik azt, hogy e kutatisokat Homan Bélint, mint kultuszminiszter, az ere-
deti szervezet megosztasaval, a 'Gr. Teleki Pdl Torténetkutatéd Intézet' szervezetébe
illesztette be.

Mint ezen tudomdnyos és nemzeti szempontbd] oly fontos akciét mindig nagy
méltanylissal figyelemmel kisér6 szakemberek, kotelességiinknek tartjuk az érdekl6do
kozonség tijékoztatasit, annak a megdllapitdsit, hogy Elnokiink a népiségtorténeti
kutatdsokat kezdeményezésiiktol mindig a legnagyobb megértéssel kisérte, tudos és
hivatalos timogatdsban részesitette. Mdlyusz Elemér érdemeit e téren senki sem akarja

# MTA Kt Ms 5383/156.
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kevesbiteni, s nyilvan csak a szakembernek elfogult tilbuzgalma sajdt ccljai irdnt
vezette Ot arra, hogy a lehetoségekkel nem szdmolva elégedetlen a timogatdssal.
Hoéman Bilint, Mdlyusz nyilatkozata szerint is, tovibbi teljes erkolcesi és anyagi
tamogatdsdrdl biztositotta az 6 munkdssagdt akkor, amikor a népiségtorténeti kutatdst
felvetette a Teleki Intézet programjiba; a tudds ambicidnak legszebb Osztonzése,
amidon modszereinek és feladatainak tovabbképzését (1) munkaszervezetek vallaljik
magukra, elismervén a tudds kezdeményeinek szakérté itmutatdsait. Ha Midlyusznak
ezzel kapcsolatban érzékenykedésre lett volna oka, a nehézségek clhdritdsira
bizalommal kellett volna a kultuszminiszter trhoz fordulnia.

Sziikségesnek tartjuk mindezekben nyilvinos dllisfoglalasunkat, hogy megeléz-
ziik annak a téves nézemek az clterjedését kozvéleményiinkben, mintha ¢ tudominyos
¢s nemzeti munkdban bdrmely résztvevs szakember kozott Iényegbevigé vélemény-
kiilonbség meriilt volna fel.

Domanovszky, Szentpétery, Szekfii, Lukinich, Hajnal.”**

- Deér Jozsef és Hajnal az tigyben kiilon levelezést folytatott. Hajnal Istvan levele
Deér Jozsethez a kari ilés utin:

,,Kedves Baritom!

A Milyusz ligyben oly dllispontra helyezkedtem, amib6l logikusan virhattam,
hogy Te, Kniezsa baratunkkal egyitt, ncheztelni fogtok ram. Ezért mdr eleve is
szandékom volt Nektek szdmot adni indokaimrél. En tudniillik igenis szeretek
lehet6leg joban lenni mindenkivel, akiben értéket litok. E magyardzkoddsomnak
igenis az a célja, hogy ne lissatok bennem ellenfelet, hanem csak valakit, aki egy
bizonyos iigyben kénytelen volt helyteleniteni magatartistokat. Ebbol kovetkezhet
taldn egy ideig bizonyos érzékenység egymis kozt, de a magam rész€rdl semmi esetre
sem az, hogy ellenszenvvel kisérjem mikodésteket. Azt hiszem, a multban Ti
mindketten csak megértést s megbecsiilést tapasztaltatok télem, barmily jelentéktelen
momentum is volt ez a Ti palydtok szdmdra. Az illet$ ligyben dllispontomat el6adtam
ott, ahol kellett: ezzel részemrol be is fejeztetett az tigy, ha nem késztet Gjra rd valami
hivatalos szerep, senki sem fogja hallani réla Gjra a véleményemet.

Természetes, hogy a miniszter Urat ért igaztalan sértés ligyében a teljes
elégtételadis mellett foglaltam alldst, st az én gondolatom volt, hogy a Karon kiviil
is nyilatkozzunk, torténészek, mellette. Az ¢ nobilis magatartisa az egész ligy
folyaman meghdéditotta mindenki szivét.

En a kérdéses ligyrdl eloszor csak akkor hallottam, amikor, emlékszel, a Német
Tudominyos Tarsasdg estélyén egyiitt voltunk, s hazafelé Mdlyusz hozzim csat-
lakozott. Vagy 6t év 6ta eloszor dllt Ossze velem hosszabb beszélgetésre, amidta .
Osszekiilonboztiink. Panaszkodott rdtok, én azzal végeztem, hogy szokott tulérzé-
kenységét kiizdje le, ne fantdzidljon, amit nekem elmondott, azt csak a gyanu és
bizalmatlansdg teheti nagy tiggy¢, viszont ha a jovében mégis igy fejlodnék a dolog,

#  Hajnal nyilatkozattervezete mind a2 Domanovszky-, mind a Hajnal-hagyatékban megtalilhatd,
MTA Kt Ms 4524/425., illetve Ms 5383/158. szimi jelzetck alatt. A Szdzadokban nem jelent
meg.
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hogy az 6 ¢rdemes tudomdnyos villalkozdsit érné méltdnytalansig, mégpedig nem
az 6 elképzelésében, hanem nyilvinos liggyé avatva az tigyet, gy persze kész vagyok
mellette felszdlalni. .

Eztdn egy szot sem beszéltem vele az {igyr6l egészen a tegnapi napig, a kari
értekezletig. Keriiltem az érdeklodést ndla, mert nem akartam, hogy biztatdst lisson
ebben. Masoktdl hallottam egyes megjegyzéscket, amelyekb6l kivettem, hogy elfajult
a dolog. Hallottam el6addsdrél az evangélikusoknil, de nem gondoltam rd, hogy az
liggyel fligg Ossze. Cikkeit csak az {igy kipattandsakor kértem koleson valakit6l, addig
csak annyit tudtam réluk, hogy timadjik a minisztert. Végiil Domanovszky tdjé-
koztatott a miniszter energikus fellépésérél, s egyértelmiien az elégtételadds mellett
foglaltunk dlldst,

De mir akkor hangoztattam, hogy Malyusz érdemeit nem szabad azért kétségbe
vonnunk, és hogy a Koztetek keletkezett vitiban nem szabad ez elégtétel altal a Ti fel-
tétlen igazoldstokat s Mdlyusz elitélését kimondanunk. A hirek ugyanis errdl mind
mérgesebbekké viltak, és nem volt médomban, hogy utdnajirjak, még csak kérdezds-
kodni sem akartam, mi igaz bel6litkk, Mdlyusszal a dologrél nem akartam beszélgetni,
s ezért Tihozzitok sem mehettem tdjékoztatisért. Egyiltaldn az volt a felfogdsom,
hogy tartézkodjak barmi beavatkozdstdl e zavaros ligyben, amelyben Malyusz érzé-
kenységét, merevségét, bianté bizalmatlansigit mindenesetre egyik tényezének
tartottam.

Masrészt azonban azt senki sem verheti ki a fejembél, hogy Malyusznak nagy
¢rdemei vannak az akci6 koriil. A kezdeményezés az 6vé. A mddszerek kialakitdsa az
6 vezetésével tortént meg. Tandja voltam akkoriban, hogy évekig mennyire
foglalkoztatta a villalkozds, szerény pénziigyi eszkozokkel, s minden anyagi jutal-
mazisrél lemondva. Nem akarom ezzel hittérbe szoritani munkatdrsainak érdemeit,
kiilonosen Kniezsiét és Szabd Pistéét. A tudds modszeralakitds mivében 6k is
nagyszabasti részesek. De a megalapozé és a teljes torténeti sokoldalisigot érvé-
nyesité munkat Mdlyusznak tulajdonitom. S velem egylitt az ligyhoz kozel 4llé
szakemberek tilnyomé része is, csak pdr kivételt hallottam eddig masként vélekedni.

Hallottam mir régebben is Milyusz szerencsétlen modordré] munkatdrsaival
vald érintkezésében. Nem kell elottem bizonyitani, hogy e panaszoknak volt alapjuk.
Magamban azt is helytelenitettem, hogy Mdlyusz mdis nagyobb feladatokat is villalt
k&zben, amik kétségtelentil elvontdk az akeid vezetésétdl. S mégis: 6 volt a villalkozds
kezdeményezdje, megalapozdja, els6 igen szép eredményei az & vezetése alatt
mutatkoztak, a képzett munkatdrsak egész sora all most a tovibbi munka rendel-
kezésére.”*

Deér vilasza:

»Kedves Bardtom!

Koszonom a leveledben megnyilatkozo bardti 6szinteséget. Nem szdndékozom
megdllapitdsaiddal vitaba szillni, vagy eljirisomat mentegetni, mert annak helyes-
ségérol ebben az esetben teljesen meg vagyok gy6zddve. Minddssze arra hivom fel a

* MTA Kt Ms 5383/162.
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figyelmedet, hogy szindékaim csak Milyusz Elemérrel folytatott levelezésem
egészébdl, foként pedig abbél a Pro memoridbd! dllapithaték meg, melyet a vele
folytatand6 személyes megbeszélés céljara és elutasitd valaszdnak vétele el6tt
munkatdrsaimmal egyetértésben készitettem el, s melynck elfogaddsa minden
méltinyos igényt kielégitett volna. December 19-iki levelem ezekbdl az Gsszeflig-
gésekbdl ki nem ragadhatd, s dllispontom kifejezésének mir azért sem tekinthetd,
mivel abban bizonyos illetéktelen pretenzidkkal szemben kellett védekeznem.
Forraskritikai kiinduldpontoddal tehit nem értek egyet.

Bariti Gszinteséged ugyanakkor arra kotelez, hogy hasonlé &szinteséggel
mondjam el én is a magam véleményét. Mdlyusznak, miel6tt az 'Egyediil Vagyunk'-ig
eljutott, igen hosszi kiméleti idSben volt része. Mdr a kozépkori nemzetiségi
politikdrd! {rott tanulmdnydnak® petit-tel szedett befejezd sorai egynéhdnyunkra —
ismét név nélkiil — oly megillapitisokat tartalmaztak, melyek a mostanihoz hasonlo
fellépést teljes mértékben indokolttd tettek volna. Malyusz nem jutott volna
cikksorozatdig és a pénteki kari {ilésig, ha éveken keresztiil nem azt tapasztalja, hogy
korltlan elnézésre szamithat. Annak bebizonyosoddsitdl, hogy a helyzet mégsem ez,
egy jobb atmoszféra kialakuldsit virom s ezért visszatérek a levelem elején tett azon
megillapitisomhoz, mely szerint Ugy kellett torténnidk, ahogyan torténtek.

Szeretettel kdszont tisztel6 igaz hived és bardrod

Budapest, 1942 februar 24.

Deér Jézsef™®

Hajnal Milyusznak is irt egy levelet:

»Kedves Bardtom!

Délelotti beszélgetésiinkben azt a vidat emelted ellenem, hogy sajnilatos
fellépésednek a most lefolyt ligyben az én mulasztisom volt az oka, mdsoké mellett,
nem advan timaszt neked a Téged ért méltanytalansagokban.

Emlékeztetlek arra, hogy egyetlen véletlen beszélgetésiinkben is figyelmez-
tettelek, nem torténtek még véleményem szerint olyan timadisok ellened, amiket
koziiggyé lehetne tenni. Egyébként sem volt az az impresszidm, hogy Te a
beszélgetést olyan informdcionak szdnod, ami fethivas a beavatkozisra. De ha erre fel
is szolitottdl volna, kitértem volna el6le, minthogy mar eleve is Téged is hibdsnak
tartottalak az ligyben, ismerve gyanakvé és rideg magatartdsodat mindenkivel
szemben, aki nem cselekszik egészen tetszésed szerint. .

Te hosszi évekkel ezelétt banté médon kiadtad az utamat. Féradsigomba kerdilt,
hogy legaldbb addig ne fajuljon cl a dolog, hogy régi bardtsig utin minden crmtkczcs
meg ne sza.kadjon kozottiink, En mégsem mulasztottam el semmit, hogy ¢rde-
meidnek, ha éppen arra keriilt sor, elismerést ne 1gyckczzck szerezni. Ugy litom, Te
ezt is Uigy magyardztad, hogy mmkor aztdn egyszer végre mégis bizalmasabban szoba
dllasz velem, siessek vakon hadakozni érted.

En cu,cl szemben széltam ugyan pir kollégianak, akiket egyébkcnt mir Te is
tdjékoztattil, mégpedig nemcsak véletleniil, mint engemet, s fel is vetettem egy

# Malyusz Elemér: A kizépkori magyar nemzetiségs politika. Szdzadok, 1939,
* MTA Kt Ms 5383/161.

240



A Héman-Milyusz tigy Miltidézo

megbeszélés tervét, amelyben higgadt magatartdsra igyekeztiink volna birni. E tervet
elejtettem, minthogy Téged ismerve csak az johetett volna ki beléle, hogy Te tdmaszt,
biztatist vélsz benniink még hirtelenebb és erdsebb fellépésekre.

Amikor a miniszter iratmellékleteit dttanulmdnyoztam, s ckkor eldszor
gyo6zodhettem meg kézzel foghatéan, hogy Deérék részérdl nagy hibak torténtek:
nevezetesen, Deér iratib6l, amelyben mindenféle szabilyozé megillapodds eldl ki akar
térni. Ez az egyetlen kétségtelen s felhaszndlhaté bizonyiték, amire elleniik timasz-
kodni lehetett.

Te fellépésedben a miniszter ellen nem voltal tekintettel régi korddre, amelyet
mindmdig azonositanak Teveled. Mindenkit rdnk szabaditott ez az alkalom, aki ellen
eddig sikerrel védekeztiink. Sértéseid utin merészségnek szdmitott minden hang,
amely ba.nmkcpp is melletted szolalt fel.

En mégis megtettem az értekezleten. En voltam az egyediili, aki nyomatékosan
rdmutattam Deérék hibdjira, a Téged ért méltatlansigra. Elaboritumot készitettem
errél, amit a Kar elé akartam terjeszteni az esetben, ha ott a Te eljirisod indokait
ellenségesen tdrgyalndk. Ez iratomrdl a masik fél tudomdst szerzett és felkésziilve
vonult be az {ilésre.

Amikor Téled, szemrehinydsok utan, elviltam, és az {ilésterembe léptem,
fenyegeté megjegyzésekkel rohamoztak meg felszolaldsom esetére.

Egész magatartisomban az iigy targyms mcggondolasa vezetett, s aztin meggyo-
zodésemnek kontorfalazds nélkiili érvényesitése, Uj cllenségeket szereztem magam-
nak. A miniszter valészini bizalmatlansdgdrdl nem is szélva.

Az egész esetbdl ismét azt a tanulsigot vonom le, ami mér régen is kétségtelen
volt: hogy Te jogosnak érzel minden kiméletlen magatartést velem szemben, s tolem
megkoveteled, hogy vakon kidlljak érted, tigy s amikor a magad szdndékdnak meg-
felel. Ez alapon a bardtsignak még a ldtszata sem tarthaté fenn.

Anélkiil, hogy kollegidlis érintkezést ezzel ¢rinteni akarndm, felkérlek, kimélj
meg ezenttl minden kozléstol, ami a magad tigyeit érinti.™

Milyusz vilasza:

»Kedves Pista!

Nagy sajndlkozissal, mondhatndm megdobbenéssel olvastam leveledet, amikor
ma, hétfdn ebédre hazajdttem. Azonnal kerestelek telefonon, de lakdstok nem jelent-
kezett. Igy hét a koriilményesebb titon, levélben probalom a zavart closzlatni.

Ami megddbbentett, az a chlcntcs volt, hogy bardtsigunk régen megszakadt
volna. Ezt nem éreztem eddig s igy nem is érezhettem. Az igaz, hogy ¢letiink (a
gyerekek jovetelével) alaposan megviltozott, a munkdim még jobban az iréasztalhoz
kotottek, mint kordbban, magam pedig Ggy éreztem, hogy személyi ligyeim el6-
addsdval nem illik senkit sem, legkevésbé pedig a baritot terhelni — mindebbdl azori-
ban, biztosithatlak, nem lehet a bardti érzelmek kihalésére kovetkeztetni. Terhedre a
jovoben sem szeretnék lenni, s bizonydra elhiszed, hogy nem szamitisbél irok most
Neked, de hilimra biztosan szimithatsz. (Aminthogy halis is vagyok kiallisodért és
sok egyébért.)

7 MTA Kt Ms 5383/163.
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A pénteki nap, elismerem, nem éppen a legalkalmasabb idépont volt a kima-
gyardzkoddsra, Bantani és — pline — megsérteni azonban, elhiheted, igazin nem
akartalak. Ha a dolognak ilyen ldtszata lett volna, azt nagyon sajnilom. .

Egyébként szivem szerint ezt szeretném mondani: Egye meg fene az egészet s
ne marhdskodjunk. Csak nem tudom, lehet-e¢ még ma, amivel hisz év el6tt a hasonld
ligyeket elintéztiik, ilyent mondani, megengedi-e méltdsigunk.

Akdr igen, akdr nem, én mindenesetre a régi bardtsaggal olellek.

Budapest, 1942. februdr 23.

2528

Mailyusz Elemér

Az ligyben végiil a kari tandcs 1942, februdr 20-dn tartott rendkiviili {ilése.
hozott hatdrozatot. Ezt azonban megelézte Mdlyusz deklardcidja, melyben megkoveti
miniszterét.”

A kari iilésnek az iigyben elfogadott végsé alldsfoglalisa:

»HoOman Balint vallis- és kozoktatdsiigyi Miniszter l/Jr, mint Karunk doktora
és volt tagja, Karunk irdnti jéles6 bizalmdnak jeléiil, magasrendd tudomdinyos
felfogistol vezérelve, a Kar tudomdanyos és erkolesi tekintélyéhez fordult elégtételért.
Karunk egyik tagjinak Malyusz Elemér nyilv. r. tandrnak azon eljdrdsa miatt, hogy
6t folyd évi janudr hé 22-én hozzd intézetr levelében, és burkoltan az 'Egyediil
Vagyunk' cimi folyéirat 1942. janudr 15-1 szimdban megjelent cikkében szemé-
lyében és tudos becsiiletében élesen megtimadta.

®* MTA Kt Ms 5382/160.; Az tigyben megszdlalt Domanovszky Sdndor is. Részlet a Mdlyuszhoz
irt februar 3-i keltezésii levelébdl:
»Ketr6rok kozote 411 a hare. Rajtad sérelem esett, amely mondjuk kilenditett egy poziciébdl. Ez
olyasmi, ami az élet folyamin emberek kizt szimtalanszor megesik. Te visszavigtil, és olyan
lépéseket tettél, amelyeket a harc szabdlyai szerint nem volt okos megkockiztami. Egy embernck
egész mulgit, rudominyos munkdssdgdr, érdemeit a legkiméledenebb, elfogult kritika tirgyavd
tetted, olyan mdédon, hogy nem csak 6t sebezted, hanem kiilonbozé korokben keltettél
ellenszenvet nem az ellen, akit timadni akartil, hanem 6nmagad ellen. Ez stlyos hiba volt. Meg
kell vallanom, ha ellenem intézne valaki olyan timadist, mint Te a minisztered ellen tetted,
minden eszkoze igénybe vennék, hogy a mjam esett sérelmer megtoroljam. Mert hiszen
timadisaid olyan természetiiek voltak, amelyek nem csak sérteni, de egyenesen kipellengérezni
akartik az ellenfelet. Hogy ilyen koriilményck kozt a miniszter hajlandé volt bizonyos elégtétel
fejében eltekinteni a sérelemt6l, azt bizonyitja, hogy nobilis ellenfél.”
»Ha a dolog a Kar elé fog keriilni, a kérdés gy lesz foltéve, Gsszeegyeztethets-¢ az egyetemi
tandri méltésiggal és a tudésok mindegyikére kitelezd tirgyilagossig szellemével az a hang,
amellyel 6t személyében, tudési becsitletében, valamint miniszteri minéségében stlyosan sérté
inszinudcidkkal illetted, és ezek alitdmasztisira a valésiggal ellenkezé allitdsokat kockiztattdl
meg. Ez tehit azt produkilni, hogy a Kar és a nyilvinossig elott, mintegy a Kar iltal
kényszeritve, add meg a szitkséges elégtételt. Régebbi adataidra vonatkozélag rantiskodni fognak
a miniszter mellett Thienemann Tivadar, Horvith Jinos és Szekfli Gyula. Ez az figy
semmiképpen sem végzodhetik rid nézve kedvezd eredménnyel és elindithat egy lavindt, amelyrdl
ma nem lehet tudni, hol fog megillni. A kozvélemény egyilralin nincs melletred.”
Domanovszky levele az MTA Kt Mdlyusz-hagyatékdban talilhaté.

¥ Milyusz deklardcidjic kozli még Horvith Ldszlé Béla: Héman Bdlint utolsd évei. (1945- 1951.)
Sic Itur Ad Astra, 1993, 2—4. sz. 213.
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A Hoéman-Malyusz gy Miiltidézo

A Kar természetszerileg a tudomdnyos kritika teljes szabadsigdnak allispontjit
vallja, amellyel azonban a tirgyilagossig hidnya éppligy nem egyeztethetd Ossze, mint
ahogy nem adhat médot burkolt gyanusitisokra és a tudomanyos becsiilet megtd-
maddsdra. Epp ezért a kar megnyugvissal fogadja dr. Malyusz Elemér nyilvinos
rendes tandr kovetkez6 nyilatkozatdt:

»A Kar irdnti mély tisztelettel kijelentem s Sszintén sajndlom és mélyen fijlalom,
hogy a Miniszter Urat akir személyében, akdr tudds becsiiletében szindékom ellendre,
bizonyos, mint bardti felviligositisokbol utdlag meggyozodtem, téves feltevésekbdl
kiindulva megsértettem.

Ennélfogva az 'Egyediil Vagyunk' 1942. januar 1-i €s 15-iki szdmaiban kozolt
cikkemben foglalt azon kijelentéseimet, amelyek az emlitett téves informalédasokon
alapulnak és a Miniszter Uir személye, vagy tudods egyénisége ellen irdnyuldknak
ldtszanak, visszavonom. Egészen személyesnek szdnt és felindult lelkidllapotomban
frott 1942. janudr 22-i levelemnek éleshangii fogalmazasiérr pedig megkovetem a
Miniszter Urat.”

A Kar ez alkalommal sziikségét érzi, hogy kifejezésre Juttassa a vallds- és
kizoktatasiigyi Miniszter U irdnt érzett viltozatln meleg szeretetét és ragaszkoddsit,
valamint tudés egyéniségnek kiilonos nagyrabecsiilését.”™°

Sajté ald rendezte, az Osszekotd szovegeket és a jegyzeteket irta
Erés Vilmos

% A kari {ilés jegyzokonyve az ELTE BTK levéltiriban talilhaté. Ide még az a megjegyzés
kivinkozik, hogy Héman a Magyar Torténelmi Térsulat 1943. junius 10-i kozgyilésének
bevezetS eléaddsiban visszatért Milyusz timadisira, s6t az eléadds gerince a fiatalabb torténész
dlral szorgalmazott nép-nemzet fogalom visszautasitdsa volt. (Héman elnoki megnyitéja a
Szdzadok 1943-as évfolyamaban olvashaté.)

Mint ismeretes, Héman itt egylittesen utasitotta el Barith Tibor és Mdlyusz népnemzed felfogasat

Barith Tibor koncepcidjit Az U] Magyarorszdg torténetrdsa (Uj Eurdpa, 1942. 1. &vf. 1. s2.) cimi

dkkében fejtette ki, ahol a tér, faj, totalitis fogalmainak a torténetirdsba valé adaptilisit kovetelte,

Nézeteivel Hajnal Istvn szillt szembe (Bardth Tibor: Az 0j Magyarorszig torténetirdsa. Recenzié

a Szdzadok 1942-es évfolyamaban.) Hajnal, bdr elismerte Bardth fogalmainak bizonyos méreéki -

jogossigit, alapvetden elutasitotta az akkor Kolozsviron tanitd torténész felfogasit. Felhivta Barith

figyelmét, hogy az utolsé két évtizedben is szillertek figyelemre mélté torténettudomainyos
teljesitmények, s ezek koziil sajde, az intellektualizmus fejlodésée vizsgdlé munkdit, ezen feliil példaul

Sziligyi Lorind és Istvdnyi Géza kutatisait, valamint Mdlyusz népiségtorténetét emelte ki.
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