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Gorgei emlékiratai
és a Kossuth-emigricid’

Az 1848-49-¢s szabadsigharcrdl szd16 kiilfoldon megjelent magyar emlékirat-
irodalom az emigrécié els6 éveiben két f6 szempont szerint csoportosithatd. Az elsé
fajtiba az emigrécié belsd hatalmi harcaihoz kapesolodé memodrokat kell sorolnunk.
A leghevesebb vitik éppen a végnapok torténetérdl folytak, s Kossuthot augusztus
11-i lemonddsa és a diktattira Gorgeire ruhdzdsa miatt mir augusztus végétdl egyre
élesebb tdmaddsok érték az emigrécié katonai vezetdi, Bem, Perczel, illetve a volt
miniszterelntk, Szemere Bertalan részér6l. Amennyiben meg akarta tartani az
emigricio vezetését, el kellett hatdrolnia magit ett6l a kinos emléka aktustol, s tobbek
kozott ezért fogalmazta meg a kiilhoni magyar diplomdciai ligynckokhéz sz6ld
1849. szeptember 11-i vidini levelében olyan hatdrozottan Gorgei druldsanak vadjt.
Amikor pedig 1849. szeptemberében tobb lapban megjelent Kossuth ¢s a kormdny
lemondisdnak okmdnya a miniszterck mindegyikének aldirdsdval, az éppen Athénban
tartézkodd Szemere Bertalan érezte sziikségét annak, hogy tiltakozzon ez ellen a
hamisitds ellen, mondvin, hogy 6 nemcsak nem firta ald a kormdny lemonddsdt, de
sem arrol, sem a diktatirdnak Gorgeire ruhdzdsirdl nem kérték ki eldzetesen a
véleményét. Szemere tiltakozdsdnak megjelenését a francia lapokban Teleki Liszlénak -
ugyan sikeriile megakaddlyoznia, de 1850-ben, az emlitett okmdny egy djabb,
hasonlé formdban tortént megjelentetésekor Szemere ismét eljuttatta tiltakozdsar
imméron a Kolnische Zeitunghoz. A nyilatkozatra Vukovics Seb6 és Horvith Mihdly
vilaszoltak, illitva, hogy ha Szemere nem is irta ald az emlitett okmdnyt, tudomdsa
volt a dontésrol, s mivel annak felelsségében nem akart osztozni, eltivozott Aradrol.
Ezt kovette Szemere viszontvilasza, majd Vukovics és Horvith tjabb cikke. Szemere
utolsd megnyilatkozdsiban mdr hatdrozottan kimondja, hogy a jelen és a jovo
érdekében fontosnak tartja ,,a magyar kérdést tokéletesen folderitni, s ezért a magyar
szabadsdgharc vezet6inek hibdit is feltdrni. ,,A népeknek nem bizonyos nevekre van
tobbé szitkségok — irja, egyértelmien Kossuthra utalva —, ez az id6 elmdlt. Aki még
ma is a szabadsdg szent nevén kiviil mds névhez ragaszkodik, az bilvinyimddo. En
részemrOl nem tartozom ¢bbe a sorba”. Utoljdra a Kutahidba interndlt groéf Batthydny
Kézmér szolalt meg e vitdban, és 6 is Szemere dllitdsait ersitette meg. A tét tehdt
nem egyszerden egy immiron torténeti jellegi filolégiai kérdés eldontése volt, hanem
az, hogy ki lesz az emigricié vezére. Mert ha Kossuth lemonddsa torvényes, de a
minisztériumé nem az, akkor a volt kormdnyzé nem tarthat igényt az emigrdcio
vezetésére; a miniszterelndk viszont igen. Szemere szimitdsa azonban nem vilt be.

' A tanulminy az OTKA F 013416. kédszdami, Gorgei Artiir 1848-49-es iratainak Osszegyiijiésée
c€lz6 pilydzatinak timogatdsival késziilt.
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Bdir az emigrinsok tobbsége litta Kossuth személyes hibdit, s torkig volt az
exkorminyzé arrogins megnyilatkozdsaival, mégis tgy vélték, hogy Kossuth nevére
sziiksége van az emigricionak, ha a magyar ligyet a nagypolitika szintjén akarjik
képviselni. Ezért a tobbség kénytelen-kelletlen ugyan, de elfogadta Kossuth egy-
személyi vezetését, s Szemere egyre kevesebb sikerrel ismételte meg a legkiilonbszobb
lapok hasabjain egyre elkeseredettebb tdmaddsait Kossuth ellen.

Az emlékezések masik f6 célja a magyar ligy irdnti rokonszenvkeltés volt. Ezt
szolgdltdk Pulszky Ferenc feleségének, Waltherr Terézianak németiil és angolul
megjelent memodrjai, vagy a kalandos sorsit Wilhelmine Beck emlékezései csakigy,
mint a katondk, Klapka, Czetz Janos, Pragay Janos, Szillinyi Péter, Pataky Mihdly
munkdi. E munkdk tobbé-kevésbé igazodtak az emigricids torténetirds dltalinos
tételeihez: a magyar kiizdelem jogossiga, a bécsi kamarilla szerepe, Gorgei drulisa
szinte mindegyikiikben megtaldlhaté. A kevés kivétel kézé tartozott Klapka els6 em-
Iékirata, amely viszonylag targyilagosan szélt Gorgei szerepérdl, s abszolit kivételnek
szamitott Uchtritz Emil honvéd ezredes Gorgeit védelmezd munkija,

Az emigrinsok azonban egymds kozott is folytattak erdsen politikai jellegn, de
torténeti megalapozottsigi vitdkat. Klapka és kore félig-meddig a viligosi fegyver-
letétel porzitiv ellenpontjaként mutattik be Komdirom hés védelmét. Klapka ellenfelei,
a Perczel Mér koréhez tartozé Thaly Zsigmond és a lengyel emigrdnsok sorait
szaporité Theophil Lapinski viszont gondatlansdggal vidoltik Klapkit Komarom
tilzottan korai feladasiért. Lapinski munkdjira Nedbal Frigyes Ignidc honvéd
alezredes, a komdromi virdrség hadosztilyparancsnoka vilaszolt, s nemesak Klapkdt,
de Gorgeit is megvédte néhdny alaptalan viddal szemben.

Szintén Klapka volt az egyik kezdeményezdje és f6 szervezdje annak a vallal-
kozdsnak, amely az emigrinsok kollektiv munkdjaként a magyar szabadsigharc
torténetének feldolgozdsit célozta. Ennek elotanulmdnyait™ képezték Klapka Gyorgy
¢s Czetz Janos 1850-1851-¢s munkd. A villalkozasban részt vett volna Vukovics
Sebd, Spelletich Bodog, Teleki Liszlé és Horvith Mihdly (aki egy “sajat” Ossze-
foglald is tervezett). Klapka adatokat szerzett be tobb volt honvédtisztt6l, igy Duka
Tivadartdl, Kiss Antaltél, Vetter Antaltél és mdsoktdl,

Végiil néhiny mds magasrangd honvédtiszt még Torokorszigban elkészitette
emlékiratait, de ezek kiaddsa — részben az eurdpai politikai viszonyok, részint a
negyvennyolcas “konyvpiac” telitettsége miatt — elmaradt. Kozéjiik tartozott
Mésziros Lizir hadligyminiszter, Henryk Dembiriski altdbornagy, s ekkortdjt kezdte
meg emldkiratai irdsit Perczel Mor.

A hazai 1848—49-es memoirirodalom kialakulisit tobb tényezd is nehezitette.
Az elsé a cenziira volt; nem nagyon volt remény ugyanis arra, hogy ilyen jellegi
munkdk megjelenjenck. A misodik tényezé maga a megtorlis. A bortonben {ilok
egyes bortonokben nyugodtan {rhattak, hiszen biintetésiiket mdr megkaptik. Leg-
feljebb azért dvakodtak ettdl; mert ha miveik a cs. kir. hatésigok kezére keriilnek,
csak a biintetleniil maradtak helyzetér silyosbithattik volna. A szabadlibon lévék -
hasonlé okokbd] évakodtak sajir 1848—49-cs tetteik megorokitésétsl. Az itthon
kozzétett emlékirat-irodalom néhdny gyidjteményes koteten kiviil jorészt az
emigraciébdl hazatértek munkdira korlitozddott. Ezek olyan munkdk voltak, amelyek
nem a legkedvezobb fényben tiintették fel az emigricid viszonyait, s csak a nemzeti
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Osszefogas eszméjét gyengithették. Hasonldé okokbdl engedélyezték a hatosagok
Kossuth vidini levelének — igaz, megcesonkitott — magyar kiaddsdt is.?

Ebbdl a szempontbd! valésigos kuriézum volt Gorgei Artiir tibornoknak, egy
ideig a magyar hadsereg févezérének és hadiigyminiszterének emlékirata. Gorgei
részben megélhetési gondok, részben a személyét illetd druldsi vid miatt hatdrozta el
1849 novemberében emlékiratai megirdsit. A munkdban segitségére volt Gecse,
Gorgey Istvan volt honvédszdzados is, aki nemcsak {rnokként, hanem elsé “lektor-
ként” is mkodotr bityja mellett. O hivea fel Gorgei figyelmét a kézirat pontat-
lansagaira, kovetkezetlenségeire s hidnyossdgaira. Gorgei eloszor Bécsben akarta
kiadatni a munkat, de amikor a kényvkiadé megismerkedett az osztrdk kormdnyzatot
¢s a hadsereg egyes vezetSit birdld kézirattal, eldllt szandékdtdl, s a kozlés jogit
dtengedte a lipcsei Brockhaus kiadénak. Itt jelent tehdt meg a munka 1852
dprilisdiban. A kiadé a megjelenés el6tt hirdetésben hivta fel a figyelmet az
vjdonsdgra.’®

A visszaemlékezés megjelenése természetesen foglalkoztatta a magyar emigrin-
sokat is, hiszen a szabadsigharc legjelentsebb katonai vezetGje hallatta hangjit
184849 torténetével kapesolatban. A magyar emigraciét ckkorra médr tobb vitds
kérdés is megosztotta, de a kiilonbdzé emigrins csoportosuldsok tobbsége szimdra
Gorgei drulisa ugyanolyan politikai evidencia volt, mint példiul az 1848-as .
torvények visszadllitisa, mint minimdlis alap.

Gorgei ugyan 1849 6sze 6ta Klagenfurtban, interndltsdgban ¢lt; de ha esetleges
és vékony szdlakon is, kapesolatban volt az emigrici6 egyes tagjaival. Legalabb ot
személyiségrol tudjuk, hogy érintkezett vele, egyrd] pedig valoszindsithetd ez a
kapcsolat. Grof Kirolyi Gyorgyné Zichy Karolina 1850 elején névtelen levélben
Gorgei megkegyelmeztetésének okairdl érdeklodott. Karolyiné ekkor mdr Klapka
€lettirsa (szeretGje) volt, s ha Gorgei vilaszit megkapta, Klapkidt is informédlhatta e
kérdésrol.* Arthur Seherthoss grof, honvédszizados, Gorgei parancsortisztje 1850
jiniusa elott két levelet is irt, egyet Gorgeinek, egyet a feleségének. Figyelmeztette
Gorgeit, hogy Klapka ¢jabb emlékiraton dolgozik, s ebben mir kordntsem
nyilatkozik olyan enyhén réla, mint €16z emlékiratdban.’ Legalibb egy levél erejéig
volt segédtisztje, Duka Tivadar is megkereste tdbornokit Parizsbél 1850 marci-
usdban.®

? Az 184849 utini memodrirodalomra lisd Kosiry I. passim és Hermann Rébert: M fajok é
tendencidk az 1848—49. évi polgdvi és politikusi emickiratirodalomban. Szézadok, 1994/1. 113-134.

> Gorgey Istvin 1918. 23. A munka sziiletésére Id. Kosdry 1. 306-316.

* Alevél eredetijét nem ismerjik, tutalmdra lisd Gorgei valaszdt. Magyar forditisban kozli Gorgey

Istvin 1918. 68-70.

A levél eredetijét nem ismerjiik, tartalmdra kisd Gorgei vilaszdt. Magyar forditdsban kozli Gorgey

Istvin 1916. 76-78. Seherthoss élemajzdt Lisd Bona 1988. 539. és Borsi-Kalman Béla: Egysist vagy

kiilon utakon. A Kossuth-emigrdcid és a romdn nemzeti mozgalom kapcsolatdnak torténetéhez. Bp., -

1984. 195. skk.

¢ MOL Széchenyi-gyijt. 14. csomé. 1850. mércius 31. Duka életrajzdt lisd Bona 1988. 184-185.
Emigriciés ténykedésére lisd Pelyach Istvan: Egy korszakzdrd és druld-mtoszt tevemy 6 fegyverletérel.,
(Duka Tivadar emlékirata a vildgosi fegyverleréselr @) AETAS, 1992/1-2. és Kosdry Domokos:
Kilapka Gyorgy és Duka Tivadar. In: A tudomdny szolgdlatdban. Emlékkonyy Benda Kdlmdn 80.
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Ludvigh Janos, Gorgei seregének volt kormdnybiztosa két izben, 1850, majd
1851 nyardn irt Gorgeinek. Az utébbi levélbdl kittinik, hogy Gorgei érdeklodhetett
rehabiliticidja esélyeirdl. Ludvigh vilasza a kovetkezd volt: ,,Ott hallgatnod kell,
masutt szélnod; de nem nemteleniil tolva sajit hibdit mdsokra”. Ebbdl a levélbol
tudjuk, hogy Gorgei 1849-1850 fordul6jin Szabd Imre ezredessel, volt hadiigy-
minisztériumi dllamtitkdrral is kapcsolatban dllt. A kapcsolatot valdszinileg Gorgei
feleségének testvérén keresztiil tartottdk. Ludvigh egyébként roviden beszdmolt a
pdrizsi emigrdnsok Gorgeivel szembeni hangulatardl is: ,Hogyan, hogyan nem,
Klfapka] rehabilitilta magdt, mert bizottmdnyi tagnak elvalasztottdk Pdrizsban. A
tobbirdl nem irok, mert az dgyis mindig ellened volt™.”

Végiil pedig valészind, hogy a Gorgei mellett nyiltan kidllé Uchtritz Emil
ezredes is érintkezésben maradt tdbornokdval. Erre mutat, hogy 6 kdzolte el6szor — -
igaz, téves datummal — Haynau taborszernagy azon levelét, amelyben Gorgeit meg-
kegyelmeztetésérol értesitette, illetve Gorgeinek az aradi haditanicson elhangzott
beszédét, amelynek kézirata minden bizonnyal Gorgei birtokiban volt. Uchtritz
munkdjit ugyanaz az Otto Wigand adra ki, aki Klapka elsé emlékiratdt is.®

Ezekkel a kapesolatokkal magyardzhatd, hogy Gorgei emlékiratdnak megjelenése
nem érte egészen vdratlanul a magyar emigraciot. S6t, a munka kozzétételének hire
a tényleges megjelenés elott elterjedt. Czetz Janos tdbornok 1852. janudr végén
Henryk Dembinski altdbornagytél hallotta, hogy a munka megjelent, s mdr
deponiltak is a béesi hadilevéltdr konyvtirdban. A ma Dembinski szerint ,o0ly cros
Ausztria ellen, hogy ha a muszka kézbe nem jon — [Gorgeinek] Spielberg lett volna
lakdsa”, de a “civilistdkat” (azaz a polgdri politikusokat) is alaposan lehordja.” A
megjelenést kovetSen az emigrdnsok levelezésében az els6 hiradds Gorgei munkdjirdl
Andrissy Gywlirdl szarmazik, aki dprilis 26-dn tudatta Klapkdval, hogy Gorgei kiadta
emlékiratde.'

Szemere Bertalannal el6szor Ludvigh Janos kozolte, hogy az emlékirat rovidesen
megjelenik. ,,En e konyvet pseudonymnak tartandndm, ha Brockhaus neve némileg
az ellenkezorol nem kezeskednék” — irta. Bdr nagyon szerette volna, ,hogy [Gorgei]
vallja meg tartézkodds nélkiil a maga s misok bineit, s mulasztisait, most miutin
tudom, hogy vallomdsai sajté alatt vannak, félek megjelenésiikt6l, nchogy azon

sziiletésnapjdra. Szerkesztette Glarz Ferenc. Bp., 1993. 319-322.

MOL Széchenyi-gyiijt. 14. csomé. Briisszel, 1851. jilius 31. Ludvigh mir ennek alapjan tudési-

totta Kossuthot Gorgei helyzetérol 1851. auguszrus 13-an, idézi Kosdry I. 147.; Ludvigh és Gor-

gei koribbi kapcsolatit gazdagon dokumentdljik Ludvigh kormdnybizrosi jelentései. Nagyob-

brészt kozli oket Steier Lajos: Az 1849-iki tronfiszids elceményei & kivetkezményei. Bp., €. n.; Steier

Lajos: Haynau & Paskievics 1. Bp., é. n.; Waldapfel TV.; Budavdr bevételének emlckezete 1849. Szer-

kesztette Katona Tamds. S. a. r. Hermann Rébert, Pelyach Istvdn és Tirts Tamds. Bp., 1989.

*  [Uchnitz Emil): Gorgey und die Capitulation bei Vildgos. Von einem Officier des Generalstabes der
ungarischen Armee. Leipzig, 1850. 47-51., 63. Az utébbi ercdetijénck forditisdt lisd Gorgey
ArtirII. 435.; Uchmitz életrajzdt lisd Bona 1987. 327. 1848—49-es tevékenységére és Gorgeihez
fliz6d6 kapcsolatira lisd még feleségéhez irotr leveleit, kozli Waldapfel I1-IV.

®  Klapka 1986. 344., 1852. janudr 9-i ditummal. Az eredetin janudr 29-¢ szerepel. MOL Klapka-
ir. 22. tétel. Czewz Jdnos levelei. Kosiry 1. 338. szerint a ddtum elirds, jinius 9-¢ helyett.

' MOL Klapka-ir. 22. tétel. Andrissy Gyula levelei. 1852. 4prilis 26.
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esetben, ha Kossuth ellen kikel, tevékenységének s igy ligylinknek drtson firkdival,
mint rtott Viligosndl fegyverletételével”. A konyv tartalmdtdl nem sokat vér, mivel
a jelenlegi németorszdgi sajtéviszonyok kdzott ,az tildozést csak az paralizilhatja, ha -
tizszer sdjtja a konyv Kossuthot, mig egyszer az osztrékot, vagy éppen a muszkdt. —
En a kényvnek tartalmdrdl mit sem tudok, de eloérzetileg mér bosszankodom. De
béketiirés.™" A megjelenés tényét Bangya Janos volt honvéd ezredes, ckkor mér az
osztrdk titkosrenddrség tigynoke tudatta Szemerével mijus 3-an. Bangya volt az egyik
forditéja Szemere ijabb munkdjinak, Batthydny Lajostél, Gorgeirdl és Kossuthrdl
irott hdrom jellemrajzinak. (Ekkor éppen Gorgei jellemrajzdn dolgozott). Bangya
szerint Julius Campe, a mi reménybeli kiaddja gy kommentilta Gorgei emlékiratat,
hogy az ,,Ausztria parancsdra iratott”.'* Méjus 12-¢én Ludvigh megkiildte mésolatban
Szemerének az emlékirat néhiny red vonatkozd paszusit, féleg az 1849 augusztus
eleji orosz-magyar targyaldsokra vonatkozé részeket.'* Szemere nem igazdn oriilt a
hirnek; ,jellemrajzom tavulrdl sem fogja tenni azon hatdst, melyet G. munkdjinak
megjelenése eldtt teendett vala” — jegyezte fel naplojiba. Am a megjelenés ellenére
is foloslegesnek érzett barmilyen vdltoztatdst a kéziraton: ,£n 6t gy adom, amint
akkori tettei és szavai utdn 6t felfognom kellett”. Juliusban mdr egyenesen tgy vélte,
Gorgei emlékirata Kossuthra is ,nem kis csapds”, mert valamennyi lap, még a Gorgeit
teljesen kdrhoztatdk is tigy vélekednek, ,miképpen GoOrgei nem aruld, amily
értelemben annak 6t Kossuth hirdette”.'* Ludvigh is ugy vélte Szemeréhez irott
levelében: ,,Ha G. jellemrajza az & munkdjit megelzte volna, hatdsa roppant leende,
mert konyvével, vagy inkdbb a benne rajzolt egyéniségével dsszevig — most utdlagos
kritikdnak fog nézetni, s hatdsa nem lesz”.'* Szemere Gorgeird! frott jellemrajza méir
készen volt tehdt, de valdszin, hogy a tiszafliredi eseményekrdl sz6l6 nagy terjedelmi
labjegyzeter Gorgei mivének hatdsdra, utdlag illesztette munkdjiba. Ez ugyanis az
eredeti kéziratban nem szerepel.'

Az emigrinsok tobbsége az Augsburger Allgemeine Zestung 1852, prilis 30-i,
mdjus 1-1 és 3-i szimainak mellékletében olvasta az elsd kivonatokat Gorgei munka-
jaboL'” Czetz Janos is sietett felhivni rd Klapka figyelmét. Kiemelendénck tartotta,
hogy a munka szerint , Bertalan bdcsi” — azaz Szemere Bertalan — Gorgeit 1849
juliusiban duumvirdtussal kindlta meg. Czetz kimondottan Sriilt ennck a ténynek, s
hozzitette, hogy ez jé lirligy — ti. a Szemere clleni fellépésre. ,,[Batthydny] Kdzmér

"' OSzK Kt Levelestir. Ludvigh Jénos levele Szemere Bertalannak. Briisszel, 1852. dprilis 21.

2 Ld. Bangya 4prilis 24-i és mdjus 3-i leveleit. OSzK Kt Levelestir. Kihagydsokkal kozli 6ket Acs
Tivadar: New-Buda. Bp., 1941. 246-247. Bangyira lisd Bona 1987, 98-99. és Frank Tibor:
Titkostigynokiok Kossuth kinkl: Bangya & Zer(fi. In: Marx és Kossuth. Bp., 1985.; Szemeréhez fiiz6d6
kapcsolatira lisd Pelyach Istvin: Egy elfeledieters kézirar. Szewmere Politikai jellemrajzainak
torténetérd. In: Szemere Bertalan és kova. 1. Szerkesztette Ruszoly Jozsef. Miskole, 1991.

» 0O8zK Kt Levelestir. Ludvigh Jénos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. mdjus 12.

'* Szemere Bertalan: Naplém. Szimiizetésében irta —. Pest, 1869. 1. 160., 164.

Egyetemi Konyveir Kéziratuira. Litterae et epistolae originales. 582. Ludvigh Jdnos levele

Szemere Bertalanhoz. Briisszel, [1852.] augusztus 10,

'* Szemere 624-625.

Az dprilis 30-i és mdjus 1-i szdmok a viligosi fegyverletételt megel626 napok torténetét kzoltek.

Lésd Borus 1975. 31-32.
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sincs kevésbé megkfmélve, mint Lajos” — folytatta. Ugy vélte, Klapkdra és re is sor
fog kerdilni, s erre az esctre felajanlotta , legdszintébb, legbuzgdbb” kdzremikddését.
Kérte Klapkit, hogy csak azutan irjon vdilaszt a munkdra, ha el6bb neki megmutatta
azt. ,,Tartsunk szorosan egyiitt, és ha gyaldzni kezdene — 6ljikk meg moraliter
egészen” — javasolta. Ha sziikséges lenne, akdr el is utazik Klapkahoz, ,de a koltségek
tekintetébol csak akkor, mikor mdsképp nem lehet.!®

Dessewfly Dénes, a csornai {itkozet vitéz huszdrtisztje Clavens-bél Klapkdhoz
irott levelében szintén felhivta a figyelmet az Algemeine Zeitungban megjelent
kivonatokra. Mint virhaté volt, irja, Gorgei nem kiméli Kossuthot, ,,s0t, inkdbb
szarkazmusa egész fullinkjit red irdnyozza”. Dessewtly végkovetkeztetése azonban
tokéletesen mds, mint Czetz¢: ,mindenesetre nemcesak érdekes, sot szikséges lesz ezen
mivet olvasni; ezen m igen lehetképpen halildofése lehet a mar sokaknal sarlatannd
aljasult egykor hatalmas agititornak” — azaz Kossuthnak.'” Dessewffy mint
komaromi kapitulins keriilt kiilfoldre, s Magyarorszigrél vald tdvozdsa eldtt
taldlkozott Gorgei Seesével, Istvannal. Altala iizente tibornokénak, hogy irdnta még
mindig a régi tisztelettel viseltetik.*

Maijus 26-dn hdrom pdrizsi magyar emigrdns is irt Klapkdnak az emlékiratok
ligyében. A dolog érdekessége, hogy 1848-49-ben mindhirman Gorgei kozeli
bardtai és hivei kozé tartoztak. Szabd Imre ezredes, volt hadiigyminisztériumi
dllamtitkdr, ebbéli mindségében Gorgei helyettese, grof Arthur von Seherthoss
érnagy, parancsortiszt, aki Viligosig kovette tabornokdt, végiil Kdszonyi Jozsef
ezredes, egy ideig a IL hadtest Gorgei dltal kinevezett parancsnoka. Az egylittes
reagilds okdt megviligithatja, hogy a Kiszonyi dltal irottak Czetz aznapi levelének
utdiratit képezik. Ennek alapjin valészindsithetd, hogy Klapka kezdeményezésére
Czetz kérte meg az emlitett személyeket, fejtsék ki véleményiiket Gorgei munkdjirdl.
Erre mutat az is, hogy Klapka — egyel6re ismeretlen — levelét Seherthoss adta 4t
Szabé Imrének.

Szabé Imre szerint Gorgei munkdja sok olyan dolgot napviligra hoz, amelyben
eddig sokan kételkedtek. O mégis czerszer szivesebben vette volna, ha Gérgei hallga-
tott volna. Tagadhatatlan, hogy az osztrikokrél igen erésen ir, de jobban oriilt volna,
ha ezen az dron hidnyozndnak ,bardtaink” hibdi. Mindent, ami szent, sirral bemocs-
kolni, mindent, ami lényegtelen, kiemelni, mindent nevetségessé tenni — ez szimara
kifogdsolhaté cél, ahogy Gorgei azon torekvése is, hogy elvegye a nemzettdl
onbizalmit és hitét 6nnon erejében. Jobb lett volna, ha Gorgei semmit sem ir, mint
hogy igy tegye. Mit fog szélni a vildg? Dembiniski mir vilaszolt a Kilnische
Zeitungban, s Szabd Imre beszimoldja szerint Gorgei valunennyi hazugsigit meg
fogja torolni.” '

A legrészletesebb kommentdrt Arthur Sehertoss irta Klapkdnak. Kiszonyi és
Szabé mir megirtak dltaldban a véleményiiket, 6 most a részletekre tér ki. Reméli,

** MOL Klapka-ir. 22. tétel. Czerz Jdnos levelei, 1852. mijus 4.

' MOL Klapka-ir. 22. tétel. Dessewdly Dénes levelei. 1852. mijus 5. Eletrajzdt lisd Bona 1987.
399. és Alfsldy-Boruss Dezs6: Dessewfly Dénes fels Gnagyarorszdgi szervezkedes tervezere 1859-bdl.
HK, 1986/4.

Gorgey Istvin—Gorgei Artar. Bécs, 1850. jinius 8. MOL Széchenyi-gyiijt. 14. csomd, ditum
szerint.

' MOL Klapka-ir 22. tétel. Szabd Imre levelei. 1852. mdjus 26. Elctmjza't ldsd Bona 1987. 299.
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hogy azokat Klapka is helyeselni fogja, ha dtolvasta a munkit. Gorgei egy olyan
munkat irt, amely minden olvaséjit meg fogja lepni, de egyiket sem fogja kielégiteni.
Gorgei pokhendi, trividlis és k6zonséges modon ir, egész leirdsa leplezetlen kifejezése
mikodésének, a dolgokrdl és személyekrdl alkotott itéletei egy mélyen megmérgezett -
Iélekéi. Ha Klapka még nem olvasta volna a két kotetet, siet felhivni a figyelmet a két
kotet eltérd irasmédjira. Az els6 kotetben Gorgei azon méreg hatdsa alatt {rt, amelyet
az "arulé” megnevezés ereibe csepegtetett. Itt ugyanis a legesipdsebben ¢és legleala-
csonyitébb médon ir nemcsak a személyekr6l, de magdirdl a nemzetrdl, sot a
hadseregrél is. Sehol nincs sem egy katonai, sem egy politikai vezérmotivum.
Mindent gyaliz. Az Ausztridval szembeni ellendllist ugyan nevetségessé teszi, de
jogosnak mondja, s nincs egy biinbdnd szava Ausztria irdnydban. A mdsodik kotetben
Gorgei mar nem ldtszik ezen istentelen hatds alatt allni; hanem érzi annak sziik-
ségességét, hogy ténykedésének és cselekvésmodjinak motivumait megmagyardzza,
s kimutassa az druldsi vad abszurditdsit. E kotet politikai vezérmotivuma az, hogy
Gorgei célja a monarchikus alkotmdny megorzése volt, amely elsésorban azon a
meggyézddésen alapult, hogy a nemzet nem maradhat tartésan gyéztes az 6t
koriilvevé ellenfeleivel, Ausztridval és Oroszorszdggal szemben. ,,Ezt Eurépa akkori
koriilményei kozepette nem lehet feltétlentil tagadni” — veti kozbe Seherthoss, Az
orosz intervencié utin Gorgei azt mondja sajit és a nemzet mordlis szitkségletébol
fakadd politikai vezérmotivuminak, hogy a valészinaleg bekovetkezo vereség elott
minden er6t arra kell forditani, hogy Ausztriira még egy utolsd, haldlos csapdst
mérjenek. Itt legalbbis ugy beszél, mint egy magyar! Katonai szempontbdl
legkevésbé maga a katona tinik el6; a sz6vegben csak egymastd] tdvol talilhatok
hadészati fejtegetések. Buda ostromanak hibdjit féképp a kormanyzatnak és serege
felszerelési hidnyossigainak tulajdonitja. Hebehurgyasignak nevezi, hogy hitt a
kormdnynak. Sajdt hadiszati hibdjit a Vig menti hadmiveletnél tokéletleniil prébalja
paldstolni. Ugyanakkor pontos és talilé csaknem minden katonai és politikai
fejtegetése, amelyeket a hadsereg Koméromtél Viligosig tartd witjardl ir. Seherthoss
szerint minden magyamak, s foleg minden magyar katondnak kevésbé szégyenteljes
olvasni Gorgei munkdjiban a feldunai hadsereg utolsé napjairdl szél6 beszimolét,
mint Rammingét, a hivatalos osztrik Osszefoglald szerzéjéét a Dembiniski vezette
fosereg szégyenteli vereségérol ¢s az azt kovetd feloszlisirol.

Ami a személyiségeket illeti, Gorgei Kossuthot, Dembiriskit, Mészdrost,
Szemerét és Perczelt szolja meg leginkdbb, de mindegyikiiket valésighien ¢s taldléan
dbrizolja. Ha Kossuth megszivlelné a hibdiré]l mondottakat, s ha a nemzet és a
kiilfold viligosan megérten¢ a tobbi személyiségrdl irottakat, a munkanak igen nagy
értéke lenne. Klapkdnak csak néhdny kisebb gyongeséget vet a szemére, de egyébként
nem megvetend6 dicséretet mond réla. Tagadhatatlan, hogy Gorgeit végig nagy
oszinteség jellemzi, s nemcsak mdsok, hanem sajdt hibdirdl is besz€l, Dembiriski
diithében egy fulmindns cikket irt a Koluische Zeitungba. Erre nagyon is hasznos lenne
egy szdraz dorgdlist imi a szégyentelen jovevénynek. Magit a cikket Scherthoss még
nem olvasta. Batthydny Kdzmér is éjjel-nappal azon dolgozik, hogy Gorgei red
vonatkozd dllitdsait megcdfolja. Szemere Gorgei munkéjinak kivonatit olvasvin a
diihtol kék-zold lett. Andrédssy azt irta neki, nagyon oriil, hogy Gorgei Szemerét némi
vilasztévizzel nyakon ontotte.*?

** MOL Klapka-ir. 22. tétel. Arthur Seherthoss levelei. 1852. mijus 26.
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Seherthoss véleményével Kaszonyi csak dltalinossiagban értett egyet, részleteiben
nem. Mint irja, Gorgei munkdjiban nem taldlt Gszinteséget, csak arcdtlansigot,
szemérmetlenséget, hitvanysigot ¢s intrikdt — a legjobb még Szemere és Dembiriski
megsemmisitése. Ugyanakkor nem ldtja be, hogy miért kellene Dembiriski vilaszat
pimaszsdgnak minGsiteni: senkinek sem szabad senki ellen partot {itnie Gorgei
mellett.*®

Klapka viszonylag r6vid idén beliil vilaszolhatott, s beszdmolt arrdl a szin-
dékirdl, hogy széljegyzeteket (Randzeichnungen) szindékozik irni Gorgei mivéhez.
Ezt tudatta Mednydnszky Sdndorral is.** Junius 8-dn Czetz mér 6rommel nyugtdzta,
hogy véleményiik Gorgei emlékiratirdl ,ugyanaz az ittlevé gondolkozé bardrainkéval,
mint Gorove, Mednyanszky sat. — ha van még jézan ész és becsiiletérzet a vilgban, .
tgy senki se taldlhatott volna jobb médot az Ongyilkoldsra, mint Gorgei maga”. Az
emlékirat talin lemossa Gorgeird] azt a ,buta vadat”, hogy hazijit pénzért drulta
volna el, ,de ellenben kitlinteti mordlis haszontalansagit azon férfinak, kit egyszer egy
magyar hadsereg bimult”. Az emlékirat megmutatja, ,mennyire allisa alatt volt, mint
hadvezér és tdbornok, milyen éretlen nyomort képzelodéssel telt, mint politikus,
milyen gyermekies hitisdggal és gyalizatos drmdnnyal kelt bajtdrsi viszonyokban”. Ez
igen szomor, ,mert szégyenitd a nemzetre nézve”; s csak az lehet higgasztd ir ily
sebek ellen”, hogy a negyvennyolcas forradalom minden nemzetnél ,nyomort
jellemeket™ sziilt a fobb szerepekre, s igy ,,a mi szegény egyszerd magyar népiink is
csalédhatott”. A vigasz csak az, hogy az idegen népek Gorgeit elfelejtik, de Kossuthot
emlegetni fogjik.

A kérdés mir most az — folytatja Czetz — hogy kell-e vilaszolni Gorgeinek.
Sokan vannak pro ¢s kontra, s relative mindenkinek igaza van. Az egyik vélemény
szerint minden holttest boncoldsa undoritd, kellemetlen szaggal tolti el a levegtt, ,,és
az a komisz kaszirnyai cadavre [hulla], milyen Gorgei emlékiratiban, csakugyan
nagyon biidos lehet”. A mdsik vélemény szerint ,ott all a torténet kérlelhetlen
igényeivel, s parancsolja a halanddknak, hogy az igazsigot dllitsik helyre”. Végiil ,,ott
van személyes becsiiletiink 6visa is — és ez eldont6”. Ezért olvasta 6rommel Klapka
szandékat. Ha valamiben Klapka segitségére lehet, parancsoljon vele. Azonban elére
is figyelmezteti néhiny dologra: 1. A kozonséges ellentéte az emelkedett és
méltésigteljes; azaz, Gorgeit méltdsiggal kell megsemmisiteni. 2. ,,Aki a nemzetet
bantja, vonattassck a nemzet birdlészéke clébe, s itéltessck el azdltal”. 3. ,Aki
bajtarsait gyaldzza, azon honvédeket, kik csaknem meztelen libbal és kézzel
késziterték neki a piedesztilt, hogy belépjen a dicsdség templomiba — vettessék ki
onnan ugyanazon honvédek véres emickei altal”. A feladat nem kdnnyd, ,,de jéakarat
és szorgalom mindenhol és mindeniitt ¢élra vezetnek ott, ahol az Isten azonfeliil s
tagadta meg az ¢sz szikrdit”. Klapka tehdt készitse el a piszkozatot, ,,majd kifaragjuk
azt egy szép szobrdszmiivé” — biztatta a tibornokot.”® A

# MOL Klapka-ir. 22 tétel. Czetz Jinos levelei. 1852. mdjus 26.

** MOL Klapka-ir. 22. tétel. Mednydnszky Sindor levelei. London, 1852. jilius 1. I:‘,lcmjzét lisd
Bona 1987. 233-234.

*» MOL Klapka-ir. 22. tétel. Czetz Jinos levelei. Pdrizs, 1852. jinius 8.
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Mednydnszky Sindor is megkérdezte Klapkit, fog-¢ vilaszolni Gorgei
munkdjdra, ,,¢és haigen, mcly hirlapba? Angolba nem volna legjobb?™*® Alig két hét
miulva Mednydnszky mdr Ggy vélekedett, hogy Klapkdnak nem érdemes idejét
»Gorgei csindlvinydra” vesztegetni. 40 nem crdcmcs azon féradsigra, mellyel a kovet
megiitésére felvessziik”. Véleménye szerint Gorgei ,ha még nem lett volna is azel6tt,
munkdjival minden bizonydra [!] onmagit is a kozvéleménybe mint katona
agyonverte”, Mednyanszky szerint Klapka dolga most nem a cdfolat, hanem ,utolsé
harcunk” torténetének megszerkesztése. ,,Ahhoz tgysem ért senki, mint On. Az
anyagok mind kéznél vannak. Ha Lajos [Kossuth — H. R.] irni akar, irja a politikai
torténetet”.”” A munka megjelenése lehetett tehdt az egyik magyardzata annak, hogy
ismét elokeriilt a nagy emigricids (hadtorténeti) dsszefoglalé munka megirisinak
terve,

Teleki Ldszlé mdjus 8-dn még csak az Augsburger Allgemeine Zeitung kivonatit
olvasta az emlékiratbol. Ugy vélte, a munkdval Gorgei csak onmagit fog]a még
inkdbb kompromittilni — ha lehetséges —, de az emigrinsoknak nemigen art.
»Tudhatja Gigyis mindenki, hogy dltala az osztrak kormany nyilatkozik”. Hirom
nappal késobb Batthyany Lajos dzvegyéhez frott levelében hasonléan nyilatkozott,
hozzitéve, hogy a munka aligha lesz nagy hatdssal a viligra, s Kossuthnak sem igen -
drthat, ,mert hiszen a munkdt osztrdk szellemben irtnak tekintendik mindeniitt”.*®

A TJersey szigetén 1évs emigrinsok egyike, Bedthy Odon midjus 13-dn arrél
szimolt be Vukovics Sebdnek, hogy Mészdros Lizdr hir szerint megrendelte a
munkat Pé.rizsb:m, »a lapokba van réla emlités —, de természetes ebbdl cligazodni
nem lehet”. O mis egyebet nem virt tole — tolytatta , »logy gonosz, azt tettei
bizonyitjék, hogy druld, a vildgosi esemény”. Beothyt egyediil az dobbentette meg,
hogy Gorgei mir 1849 telén “arulé™ volt, alkuba bocsitkozott az osztrik
hatalommal — mir¢] senkinek se volt tudomdinya”. A végkovetkeztetés eziittal
Kossuthot stijtja: Beothy szerint mindez ,,bizonysdga tjfent azon konnyelmiségnek,
mellyel K. viseltetett tigylink irdnt”** (Gorgei egyébként Ludvigh Jdnos (tjan
tdjékoztatta Kossuthot Windisch-Gritz tirgyaldsi ajdnlatérél).>

Mészaros cgyebxmnt kijelentette: ,,En azon részeket, ahol ellenem beszél, el
fogom olvasni, mert még sokat nem tudok magamrol, a tobbit el hagyom magamnak
beszélhetni, és kopasz fejemet nem fogom igen tomi rajta” *

A Londonban tartézkodé Mednydnszky Séndor méijus 21-én tudatta Klapkdval,
hogy 6 is elolvasta Gorgei munkijit, s ,,Onnel egészen egyetértek annak megbi-
réldsaval”. Mednyanszky szerint ,vannak esetek, melyekben még a betydrnak is, habdr

* MOL Klapka-ir. 22. tétel. Medny4nszky Sindor levelei. London, 1852. jinius 17.

¥ MOL Klapka-ir. 22. tétel. Mednyinszky Sindor levelei. London, 1852. jilius 1.

# MTA Kt Ms. 364/158. (Horvithnak); HL Personalia. 180. doboz. Teleki Liszld levelei.
(Batthyiny Lajosnénak) .

# MOL Vukovics-ir. név és ditum szerint. Beothy Gorgeihez fliz6d6 kapesolatira lisd Hankovits

Gyorgy 6magy 1849. auguszeus 1-i levelét Gorgeihez, kozli Waldapfel IV, 270-271.

Lengyel Tamds: Ludvigh Jdnos feljegyzései a magyar szabadsdgharcrdl. Torténetirds, 1938. 148.

Mészdros Lizir-Szemere Bertalainné és Szemere Bertalan. Jersey, St. Helier. 1852. mdjus 19.
OSZK Kt Levelestdr.
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szidalmakat mondjon is, a dolog komolysagihoz ill6 méltanyos nyelven kell szélania,
midsként nevetségessé leend, vagy megvetésre mélté sem”. A megirds médjdt kritizald
megjegyzés utini kovetkeztetés viszont egybecseng Bedthyével: ,,S egy éven it ily
kontar s kopdr ember volt képes ligyiinket bitorolni! ez a legjobb kommentar akkori
vezetSink kormdnyzoi s emberismereti tehetségéhez”.>

Viszonylag késén, 1852. jinius végén értesiilt Vetter Antal altdbornagy, egy
ideig a magyar hadsereg fovezére, a munka megjelenésérél. Egy Londonbdl irott
levélben azt olvasta, hogy a munka semminemi jéindulati ftéletet nem tartalmaz,
hanem csak azt, hogy mindenki szamar volt, kivéve Gorgeit. Vetter értesitette
Klapkit, hogy a munkét mdr Torinéban is nyomjik.**

Az Anglidban él6 Perczel Mér felolvastatta maganak az egyik lap Gorgei
munkdjardl irott recenzidjit. ,Midon vége volt, s réla emlités nem tortént — szimolt
be Klapkdnak Mednydnszky Sindor — a proféta [azaz Perczel — H. R.] annyira
diihbe jott, hogy a felolvaséra riparancsolt, mondand meg a birdlénak, 'huncfut és
gazember', ha Perczel neve emlitése nélkiil mer Magyarorszig torténetérdl {rni”.>*

Guyon Richdrd tibomok 1852 novemberében Damaszkuszbél irt Kossuthnak.
Ugy hallotta, hogy Gorgei munkdja megjelent, s ebben 6t, Guyont hitvény [infame]
fényben dllitja be”. Ugy hallotta, hogy Kossuth a kényvre valaszolni szandékozik.
Mint Magyarorszigrol irjik neki, Gorgei a Simunich elleni két expedicié és a februdr
2-i igldi iitkozet kapesin timadja az 6 katonai becsiiletét. Mint mar kordbban
jelentette Kossuthnak, mindegyik esetben Gorgei viseli a feleldséget. Mivel ¢
jelentések talin mdr nem allnak Kossuth rendelkezésére, a kovetkezd postaval elkiildi
neki a tények Osszefoglaldsit. Kossuth egy honapig nem valaszolt, ezért Guyon ismét
irt neki. A konyvet ugyan még nem olvasta — irja —, de a kiilonboz6 kivonatokban
sok pontatlansigot taldlt, ezért az 1848. novemberi, Simunich elleni expediciéval
kapcsolatban egy 23 oldalas dolgozatot kiild Kossuthnak. Ebben foképp Gorgei
1848. oktober-novemberi mikodését birdlta, de mellékesen egész szabadsigharcos
palyafutdsarol lestjt6 véleményt mondott.*

Gorgei munkdjit hasznalta fel az emigricié soraibdl kikozositett Cserndtony
Lajos, a Marczius Tizenotodike egykori szerkesztGje is arra, hogy megkisérelje magat
visszalopni Kossuth kegyeibe. ,,A viligosi drulé megtoré hallgatdsit. Hisz' On is halld
bizonyosan egész Amerikdba dt a fenevad-orditist, melyet ¢ hiéna a temetové
véltoztatott haziba tort, szentségtelen kormeivel a nemzeti dicsdség sirhalmait
felkaparni s telhetetlen gonoszsigdval mdrtirjaink szent tetemein rdgédni”. A
képzavarokban és nyelvhelyességi hibikban gazdag bevezeté utin Cserndtony —
hétsé szindékoktdl nem mentesen — fejti ki véleményét a teenddkrdl. O maga e
konyv felett egy kozkibékiilést” szeretne litni, s vétkesnek tartana birmi olyan .
csekélységet, ,;mely a vilignak bizonysigul szolgilhatna, hogy a magyar emigracié
még ama konyv megjelenése utin sem tud egy lenni”. Attdl tart ugyanis, hogy
wsemmi vagy kozos felelet helyett a ragalmasan megtimadottak mindenike csak sajat

o

> MOL Klapka-ir. 22. tétel. Mednydnszky Séndor levelei. London. 1852. mdjus 21.
* MOL Klapka-ir. 22. tétel. Vetter Antal levelei. Genova, 1852. jinius 25.

* MOL Klapka-ir. 22. tétel. Mednydnszky Sindor levelei. London, 1852. julius 1.
% MOL Kossuth-ir. 2012. (1852. november 3.), 2048.
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magiért szalland sikra, szomszédjaira nézve, a k6zos ellenség tamadasat hallgatagul,
ha tin nem helyesléssel tekintvén”. Mdris lehet olyan hangokat hallani, hogy ,,Mir
hiszen amit Kossuth ellen ir; az mind kézzel foghatd, de azt meg kell adni, hogy
Perczelt ugyancsak semmivé teszi”; avagy ,,A Perczel ellen irottakat a gyerek is
régalomnak lithatja, de mi Kossuthot illeti, bizony meg van neki adva”. Es igy
folytatjak tovdbb Batthydny Kdzmér vagy Dembiiiski hivei is. ,JHa e szinfalak
mégétti nyilatkozatok ily szellemd egyéni feleletekben keriilnek a kdzvélemény elibe,
ugy Gorgeinek kiilonben sajit piszkdba fulladé munkija roppant nyomatékossd
viland, a vildg ugyanis 6sszeszdmitvin az egyéni véleményeket, belélek egy itéletet
vonand ki, melynek értelme ez leend: magdt mindenik védi, de tarsait egyik se, s igy
Gorgeinek itélete, rendre mindenik felett, egyhangiilag — minus egy szd — hagyatik
helybe mindnydjok altal”.>

Csemndtony, akinek 1849 februdrjiban azért kellett lemondania Kossuth mellett
betoltott titkdri poziciojirdl, mert a Marczius Tizenotodikében til erésen timadta
Mésziros Lizar hadiigyminisztert, s til hevesen dllt ki Gorgei mellett, ellenszenves
hangt levelében tokéletesen megfogalmazta az emigricié ,vilaszt, de hogyan”
dilemmdjit. Az adott helyzetben ugyanis nem volt jé megoldds. Nem is nagyon
lehetett, hiszen Kossuth 1851-¢s nyilatkozatai az emigricio egyszemélyi vezetésérdl,
Klapka elszigetelését célzo akeidja, Szemere Bertalan és Batthydny Kézmér ¢les hangi
timaddsa Kossuth ellen 1851-1852-ben a kormanyzéi cim hasznalata miatt, végiil
Perczel M6r monomdnids megnyilatkozdsai lehetetlenné tették az egységes fellépést.
Ludvigh Janos Szemeréhez intézett levelében hasonld aggodalmait fejtette ki: ,,Félek,
hogy a torténet kritikdja a szabadsdg harcosait még jobban fogja elvilasztani, s
szakaddsra vinni. Gondolkozzil valami egyesiilési s Osszeforrasztisi kapocsrol — erre
van sziikségiink — csak ez, mi megmenthet benniinket”.

Az els6 olvasdk egyike a Briisszelben tartézkodo Josika Miklés, az Orszigos
Honvédelmi Bizottmany egykori tagja volt. Fejérviry Mikloshoz frott levelében
yhumorisztikus regény”™ként aposztrofilta a munkdt, s hirom pontban foglalta &ssze
véleményét: 1. Gorgei kétségtelen bizonyossiggal kimutatja, hogy szivtelen -
gazember, intrigdns és a gyerekességig hiti”. 2. Ugyanakkor konyvében ,,s0k hasznos
— mert keserd igazsag van”. Mivel az osztrdk vezéreket is magas 16rdl tirgyalja, a
konyvet érdemes elolvasni. ,,Szemere, Kossuth s még néhdnyon ¢lok és halottak
gonosz, kiméletlen szapulén mennek dt — olykor egyet nagyot, rémtelent hazudik”;
de sok igazsigot mond. 3. Ami Gorgei ,iri személyének kiszappanyozisit ¢s
szerecsenetlenitését illeti”, munkdja e tekintetben hazug és gyonge, s ezért ,a

dialektika minden er¢[l]kodése mellett” csak harmast adhat neki — mert négyes nem
létezik.

% Cserndtony 1852. juilius 31-i levelét kozli Janossy I1. 997-1002. és Horvdth Zoltin: Teleki Ldszld
1810-1861. Bp., 1964. II. 299-303.; Gérgeihez fiiz6d6 kapcesolatira lisd Kosdry Domokos: A
forradalon & szabadsdgharc sajtdja, 1848-1849. In: A magyar sajid rirténete, 1849-1867., 11/1.
Szerkesztette Kosiry Domokos — Németh G. Béla. Bp., 1985. 243-245.; Kossuth Lajos Osszes
Munkdi. XV. Kossuth Lajos kovndnyzdelnoki iratai. S. a. r. Bam{ Istvin. Bp., 1955. 894-897.

7 Egyetemi Konyvtir Kézirattira. Litterac et cpistolac originales. 582. Ludvigh Jénos levele
Szemere Bertalanhoz. Brissszel, [1852.] augusztus 10.
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Josikdt a mi azonban egyaltalin nem bosszantotta fel annyira, mint hitte, s
néhényszor el is nevette magit ,az itt-ott bdr gyéren sikeriilt viccekre”, Kieme-
lendének tartotta, hogy senki nem kap annyit, mint Windisch-Gritz, Szemere,
Dembinski és Kossuth — ,bir az utdbbi ellen a szarkazmusok nem tilzottan
keserak”.*® Véleményét megirta Gorove Istvinnak, volt képviselonek is, aki szintén
megrendelte a munkit, de még nem olvasta, Ett6l fliggetleniil elore ugy vélte, ,az
indulatok koziil a hideg megvetés a leghelyesebb, mellyel ¢ munkat fogadni kell, s
csak szanandé az, hogy ily embert a magyar fold sziilt s hordott histériinkban — ily
iszony, mint ez, még nem meriilt fel”.*

Szintén az els6k kozott jutott a munkdhoz Ludvigh Jinos volt kormdnybiztos,
aki ekkor Briisszelben tartézkodott. (Még azt is felajdnlotta Szemerének, hogy ha a
parizsi konykereskedési viszonyok bizonytalanok, 6 megszerzi szimdira Gorgei
muavét), Mijus 12-én mdr arrdl szimolt be Szemerének, hogy mér régen olvasta
Gorgei ,két nagy kotet konyvét”. A konyvb6! az ember megismeri Gorgeit. ,,Olyan
6, mint a konyve, ha nevét oda nem teendi, red lehetett ismerni. Miként megitéltem,
kevés hidnnyal olyannak taliltam konyvében”. Ludvigh pontosnak taldlta Klapka
jellemzését is; ,nem fog-e siri, ha megolvassa?” Dembiriskirdl Gorgei bebizonyitja,
Hhogy ortiltek hizdba vald”. Kossuth ellen mindent elmond, amit csak mondhat;
»kijut mindenkinek a maga része, de Diis minorum gentium, mint k[ormdny}]-
biztosok, sat. — de még a miniszterekrdl sem igen besz€l”. Szemerét adminisztrativ
zseninek nevezi, ,de sarcastice, mert igen jol lattad el a sereget ¢lelemmel”. Kiemelen-
donek tartotta, hogy Gorgei ™a vici proklamicié hésének mutatja be magit
kovetkezetességgel mindvégig. Megvallja, hogy az oroszoktél pénzt vett fel — s hogy
az osztrikokat békére akarta fegyverrel szolitni [sic!], s hogy a békepirttal
konspiralt”.*

Az egyik elsGkrittkus a Ziirichben tartézkodé Horvith Mihdly volt, aki Vukovics
Sebovel mar mijus 14-én kozolte véleményét. ,A munka hangulata egészben
katonailag dolyf6s a civil hatalom ellenében” — irta. Gorgei célja az, hogy ,,a haza
veszedelmét” egészen Kossuthra tolja, dnmagit pedig tokéletesen kimossa az drulds
vidja alél. ,,De ez neki nem sikertil, s6t nmaga nem akarva is djabb argumentumokat
szolgdltat maga ellen. Aki kombindlva olvassa, nem fog tobbé kételkedni druldsdrdl”.
Kossuthrél mindig csipés ginnyal beszél, de mivel e giny ,sokszor igen keresett,
gyakran még gyermekes is”, nemigen fog Kossuthnak drtani. Horvith szerint sokakat
meg fog talin lepni, hogy Gorgei milyen ,nagy merészséggel nyilatkozik” az osztrik
korminy ellen. Véleménye szerint azonban csak azért beszél igy, “hogy anndl -
nagyobb hitelt nyerjen azokban, miket Kossuthrol s {igylink veszendoségérsl mond™.
A munka legf6bb hibdja az, hogy még a népbdl is sokszor gunyt iz, ,pedig ha volt
valami nagyszer( forradalmunkban, az a nép volt lelkesedésében s dldozatkészségé-
ben”, Gorgei érvei olyan gyengék s olyan szofisztikusak, hogy még erésebb érveinek
hatdsdt is semmivé teszik. Horvith ide sorolja azt, hogy Gorgei Windisch-Gritz

*  Jésika 32-33.; Gorgeirdl alkotott véleményére lisd [J6sika Mikl6s): Zur Geschiche des ungarischen
Freibeitskampfis. Leipaig, 1851, 1. 155-175.

% Kozli Jésika 538-539. Noisy le Grand, 1852. mdjus 24.

* 08zK Kt Levelestir. Ludvigh Jénos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. mdjus 12.
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tdmaddsanak kezdetén ,kész volt letenni a fegyvert s véget vetni a reménytelen,
egyenetlen harcnak; de harcolt, nehogy az trbériség visszadllittassék™. Néha azonban
wbecses felfedezéseket ad a torténetirénak”. Horvéth ezek kdzé sorolja azt, hogy
Gorgei ,ynir Szegedrol vett levelet Szemerétdl, melyben ez 6t felhivja, vessen véget
Kossuth uralménak, s osztozzék vele a hatalomban”. Horvith ezt az allitast nemcsak
fontosnak, de hihetének is vélte. Egy hénappal kés6bb egy mdsik levelében meg is
jegyezte: ,Tudva azt, mit Gorgei az aradi minisztertandcsban mondott Szemere
jelenlétében, én éppen nem kételkedem Gorgei ¢ monddasanak igazsigan...”

A levél tovibbi részében sorra veszi a Gorgei dltal adott értékeléseket: ,,Szegény
Nagysandor emlékében minden holtak kzt legméltatlanabbul gizol giinyaival”. Nem
igen kiméli Klapkat; s Damjanichon, Aulichon és Leiningenen kiviil ,,mindenkit
tobbé-kevésbbé guinyol”. Vukovicsrél csak az utolsé aradi minisztertandccsal
kapcsolatban emlékezik meg, ,.clég kiméloleg”.

Horvith abban reménykedett, hogy Kossuth sem fogja vélasz nélkiil megdllni,
» ha ez is megtortént, aztdn teljesen informadlva lesz minden oldalrél a torténetird™.
O tehit megvirja Kossuth valdszinG vdlaszit. Erre egyébként mir csak azért is
kénytelen, mert a jelenlegi kortilmények kozott aligha taldlhatna kiadét dsszefoglald
munkdjdra.*' Véleménye némileg egybecsengett Mészdros Lizdréval, aki azért oriilt
Gorgel megszolalisanak, mert ez Kossuthot is megszdlalisra fogja bimi, ,s igy cum
sufficienti cognitione causa fogjuk tudni, miképp rontottuk meg magunkat™*?

Horvith kritikdjdhoz volt hasonlé az ckkor Amerikdban tartézkodo Perczel
Mikls ezredesé, Perczel Mér testvéréé is. O az amerikai lapok szemelvényes kozlései
alapjdn alkotott véleményt: ,Kossuthot nagyon leszélja, de a tébbi hazafiakat és
vezértirsait is, kivéve Aulichot és Damjanichot. Mig a régi hadsereg katondit égig
magasztalja, a honvédekrdl écsirlélag nyilatkozik; a népet a lelkesedés hidnydval
vidolja, de szava sincsen a kozéposztilynak, ebben a kozépnemességnek és néhiny
derék foUr hazafiassiginak és dldozatkészségének clismerésére”. Az idézettekben
tokéletesen megfogalmazoédik a ,profi” és a ,tdblabiréd” katondk nézépontja kozotti
kiilonbség, amely eltérd tarsadalmi helyzetiikbdl fakadt. A summdzat a megszokott:
»Mond sok igazat is, de tobb benne a hazugsdg ¢s aldvald kicsinylés; ilyenekkel akarja
igazolni szereplését, paldstolni gaz druldsit”. Perczel Miklos is kijelentette: ,,Majd
megfeleliink neki”*

Horvith egy Telekihez irott levelében gy vélte, egy nagy eredménye lehet a
Gorgei munkdjanak: ,az, hogy ha még létezett valahol a haziban vagy kiilhonban a
foldonfutdk kozt Gorgei-pdrt, azt tokéletesen megolte”, Teleki ekkor még csak az
Aungsburger Allgemeine Zeitungban és mis lapokban megjelent kivonatokat olvasta,

# MOL Vukovics-ir. Horvath Mihaly levelei. Ziwrich, 1852. mdjus 14., jinius 20. Az elsét kozli

Jdnossy I1. 830-832.

Mészdros Lizdr—-Szemere Bertalanné és Szemere Bertalan. Jersey, St. Helier. 1852. midjus 19.

OSzK Kt Levelestir.

** Perczel Miklés 1848/49-es honvéd czredes: Napldm az emigracidbdl. . Amerikai napld. S. a. r.
Papp Jinos és Zavodszky Géza. Bp., 1979. 146-147.
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de vigy dontott, ezek utdn megszerzi magénak. ** O maga is csoddlkozott azon, hogy
Gorgei ,s0k helyt igen kikelt Ausztria ellen”, de ugy vélte, ez természetes, mivel
»Ausztria azt kivanja, hogy ily munkdnak hitele legyen”. Marpedig nem lehet hitele,
»ha néha Ausztridt is meg nem tdmadja”.*® Teleki kozolte Horvith észrevételeit
Almisy Pillal, a képviselhiz volt elnokével. Almdsy szerint ,annyira érdekesnek
latszik a munka jellemzésed kovetkeztében, hogy meg kelletik vennem — ha driga
is; megrendeltem” — irta Horvithnak. Mdjus végén még sem Bernben, sem Genfben
nem lehetett kapni a munkdt.*

Az elsGmegjelent reagaldsok két olyan személyiségtol szirmaztak, akiket Gorgei
a leger6sebben birdlt, s akik nem tartoztak sem a pdrizsi, sem a londoni magyar
emigrins csoportok vezetdi kozé. Véleménylikre azonban — 1848-—49-¢s szerepiik
miatt — mégis odafigyelt mind a kiilfoldi, mind az emigrins magyar kozvélemény.
Dembinski az Augsburger Alljgemeine Zeitung kivonataiban olvasta Gorgei beszd-
moléjit Kossuthtal folytatotr utolsé aradi beszélgetésérdl, ”ahol 6 ezt a viligosi
szégyenletes fegyverletételének biintdrsaként akarja feltiintetni”, Szintén itt olvasta a
tiszafliredi eseményekrdl sz616 beszdmold kivonatdt is. Ez inditotta mdjus 18-dn arra,
hogy levelet irjon a lap szerkesztoségének. A Kossuthtal folytatott beszélgetést illetden
nem tudhatja, irja, hogy az a tiszta igazsigot tartalmazza-¢, de azt igaz lelkiismerettel
dllithatja, hogy Gorgei egész elbeszélésének rd, Dembiriskire vonatkozé része ,mer6
hazugsdgot, ravasz, de mégis ostoba hazugsigot tartalmaz”. O immdron két éve
megirta visszaemlékezéseit, s ha azok megjelennek, mindenki, aki csak valamennyire
is ért a hadtudomdnyhoz, meggydzodhet arrdl, hogy & ,a dolgokat mind a had-
muveletekben, mind az €lelmiszerek beszerzésében” jél intézte. Akinek a nagy
hibortirél magasabb fogalmai vannak, be fogja ldtni, hogy csak Gorgei lazaddsa
mentette meg az osztrdk hadsereget a teljes vereségtol, ,,attol a vereségtdl, amely még
madrciusban bekovetkezett volna gy, hogy az orosz intervencié lehetetlenné vilt
volna”, és ez utébbi hatalom maga is egy veszélyes védekezs dllisba szorult volna
vissza. Csak egy dologban tehetnek neki szemrehdnydst: abban, hogy Gorgeit nem
dllirotta hadbirésdg elé, de chhez a hibdhoz is csak a legnemesebb érzések vezették.”
Amikor pedig a La Prese Gorgei emlékiratit ismertetd sorozatdnak szerzéje
mellékesen megjegyezte, hogy kiilfcldon elobb értesiiltek Gorgei viligosi meg-
adasirdl, mint Dembinski temesviri vereségérol, a lengyel tabornok ismét tollat
ragadott, s kozel 6t hasibon fejtegette, hogy a temesviri csatavesztés oka nem 6 volt,
hanem Bem.*® Ludvigh Jinos azonban gy vélte Szemeréhez frott levelében, hogy

* MTA Kt Ms, 364/160. (jinius 4.) Idéz belole Mdrki Sdndor: Horvdth Mikdly. Bp., 1917.171.
Kozli Teleki Lszld valogatort munkdi. Szerkesztette és a bevezetd tanulmdnyt irta Kemény G.
Gibor. Vilogatta Kozocsa Sindor, Gunst Péter és Horvith Zoltin. Bp., 1961. I1. 94-96.

* MOL Vukovics-ir. Teleki Ldszl6 levelei. Genf, 1852. mdjus 24. Kézli Jinossy I1. 842-844. .

** MTA Kt Ms. 364/2. (mdjus 24.) Almdsy ebben a levélben tudatta Horvdthtal Thaly Zsigmond
munkijinak megjelenését is, azzal, hogy Thaly levele szerint ,nem bantja Klapkit nagyon™. Vo.
Marki Sandor: Horvdth Mibdly. Bp., 1917. 171.

7 Augsburger Allgemeine Zeitung, 1852. mijus 27. Mésolara: MOL Vérés-ir. No. 575. 50-51.
Magyar forditisban kézli Borus 1975. 32-33.

** La Presse, 1852. julius 24. Dembiriski julius 19-én kiildte be a cikket, egy példinyirt lisd MOL
Dembinski-ir. 2. kétet. No. 61.
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Dembiriski nem fog tobbé szerephez jutni, ,,barmily meghazudtold nyilatkozatokat
is firkdljon; egyébirdnt kar neki a tiszafiiredi jelenetet tagadni, tudva levé dolog, s
cllene legalabb Gorgei hamis adatot, amint a torténteket ismerem, nem idézett, sot,
még néhdnyat s elég furcsat, melyriil neked is pozitiv tudomdsod van, kihagyott”.*”
A misik reagilé Szemere volt. O Gorgei két dllitdsdt igyekezett cifolni az
Augsburger Allgemeine Zeitungban. Az egyik az, hogy 6 és Batthyiny Kdzmér azért
ment volna Gorgei tiboriba 1849. jilius végén, hogy Magyarorszig korondjit
felajinljdk az orosznak. Szemere hatirozottan allitotta, hogy errél sem a Nagy-
viradrol, sem a Gyapjirdl kildott allumiratban nem volt sz6. Az egész kikiildetés -
Gorgei azon jelentésének kovetkezménye volt, amelyet az oroszokkal folytatott
tirgyaldsairdl juttatott el Szegedre. Az okmdnymadsolatokat tartalmazé jelentéshez
{rott kommentdrjiban maga Gorgei jegyezte meg, hogy kozolte a hadikovetekkel:
véleménye szerint ,,Magyarorszig legszorongat6bb dllisiban inkdbb orosz fejedelmet
fogadna el, mint osztrakot™. Ebbél két dolog litszik: egyrészt az, hogy az oroszok
politikja volt a hadsereget mindenféle igéretekkel a magyar kormdanyzat biztositott
jovojétdl elidegeniteni; illetve hogy Gorgei a korondt alkalmasint feltételesen, ha nem
tényszertien, esetleg véglegesen felajanlotta, noha errél Gorgei munkdjaban mit sem
sz6l. Tehat maga Gorgei volt az egyediil, aki az oroszokkal tirgyalisokba bocsit-
kozott. Szemere ¢és Batthyany Kdzmér csak azért utazott Gorgei tiboraba, hogy az
orosz politika szandékairdl bizonyossigot szerezzen, illetve hogy Gorgei rejtélyes és
kétértelmd magatartdsit megfigyelje. Ok sohasem hitték, hogy Oroszorszig egy
200 000 fos hadsereggel tirgyalni akarna, illetve hogy Miklés cir egy \j korona
kedvéért becsapnd szovetségesét. Eppen azért nem engedtck Gorgei dllandd
stirgetéseinek, hogy az oroszokat részletes ajinlatokkal keressék meg, mert a mir
agénidban fekvé nemzetet meg akartdk kimélni attél, hogy korondjit visszautasitva
lissa.>® Nagyjabol hasonlé szellemben irt a Journal des Débats-nak. E cikkben azt is
allitotta, hogy Kossuth a korona felajinldsit be akarta iktatni a Szemerének és
Batthydnynak adott utasitdsokba, de a miniszterek tobbsége és maguk Szemeréék is
visszautasitottdk ezt. Szemere szerint azonban augusztus 9-én az 6 tavollétiikkben
Kossuth és Gorgei megegyeztek ebben, s a minisztertandcs elé is terjesztették. Ennek
inditookai szimira tsmeretlenek, de csak olyan, reményvesztett ember mive lehetett,
mint Kossuth, s olyan elvek nélkiilié, mint Gérgei. O és Batthydny azonban a
legkevesebb bizalommal sem viseltettek sem Ausztria, még kevésbé Oroszorszig
irdnydban.® Szemere céfolatdban kétségkiviil vannak igaz elemek, arrél azonban
megfeledkezett, hogy a misodik dllamirat elkiildésekor a kdvetek szobeli utasitdst
kaptak, ,hogy az ausztriai hazon kiviili kirdly elfogaddsit is megemlithetik” — mint
ezt maga Szemere jelentette Kossuthnak 1849. augusztus 7-én. S chhez még
hozzitette: ,Ha van jéakaratja vagy utégondolatja a muszkanak, most el6dll vele,
vagy hidban reménylettiink”** § arrdl is megfeledkezik, hogy az augusztus 10-i
minisztertanics hatdrozatiban expressis verbis eléfordult a korona felajinlisa

** 0O8zK Kr Levelestir. Ludvigh Jinos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. mdjus 28.
%0 Augsburger Allgemeine Zeitung, 1852. mdjus 28. Misolata: MOL Vérds-ir. No. 575. 48-50.
1 Journal des Débats, 1852. jilius 7. MOL Dembiriski-ir. 2. k. No. 60.

52 Szemere 592,
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Konstantin nagyhercegnek, I. Miklés cir fiinak. Marpedig ezen a minisztertanicson
Szemere és Batthydny is résztvett, s az emlitett felajinlds a nekik adott utasitds els6
pontjit képezte.*

Teleki jiinius 5-én kozolte Klapkaval, hogy Szemere egy valaszcikket kiildotr az
Augsburger Allgemeine Zeitungnak, s ha ez nem is kozolné, ,kijon a cikk valamely
francia lapban is”.>* A vélasznyilatkozatrél Horvith is tudott, s roviden gy foglalta
ossze tartalmdt, hogy Szemere tagadja az egész felajinlkozdst.*®

Gorgei munkdjinak fogadratdsa Anglidban nem volt kedvezdtlen. Az Examiner
egyenesen azt irta, hogy Gorgei tibornokként kétségkiviil nagy volt. Kossuthot
el6szor Nemeskéri Kiss Miklos, londoni megbizottja értesitette aprilis 30-dn arrdl,
hogy ,r6vid napok alatt megjelenend” Gorgei munkdja. Kiss megrendelte a munkdt,
s errd] értesitette Kossuthot.>® Szintén 6 tuddsitotta a volt kormanyzéelnokét az elsd
vilaszok megjelendsérél, s arrdl, hogy a konyver ,az egész osztrik birodalomban
eltilesk™”” Az Examiner egyébként felajdnlotta a magyar emigransoknak vilaszeikkek
kozlését is. Kiss Miklos fratott is egyet, amelyet megkiildott véleményezésre Andrissy
Gyuldnak, aki ekkor mdr a londoni emigrinsok sorait szaporitotta. Kiss a vilaszt
HHungarian Exile” néven fratta, Andrdssy azonban tigy vélte, hogy ezittal ,tokéletes
fausse-couche-t [elvetélést] csindlt”, s ezért az Examinernek ,vagy nem kell felelni,
vagy oly feleletet kiildeni, melybe be legyen bizonyitva, hogy Gorgei nem volt jo
katona — nem volt j6 politikus — és nem volt j6 hazafi — a kérdéses cikkben
mindebbdl semmi sines, én tehdr haszonvehetetlenncek tartom”. Ebben az ligyben —
folytatta—, nem sokat kell imi, hanem jot, ,,non multa sed multum”. Meg kell tehdt
vimi Kmety cikkének megjelenését, s ;ha azutdn az nem mutatkozik megtelelonek,
akkor {rni mdst”*®

Kiss emlitette mdjus 28-in Kossuthnak frott levelében, hogy Kmety ,egy
talpraesett derék valaszt {rt” az Examiner cim lapba Gorgei munkdjirdl.*® Kossuth
vilaszit nem ismerjiik, de bizonyos, hogy megbizta Kisst egy tijabb vilasz elké-
szittetésével arra az esetre, ha a munka angolul is megjelenik. Erre mutat, hogy Kiss
kovetkezd, jinius 4-i levelében arrdl szimol be, hogy Gorgei munkdjdnak angol
kiaddsa még nem jelent meg, de amint ,napfényt litand”, készen tartja rd a , keserves

** Hermann Rébert: Minisztertandcs, Arad, 1849. auguszius 10. A vildgosi figyverleéiel eldir-

ténetébez. Tistoria, 1988/2-3. 52-54.

* MOL Klapka-ir. 22. tétel. Teleki Liszl6 levelei.

8 MOL Vukovics-ir. Horvith Mihily levelei. Ziirich, 1852. janius 20.

% MOL ;(ossuth-ir. 1802. Kiss Miklds, London, 1852. 4prilis 30., részben kozli Jinossy IT. 808-
810. Eletrajzit lisd Bona 1987. 349. Kissnck 1848 6szén volt egy konfliktusa Gorgeivel a
bdbolnai ménesbdl a honvéddsztek szamara kiszolgdltatotr lovak miatt. Lésd erre Steier Lajos:
Gorgey és Kossuth. Bp., é. n. 164. és Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII1. Kossuth Lajos az Orszdgos
Honvédelmi Bizottmdany élén. 1. S. a. r. Barta Istvdn. Bp., 1952. 450., 545. és 719.

¥ Kiss 1852. mdjus 28-i levelét lisd MOL Kossuth-ir. 1838., kzli Jdnossy II. 851.

58 HL Nemeskén Kiss-cs. ir. Andrissy Gyula levelei ddrum nélkid. ,,Péntek reggel”. A ,Hungarian
Exile” dlnévre lisd Jinossy I1. 729.; Gérgei és Andrissy kapesolatdra ldsd Hermann Rébert: ,A4
szép akaszrort”. Andrdssy Gyula 1848-1849-es szerepérd. HK, 1990/4.

* 1852, mijus 28-i levelét lisd MOL Kossuth-ir. 1838., kozli Jdnossy I1. 851.
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recenzi6t”. Ez a vilasznyilatkozat nyilvin nem volt azonos Kmety munkdjival, mert
Kiss arr6l panaszkodott, hogy ,ezen iratgatdsok meglehetds oszvegeeskét” emésztenck
fel. O maga is Srommel megtenné ,¢jjelei feldldozdsival”, de sem ideje, sem .efféle
iréi tehetsége™ nincs.*

Szintén Kiss kiildte el Kossuthnak Dembinski médjus 18-i nyilt levelét. Kiss —
Kossuth kozlésére utalva — irni akart Dembiriskinek, hogy ,,a Gorgei dltal felhozott
pdrbeszédek akozott s Kormdnyzé tir kozott nem igazak”. Ezt mar csak Dembiriski
kozeljovoben megjelend emlékiratai miatt is fontosnak tartotta, de Kossuth
felhatalmazdsa nélkiil nem akarta tenni. Ugy vélte, sokkal iidvésebb lenne, ha Kossuth
ima Dembiriskinek par sort, “mert ama pirbeszédek csakugyan mérges koholmanyok,
s kell, hogy meghazudtoltassék Gorgei”.*!

Ekkor midr kozismert tény volt, hogy késziil Gorgei munkdjinak angol forditdsa.
Andrdssy Gyula tigy vélte, ha ez megjelenik, akkor kell felhasznalni az Examiner
igéretét, ,ha nem, Ugy kir imi”. Jelezte Kissnek, hogy ha Gorgei munkdja Anglidban
megjelenne s zajt csindlna, ha jokedvében volna, még {rna is réla. A lehetséges kritika
irdnydrdl csupdn egy mondatot irt: ,Mi volt Gorgei hibdja — hogy ahelyett, hogy
magdnak nagy idedkat teremtett volna, a misokét kritizdlta — ebbe a hibdba nem
akarok esni”.*? )

1852 6szén megjelent Gorgei munkdjinak angol forditdsa is. Kmety csak erre
az alkalomra virt, s november elején az 6 vilaszdinak angol kiaddsa is napvildgot
litott. A német viltozat megjelentetését Otto Wigandra, Klapka emlékiratainak
kiaddjdra akartdk bizni. A birdlatrél Mednydnszky Sdndor Klapkahoz irott levelében
Gigy vélekedett, hogy ,igen talpra esett munka, melyben Km[ety] Gorgeit egyenesen
megdli s eltemeti”.*

A megjelent birdlat, amelyet az emigrdcié kossuthidnus csoportja hivatalos
reagidldsanak tekinthetiink, nem olyan kollektiv munka eredménye volt, mint az,
amelyet Czetz tervezett. Kmety az elejétdl a végéig maga fogalmazta, s kinosan tigyelt
arra, hogy hivatkozdsaiban alig legyenek ott az emigransok munkdi, ink4bb csak az
osztrik és orosz hivatalos Gsszefoglalok.” fgy idézte — Gorgei véleményével szemben

° 1852. jinius 4-i levelét lisd MOL Kossuth-ir. 1847., kézli Jdnossy II. 859. Kossuth Kiss
Mikléshoz irott leveleit kiadra Kun Jézsef~-Bohm Jakab: Kossuth Lajos levelei nemeskéri Kiss Mik-
Idshoz (1851-1864). HK, 1957-1958. Az 1852-es levelek kdzdtt azonban a janius 8-iban Kossuth
a mdjus 14 é 214 levelekre vilaszolt; ezt kévetd kovetkezd ismert levele pedig augusztus 30-rél
szarmazik. HK, 1957/3-4. 345-347. A tdrgyalt id6szakra vonatkozd levelek tehdt hidnyoznak.

' 1852. janius 114 levelét lisd MOL Kossuth-ir. 1859., kozli Jdnossy II. 877. Mellékelve van hozzd
Dembiriski nyilatkozatinak angol viltozata.

> HL Nemeskéri Kiss-cs. ir, Andrdssy Gyula levelei, didtum nélkiil. "Péntek reggel”.

® MOL Klapka-ir. 22. tétel. Medny4nszky Sdndor levelei. London, 1852. november 8.

* A munka német nyelvii fogalmazvinyit lisd MOL Kossuth-ir. 2064. Ez cgyértelmien cifolja
Gorgei Artir azon sejtését, hogy a munkir Czewz Jinos {ta, illetve Gorgey Istvdn azon dllirisdc,
hogy a munka nem Kmety munkija. Gorgey Istvin 1918, 192., 237., 337.; Angol kiaddsa:
Kmety, George:A Refination of Some of the Principal Mistatements in Gorget's *Life and Actions in
Hungary in the Years 1848 and 1849” with Critical Remarks on bis Character as a Milisary Leader.
London, [1852.]; Némer kiaddsit lisd Kmety, Georg: Arthur Girgey's Leben und Wivken in
Ungarn. Beurtheilt von —. London, 1853. Az angol kiadis révidebb, mint a német. Az 1861-
ben megjelent forditds a német kiadds alapjén készillt. A tovdbbiakban a kénnyebb hozzi-
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— Wilhelm Rammingnak, Haynau vezérkari fonokének Bemrdl irott dicsérd szavait
1s.%° $6t, ami nem vallott j6 {zlésre, erre a munkdra hivatkozott a fegyverletétellel
kapcsolatban is, s mintegy azt sugallta olvaséinak, hogy az osztrikok elétti fegyver-
letétel kedvezobb eredménnyel jart volna, mint az oroszok elétti.*® E hivatkozédsokkal
is erdsiteni akarta a munka objektivitdsinak litszatdt, s e célt szolgilta az is, hogy
Kmety alig néhiny szét szint Kossuth védelmére; igaz, megvédte 6t Buda ostro-
midnak felel6sségtdl, s azt dllitotta, hogy Kossuth helye nem a komdromi varban volt,
hanem a nép kozepette, ahonnan ,kiildott 6 sereget sereg utin a fovezérnek, és
felemelte 6t a magassigba ékesszolisinak egész hatalmdval”, Az dllitisban persze van
egy csusztatds, hiszen Gorgei 1849. junius végén javasolta a kormdny és Kossuth
Komiromba koltozését, s Kossuth ezutin semmilyen sereget nem kiildott a néhdny
nap milva levaltott fovezémek.” A 'I614b' csupdn akkor légott ki, amikor Kossuth
védelme lirligyén Kmety keményen megtimadta a Kossuthot kritizalé két exminisz-
tert, Szemerét és Batthydny Kdzmért, akik részérol ,,Gorgei vdratlan segélyre taldl”.*®
Klapka megjelent munkaira csak egyetlen egyszer hivatkozik, amikor megillapitja,
hogy Klapka nem Iehetett a trénfosztds ellenfele.”” A kozos és objektiv felelet litszarde
volt hivatva er6siteni, hogy Kmety 'megvédte’ Gorgeivel szemben Bemet, illetve az
emigricidban egyik pdrtot sem timogatd, de minden emigrdns dltal tisztelt Mészdros
Lézér hadiigyminisztert.”

A személyes hitelt akarta aldtdmasztani az irds bevezetdje: ,Ezen irat szerzdje
katonai mukodését Magyarorszigon nem a vildgosi fegyverletétellel fejezte be
augusztus 13-dn, hanem egy csatdval Lugosndl 1849. augusztus 15-én”.”" Szintén
erre szolgilt az, hogy Kmety sajit tapasztalataira hivatkozva prébilta meg bebi-
zonyitani, hogy Gorgei, ,¢s egyediil csak 6 juttatta tonkre Magyarorszigot, 1épésrol
Iépésre, makacssdga és katonai tudomdnydnak hidnyossiga dltal””? A vélasztott
modszer azonban inkdbb szofisztikdr, mint érdemi kritikit eredményezett. Kmety
kivalasztotta Gorgei néhany dllitdsat, s a munka adatainak dnkényes csoportositisival
kisérelte meg bebizonyitani, hogy Gorgei nem volt nagy tibornok, csak egy bitor
ormester, illetve egy nagy kémikus, aki Magyarorszdgot stratégiai uton feloldotta.”
Kimety moralizilé érvelésével erkolesileg ugyan megsemmisithette a mavet és {réjit,
de ez elégtelen volt a munka adatainak megcafoldsira.

Sajit tapasztalataira csak hirom esetben utal. ElGszor az 1848. december 16-i
eseményekkel kapcsolatban, amikor megdllapitja, hogy Gorgei december 15-én

férhetéség miatt az utdbbit idézzik. Kmety, 1861. 28-29., 33-34.
% Ramming 531. Ez a passzus a ropirat angol nyelvii kiadisabdl kimaradt.
Ramming 416.
¢ Kmety 1861. 36.
* Kmety 1861. 36-37.
* Kmety 1861. 24.

7 Kmety 1861. 33-36. A Kmety dltal hivatkozott passzusokat lisd Gorgey Artdr 1. 230-231. és
415-417.

7' Kmety 1861. 5.

72 Kmety 1861. 7.

73

Kmety 1861. 30., forditisa itt pontatlan: ,Magyarorszdgot stratégiai dton vegytanilag
feloldozta™.
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egymaisnak cllentmondé parancsokat kiildott csapatainak, s ennek kovetkezménye
volt, hogy a hatirmenti danddrok, koztiik a parndorfi, amelyben Kmety akkor
szolgilt, majdnem megsemmisiiltek. Ezen a ponton Kmety adatai megbizhatéak,
amint ezt Gorgei fennmaradt parancsai bizonyitjik.”* Csupn azt érdemes meg-
jegyezniink, hogy Kmety Gyorgy alezredes 1848. december 26-dn testvéréhez irott
levelében még nyoma sincs annak az elégedetlenségnek, amit Kmety Gyorgy td#bornok
1852-es ropirata tikkroz. Sot, azt olvashatjuk benne, hogy Gorgei egészen kittind
hadvezér lesz, mert akkor nyugodt és akkor tiizes, amikor az sziikséges.”®

A midsodik eset az, amikor Gorgei azt dllitja, hogy Dembiriski kineveztetése utin
Kmety hadosztilya biztositotta 6t feltétlen engedelmességérol még azon esetre is, ha
szitkségesnek limd Debrecen ellen vezetni. Kmety ezt egyenesen tagadja.”® Ennck az
dllitisnak a hitelessége mar nehezebben eldonthet6. Beniczky Lajos visszaemlékezése
szerint Dembiniski kineveztetése utin Kmety elterjesztésére hadosztilya tisztjei egy
hiségnyilatkozatot intéztek Gorgeihez. Ebben kinyilvanitottik Gorgei irdnti
bizalmukat, s komoly és kimért szavakban fejezték ki sajnalatukat, hogy nem 6 lett
a fovezér, hanem egy idegennek volt kénytelen atengedni ¢ helyet. Végiil kije-
lentették, hogy a hadosztily barmikor kész hazdja irdnti kotelességér a legteljesebb
mértékben teljesiteni.”” Thurzé Miklés, Kmety segédtisztjének 1851-ben frott
visszaemlékezése szerint ,,Kmety Gorgeincek valddi hive volt, csaknem az exaltacidig,
O volt egyike azon parancsnokoknak, kik a [tisza]fiiredi tdborban a tisztikar ltal
Gorgeit fovezémek kidltattdk ki, de egyszersmind Kmety volt az, ki a haditandcsban
Kossuth meghivdsdt inditvanyozta, s kivitte”.”®

A harmadik eset litszélag aprésig. Gorgei azt dllitotta emlékiratiban, hogy
1849. jiinius 28-dn, a cs. kir. fosereg Gydr elleni timaddsa sordn még Gyorbol Szent-
mdrtonon it parancsot kiildott Kmetynek, hogy hadosztilydval Romdndon és

7 Kmety 1861. 7-8. V&. Gorgey Arrir 1. 259-261. A parancsokat lisd MOL Gorgey-lt. b/13/b.

fasc. T. 194. Diszpozicié december 16-ra. b/4. fasc. T. 195. Pusztelnik Henriknek, 1848.

december 15. este 9 éra. Mésnap, december 16-dn szintén a hatirvonal tartisit rendelte el, de

tilnyomo ellenséges erd timadisa esctén a danddrparancsnokok beldtisdra bizta a visszavonulist,

HL 1848/49. 5/425. Elképzelthetd azonban, hogy ez a parancs mir nem jutott ¢l a csapatokhoz.

Osterreichishe Natdonalbibliothek, Wien. Handschriftensammlung Series nova 358. Zur

Geschichte der Jahre 1848 & 1849. Briefe und Akrenstiicke aus der von Lacroix'schen

Autographen-Sammlung. I1. 97-98. f.

7 Kmety 1861. 9. V5. Gorgey Artir 1. 346,

77 Steier 265.; Beniczky visszacmlékezéseit 1851-1854 kozott frta, uo. 212-213. Nem 4llapithaté
meg ugyan, de elképzelhetd, hogy e fejezet irisindl ismerte Gorgei munkdjit. Az olmiiezi
virbortonben fogva tartott Kossuth Sindor ezredes visszaemlékezései irdsakor példiul hasznalta
Klapka 1850-es emlékiratait. — Az emlitett emlékirat eredetijét nem ismerjik, de az Aulich-
hadoszeily tiszei hasonlé szellemii irat kézos aldirdsdra szélitottik fel a Guyon-hadoszrily dszteit
1849. februir 15-¢én. MOL H 2 Kossuth Polizei Akten 623. Szintén ebben az értelemben irédott
az a memorandum, amelynek megfogalmazisit Gorgey Istvin Kmetynek tulajdonitja. MOL
Gorgey-lt. b/44. fasc., magyar forditdsban kizli Gorgey Istvin 1. 229-230.

® Thwzd Miklés: onethy [sic!] Gyorgy. Hazdnk. Szerkesztette Abafi Lajos. X. Bp., 1888. 117. o.
— Ez megmagyarizza azt is, amit Beniczky ir Kmety tiszafiiredi magatartdsdrdl. Eszerint amikor
néhinyan a katonai diktatiira szitkségességér fejregették, Kmety hatirozottan felszdlalt elleniik
a haditandcsban. Steier 286. Vo. Borus 1975. 310.
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Kisbéren it Komiromba vonuljon vissza. Kimety szerint 6 a jinius 27-1 vesztett ihdszi
litkozet utdn eredetileg Székesfehérvir helyett Romdnd felé indult, de ott két
egymisnak cllentmondé rendeletet kapott. A Bayer Jézsef ezredes vezette Kozponti
Hadmiiveleti Iroda jinius 27-én arra utasitotta, hogy Romdndon és Kisbéren 4t
Nagyigmadnd felé tartson. Réviddel ezutdn érkezett meg egy szakasz huszir Gorgei
sajitkezl parancsdval, amely Székesfehérvir felé utasitotta 6t. Ez a magyardzata annak,
hogy Kmety hadosztilydval nem tudott visszacsatlakozni a fésereghez, holott ez
wegforrdbb vigya volt™. De erre Gorgei nem emlékezik, irja Kmety, s a Hadmiveleti
Iroda utasitdsit a sajitjaként adja ki, ,valoszinGleg, hogy ezdltal katonai szegény- -
ségének mezitlenségeit fedezze™.””

Az eset annak sajdtos példdja, amikor mindkét fél rosszul emlékezik vissza az
eseményekre. A fennmaradt iratokbdl ugyanis megillapithaté, hogy a Kézponti
Hadmiveleti Iroda junius 27-én reggel 5 érakor a Riba-vonal védelmére utasitotta
Kmetyt, s hdtrdldsi drvonalként Papdat szabta meg. Innen akdr Romindon 4t
Komdrom, akdr Veszprémen it Székesfehérvir felé tovabbindulhatott. Az aznap este
fél 11-kor Klapka tibornok altal kiadott diszpozicié Pdpdn dt Veszprém felé hatirozta
meg Kmety visszavonuldsit, de olyan mddon, hogy az dsszekottetést Kisbéren dt
tartsa fel a foerckkel. Ezen a napon Kmety sikertelen titkdzetet vivott Ihdszindl, majd
visszavonult Tapolcaf6re. Innen masnap Lovdszpatondra indult, hogy a hir szerint
Téten 1évo ellenséget megtamadja. 29-én reggel itt kapta a Kozponti Hadmaveleti
Iroda jinius 28-dn este 11 orakor {rott utasitisdt, hogy minden tovibbi elényo-
muldssal felhagyva 29-én Romindra, 30-dn pedig Kisbérre induljon. Itt fogja
megkapni a tuddsitast arrol az 4llisrél, amelyet a Gydrbol Acsra visszavonulni
kényszeriilt VIL hadtest elfoglalt. Kmety ezt kovetden el is indult Romdndra, de itt
Gorgei azon parancsit kapta, hogy mielobb igyekezzen elérni Székesfehérvirt. Ez
utébbi parancs szovegét nem ismerjiik, tudjuk viszont, hogy Gorgei Gyorbdl
visszavonulva utasitotta a Liptay alezredes vezette hadosztdlyt egy jarér Veszprém felé
kiildésére. Ez utdbbinak kellett Kmety szidmdra az ismertetett parancsot vinnie.
Kumety ennek vétele utin jinius 29-én este 6-kor Romdndrdl Zircre indult, majd
onnan 30-dn este Virpalotdra ért. Itt kapott egy (jabb utasitdst Bayer ezredestsl,
amelyben ismét a f6sereghez vald visszacsatlakozdsra utasitotta, azzal, hogy Kmety
felvételére az egész, a Concd-patak vonaldin dllomdsozé tabor egy tdmadd mozdulatot
tesz. Kmety julius 1-én Palotirdl Bodajkra indult, itt azonban arrdl értesiilt, hogy az
ellenség el6drsei mdr Kisbéren és Kécson vannak, mire feladta egyesiilési szandékit,
s julius 2-dn Székesfehérvdrra indult.®® Mint litjuk, Gorgei rosszul emlékezett a sajdt
maga dltal kiildott parancsra, de rosszul emlckezett Kmety is, hiszen a Kozponti
Hadmiiveleti Iroda dltala 27-re datdlt parancsa 28-dn éjjel irddott. S némi kritika még
amiatt is érheti Kmetyt, mert a 28-dn ¢jjel 11-kor irott parancsbol nyilvinvalé volt,
hogy késobb keletkezett, mint a Gorgei dltal a késé délutdni 6rdkban Gyorbél kiildott
utasitds. Azt pedig Kmety egyszeriien elfelejtette megemliteni cifolatiban, hogy a 29-

7 Kmety 1861. 9-11. V6. Gorgey Artir I1. 198.

% HL 1848-49. 35/242. Gérgei-Liptay-ho., d. n.; 35/243. Bayer-Kmety. Tata, 1849. jinius 28.
éjjel 11.; 35/360a. Bayer-Kmety. Tata, 1849. jinius 29. este fél 8.; 35/408. Kmety-K&zpond
Hadmiiveleti iroda. Palota, 1849. jinius 30.; MOL Dembitiski-ir. 4. k. No. 227. Kmety-Kos-
suth. Székesfehérvdr, 1849. jilius 2.
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i parancs egyértelmien a csatlakozdsra utasitotta, s hogy 6 sajit helyzetmegitélése
alapjin dontott a Székesfehérvirra torténd visszavonulds mellett.®!

A rovibbiakban Kmety tagadta, hogy Gorgei akdr a haditervek kidolgozisdban,
akdr hadserege csatdiban és titkGzeteiben fontosabb szerepet jitszott volna. Kiilondsen
részletesen foglalkozik a Gorgei dltal Buda ostromdval kapesolatban felhozott okok
cifolatdval. A végkovetkeztetés semmiben sem tér el Kossuth vidini levelétél: Gorgei
az orosz intervencié utdn lelkében mir letette a fegyvert, s célja csak a hadsereg
demoralizdldsa és a személyes amnesztia volt.*

Kmety vdlaszinak visszhangjarél nem sokat tudunk. Teleki Sandor eljuttatta
Mésziros Lizirhoz a fiizetet, s Mésziros miutin megkdszonte Kmety réla frott
sorait, a rd jellemz6 Onirénidval mindjirt meg is jegyezte: hanem azt gondolom,
amint ez egy részrol sok volt a jobdl, gy masrészt Gorgei irdnydban a rosszat
illet6leg keresztiilvigtdl a zsinbéron, mint a német mondja”. Ha ugyanis, mint Kmety
irja, ,egy 6rmesteri tulajdonokkal biré egyén viv ki tobb gydzelmet, s ha 6t — bir
rajta kaptak a rosszban — mégsem birtdk elmozditani, gy mindannyiunkra rink
illik: 'Inter vaccas bos est abbas'**

Batthydny Kiazmér viszont elégtételt kovetelt Kmetyt6l, aki Gorgeit birlva egy
oldalvigast tett Szemere és az 6 irdnydba. GOrgei nem ismeri Magyarorszig
torvényeit — irta Kmety -—, a magyar nyelvet, sem pedig azt a magyar szokist, hogy
a becsiiletes szerencsétlenséget tobbre kell becsiilni a binds sikernél. De a két volt
miniszter mindezt ismeri. Miért akarjdk tehdt hirlapi cikkekben kioltani a remény
utolsd szikrdjit is, amely a magyar nemzetre a tdvolbdl vildgit? ,,Azt hiszi a két
egykori miniszter, hogy a magyar nép birmit is megért ¢ cikkekbsl? Nem; de
ellenségeink értik azokat, s benniik a legjobb nyilvinos kémeket taliljik, kik
fizetetlentil jdtszanak keziikre”.**

Batthydnyt ez a kitétel hiboritotta fel. ,,Tavol vagyok att6l, hogy én akarkitdl a
jogot eltagadni akarnim, miszerint nemcsak kdzdolgokrol, de sajat kozéletbeli
eljirdsomrol a véleményét legszabadabban, sdt, erds kifejezésekkel is €lvén, kinyilat-
koztassa, mint én is, még tobbség ellenében is, magamét kinyilatkoztattam, s tovibb
is kinyilatkoztatni fogom, hol célszeriinek tartom” — irta Kmetynek. De a Kinety
értekezésében eloforduld kém szé olyan, amelyet még legdiihSsebb ellenségétdl sem
vért volna, hiszen ez ,a legméltatlanabb sértést foglalja magiban”. O Kmetyt olyan
férfiinak tartja, aki, ha nem akarva sértett meg valakit, kész annak elégtéeelt
szolgdltatni. S ezért — mivel a kettejiik kozotti tovibbi levelezés ,csak kellemetlen
lehetne”, megkérte Kiszonyi Jozsef ezredest, hogy Kpjen érintkezésbe Kmety
megbizottjival az ligy elrendezésére.

1 Kinety 4llitisait tobbszoris cifolta Gorgey Istvdn II. 648-656. és Gorgey Istvin 1918. 194-201. -
Ciéfolata a lényeget tekintve megillja a helyét, de az idépontokban és a motivumokban mdr
tobbszor téved.

# Kmety 1861. 39.

83 Mészdros Lzdr killfoldi levelei és dletivata. Az eredeti kéziratokbdl kozrebocsitja Szokoly Viktor.

Pest, 1867. 21. Jersey, 1852. december 12.

Az angol és a német szbveg itt eltér egymdstol. Az angol széveg szerint ,ellenségeink értik

azokat, s 6rvendeznek egyencetenségiink dlaal nyert potkémeiknek”.
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Kimety a levelet ,feltétlen pirbajkihivasnak tekintvén” Pdrizsba utazott. Itt
azonban Kiszonyi és Arthur Scherthoss kodzolték vele, hogy ,az érintett levél nem
feltétlen kihivdsnak, hanem egyediil Kmety tabornok dltal irt ropiratban eléfordult
kém sz6 irdnti felviligositds kérésnek tekintendd”. Erre Kmety megbizottjai,
Nemeskéri Kiss Miklos ezredes és Kiss Antal 6rnagy kijelentették, ,hogy az emlitett
kém szavat [!] grof Batthyiny Kizmér személyére nem alkalmazhatvan, az sért6é
szindékkal nem iratott”. S ezzel elmuilt annak a veszélye, hogy a honvédsereg egyik
legvitézebb tdbornoka parbajt vivjon a volt magyar kiiliigyminiszterrel. Batthydny a
torténtek utdn ismét irt Kmetynek, s kifejezte reményét, ,hogy ezen kis felhdnek
szétoszlatdsa utdn akdrmi csekély véleménykiilonbségek dacdra is, azon baratsigos
viszony tjra életbe fog lépni, mely mdr Magy[ar]orszdgbani legelsé megismer-
kedéslink ota keletkezett, s a vidini és sumlai szdmizetésiinkben még jobban
kifejlodoe”.*

Mi okozta végiil a kozos vilasz elmaraddsit? Hiszen ezt az emigricid kozos
érdekei is indokoltik volna, Gorgei munkdja ugyanis négy nyelven (németiil, angolul,
olaszul ¢s svédiil), angolul két kiaddsban (Londonban és New Yorkban) is megjelent.
Hasonlé nyilvanossigot az emigransok munkdi koziil csak Kossuth vidini levele,
illetve Klapka els6 emlékirata kapott. (Ez utébbi angolul; németiil, olaszul és svédiil
jelent meg.) Az okokat csak talilgathatjuk. Az els6 ok az emigricié ekkor mdir
végletes megosztottsiga lehetett. Nemigen akadt olyan tekintélyes személyiség, aki
a németorszdgi, svajci, londoni, pdrizsi és amerikai magyar emigrinsok minden
partirnyalatdnak megfelelt volna a vilasz megfogalmazisakor. Anndl kevésbé, mert
az emigracié nevében fogalmazott vilasz egy Ipést jelentett volna az emigricié
informalis vezetése felé is.

A misik ok a Cserndtony altal leirt magatartdsforma volt, vagyis hogy mindenki
arra volt kivincsi, hogy Gorgei mit ir az & szerepérdl, s csak annak cifolatdra
villalkozott — ha véllalkozott. [gy tett Szemere és Dembiriski, Kmety és Guyon. A
részlet cifolatok pedig nem allrak, nem is igen dllhattak Sssze egésszé, hiszen részben
kizdrtdk egymast.

Tovabbi problémaként jelentkezett, hogy az els6 két megjelent cifolat irdja,
Dembiriski és Szemere egydltalin nem voltak népszertiek az emigricié koreiben.
Aligha volt elképzelhet6, hogy példiul Klapka vagy Vetter egy részletes cifolatban
Dembiriskit védje Gorgeivel szemben, hiszen mindketten megtapasztaltik a lengyel
Xenophén esztelen hadvezetésének kovetkezményeit. Klapka mir meg is irta
kordntsem hizelg6 véleményét Dembiriski 1849 februdri ténykedésérol a Nationalkrieq
in Ungarn und Sicbenbiirgen...-ben. Ludvigh Jinos pedig egyenesen felszolitotta
Szemerét: ha mdr olyan élesen tdmadtik Batthydny Kazmérral Kossuthot, legalibb
azt akaddlyozzik meg, hogy Dembinski ,magit mindig a mi foétibornokunknak
begyezze [sic!]; vitte volna el a mand!™® Az emigricié belsé cllentéteit folyamatosan

* MOL R 87. Kmety Gyérgy iratai. 1. csomé. 1. tétel. Kiss Miklés, Kiss Antal, Kdszonyi és
Scherthoss nyilatkozata, Pdrizs, 1852. december 23. 2. tétel. Batthyiny Kdzmér levelei, Pdrizs,
1852. december 17., 1853, januir 2.

# 08zK Kt Levelestdr. Ludvigh Jinos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. mijus 28.
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a sajtoban szelldztetd Szemere utdn és Szemere mellett felszdlalni sem tartozott a
vagyott lehetdségek kozé,

A harmadik ok az alkalmas személyiség hidnya volt, hiszen megeshetett volna,
hogy a kiemelkedd, s a tobbség szamdra elfogadhaté személy fogalmazza meg "a
vélaszt. A katondk kozott viszonylag kicsi volt a lehetséges jeloltek szima, gyakor-
latilag csak Klapka, a komdromi szereplésével eurdpai hirre szert tevé tdbornok,
esetleg Vetter, mint egy iddben a magyar hadsereg fovezére, s mint veretlen tibomok
johetett széba. Czetznek és Kmetynek nem volt elegendd siilya, Guyon nem volt
magyar, s az utébbi kettd tulzottan el is kotelezte magat Kossuth mellett. Perczelt
mdr ekkor is csak holdkérosként emlegették mindeniitt, s stilusirdl mindenkinek
megvolt a véleménye. Mészdros, a ,vén kéfic”, aki minden csatdjit elveszitette nem
johetett széba Dembiniski pedig nem annyira a magyar, mint inkdbb a lengyel
emigriciot képviselte. Kiilonben is nehezen volt elképzelhets, hogy a kipolnai és
szoregi kudarcairdl, dllandé visszavonuldsairdl elhiresiilt lengyel altabornagy irjon a
magyar emigracid nevében.

A politikusok kozill természetesen szoba johetett Kossuth, de neki tobb esze volt
anndl, hogy sem egy ilyen hirlapi polémidba avatkozzon — ha mir eddig minden
ilyen vitdbdl kimaradt. Bir az emlékiratot megkapta, egyelore csak azt tudjuk
meghatdrozni, hogy legkésobb 1882-ig clolvasta.’” Szdba johetett a le nem mondott
miniszterelnok, Szemere, 6 viszont Batthyiny Kdzmérral egyiitt éppen néhdny
hénapja tette magit lehetetlenné Kossuth elleni fellépésével, Teleki Laszlo 1848
oktdbere 6ta Pirizsban és Londonban tartézkodott — az & cifolata tehdt hiteltelen
lett volna, Vukovics Sebs, Andrissy Gyula, Josika Miklos pedig csak a magyar
emigrinsok kozott szdmitottak mértékadd személyiségnek. Maradt volna még a
fodllist' torténész, a tudds plispok, Horvith Mihily — 6 azonban legfeljebb a
keresztvizet szedhette le Gorgeirdl, hiszen korantsem marcidlis foglalkozdsa és a
forradalomban betdltott szerepe alapjdn az 6 cdfolata sem szamithatott tilzott hitelre.
A Gorgeit kozvetlen kozelrl ismeré Ludvigh Jdnos foglalkozott egy birdlat
megirisinak a gondolatdval, de aztdn 6 is felhagyott vele, *°

Vetterben — tudomdsunk szerint — meg sem fordult a cifolatirds gondolata.
Klapkdval mir nem ez volt a helyzet. Visszaemlékezései szerint baritai elobb
értesiiltek a konyvrol, mint 6 maga, ,,s még nagyobb haragra lobbantak most Gorgey,
mint elébb Szemere és Batthydny ellen”. O maga is felette megbotrinkozott, amikor
litta, hogy ,mily cinikus modorban tirgyalta Gorgei minden kimélet nélkiil a
legszentebb s legtobb tiszteletet és dvatossigot érdemlé dolgokat is”. Ot magit
,minden oldalrél” azzal ostromoltdk, hogy ,kiméletlen birdlattal” vilaszoljon a mire.
Sokdig habozott, ,s mivel idokozben kiillonbdzé folydiratok és hirlapokban
honfitirsaim koziil tobben, a legelsok kdzt mindjdrt Kmety tabornok, nem maradtak
addsok a felelettel — jonak littam részemrdl a sajat tigyemben valé birdskoddstol,
egyuttal vadlott is lévén, tartézkodni, s elhatirozam, hogy késébbi alkalmas idére
halasztom Gorgei konyve folott kimondandé itéletemet”. Az 1886-os vissza-
emlékezésben kétségkiviil taldlhatdk igaz tények, de Klapka természetesen nem

¥ Kosdry I. 325-326., I1. 39-40.
*  O8zK Kr Levelestdr. Ludvigh Jdnos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. méjus 12., 28.
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mondja el a teljes igazsdgot. A vilasznyilatkozat tigyében Klapkat megkeresok koziil
egyediil Czetz képviselt kbvetkezetes allispontot: 6 a kdzodsen irando vilasz hive volt.
Mednydnszky Sandor hol a vilaszaddsra, hol a valasz mell6zésére kapacitalta Klapkat.
Nem volt egyértelmi a Szabé Imre — Kdszonyi Jézsef — Arthur Seherthoss-hdrmas
dllispontja sem, még ha el is itélték Gorgeit konyve hangvételéért.*

Mit mondhatunk Ssszefoglaldsként a munka fogadtatdsirél? Egyrészt figyelemre
méltd, hogy a tobbség anélkiil nyilvinitott réla véleményr, illetve fogadta el masokét,
hogy olvasta volna azt. Kiemelendd, hogy a munka osztrdkellenes kitételei mindenkit
megleptek, s ezért szamithatott hitelre Gorgei elfogatdsinak hire is, Littuk, ez mir
a mi megjelenése elott elterjedt. A Gorgei elfogatisirdl szold dlhirt jalius 27-én a
Times is megirta azzal, hogy a tibornokot Kufsteinbe szdllitottdk.*® Ludvigh ,egy
udvari embert6]” hallotta, hogy Gorgeit Klagenfurtbdl Kufsteinba vitték ,,s hisre
tették”.”! Josika Miklés némi kdrorommel irta Fejérvary Mikl6snak, hogy Gorgei
munkdjit a Habsburg-birodalom egész teriiletén betiltottdk. ,,Alkalmasint azt hitték,
hogy Gorgei urasdg a megbizist, Kossuthot bornuttd [bargytvd] silinyitani, 6kelmék
teljes kimosdatdsaval fogja eszkozolni, s mivel littdk, hogy ez nem tortént igy, hanem
Gorgei Windisch-Gritz és Jellacic urakat istenesen megcibdlta — most nem tudnak
eléggé siemi konyvét lefoglalni, ahol csak taldljik”.*? Néhany nap milva azonban mir
arrdl szimol be — hasonulva a tobbi emigrans értékeléséhez — hogy Horn Ede
szerint csak azért bantak vele ilyen szigorGan, ,hogy jobban keljen az osztrik
mirtdssal késziilt encomium gorgeianum” [Gorgei-féle dicsoités]. Majd arrdl ir, hogy
Gorgei munkdjit ,rovid gjedelem” és Windisch-Gritz meg Jelladi¢ rovid ideig tarté
hasmenése utdn ismét szabadon druljik. ,,Ugy okoskodnak, hogy a piszkos serpe-
ny6ben tobb lévén, mint a haragosban — jobb, ha éIni hagyjik™.** Az djraenge-
délyezésrol sz6ld hirt Ludvigh Jdnos kozolte Szemerével. , Redjok parancsolta-¢ ezt
is a muszka, vagy csak azért adrik ki [a rendeletet], hogy a kivancsisdgot felingereljék,
vagy azt taldltdk, hogy bizony j6 lesz, ha K[ossuth] és te ellenedben a mocsko-
16ddsokat olvassik” — taglalta az 4llitdlagos visszavonds lehetséges indokait.”* Az
emigricié pszichologidjdbél kovetkezben egyszeribb volt egy Osszeeskiivési tedridba
illeszteni az Ausztridt birdlo kitételeket, mint némi erkolesi elismerést adni az éppen
erkolesileg megsemmisiteni kivant ellenfélnek. Mindez azért is érdekes, mert
Friedrich Heller von Hellwald ¢s. kir. vezérkari ezredes éppen az emlékiratok alapjin
vélte uigy: az osztrak kormanyzatnak jobban kellene Gorgeit driznie, mert €16, hogy
megszokik Klagenfurtbdl, és csatlakozik az emigrinsokhoz. Hiszen, mint emlék-
iratdbol kideriil, Gorgei Ausztria ellensége volt és maradt...”

* Klapka 1986. 353. V. Kosry 1. 324-325,
** MOL Klapka-ir. 22. tétel. Mednyinszky Sindor levelei. London, 1852. julius 28.

*! Egyetemi Konyvrir Kézirattira. Litterae et epistolae originales. 582. Ludvigh Jnos levele

Szemere Bertalanhoz. Briisszel, [1852.] augusztus 10.
72 Jésika 34. (1852. mdjus 17.)
% Jésika 35, és 38. (1852. mdjus 22. és janius 4.)
** 08zK Kt Levelestdr. Ludvigh Jdnos levele Szemere Bertalanhoz. Briisszel, 1852. mijus 28.

% Kriegsarchiv, Wien. Nachlile. B/801. Friedrich Heller von Hellwald 5. tétel. Denkwiirdigkeiten
aus dem Leben eines osterreichischen Generals. 226. iv
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HERMANN, ROBERT
Gorgeis Memoiren und die Kossuth-Emigration

In der Studie wird aufgrund von publizierten und unverdffentlichten Quellen

die Wirkung der Memoiren von Gorgei auf die Kossuth-Emigration dargestellt. Die
Arbeit von Gorgei erschien 1852 und fand bei den Emigranten ein starkes Echo.
Den erhalten gebliebenen Korrespondenzen nach setzte sich fast jeder bedeutende
Emigrant mit dem Werk, bzw. mit dem darin entworfenen Bild vom ungarischen
Freiheitskampf auseinander. Ein wesentlicher Teil der Emigranten bildete sich jedoch
eine Meinung iiber die Schrift, ohne sie gelesen zu haben. Die scharfe Kritik an den
Osterreichern iiberraschte jeden. Viele waren der Meinung, die Emigranten solltcn
auf die Memoiren antworten, dazu kam es schlieflich doch nicht.
Warum blieb nun die gemeinsame Antwort aus? Der erste Grund dafiir ist, daf8 die
Emigranten zu dieser Zeit bereits endgiiltig gespaltet waren. Ferner waren alle
gespannt, was Gorgei iiber seine eigene Rolle schreibt, und wollten urspriinglich
diese widerlegen — wenn {iberhaupt. Schlieflich fehlte die geeignete Person. Unter
den Soldaten war die Zahl der potentiellen Kandidaten recht klein. In Frage kamen
praktisch nur Klapka oder Vetter. Von den Politikern wire noch an Kossuth zu
denken gewesen, er hiitete sich aber, sich in eine derartige publizistische Polemik
einzumischen. Als dritter soll noch der eigentlich immer noch sein Amt bekleidende
Ministerprisident Szemere erwihnt werden, der sich jedoch gerade vor einigen
Monaten zusammen mit Kizmér Batthydny — durch seine Opposition gegen
Kossuth unmoglich gemacht hatte.

HERMANN, ROBERT
Gorgei's Memoives and the Kossuth Emigration

The paper, by examining published and unpublished material, examines the
influence Gorgei's memoires had on the Kossuth emigration. The memoires were
published in 1852, and made a considerable echo in the emigrant community.
According to the testimony of surviving correspondences, nearly every important
emigree commented on the work and the image it created of the Hungarian war of
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independece. A great number of the emigrees, however, formed opinions about the
book without bothering to read it. Everybody was surprised by the anti-Austrian
aspects of the work. Most was of the opinion that the emigration should reply to the
memoires, but this reply was eventually never written.

Why was the common reply never written? The first cause was that by that time
extreme disunity of the emigration, The second was that everybody was interested
only in what Gorgei had to say about his own role, and they were ready to refute
only that — if at all. The third cause was the lack of a suitable person. The soldiers
had relatively few possible candidates among themselves. In fact, the only possibilities
were Klapka, and, perhaps, Vetter. Of the politicians, Kossuth might have been
acceptable, but he was unwilling to get involved in journalistic polemics like that.
Szemere, the unresigned prime minister was also mentioned, but he had put himself
into an impossible situation along with Kizmér Batthydny by attacking Kossuth just
a few months before.
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