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»... TARTOZKODASA ALLAMERDEKBOL NEM
KiVANATOS”*

Beszélgetés Szabo Karollyal, a pozsonyi magyar meghalal-
mazott volt helyettesével a csehszlovak-magyar Iakossag-
cseréro/

A Szabd Karollyal késziilt interjit kettds céllal tessziik kdzzé. Az elsé az ,oral
history”, a személyesen atélt torténelem visszaadasdnak, nyilvanossagra hozatalanak
fontossaga. Interjiialanyunk, Szab6 Karoly mellett torténelmiink szamos tandja all
készen ismereteinek, éiményceinek kdzzétételére. Mi lesziink szegénycbbek, ha ezek
aleléhelyck ,6rokre” elzartak maradnak. A masik ok az 6szinte szembenézés készte-
tése. Az olvasok velem egyiitt szamos tapasztalatot gyvijthettek térténelemoktatisunk
féloldalassagardl, arrol az dldatlan dllapotrdl, amikor csupan a torténelmi realitas
felett hizddo , elméleti dthidalas rozsaszin ivérdl” adatott meg a szédité mélységekbe
vald idénkénti lepillantas. A torténelmi tényck idébeli tavolodasaval éppen az apro-
nak tind részletck vesznek el szemiink el6l. Azok az aprd tényez6k, melyeken oly
sokszor fordultak a dolgok j6 vagy rossz iranyba. Nem volt nehéz ily médon az
objektivitas magasztos elveit hirdetni.

Szabo Karollyal valé talalkozasaim, beszélgetéseim kozepette épp az apré
részletek fontossagdrél gyézédhettem meg végérvényesen. O a szlovékiai magyar
értelmisdgi érzékenységével élte meg a maga torténclmét, mely egy ponton, a maso-
dik vilaghabori utani években szorosan egyiitthaladt a szlovakiai magyar kiscbbség
sorstragédidjaval. Az azt megel6zS években Pozsony sziilotteként (1917, janudr 1-jén
sziiletett), a vdros didkjaként, majd egyetemista joghallgatoként volt taniija és részese
a szlovakiai magyarsag kiscbbségi dntudatra vald ébredésének. Az 1938-as visszacsa-
tolds elGhirére egyctemista tarsaival Dunaszerdahelyre koltozott, hogy ne neki kelljen
atlépni a hatart, hanem ,,tGjra” a hatar Iépje 6t at. Ekkor keriilt egyctemi tanulminyai
befejezése végett Szegedre. A térténelmi clégtétel azonban nem sokdig szolgélta az
igazsagra dhitozok igényét, s6t bumerangként visszafordulva még nagyobbat stjtott
a szlovakiai magyarokra kordbbi megprébaltatasaiknal. 5zabé Karoly e helyzetet
latva tudatosan tért vissza a Felvidékre. Ersekijvarott vairmegyei kozigazgatasi gya-
kornokként helyezkedett el. Itt élte at a haboru végét és ezzel egyiitt a potsdami
konferenciat, és a szlovakiai magyarsig helyzetének rosszra forduldsat. 1946-t6l
1947-ig a Pozsonyi Magyar Meghatalmazott Hivatal tisztvisclSje, majd a lakossagcse-
re meginduldsakor a Magyar Attelepitési Kormanybizottsdg kirendeltséﬁe helyettes
vezetdje. 1947. szeptember 1-t6l a meghatalmazott helyetteseként a lakossagescre
iigyeinek irdnyitasara kap megbizatast. Szinte minden kitelepitendé szlovakiai ma-
gyar sorsdval személyesen ismerkedik, foglalkozik. Végig részt vesz a lakossagcscre-

Az interjuban szerepld cseh és szlovak neveket a magyar betikészlet felhasznalasaval kdzoljuk.
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egyezmény bonyolult jogi formainak, médozatainak kialakitdsaban. Ebben a munka-
ban egyiittmiikodik az egykori felfoldi jelentds jogasz személyiségekbdl 6sszetevédo
munkabizottsaggal. Nekik koszénhetden a ,,vert” helyzetben a ,,gy6ztes” Csehszlo-
vakiaval szemben targyaldpartnerként kidllé magyar féinek sikertilt a lakossdgesere-
cgyezményben — mentve a menthetét — egy optimdlisnak mondhatd cgyezség
megszovegezdse.

Alakossagcsere befejeztével Szabo Kéroly is Magyarorszdgra kényszeriilt atte-
lepedni. Korabbi tevékenységét nem folytathatta, hisz a magyarorszagi politikai
renddrség minden esetben kozbelépett. TervosztalyvezetSként dolgozott egy fale-
mezgyarban, majd a Faipari Kutatéintézetben. Nyugdijba vonuldsa utan viszont
clkészitette meglevé adatai alapjan a cschszlovak-magyar lakossagesere torténetének
dokumentdlasat 56 iv terjedelemben — maig is kiaddsra varva — pétolhatatlan
munkit végezve ezzel a magyar torténetiras szamadra. Ennek illusztréldsa az alabbi
interji is, melynck anyagdhoz felhaszndltuk a ,,Soros Alapitvany” Oral history mun-
kakozosségénck Szabd Karollyal készitett interjianyagat is, melynck részleteit Szabo
Karoly bocsatotta rendelkezésiinkre. Legyen ez az interji egydttal tisztelgés is Karoly
bacsi emiéke clétt, mert 6 1989-ben eltivozott az élck sorabol.

*kk

Molndr Imre: Ugy tudom, hogy a jogi diplomit nem Pozsonyban, hanem a
szegedi egyetemen szerezte meg. Hogyan keriilt a Felvidékrdl Szegedre?

Szabo Kiroly: Az 1938-as visszacsatolds utin bennanket, felvidéki magyar
cgyctemistikat szétosztottak az akkori Magyarorszag egyetemein. A Kultuszminisz-
tériumban volt egy closzté iroda, amely a tovabbtanulni 6hajté didkokkal foglalko-
zott. A Szegedre keriilt felvidéki didkesoport clndke Virkonyi Hildebrand lett, 6
cisztercita szerzetesként a pszichologia egyctemi tandra volt. A masik patrénusunk
Sik Sandor volt. A Szegedre keriilt felvidéki didkok 90%-a németellenesen gondolko-
dott, amit Sik Sandor és Varkonyi Hildebrand is nagyon helyeselt (akkor én még nem
tudtam, hogy Sik Sindor dcese Moszkvaban van.) Sik Sandor cléggé elfoglait ember
volt, igy 6 benniinket inkdbb erkolcsileg és szellemileg tamogatott, mig Varkonyi
Hildebrand mindent megtett anyagi timogatasunk érdekébenis. O volt pl.amenzank
tandrelnoke, és — én nem szégyenlem — még cipdt is vett nekem, meg pulévert is
adott. Ezt nemcesak velem tette meg. Amikor nem tudtam kivaltani a diplomamat —
mert vagy 200 peng6be keriilt, és a télikabatom mar a zdloghazban volt—, § kivaltotta
¢s utdanam kiildte.

M. L: Mire emiékszik még vissza szegedi egycetemi éveibdl?

SZ. K.: Pl. Erdély visszakeriilésére. En akkor még szegedi jogszigorlé voltam.
Engem kordbban Szalatnai Rezsd tanitott torténelemre. Ezt csak azért emlitem, mert
6 tobbszor megemliti visszacmiékezéseiben is, hogy a Felvidék visszacsatoldsa na-
gyon igazsdgos dontés volt. Annyira igazsagos, hogy 1944 oktéberében, novemberé-
ben Rakosi ¢s Gerd kétszer is targyalt eziigyben Moszkvaban Gottwalddal. Arra
hivatkoztak, hogy bér a fasisztdk hoztdk a bécsi dontést, de tekintettel arra, hogy a
cschszlovdkiai magyarok tigyét a lenini nemzetiségi politikai elvek alapjn kell
megoldani, most mar hagyjak jova és ne koveteljék ennek revizidjat. Szegeden viszont
oriasi lelkesedés volt Erdély visszacsatoldsat megelézéen, mert hisz itt 6sszpontosult
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a menckiilt erdélyi didkok zéme. A mi magatartasunkat ezzel kapcsolatban eleve
meghatirozta az a tény, hogy a hatdrok ide-oda tologatdsaval (a kdzep-eurépai népek
egymassal szembeni kijatszasaval) nem értettiink egyet, hiszen valamennyien a ko-
zép-eurdpai egyesiilt konfederalt dllam eszményét vallottuk magunkénak. Ez volt a
Sarl6 eszménye is.

M. L: Ma miként latja ennck a lehetdségét?

SZ. K.: Lényegében czt ma is fontosnak tartom. Didkkoromban gyalog bejar-
tam Szlovakiat. Alegfclsébb vezetdséget leszamitva a szlovdk emberekben akkor nem
volt magyargyilolet. Akkor még moéd lett volna arra, hogy veliik egyiitt teremtsiink
meg egy konfederalt Kozép-Eurpdt. De ma, 1945 utan tgy litom, hogy olyan
mesterséges modon oltottak a gyuldletet a szlovidk és a roman népbe, hogy ez az
egyiittélést Ichetetlenné teszi. Persze egy ctnikai kiigazitds, ha mdr a lenini elvekre
hivatkoznak, igazsagos lenne. De ne feledkezziink meg a szlovak nép torténelménck
tényeirsl. 1939-ben kb. 300 czer csehet tavolitottak el irgalom nélkiil Szlovakiabdl.
Negyvenkettében kb. 200 000 zsidét, aztan a németcket, majd a tervek szerint fél
millié magyar kovetkezett volna, ami szerencsére nem egészen igy sikeriilt. Ezt a mas
népekkel szembeni viselkedést kiegésziti az, hogy a Szlovikia teriiletén 1évs vagyon
50%-a ingyen keriilt a szlovikok kezébe. Ez természetesen rossz lelkiismeretet és
cbbdl fakaddan gyiiloletet taplal azokkal szemben, akiktdl ezt elvették.

M. L: Hogyan keriilt vissza a Felvidékre, Ersckijvarra?

SZ.K.: Pilyazat itjan. Mindenképpen vissza akartam menni, mert - megmon-
dom 6szintén - nemazetiségi, kiscbbségi életben akartam élni, vagyis meg voltam
gy6zddve arrél, hogy ez a terilet a habord elvesztése kovetkeztében visszakeriil
Cschszlovikidhoz.

M. L.: Volt-c valami reményiink arra, hogy az ctnikailag tisztdn magyar teriile-
tek egy része visszakeriil Magyarorszaghoz?

S$Z.K.: Annakidején volt reményiink. Eztarra alapoztuk, hogy aSzlovdak Allam
jobban kompromittilta magdt a ll. vilighaboriban, mint Magyarorszag. De hogyha
utdlag dtnézziik az akkori curdpai konstelldcidt, a magyarsag ligye, és igy annak az
500 ezer magyar egyoldali kitelepitésénck az 6haja, amit a potsdami konferencian is
cléterjesztelt a cschszlovak kormany, sét a fegyversziineti szerzédésbe is be akart
csempészni, ¢z csak kis része volt annak az oridsi kényszerd népvandorlasnak,
amcelynck célja az volt, hogy a szlav etnikumot nyugatra 400 kilométerrel eltolja, és a
német nydlvdnyt, ezt a 700 km-es sziléziai nytlvanyt, ezt a 400 km-es pomeréniai
nyulvanyt, Kelet-Poroszorszagot és a Szudéta teriileteket szlavva tegye. Ezzel nem
szamoltunk.

M. L.: Hogy illeszkedik ebbe az dsszefliggésbe a magyarok kitelepitése Szlova-
kiabol?

SZ. K.: Szemben a jelenlegi publikiciokkal, én nem hiszem el azt, hogy a
magyarsdg, kitelepitése Cschszlovakidbol a londoni cschszlovak kormany eszméje
volt. Ne felejtsiik cl, hogy K6zép-Europaban 1945 utan majdnem 20 milli6 embert
telepitetick nyugat felé. Alondoni lengyel kormény részérdl példdul nem tudok olyan
tervrdl, hogy a majdani Lengyelorszag teriiletérdl 12 millié németet telepitsen ki,
hogy az orszig teriilete etnikailag tiszta legyen. A londoni csehszlovak kormany feje,
Bene$ mindenképpen vissza akart keriilni Prégéba. Az ut Moszkvan keresztiil veze-
tett. Moszkviban pedig neki Gottwalddal kellelt kiegyeznie. Azt a gondolatot, hogy
Cschszlovakia etnikailag ,tiszta” dllam legyen, az emigrdns londoni kormany 6rom-
mel fogadta el. De ez a gondolat elsésorban Gottwaldéktol szarmazott.
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1944 augusztusanak utolsé napjaiban kitort a Szlovdk Nemazeti Felkelés. Erre
tulajdonképpen sem a londoni emigrans korminy, sem a moszkvai cschszlovak
misszid nem szamitott. Féleg nem tigy, mint politikai tényezére, amellyel szamolni
kell. Ma ig a Szlovak Nemzeti Felkelés egyik vezetéie, Karel Smidke, amikor
Moszkviba repiilt 1944 augusztusaban, azt mondotta: ,A magyarok, szemben a
németekkel, becsiiletesen viselkedtek. Tobbségiik demokrata, és van kdzottiik na-
gyon sok baloldali gondolkozasu.” Ezenkiviil ne felejtsiik el, hogy 1.évatél Kassdig a
magyar helyérség helyben maradt, sot bizonyos mértékben — Szalatnai szerint —
tdmogatta a partizinokat. Husdknak cszébe sem jutott a magyarok kitelepitése.1944-
ben amikor illegalitasba vonult, az irodajinak ligygondnoksdgdt dr. Czibok Janosra
hagyta. Husak Pozsonyban volt ligyvéd, cgy nagy német cég pozsonyi képviseldje-
ként. O is Pozsonyban végzett. Dr. Czibok Janos ligyvéd, aki a Magyar Partnak egyik
vezetd személyisége volt, Ggy gondozta Husdknak az irodajat, hogy ezért 6 késobb
hélds is volt ncki. Amikor késdbb Czibok Janos feleségének, aki a Cschszlovak
Kultirdban dolgozott, a nyugdijahoz bizonyos éveket nem akartak elismerni, Praga-
bol Husdk igazolta azokat. Gottwaldék Moszkvaban azonban a tiszta nemzeti dllam
megteremtésének voltak a hivei! De amikor Gottwald megnyerte a Szlovak Kommu-
nista Part vezetdit az ,ligy szdmara”, akkor mar Husik is — 1945. februar 28-an a
kassai konferencidn — igy indokolta a magyarok kitelepitését: ,,Evszazadokkal eze-
I6tt a szlovak paraszt ¢és munkas ol lett dzve a hegyi tajakra. Most vissza kell hogy
kapja czcket a gazdag teriileteket, hogy megfelels életet éljien.” Ezutan hirdették ki
aprilis 5-¢én a Kassai Programot.

M. L: Ki szovegezte a Programot?

SZ. K.: Ezt példdul pontosan Iehet tudni. A, Koicky Vlddny programot”, a
kassai programtervezetet tulajdonképpen Gottwald dolgozta ki. Kopecky 3 részt
dolgozott ki, a kiilpolitikai részt, a szlovikok nemzeti jogait, a habonis blintsok
megbiintetését. Zdenek Nejedly dolgozta ki az iskola- és kultdrpolitikai riszt. A
katonai részt pedig Svoboda és Prochdzka generdlisok. Tehat a 16 pontbdl 11-¢t
Gottwald dolgozott ki. Szomori példdul, hogy Zdenek Nejedly (a kommunista!) —
aki az cls6 csehszlovak Koztarsasagban a nemzeti jogok bajnoka volt — dolgozta ki
azt a 15. részt, amely minden német és magyar iskola bezirdsarol rendelkezik a csch
¢és a szlovdk varosokban.

Mi a kassai programrdl csak dprilis végén szereztiink tudomast, ugyanis szov-
jot megszallas alatt volt ez a teriilet egészen augusztusig. A szovijet hadsereg viselhe-
dése ebben a vonatkozdsban a magyarsag javat szolgalta. Példaul annak ellenére,
hogy mar megvolt a Kassai Program; annak cllenére, hogy 1944 szeptemberében mar
a Szlovak Nemzeti Tandcs is meghozta 6-0s szamu rendeletét, amely minden magyar
¢s német kozépiskoldt megsziintetett, Komdromban 45 dprilisaiban megnyilhatott a
magyar gimnazium. Az ottani Spravna komisia |intéz6 bizottsdglnevében, egy Sind-
ler nevezetid rogton betiltotta ezt. Erre a szovijet katonai parancsnok megmondta a
véleményét Sindlernek, és djra megnyilhatott az iskola.

M. L.: A magyarellenes program eszerint Gottwald programja volt.

SZ. K.: Biztosan. llletve Sztaliné. Ezt a dolgot nem nézhetjiik masként, mint
cgyutt a 15 millié német, koztiik 3 millié szudétanémet kitelepitésével. A Kassai
Korményprogramot Moszkvaban targyaltak 1945. marcius 22-t61 25-ig. A torténclem
részére érdekes megjegyezni azt, amit Ondrej Kovac a Kassai Kormanyprogramrdl ir
1977-ben (kiadta a Szlovék Pedagégiai Kiadd). Idézem: ,, A kormanyprogram targya-
ldsdn 1945. marcius 22-¢n Moszkvaban a harom szocialista part és a néppart képvise-
16i vettek részt. A targyalds elnokéiil Klement Gottwaldot vélasztottéE. Ez is arrdl
tantiskodik, hogy Cschszlovikia Kommunista Pértja a csehek és szlovakok nemzeti
frontjanak elismert vezetd politikai erejévé valt. A targyald politikai partok képviselSi
1945 mérciusdban Moszkvaban nem terjeszietiék el sajat javaslatukat, melyet 1énye-
gében Klement Gottwald dolgozott ki.” Ezzel kapcesolatban meg szeretnék még két
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epizodot emliteni. Mondottam azt, hogy a Kassai Kormanyprogram a magyarség
reszérél nagy megdobbenést keltett — kiilondsen Pozsonyban. Szalatnai Rezsé az
ckkor mar Pozsonyban tartézkodd, magyarbardtként ismert Laco Novomenskyt
kereste fol a Carlton Szalléban. Bizonyos értelemben magyardzatot kért a Kassai
Korméanyprogramot illetéen. Laco Novomensky kicsit illumindlt dllapotban volt, és
azt mondotta Szalatnai Rezsének: , Nektek végetek van. Eljott a szlavok uralma. En
részt vettem a moszkvai targyalasokon. A moszkvai targyalasok utan Sztdlin vacsorat
adott a cschszlovak kormdnydelegdcio tiszteletére, és a vacsora utdn azt mondotta,
hog?l most egy kis meglepetéssel fogok szolgdlni. “Tessék dtfaradni a vetitéterembe.”
Ott levetitettck Budapest ostromat eredeti dokumentumok felhaszndlasaval - mondta
Novomensky Szalatnainak -. A kdnnycimet alig tudtam visszatartani, laittam szilé-
vdrosom pusztuldsat. A vetités utdn Sztilin azt mondotta: “Ugye jol elbdntunk &si
cllenségeinkkel? Elég ez maguknak?” Az 1946-0s ¢vben mondotta el ezt nckem
Szalatnai Rezsd. Akkor tan kételkedtem az esct hitelességében, de Gustav Husdk
Tanisdgtétel cimid kdnyvében igazolja Novomensky szavait. A 249, oldalon ezt a
jelenctet a kovetkezoképpen irta meg: , A targyaldsok befejeztével Sztalin tinnepélyes
vacsordt adott a Kreml Gyorgy-termében. Akkor mar Bened is Moszkvaban volt. A
vacsorandl Sztalin cgyik ‘oldalin Benes, a masikon Srobir iilt. Sztdlin egész este
Srobarral szorakozott, tetszett neki ez az elékeldnck latszo oreg, aki viddm, dohdnyzik
és annyit tud inni, mint maga Sztalin. Sztdlin megesodilta a nyolevan éves Srobar
vitalitdsat. A vacsora utdn moziba invitalt benniinket. Srobdrt karonfogta, vezette s
maga mellé iiltette. Dokumentumok alapjan vetitették le Budapest bevételét. Srobar
a vacsora alatt allandoan szidla a magyarokat. A fimvetités utin mosolyogva kérdezte
téle Sztalin: 6l szétvertiik Budapestet? Elég ez maguknak? Vagy kell még valami?”
Fusdk akkor a kormdnydeclegicio tagja voll. Természetesen a magyar forditasban ez
a rész nem szerepel.

A Kassai Kormanyprogramban a magyar nemzcetiséget tulajdonképpen két
fejezet érintetle, a 8., amely megfosztotta a magyar nemzetiséget allampolgdrsagi
jogaiktol, és csak azokkal tett kivételt, akik aktivan harcoltak a Cschszlovak Koztir-
sasag djjaalakitdsacrt. Amisik a 15. fejezet, amely kimondotta azt, hogy a varosokban
minden német és magyar iskolat bezarnak, megsziintetnek, és ami a tobbi német
iskolat illeti, azt a német kérdés végleges rendezéséig ugyancsak bezarjak. A Kassai
Kormanyprogram 15. fejezetében a magyar dltalanos iskolakrol nem volt sz6. Ez
tobbé-kevésbé fedte az 1944. szeptember 6-an hozott Szlovak Nemzeti Tandcs 6-0s
szami rendceletét. Zaréjelben mondom, hogy szeptember 6-an, tehat a felkelés kito-
rése utdn 6-7 nappal, amikor 3000 magyar harcolt a partizdnok oldaldn, ez a 6. szamu
Szloviak Nemzeti Tandcsi rendelet kimondotta, hogy minden német és magyar kozép-
iskolat megsziintetnek, azokat az clemi iskoldkat is, amelycket 1938 novembere utan
alapitottak.

M. L: De¢ hat akkor még nem zarult le véglegesen semmi! Ennyire biztosak
voltak a dolgukban?

SZ.K.: Lezért ligy ckkor még nem volt, de az SZNT biztos volt a gy6zelemben,
biztos volt abban, hogy minden magyar kozépiskolat meg fognak sziintetni. De ez a
6. szamui SZNT rendelet oddig ment, hogy azt mondotta, minden német és magyar
istentiszteletet is megsziintetnek, amelyeket 1938 oktdbere utdn vezettek be. Erdekes
az, hogy nem volt sz6 a magyar altalanos iskolak megsziintetésérél. Amikor Krammer
Jené clintézte Novomeskynél Pozsonyban azt, hogy az érsekdjvari gimndziumban
még az egyes évfolyamok 1945 tavaszdn tanulmanyaikat befejezhessék, azzal tért
haza, hogy Novomesky mintegy igéretet tett arra, hogy minden valdszintiség szerint
a magyar altaldnos iskoldk szeptembertdl meg fognak nyilni.

M. L: Milyen volt a Kassai Kormanyprogram fogadtatdsa a felvidéki magyar-
sag részérol?

86



»  Multidezé

SZ. K.: Oriasi felhdborodast valtott ki, de a magyarsagnak semmiféle szerve-
zete nem volt a védekezéshez tekintettel arra, hogy a glové Nemzeti Tanics 1944.
szeptember 1-én feloszlatott minden politikai partot, igy a magyarsag érdekeit kép-
viseld Magyar Nemzeti Partot is, melynek vezetSje Esterhdzy Janos volt. Ennek
ellenére megalakult Pozsonyban a volt Magyar Nemzeti Part képvisel6ibsl, vezetdi-
bdl és baloldali magyar wjsagirokbol, régi sarlésokbdl egy tgynevezett Pozsonyi
Végrehajté Bizottsdg. Ez a Végrehaité Bizottsdg irdsban tiltakozott az ellen a Szlovak
Nemazeti Tandcsnal és a szlovak kormanynal, hogy a magyarokat egy kalap ala vették
a németekkel, mert hiszen az 6ndllé Szlovak Allam alatt a magyarsag antifasiszta és
antihitlerista magatartast tanisitott.Ebben a tiltakozojegyzékben jelezték azt, hogy 6k
ezzel kapcsolatban egy emlékiratot fognak cljuttatni a Szlovdk Nemzeti Tanacshoz.
K&zben Esterhdzy Janost a szovjet szervek, minden valészindség szerint a szlovak
politikusoknak a felkérésére, letartéztattak és a Szovjetunidba desportélték. Késébb
pedig clvitték Pozsony viros vezetdjét, dr. Neumann Tibort is a Szovjetunidba. Az
emlcékiratot tulajdonképpen — amint az a kézirasbdl felismerheté — Szalatnai Rezsé
szerkesztette. Az eredeti kézirat az én birtokomban van. A feljegyzés tgy szél, hogy
ezt az emlékiratot dr. Neumann Tibor — tchat akkor még nem tartéztattak le —, dr.
Czibdk Janos, Szalatnai Rezsd és Garzuly Ferenc akarta dtadni a Szlovak Nemzeti
Tandcsnak, személy szerint Husaknak, aki akkor belligyi megbizott volt. Szalatnai
Rezsé azt mondotta, hogy Husik nem volt hajlandé 6ket fogadni, s az emiékiratot
valaszra scm méltattdk. Az emlékirat cgycébként a magyarsag magatartisat vazolja a
fasiszta uralom alatt, és folajanlotta a magyarsag szolgdlatait az wjjaépitendé Cseh-
szlovdkia javara. Alairoi a Pozsonyi Végrehaijté Bizottsdg tagjai voltak, név szerint
Stelezer Laps, dr. Neumann Tibor, Garzuly Ferenc, dr. Czib6k Janos, Peéry-Limbacher
Rezsd, Nyarai-Nemece Miklos, Szalatnai Rezs6, Mayer Imre és Lukovich Jozsef. Ezek
koziil Szalatnai és Peéry RezsG a sarlésok kiemelkedd képvisel6i voltak, Nyéarai-Ne-
mec Miklés ckkor mar Emil Boleslav Lukdc-csal egyfitt szerkesztette a Tyzden cimd
szlovék hetilapot, és eléggé befolydsos ember volt. Késobb ebben az 6sszetételben a
Pozsonyi Végrehajto Bizottsdg meg kellett hogy sziinjdn, mert a Magyar Nemzeti Part
tagjait a szlovikok targyal6félként soha nem ismerték cl. Ezért egy haromtagni bizott-
sag vette at az iigyck intézését — illetve azt a szandékot, hogy intézzék az tligyeiket.
Ennck a vezetdje volt Szalatnai Rezsd, tagjai: Nyarai-Nemec Miklos és dr. Balogh
Dénes Arpéad, régi munkdsmozgalmi ember, kommunista, ligyvéd. Ez a Végrehajto
Bizotisdg késSbb egészen 1948-ig egyrészt személyes kapesolatai révén igyckezett
segiteni a bajba jutott magyarokon, foleg az clbocsatott pedagégusokon, és minden-
képpen igyckezett kapesolatot teremieni a Cschszlovakiaval targyald magyar kor-
manydelegacioval. Ez sajnos nem sikeriilt nckik. Eleinte — mint Szalatnai arrdl
gyakran ranaszkodott — a kormdnydclegdciot soha nem talaltdk abban a szilloda-
ban, ahol el voltak szélldsolva, ugyanis nem o6haijtottdk folvenni a kapcsolatot a
szlovakiai magyarsag képviseldivel. Késobb ugyan Scbestyén Pal - a magyar kor-
médnydelegacié vezet6je - tobb izben fogadta és at is vette Szalatnai Rezsé memoran-
dumait, tiltakoz4sait a targyaldsok menetét és eredményét illetéen, de igéretei ellenére
soha nem valaszolt ezekre.

M. L: Mi lehetett az oka annak, hogy a magyar kormdnydclegacié ilyen
elutasité magatartast tanisitott a Pozsonyi Végrehait6 Bizottsdggal szemben?

SZ. K.: Ezzel kapcsolatban csak személyes véleményemet tudom elmondani.
A Pozsonyi Végrehajto Bizottsdg tagjai tisztan baloldali emberek voltak, a magyar
korménydelegacié pedig Gyongydsivel az élen tulajdonképpen nem tartoztak a
baloldalhoz. Scbestyén Pdl példaul régi magyar diplomata volt és nem is ismerte
pontosan a dolgokat, az allasat is féltette.

M. L: On ebben az idében még Ersekidjvarott volt vagy mar Pozsonyban?

SZ. K.: 1946-ban mar Pozsonyban voltam, azt lchet mondani, napi személyi
kapcsolatban Szalatnai Rezsével és Balogh Dénes Arpaddal.
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M. L: Milyen forméaban és mikor kezdddott el a Kassai Programban deklaréltak
végrehajtasa a magyarokkal szemben?

SZ. K.: A Kassai Program kihirdetése utin még egy hénapig csend uralkodott.
A magyarsdg tényleges iildozése akkor kezdddott, amikor Bene§ 1945, mdjus 3-dn
clmondta a pozsonyi szinhdz crkély¢érol nagy proklamaciojat, a Kassai Program
magyarazatat. Szalatnai Rezs6 szerint ugyanaz a tomeg livoltdtt és tapsolt Benednck,
amelyik 1945 marciusdban Jozsef napkor még Tisot éltette. Benes kijelentette, hogy
nem hajlandé a magyarokkal egy fedél alatt ¢Ini. Ekkor kezdédott meg egész Szlo-
vakiaban a magyarok kalvaridja. Az ildozés tgy kezdddott, hogy legtobb helyen
megtiltottik a magyar beszédet, sok helyen megverték azokat, akik magyarul beszél-
tek, és a magyar ériclmiség nagy részét interndltik. Mdjustdl kezdve egymads utdn
jelentek meg azok a rendeletek, amelyck megfosztottak jogaiktol a magyarsagot. A
legnagyobb magyariildézésre Pozsonyban keriilt sor. 1945 mdjusiban Bene$ beszé-
denek elhangzdsa utdan megkezdddott és két hétig tartott a pozsonyi magyarsignak
a teljes likviddldsa. A pozsonyi magyarok lakdsait, hazait katonasag vette koril. A
magyar csalddok fél rit kaptak arra, hogy dsszecsomagoljanak. Az elsé idékben azt
is megengedték, hogy biciklit haszndljanak, késdbb mar ezt is megtiltottdk, és min-
denki azt vihetett magdval, amit a két keze clbirl. A hiz kapujiban csoportositottak
oket, és cgyenesen a Lazaret és a Korhdz utcai 1j renddrségi épiiletek udvardra
hajtottik oket, ahol mdr kattogtak az irogépek, és az clére clkészitett, stencilezett
végzdsckre, véghatdrozatokra mar csak a neveket kellett beirni, hogy XY-t Pozsonybdl
kitiltjik, Pozsony varosit ¢l kell hagynia és ki kell koltoznie Ligetfalura. Ez az akcié
koriidbeliil két hétig tartott. Nagyon sok magyar menckiilt csallékédzi rokonaihoz, de
a zomét mdgiscsak athajtottdk katonai feliigyelet mellett Ligetfalura, és mindenki ott
helyezkedett el, ahol éppen helyet talalt.

M. L: Nem volt megszervezve, hogy melyik csalddnak hova kell mennie?

SZ. K.: Egydiltalan nem. Mindenki ott helyezkedett el, ahol tudott. Ligetfalu
annakidején Németorszighoz tartozott Engerau néven. A németek koziil sokan elme-
nekiiltek, igy voltak tres hizak. De a magyaroknak csak olyan hazakban volt szabad
clhelyezkedniiik, amelyck 1918 elétt épaltek. Ezt a végzés ki is mondotta. Persze
nagyon sok magyar nem maradt Ligetfalun, hanem masnap vagy kovetkezé héten
atlépte a magyar hatdrt névelve ezzel a Magyarorszagra menckiiltek tiborat. Akkor
még nyugodlan at Iehetett jarni a hatdron.

M. L: Hiny embert érintett ez a deportidlds Pozsonyban?

$Z. K.: Ezt nem Ichetett megallapitani soha. Egy adatom van erre vonatkozé-
lag. Amikor 1947 januar clsé napjaiban Budapestenea csehszlovak-magyar delegicid
a sérelmi anyagot targyalta, cgy taviratot kaptunk a kiiliigyminisztertsl, amelyben
megkérdezte, hogy hany izben intervenialt a pozsonyi magyar meghatalmazott
magyar ligyben és hany izben eredményesen. Dr. Wiagner Ferenc, az akkori magyar
meghatalmazott — akkor még nem volt diplomaéciai kapesolat a két dllam kozott —
azt taviratozta, hogy 30 000 iigyben intervenidlt. Ezek koziil 27 000 credményes volt.
Es amikor megkérdeztem téle, hogy mi volt ez a 27 000, azt mondta, hogy az 6
intervencidjara oszlattak fol a ligetfalusi magyar internaldtabort.

M. 1.: Eszerint tehit interndlétabor volt Ligetfalun?

SZ.K.:Internalétabor nem volt. Ligetfalura dthajtottak 6ket. De 6 igy jelentette.
Persze ez megdobbentette a magyar delegaciot. Lehetetlen koriilmények kozé keriil-
tek a pozsonyi magyarok Ligetfalun. Igaz, hogy munkara is beosztottik Sket, és volt
egy népkonyha, ahol cbédet is osztottak. El lehet képzelni, hogy milyen levescket
kaptak... Az cgészségiigyi clldtas szinte megszervezetlen volt. Volt egy voroskeresztes
orvos, akinek a nevét érdemes megemliteni, dr. Niepel, aki kés6bb ott is hagyta a
tabort, mert nem tudott megbirkdzni a feladattal. Es addig, amig a szlovék hatosagok
csak kitelepitésrol beszéltek, és ezt a szot, hogy “deportdlas’ nem haszndltdk, dr.
Niepel a maga bizalmas jelentésében, |, Jelentés a ligetfalusi taborban iévé deportalt
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németek és magyarok egészségiigyi ellatisarol”, a szlovdk voroskeresztnek a kivet-
kezd beszamolot kiildte: ,Makddésem nem talalt megértésre a Nemzetbiztonsagi
Szolgilat illetékes donté tényezGinél, mi ott az 6 mulasztasaikat foltoztuk, mivel az
6 hibdjuk volt, hogy Ligetfalun a deportaltak a legsziikségesebbekkel sem voltak
elltva. Hianyosan voltak 6ltézve, gyengén élelmezve, ami megmutatkozott a kis-
gyermekeknél: kozilik sokan éhhalalra vannak itélve.” A levelet igy fejezi be: ,Mii-
kodésem befejeztével kivanok Osszes munkatdrsamnak sok sikert és Isten dldasat
tovabbi munkdjukra. A Voroskereszt gondolatanak pedig kivanom, hogy miclébb
gy6zedelmeskedjen az emberi gonoszsag felett, amely a fasizmus és a hdbori szornyii
orokségeként maradt reank.”

A magyarok deportalasaval kapcsolatban szeretnék megemlékezni Janics Kal-
manrol, aki ismert kdnyvében (Hontalansdg évei) tulajdonképpen bizonyos mérték-
ben meghazudtolta azt a magatartdst, amit a magyarsdg tdmege az 6nallé Szlovik
Allamban képviselt, amelynck — azt lehet mondani — 6rok, maradandé emléket
allitott Fibry Zoltin A vadlott megszolal-ban. Janics Kalman igy nyilatkozott: ,, A
Pozsony-kornyéki gyijtétiborok annyiban tekinthetdk térvényescknek, hogy rész-
ben a habonis biinokkel gyaniisitottakat tartottik fogva, részben pedig a kitoloncolas
elvének torvényessége értelmében jartak el.” Persze jogilag értelmezhetetlen mondat
az, hogy a kitoloncolas clvénck érvényessége értelmében jartak cl. Itt Janics abban
téved, hogy kitoloncolni térvényesen csak azokat Ichet, akik magatartasukkal ehhez
hozzéjarultak, és nem odavalé illetéségiick. Hait egy pozsonyi illetéségii embert le
lehet esukni, borténbe lehet zarni, de kitoloncolni... Lehet internalni, de kitoloncolni
nem. De tévedett Janics Kalmdn abban is, hogy a végzésben nem a kitoloncoldsi
rendeletre hivatkoztak, hanem a honvédelmi tdrvényre, amelyet 1936-ban hoztak, és
a Szlovak Allamban 1939-ben erdsitetick meg, egészitettek ki. Ez a honvédelmi
torvény mindeniitt cléirja, hogy ha a hadmiivelet ¢rdeke megkivinja, akkor a meg-
bizhatatlan clemcket errdl a teriletrdl el kell tavolitani. Ennck a honvédelmi torvény-
nck az ¢rtelmében lakoltattik ki, deportdltik a pozsonyi magyarokat. De
torvényesség itt sem allhatott fonn. Egyrészt a magyarsag tomege a Szlovak Allamban
végig demokratikus, antifasiszta magatartdst tamisitott, techit megbizhatatlannak
egyaltaliban nem volt mondhatd, masodszor: madr akkor Berlinben voltak a szovijet
csapatok, amikor a pozsonyi magyarsdg deportalasa megkezdddott.

M. L.: Karoly bacsi kéziratban 1évé tanulmanyaban Pozsony-kornyéki gyiijté-
taborokrdl is sz6 volt.

SZ. K.: Nemcsak Pozsony-Ligetfalun volt tabor, hanem Patrongyarban és
Bazinban is. A Patrongyarban igy kétszdzan lehettck, kizardlag férfiak. Oda csalado-
kat nem deportéltak. Ezeket Ligetfalura vitték.

Meg kell emlitenem még a pozsonyi deportalassal kapcsolatban egy személyes
emlcket is: birtokomban van édesapam deportdlasi végzése Ligetfalura. Az indok az
— és minden végzésnek az indoka az volt, hogy magyarul: ,Nem kétséges, hogy on
magyar nemzetiségd, tehdt Pozsonyban valé tartézkodasa dllamérdekbol nem kivd-
natos.” Ez volt a formula. Lehet latni, hogy ez egy stencilezett papir. Rajta van az,
hogy csak 1918 cl6tti hazakat Ichet elfoglalni, és azt nem Ichet elhagyni. Edesapdmnak
kivételesen szerencséje volt. O szab6 Iévén aprilis hénapban természetesen nagyon
sok szovjet katonanak dolgozott. Szabéra mindig sziikség van. S amikor a szovjet
katondk majusban keresték édesapamat, és megtudtak azt, hogy mit csindltak vele,
rogton utina mentek Ligetfalura és visszahoztak. De csak 6t.

De kanyarodjunk vissza a magyarok iildézésénck torténetéhez. Egymas utan
jelentck meg a rendeletek, amelyek a magyarsagot megfosztottak jogaiktol. Fontos
rendelet volt az 1945. majus 19-6n megjelent 5. szamii elndki dekrétum, azt kévetden
az 50. SZNT rendelet, amely minden magyar vagyonra nemzeti gondnokot rendelt
ki. Erdckes megemliteni: ami a torvényhozast és a végrehaijté hatalmat illeti, kettdsség
allt fenn ebben az idében a Cschszlovak Koztarsasagban. Szlovék teriileten volt a
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Szlovak Nemzeti Felkelés alkotta Szlovak Nemzeti Tanécs, (Slovenskd ndrodnd rada),
amely a végrehaijtd és a térvényhoz6 hatalmat gyakorolta — ilyen Cseh- és Morvaor-
szag teriiletén nem volt, és ezért Cseh- és Morvaorszag teriiletén Benes elnéki dekré-
tumokkal igazgatta azt az orszagrészt. Azért a felsorolt rendeletek vagy tgy szdltak,
hogy elnoki dekrétumok vagy a Szlovdak Nemzeti Tandcsi rendeletek. Az elsdk kdzdtt
volt az, amelyik a magyarok vagyonara nemzeti gondnokot rendelt ki. Eszak-Szlova-
kiabdl a vallalkozd szellemd emberek lejbttek a déli teriiletekre, megnézték a jobb
iizleteket, a nagyobb miihelycket, bementek a jarasi nemzeti tanacshoz, és kérték
ezeknek az iizleteknek, izemeknck, fSleg vendégldknek a kiutaldsat — amit tobbé-
kevésbé meg is kaptak. Legtobb nemzeii gondnok nagyon rosszul sifirkodott a
magyar vagyonnal. Elherdalta. Es eléggé kegyetlenck voltak — mert legtobb esetben
a régi tulajdonost eltavolitottdk nemesak az tizembdl, de a lakasdbdl is. Azok jartak
1, ahol a nemzeti gondnok egy aktiv szlovdk tisztvisels volt, aki megelégedett azzal,
hogy a magyar vezeti tovabbra is a dolgokat, és 6 csak minden hénapban megjelenik
azért a bizonyos jaranddsigért. Ezek a rendeletek a potsdami konferencia el6tti
rendeletek voltak. Ne felejtsiik el, hogy a Kassai Kormanyprogram még csak program
volt. Azt még térvényben, rendeletekben nem fogalmaztak meg. De akkor, amikor a
potsdami konferencia zardjegyzékét alairtak, amikor tudomasukra jutott a csehszlo-
vakoknak, hogy a szbvetséges hatalmak nem jarultak hozza a magyarsag egyoldali
kitelepitéséhez, azon nyomban Bene3 kiadja a 33. szamii elndki rendeletét, amely most
mar, mint elndki rendclet térvényes formaban fosztja meg a magyarokat dllampol-
garsagi jogaiktol. S ezutan egymas utan jelennck meg azok a rendeletek, amelyek
konkrét iildozési formikat fogalmaztak meg. llyen példaul a 99-es Szlovak Nemzeti
Tandcsi rendelet, amely augusztus 23-an kelt, mely minden magyar nemzetiségi
kozalkalmazottat minden végkielégités nélkiil azonnali hatallyal elbocsit. Ez a ren-
delet megfosztotta a nyugdijuktdl is azokat az embercket, akik a 33-as elndki dekré-
tum értelmében az dllampolgarsagukat clvesztették. Most minden rendclet majd
ebbdl indul ki: allampolgarsagi jogaikat elveszitettck, tehdt... Ilyen volt példaul a
71-es, szeptember 19-¢n kiadott elndki rendelet, amely kételezé munkaszolgdlatot {rt
el azok részére, akik allampolgarsagukat clveszitették. Akkor, amikor a magyar
csalddokat majd Cschorszédgba fogjik deportalni, tulajdonképpen ezt az elndki ren-
deletet hajtjak végre — annak ellenére, hogy a végzésben a 88-as elndki rendelet
szerepelt, az dltalanos munkakételezettségrol. Ezzel azt akartak dokumentdlni, hogy
nemcsak a magyarokra, hanem a szlovékokra is vonatkozik a 88. szimii rendelet —
annak cllenére, hogy szlovik csalddokat nem deportaltak Csehorszagba. De tulajdon-
képpen a 71-es elnoki dekrétumot hajtottdk végre, amely szerint munkaszolgalatra
volt kotelezhet6 az, aki elveszitette cschszlovédk dllampolgdrsagat.

Itt kell még megemliteni a 104-es SZNT rendeletet, amelyet augusztus 23-4n
hoztak, és amely kimondja azt, hogy a magyar nemzetiségiick mezGgazdasagi ingat-
lanit el kell vagy el Ichet kobozni. Persze ennck végrehajtasa lassan ment. A végre-
hajtds ebben az esetben is tigy kezdddott, hogy északrél vallalkozé szellemii emberek
lejottek a Csall6kdzbe, és az ottani falvakban borzaszt6é garazdalkoddst rendeztek.
Kinézték a szép paraszti portdkat, elmentek a helyi megbizotthoz, aki pedig azt
mondotta: itt van. A magyar csaladot kihajtottdk az utcéra, legtobb helyen még az
dgynemiit is ott kellett hagyniuk. Hogy hova tudtak menni? Faluhely volt, ahol
mindenkinek sok a rokona, hit valahogy Osszezsifolodtak.

M. L: Ok nem kényszeriiltek arra, hogy elhagyjak a falut?

SZ. K.: A 104-es rendelet értelmében nem kényszeriiltek arra. De tekintettel
arra, hogy a potsdami konferencia utasitotta a két kormanyt, hogy targyaljanak a
kolcsonos lakossageserérél, a csehszlovakok mindent elkfvettek annak érdekében,
hogy a magyarsag életét megnehezitsék. Folytattdk tehat a magyariild6zést annak
érdckében, hogy a magyar korményt rakényszeritsék arra, hogy miel6bb megkezdje
a targyaldsokat a lakossdgcsere és az egész szlovakiai magyarsag tigyében, és ezzel
minél kedvez6bb eredményeket érhessenek el.
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M. L.: Vannak személyes emlékei a magyariildozésr6l?

§Z. K.: Vannak bizony! Sajnos nagyon is sok! Ersekijvdron magam is dtéltem
a 71-es elniki dekrétum kegyetlenségét — bar én nem voltam deportilva. Koriilbeliil
300 — fSleg értelmiségi -— férfit bsszefogdostak. A kizalkalmazottakat, a pedagigu-
sokat elbocsatottak, és az iskoldk sem nyiltak meg annak ellenére, hogy ezt Laco
Novomesky valészintnek tartotta — tehat volt mibol valogatni. Ezeket dsszeterelték
az érsekuijvari internalé-, tdborba” — bér ez nem volt igazi tabor, mert a cél érdekében
egy iskolaépiiletet vettek igénybe, aminek nagy udvara volt. Ide zsifoltik azt a kbzel
haromszdz embert, akiket masnap reggel katonai fedezet mellett kivittek az érsekuij-
vari llomasra, folraktak a vonatra, és irany Csehorszdg. Hogy hany férfit deportaltak
Bsszesen Csehorszagba, arra vonatkozélag egy dokumentum a1l rendelkezésiinkre.
AndrejDuracka, a Szlovik Telepitési Hivatal elndkhelyettese a Cas-nak 1945. novem-
ber 15-én a kdvetkez§ interjit adta: ,,12 000 magyart deportaltunk, széllitottunk el
Cseh- 6és Morvaorszagba.” Tovédbba azt irja, hogy tovabbi transzportok eldkészitése
is folyik. Duracka a magyar férfiak deportaldsat a kdvetkezéképpen indokolta: 12
000 magyart szallitottunk el Csch- és Morvaorszdgba. Kormanyunk programjiban
vilagosan kijelentette, hogy a felszabaditott Cschszlovak Kéztdisasagbol nemzeti
allamot kivan kialakitani, melybdl ki kell zarni minden, résziinkre nem kivant eleme-
ket, amelyck a multban kdztarsasagunk pusztulasat okoztdk. Ezeket a tdrekvéscket
konkretiziljdk az elndki dekrétumok, melyek végrehajtdsara tevékeny segitséget
igértek szovetségeseink, fSleg a Szovjetunio.” Tovabba igy folytatta: ,Erre a l1épésre
csak azutan szdnta ra magdt a Szlovak Telepitési Hivatal, miutan az illetékes magyar
tényezdkkel megallapodni igyckezett a cschszlovakiai magyaroknak hazdjukba valo
elszallitdsaban, mivel az itteni magyarok a koztarsasagi elnoki dekrétum értelmében
elveszitették cschszloviak allampolgarsagukat, igy a mi hataskoriinkbe tartozik, hogy
hova telepitjiik 6ket. Késdbb a munkakételezettségrdl sz616 elnoki dekrétumis redjuk
vonatkozik.” Nem ¢én mondtam, Duracka mondta... Ez a folyamat szeptemberben
kezddédott, és oktdberben fejezd 6tt be. Az akeiobol szimottevd haszna a csehszlova-
koknak nem szdrmazott, mert nagyon sokan visszasziktek.

M. I.: Ezeket nem stijtottdk szankciékkal? .

S$Z.K.: Nem volt kiilondsebb szervezett adminisztracid akkor még. De nézziik
tovabb a magyarellenes intézkedéscket! Oktober 25-¢én hoztak a 108-as elndki rende-
letet, amely kiterjesztette a 104-cs rendeletet, amely csak a mezdgazdasdgi vagyonra
vonatkozott. A 108-as azonban mar minden magyar vagyont elkobzott. November
12-én pedig meghoztdk azt a beliigyi megbizotti hivatali rendeletet, a 297, szdmuit,
amely kimondotta, hogy megbizhatésagi igazoldst — ami akkor az életnck alfaja és
omegéaja volt — csak azok kaphatnak, akik a 33-as eIndki dekrétum értelmében nem
veszitették el csehszlovik dllampolgarsagukat. De még igy is voltak kivételek. liyen
volt példaul Roth Kéroly Dénesnek az escte. Roth Mor Rozsny6 varos polgadrmestere
volt az elsé Cschszlovdk Koztarsasag idején. O a kommunista pértnaﬁovolt a tagja,
ugyanis Rozsnyé vérosban a valasztasokat 1935-ig a kommunista part nyerte meg.
Fia, Roth Kéroly Dénes a kommunista ifjlisdgi mozgalomban vett részt, tobb izben
fogdaba is keriilt, tehét igaz kommunista volt — de igaz ember is, mint azt késébb
tapasztaltam. Zsid6 ember volt, és nem tudott szlovdkul. Megjarta a hitleri tdborokat,
és elég betegen keriilt haza. (Apja tdborban pusztult el.) Természetesen 1945-ben
kapott megbizhat6sdgi igazolvanyt. De ezt kés6bb visszavontdk azon a cimen, hogy
magyar nemzetiségi! Tehat a 33-as elndki dekrétumot sem tartottdk be!

{14 ezek utdn kényszeriilt a magyar kormény targyalasokra. A targyaldsok
1945. dccember 3-16] 6-ig folytak Pragéaban, illetve 1946. februar 6-t6l 10-ig, és ez a
magyar-cschszloviak lakossdgesere egyezmény megkotésébe torkollott, amelyet Bu-
dapesten 1946. februar 27-én irtak ala.Ezzel kapcsolatban sok mindent el keli monda-
nom —kiiléndsen abbdl a szempontbdl, hogy ezt a lakossdgcesere egyezményt hogyan
tudtuk végrehajtani, illetve milyen hidnyossagai voltak, amelyck aztan a végrehajtast
nchezitettck. Az egyezmény megszovegezése nélkiilozte a szakértdi jogdszi munkat.
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A magyar parlamentben, amikor targyaltak, volt olyan képvisclé, aki azt mondotta,
hogy%);. Sebestyén Palra még egy haz addas-vételi szerzédeést sem szabad bizni, nem
pedig egy ilyen fontos szerzédésnek a megszdvegezését. Persz. itt megint vissza kell
utalni arra, hogy a Pozsonyi Végrehajté Bizotisdg, Szalatnaic¢k allandéan keresték a
kapcsolatot Gyongyosivel, Sebestyénnel, Vajlok Sandorral, de a kapcesolatot az utéb-
biak hibajibol sohasem sikertilt folvenni. Az elsS ilyen szovegezési hidnyossdg az V.
cikk volt, amely kimondta, hogy a Cschszlovdk Koztirsasig van felhatalmazva arra,
hogy kijelolje azokat a lakosokat (magyarokat), akiket at akar telepiteni a Magyaror-
szagon attelepitésre jelentkezett szlovakokkal szemben. Itt gondolni kellett volna a
szovegezdknek arra, hogy akkoriban még a magyar csalidoknak jorésze hirom
generaciobdl allt: nagyszildk, sziilok és a gyerckek. A csehszlovakoknak meg volt
annyi ravaszsaguk, hogy éttelepitésre csak azokat jelolték ki, akiknek a nevén az
ingatlanvagyon szerepelt. S miutdn az egyezmény VII cikke alapjin az ingat-
lanvagyon atment a cschszlovék dllum tulajdonaba, a tobbi csaladtag, lettlégyen az a
sziilg, lettlégyen a fiatal hdzasok, egyszerien fedél nélkiil maradtak, Ezek kénytele-
nck voltak a Dundn at vagy mas illegdlis médon kovetni a hozzitartozokat. Ezen
késSbb én tigy segitettem, hogy arra utasitottam a korzeti biztosaimat, hogy az ilyen
helyzetd esaladokndl vegyenck fol jegyzokonyvet, s ezcket csak egyiitt szabad atte-
lepiteni. Megéllapodtam a Szlovak Telepitési Hivatal osztdlyvezet6jével, dr. Gadpa-
rikkal, hogy ezck az Egyezmény V. cikkében és dltaliban az Egyczményben biztositott
minden joggal telepiithetnek at. Ebbe 6 belement, de abba mdr nem, hogy czck az
emberek a cserekvotaba is szamitsanak bele. Minden ebben az tigyben készitett irds
ugy szolt, hogy ,mimo kvoty”, tehdt , kvotan kiviil”. Ez ellen nem tudtam mit tenni.
Igy aztdn soha nem tudtuk meg valéjdban azt, hogy hany ember telepiilt &t Magyar-
orszagra, mert nem biztos, hogy mindenki jelentkezett a korzeti biztosndl az illegdli-
san dlmenckilok koziil. Annyira silyos volt ez a kérdés, hogy megkértem Bolya
Lajost, aki akkoriban a Magyar-Cschszlovik Vegyesbizottsig magyar tagozatdnak
elndke volt, hogy ezt tirgyalja meg a cseh féllel, és hozzanak véghatdrozatot erre
vonatkozéan. Ez azonban nem sikeriilt. 56t 1947 kardcsony masnapjan, amikor Bélya
folkeresett minket pozsonyi lakasunkon — azért mondom tobbes szamban, mert
tobben laktunk abban a villiban —, azt mondta: ,Karoly, tc a fejeddel jatszol!”
Ugyanis meggdllapitottak, hogy az attelepitetteknek majdnem a 30%-a eredetileg nem
volt kijelélve. Nem akarom magamat Luther Mértonhoz hasonlitani, de utdna mon-
dom: masként nem tehettem.,

A VL cikk vildgos volt de ebbdl keletkezett mégis a legnagyobb zavar és a
legnagyobb tragédia is .Ez kimondta azt ugyanis, hogy minden ingésagat magaval
hozhatja az attelepiils. Hogy mi az ,,ingdsag”, arra vonatkozodlag jogszabdlyt nem
kellett hozni, mert azt mar a rémai jog is meghatdrozta, s azéta sem valtozott.

Erdekes volt a VII. cikk, amely kimondta, hogy az éttelepiils ingatlanvagyona
atszéll arra az dllamra, amelyet elhagyott, és a lakossagcsere befejezése utdn a kiilén-
bézetet az dllamok egymadsnak megtéritik. Ebben az esetben jogi szempontbél nagyon
érdckes kérdés meriilt fel. Az természetes, hogy ezt a két dllam szamolja el, mert mas
médja nincsen, hiszen szdzezer emberrel kiilon-kilon nem lehet leiilni targyalni. A
kérdés az volt, hogy az otthagyott ingatlanvagyon értéke kit illet meg: a magyar
dllamot vagy az attelepiil6t? Jogi szempontb6l nem vitds az, hogy az dttelepiil6t illeti
meg. Mas kérdés, hogy ha itt Magyarorszagon az dllam részérdl juttatdsban részesiilt,
akkor csak a kiilonbozet illeti meg az attelepiil6t. Azonban a szervezetten dttelepiilék
koriilbeliil 140 000 kat. holdat hagytak Csehszlovidkiaban, ezzel szemben a szlovakok
csak 15 000 kat. holdat, igy tetemes aktivum képz6dott a magyar attelepiilok részére.
A rendelkezés Gigy sz6lt, hogy az 1938-as drakon kell ezeket értékelni. Akkor pedig 1
kat. hold 10 000 csehszlovak koronat ért, ez 2000 pengé volt magyar pénzben.
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AVIIL cikk volt a legszerencsétlenebbiil megfogalmazva. Szorél-széra idézem:
~Az V. cikk elsé bekezdésében meghatirozott szamon feliil Csehszlovikiabol Ma-
gyarorszagra ittelepitheték olyan Csehszlovakidban dllando lakhellyel biré magyar
nemzetiségii személycek is, akik a Szlovik Nemzeti Tandcsnak 1945. évi mdjus ho
15-én 33. szdm alatt kihirdetett rendelete 1-4.§-aiban megjeldlt biinesclekményeket
kovetick el. Ugyanez vonatkozik azokra a személyckre is, akik ugyanennck a rende-
letnek 5.8-dban megjelolt biincselekményeket kdvették el, azzal, hogy ez utébbiak
szama nem haladhatja meg az ezret. Azok a szemdélyek, akik az idézett rendelet
1-4.§-ainak hatdlya ald esnck — tehdt a hdbords biindsok —, a VI — tehdt hogy az
ingdsagaikat magukkal hozhatjdk — és a VII. cikkckben foglalt kedvezményekben
nem részesiilnek” - tehdt a vagyonukat nem irjik dssze, és kartéritést nem kapnak.
Ez a paragrafus, amikor az egyezményt a magyar parlamentben targyaltdk, oridsi
felhdaborodast okozolt. Paddnyi képviseld azt mondotta, hogy ebbe a cikkbe be lehet
az §sszes magyart sorolni. Ortutay kozbevetette, hogy 40 0X) ember ellen indult
eljaras. Jocsik Lajos ugyancsak azt mondta, hogy mar eljiras indult 36 000 ember ellen.
A félelemncek jogos alapja volt. A Szlovak Telepitési Hivatal utasitotta kirendeltségeit,
hogy irjak Ossze azokat, akiket mint hiborus biindsoket akarnak attelepiteni. lgy
sziiletett meg a haborts bindsoknek a Szlovik Telepitési Hivatal dltal dsszedllitott
listdja, amelyet 1946. augusztus 26-an dt isadtak a pozsonyi magyar meghatalmazott-
nak. Ennck alapjin ,,nagy haboris binsként” (tehit az 1-4.§ alapjan azok, akik
semmi ingdsdgukat nem hozhatnak magukkal, ¢s az ingatlanukat nem mérik f6l)
73187 személyt, az 5.8 alapjin 1927 szemdlyt jeloltek ki, amit a magyar korminy
természetesen semmiképpen sem volt hajlando elfogadni. Tobb mint 75 ezer hiboris
binds! De volt mas kellemetlen epizod is ezzol kapesolatban. A Szlovak Igazsagiigyi
Megbizotti Hivatal 26102/1945 szamu rendeletével utasitolta az dsszes kertileti és
jirdsi népbirosigokat, népiigyészségeket, hogy ezentil kizdrdlag csak a magyar
igyckkel foglalkozzanak, a magyarokat it¢ljck el. , A magyar nemzetiségi vadlottak
ligyciben az ligyészek azonnal nytjtsdk be a vddiratot, akdr csoportosan, és ahol a
Iényillas azonos, ott akir sokszorositva is. Ia a cselckmény mir a feljelentésbol vagy
mis bizonyitckokbol megallapithaté, a vadirat nyomozas nélkil is kiadhaté. Figyel-
meztetem, hogy az SZNT 33/1945 szami rendeletének  3.§-a alapjan — tehdt nagy
hdborids binosnck,akit végeredményben még halilra is lehetett itélni — mindsitheté
a megszdllok tevékenységének barmilyen segitése, ¢s a megszallok Gnnepségein, a
bevonuld megszallok fogadisin vald részvétel is.” Arra is figyelmeztet a rendelet,
hogy a vagyonclkobzast minden esetben ki kell mondani. , Elvarom, hogy a népbiro-
sdg minden tisztségviselGje tegyen eleget eme nemzeti kitelességének.” Kiadtak
olyan védiratot is — sokszorositva! -—, amely pontosan meghatarozza azokat a
bincscleckménycket, amelycknek alapjin mindenképpen el kell itélni a magyarokat.
llyen volt a Magyar Nemzeti Part tagsdg, ilyen volt a tiintetéscken vald részvétel
(1obbck kozott 1938-ban, amikor a Mindent vissza! Piros-fehér-zold, Pozsony magyar
fold! — skanddlta a tomeg). Ezcket a ,borzalmas” cselekedeteket folsorolja, amelyek-
nck alapjin mindenképpen el kell itélni a nagyarokat. Persze el kell mondani azt is
az igazsag kedvéért, hogy a szlovak népbirdsapok, a keriileti és jardsi népbirdsagok-
nak az elnokei szakképzett jogaszok vollak, akik az elsG Cschszlovak Koztarsasdagban
tanultak, ahol a jogi képzés komoly volt.Igy czeknek a rendeleteknek, sem a Szlovak
Telepitési Hivatal jegyzékeinck nem adtak helyt, és nem hajtottdk végre azokat.

A VI cikkely szdvegezésében a legnagyobb hiba az volt, hogy tartalamzta:
hogy azok, akiket a 33-as SZNT rendelet 1-4.§-dban megjelolt biinesclekményeket
kovették el. Mit jelent az, hogy elkdvetick ? Egy jogdsz gy fogalmazott volna: ilyen
és ilyen paragrafus alapjin itélték el. Nem pedig elkovették . Természetesen ezt a
cikket ilyen megfogalmazasban soha nem fogadta el a magyar parlament, és llandé
vita targyat képezte. Az nem volt vitds, hogy csak itélet .lapjan voltunk hajlandéak
atvenni magyarokat. A magyar delegdcid dllaspontja az volt, hogy csak azokat fogad-
juk el, akiket 1946. junius 15-ig itéltek el. A esehszlovdk fél soha nem volt hajlandé
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beleegyezni semmiféle hatdridébe. Ez a Magyar-Csehszloviak Vegyesbizottsig elé
keriilt, ott sem tudtak megdllapodni.Igy a korminydelegaciok elé keriilt, ahol aztin
Gyongyosi és Clementis, késdbb Sebestyén P4l és Clementis targyalta hénapokon
keresztiil — eredményteleniil. A Péstyéni Jegyz6konyv 26.§-dban kolcsondsen leszo-
gezték az eltéré csehszlovik és magyar allaspontot. Tekintettel arra, hogy egyezmény
nem sziiletett ebben az tigyben, kijelentették, hogy folkérik az ENSZ totitkarat don-
t6bir6 kijelolésére, Ez azonban nem tortént meg soha.

M. I.: Hogy lehet mégis az, hogy az Egyezmény szovegében mégis a magyar
parlament altal elutasitott szoveggel taldlhato a VIII. cikk?

SZ. K.: A magyar parlament ezt késSbb elfogadta azzal a megkotéssel, ho
Gyongyosi levélben tisztazza, hogy hany emberre gondolt a csehszlovak delegacio.
Gyongyosi azzal védekezett, hogy meghatdroztik, az 5.§ alapjan ez nem lesz tobb,
mint ezer ember. Az 1-4.§-t illetéen megkérdezte, hogy mennyire szdmitanak a
csehszlovakok, Clementis 6t félrevezette, mert 6tven-hatvan emberrdl beszélt. fgy a
magyar parlament a VIII. cikket azzal fogadta el, hogy ezt levélben tisztiznia kell
Gyongyosinck. Mindettdl eltekintve a Csehszlovak-Magyar Lakossagcesere egyez-
mény bizonyos megnyugvast hozott. Az egyezményben ugyanis a csehszlovak allam
kotelezte magat arra, hogy az elbocsdtott kézalkalmazottak részére 1étminimumot
biztosit. Kotelezettséget vallalt arra, hogy f6lfiiggesztik a vagyonelkobzisok gyakor-
latét is s, hogy a menekiiltck az ing6sagaikért visszamehetnek, azt elszallithatjak.
Amennyiben nem taliljak, és jegyz6kdnyvileg igazolni tudjdk, akkor a cschszlovak
allam kartéritést fog fizetni ezeknek. A legfontosabb megegyezés viszont a Fiiggelék
V. cikkéhez fiizédik, amely kimondta, hogy mindenki beleszamit a cserekvétaba, aki
az Egyezmény alairdsdig clmenekiilt, vagy akit attettek. Ne felejtsiik el azt, hogy a
Magyar Népjoléti Minisztérium 38458 menckiiltet tartott nyilvan.

Volt egy nagyon kellemetlen kitétele az egyezménynek. Szorol-széra idézem.
A JegyzSkonyv 4. bekezdése: , A két kormany, bar méltanyolja a kdz6s munkanak
ezen clsé eredményét, egyetértden megdllapitja, hogy ennek az Egyezménynek az
aldirasa cllenére is a csehszlovakiai magyarsag kérdése tovabbra is megoldasra var.
A két kormdny tehat djra kinyilatkoztatja azt az elhatarozdsat, hogy ezt a kérdést
megegyezés utjdn a legrovidebb idon beliil megoldja. A cschszlovak kiildottség
vezetdje ebbdl a célbdl levelet fog intézni a magyar kiildottség vezetSjchez, amelyben
meg fogja jel6lni azt a médot, ahogyan a kormdny a rendezést elgondolja.

5.bekezdés: , Arra az esetre, ha megegyezés nem volna elérendd, a csehszlovdk
korminy fenntartja maganak a jogot arra, hogy ezt a kérdést a békeértekezleten
felvesse vagy mis eszkozokkel rendezze.”

De mondottam, hogy a lakossdgcsere megkezdése utan bizonyos nyugalom
allott be. A népbirésdagok sem ugy miikodtek, ahogy a szlovak hatésagok elvartdk
volna. Tobbé-kevésbé a magyar parasztok foldjeinek az elkobzasa is megsziint, bar
nem teljesen, mert ha volt szlovak jelentkezd, az azért megkapta a kiszemelt portat.
Ancmzeti gondnoksigok tovébbra is 1éteztek. Nem volt olyan magyar iizlet, vendég-
16, mihely, amely ne kapott volna nemzeti gondnokot. Az egyezmény erre nem
v9natkozott, mert ez tulajdonképpen nem elkobzas volt, hanem ,,nemzeti gondnok-
sag”.

Az egyezmény értelmében Osszetilt a Magyar-Csehszlovak Vegyesbizottsag,
amely két-két tagot delegdlt. Egyhanguilag kellett hozniuk hatdrozataikat, Ez gyorsi-
tott tempdban dolgozta ki azokat a véghatarozatokat, amelyek tulajdonképpen a
lakossagesere gyakorlati lebonyolitasat jelentették. 1946. augusztus 1-jével folalitot-
tdk a pozsonyi Meghatalmazotti Hivatalt, amely konzuli jogvédelmet kapott az
attelepitendS magyarok az érdekvédelmének képviseletére. A lakossagcesere azéltal,
hogy a cschszlovak fél kiilonboz6 kdtelezettségeket vallalt a magyarsaggal szemben,
tulajdonképpen érintette a mind hatszazezer felvidéki magyart.
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Minden rendben ment mindaddig, amig 1946. jiilius 22-én a csehszlovikok
meg nem hoztik a 16. szimii véghatarozatot, amely ellenkezett az egyezménnyel. Az
egyezmény VI, cikke kimondotta ugyanis, hogy az attelepiilé minden ing6sagat
magaval hozhatja. A 16. szamii véghatdrozat viszont

— nyilvdnvaléan azért, hogy meggyorsitsa a lakossdgcsere lebonyolitasat —
az ingdsigokat harom kategéridba sorolta: 1. személyi ing6sdgok — amit magdval
hozhatott volna, 2. a kompenzicids ingésagok, pl. a gazdasagi folszerelések, ezt ott
kellett volna hagyni, s majd azutdn a csehszlovak allam kifizeti; 3. volt tulajdonkép-
pen a termények. A terményforgalom annakidején hatdrozott jogszabilyok kozott
mozgott, és igy mindenki csak fejadagot tarthatott meg, a tobbit be kellett szolgaltatni.
Az attelepiilok enek értelmében csak a fejadagot tarthattik volna meg, és hozhattik
volna magukkal. Egy disznét vagy egy tehenet is ott kellett volna hagyni.

M. L.: Voltak-e probélkozasok magyar részrSl a 16. szdmii véghatdrozat médo-
sitdsa érdekében?

SZ. K.: Allandé prébélkozas volt. S6t magyar részrél kovetelés volt: a lakos-
sdgesere megkezdésének a feltétele a 16. szdmu véghatdrozat megsemmisitése és a
visszaillas az egyezmény VL. cikkére. A csehszlovdk kormany ezt nem fogadta el, és
széttelepitéssel fenyegetSzott. Tekintettel arra, hogy ebben az iigyben nem sziiletett
megegyezés, 1946. november 16-4n Kébolkiiton (a parkdnyi jarasban), Szemeten és
Guitoron (a somorjai jarasban) megkezdték a magyar csaladoknak Cseherszégba valé
deportalasat.

M. L: Erre hogyan reagdlt a magyar kormany?

SZ.K.: A magyar kormany teljes mértékben elitélte.

M. I.: Mit prébaltak tenni ellene?

SZ.K.: Ezt én nem tudom megmondani, de mindenesetre még a kommunista
part részérdl is megjelentek elitélé cikkek, Révai is tiltakozott. S6t tudtommal a
megszallé csapatok budapesti képviselGit is megkereste a magyar kormény ebben az
iigyben, de ezek elhdritottak minden vonatkozasi beavatkozist, mivel ezt két kor-
many beliigyének tekintették. :

Kdzben csehszlovak részrél megkezdték az elGkésziiletcket a périzsi béketar-
gyalasokra. Mégpedig azzal a céllal, hogy a pdrizsi béketdrgyaldsokon elérjék azt,
hogy kétszizezer magyart egyoldalian, a lakossigeserén kiviil attelepithessenek
Magyarorszagra. Az 6 taktikdjuk az volt, hogy a hatszizezer magyarnak a z6me nem
is magyar, hanem elmagyarosodott szlovik. Ezért kiadtik a reszlovakizici6s rende-
letet, amely lehetévé tette, hogy minden olyan magyar, aki szlovaknak érzi magit, az
szlovdknak jelentkezhessen, és ezaltal a magyarsignak a 1étszamat csokkentsék,
Erdckes a propaganda. Azt mondja a Slovensk4 liga ezeknek a reszlovakizdlandé
magyaroknak: Valasszatok! Akartok-e egyenrangi csehszlovdk dlampolgarok lenni?
Vagy pedig dllampolgarsig nélkiiliek? Vdlasszatok! Akartok-e nyugalmat, vagyon-
biztonsagot? Vagy pedig a bizonytalansigot, amely nemsokara el fog titeket érni. Az
eredmiény kérilbelul 300-350 ezer reszlovakizaci6 volt. Ezt a pdrizsi béketargyaldso-
kon bemutatta a cschszlovak kormany, mondvan azt: ezek szlovakok. A lakossdgcsere
keretében attelepitettiink szizezer embert, marad kétszdzezer. Ahhoz, hogy mi a
nemzeti dllamunkat megteremtsiik, ne legyen akadily ez a kétszdzezer magyar, s a
békeértekezlet kotelezze Magyarorszagot atvétel.

Abéketargyaldsokon, tudjuk, hogy a csehszlovdk kormany nem érte el a céljt,
nem kapta meg a felhatalmazast arra, hogy a kétszdzezer magyart egyoldaluan
attelepithesse. Kozben a csehszlovak kormdny dtadta a magyar kormanynak azok
névjegyzékét, akiket at akart telepiteni Magyarorszdgra. Az V. cikk alapjan kijeldltek-
nek a szama 106398 volt, a VIIL. cikk alapjan az SZNT 33-as rendelet 1-4.paragrafusara
hivatkozva 73187, az 5. paragrafusra hivatkozva 1927 {6 volt attelepitésre kijeldlve,
Egyiittvéve tehat 181512 f6t kivant Magyarorszdgra attelepiteni. A csehszlovak dllam
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nem kapta meg a békeszerzodésben a felhatalmazast arra, hogy a kétszdzezer ma-
gyart egyoldalian attelepitse. A lakossdgesere végrehajtdsa pedig nem kezdddoit
meg, miutdn a magyar kormany azt a feltételt szabta, hogy a 16. szamii véghatarozatot
semmisitsék meg. Erre o], mint emlitettem, megkezdték a magyar csaladoknak a
széttelepitését, illetve Csch- és Morvaorszagba valé deportalasat. A magyar kormany
azonban nem hatralt. Most mar nemcsak azt a feltételt szabta a lakossagcsere meg-
kezdéséhez, hogy a 16. szamu véghatarozatot semmisitsék meg, hanem azt is, hogy
a deportalasokat sziintessck meg. Ne felejtsiik el azt, hogy a magyar-cschszlovak
lakossdgcsere végrehajtasa csehszlovak részrdl presztizskérdés volt. Magyarorszagon
oriasi propagandat fejtett ki a cschszlovdk delegacid, amig dssze tudott hozni 80149
jclentkezot. Ezeknek az embereknek megigérték azt, hogy gazdag magyar portikat
kapnak Csehszlovakidban. A ¢seheknek tehit siirgSs érdeke volt, hogy az igéretiiket
betarthassak, hogy a 80 czer szlovakot athozhassa Cschszlovakidba, és kicserélhessék
a magyarokkal. Ezt a magyar kormdny sajnos nem tudta kihasznalni, ellenben Po-
zsonyban ezt mi teljes mértékben kihaszndltuk a felvidéki magyarok érdekében.

1947. marcius 2-dn a Gydngyosi vezette delegacié Pragdban megegyezett a
lakossdgesere lebonyolitdsaiban, miutan a cschszlovakok igéretet tettek arra, hogy a
Vegyesbizottsagot arra utasitjak, hogy a 16. szimu véghatarozat helyett 1j véghata-
rozatot hozzon, és februdr 27-¢n besziintették a magyar csalddoknak Csehorszagba
vald deportdlasit. A targyalds utolsd napjan az a szerencsétien otlete taimadt Gyon-
gyosinek — mondvan, hogy mar mindenben megegyeztiink —, hogy targyaljak le a
mint cschszlovak beliigyet elutasitotta, erre Gydngyosi a targyaldasokat megszakitot-
ta, és hazajott Budapestre. Ezt a magyar kormany sem vette jo néven. Ugyho
hamarosan Pozsonyban folytatodtak a lakossagesere lebonyolitasara és megkezdése-
re vonatkozd targyalasok, de ezt mar nem Gyongyosi, hanem dr. Sebestyén Pal
vezette. O megegyezett a cschszlovdkokkal abban, hogy dprilis 8-an megkezdjiik a
lakossdgesere lebonyolitisat, miutin a Magyar-Cschszlovak Vegyesbizottsag meg-
semmisitette a 16. szamu véghatdrozatot. Ez meg is tortént, és helyette 1j — 26-0s
szdmi — véghatdrozatot vezettek be, amely biztositotta a magyaroknak, hogy min-
den ingdsdgukat magukkal vihetik.

A lakossagesere lebonyolitasanak kezdcete kitolodott dprilis 12-ig. Kézben na-
ponta legaldbb harom vagy négy olyan taviratot kaptunk Budapestrdl, amelyek
cgymasnak cllentmondtak. Kezdjiik — nem kezdjiik. Lesz telepités — nem lesz
telepités. Lesz lakossdgesere -— nem lesz lakossagesere. Tulajdonképpen sok elvi
kérdésben nem sziiletett megegycezés. A Cschszlovak-Magyar Vegyesbizottsag sok
kérdésben nem tudott megegyezni, 6s ezeket atpasszolta a politikai delegacionak,
amclynck tagjai a két kiiliigyminisztériumnak a képviseldi voltak.

M. L.: Mire volt joga a Vegyesbizottsagnak?

SZ. K.: A Vegyesbizottsagnak joga volt véghatdrozatot hozni, és amikor azt
kihirdették, kozz6 tették, akkor torvényerére emelkedett. Ezt mindkét félnck el kellett
fogadnia. De voltak olyan kérdésck, amiben nem tudtak megegyezni. ilyen volt
példaul a habords bindsok attelepitésének az iigye, illetve a meghozott itéletck
hatdrideje. llyen volt a vagyoni dsszetétel, ilyen volt a tdrsadalmi rétegzddés kérdése,
amit aztan a politikai delegacié oldott meg félig-meddig. Ennck voltak komoly
kovetkezményei is. Ez ugyanis kimondotta azt, hogy a lakossdgcserére kijel6lt sze-
mélycknek titkrozniiik kell a felvidéki magyarsag tarsadalmi 6sszetételét. Tehdt 67%
legyen foldmiives, ennyi az iparos, ennyi az értelmiségi stb. A mdsik a vagyoni kvéta
kérdése volt. Nem volt mindegy a magyar korminynak, hogy milyen vagyoni hely-
zetd magyarsag keriil at. Mert ha féként teszem azt 60 holdas parasztok keriilnek at,
azok ugye természetesen az elégedetlenkedSk tomegét m’jveliﬁ. Ezért megegyeztek,
hogy az attelepitett magyarok visszahagyott ingatlanvagyona nem lehet tobb, mint
2,47 kat. hold /f6. Az az érdekes ebben az egészben, hogy a megallapoddst tartalmazd
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irategy 28 oldalas jegyz6konyv volt, aminek Postyéni Jegyzokonyv volta neve. Ennek
alapjan hajtottuk végre a lakossdgcserét — ezt a dokumentumot soha senki nem tette
kdzzé. (Nem tudom azt, ha nekem vagy Berecz Kilménnak nem lett volna meg a
pozsonyi hivatalban, akkor hol lehetne ezt most egyéltaldban megtaldlni.) Ennek
azutan a lakossdgcsere végrehajtasindl komoly szerep jutott.

~ Emlitettem, hogy az utolsé napokban allandéan ellenkez6 tdviratokat kaptunk
Budapestrél — de nekiink mindenképpen fel kellett késziilniink. Szerencsénk volt a
szerencsétlenségben, hogy a csehszlovakiai magyar értelmiséget a csehszlovak dllam
elbocsatotta hivatalaikbdl, az ligyvédi kamardbol kizdrta, megfosztotta életlehetSsé-
geitSl. Nekiink koriilbeliil 300 £6s stibot kellett foléllitanunk, fSleg vagyondsszeir6-
kat. A vagyonokat vegyesbizottsag irta 6ssze, mely egy szlovak és egy magyar tagb6l
allt. Egy hét alatt kellett kivalogatni és folkésziteni ezeket az embereket, ami az én
feladatom volt. De koénnyii volt valasztani, mert a felvidéki magyar értelmiség legja-
vat tudtuk mozggsitani ¢és megélhetésiiket is biztositani. Pozsonytél Kassdig sikertilt
olyan hal6zatot kiépiteni, melyben komoly jogdszok miikgdtek, és ezdltal megfeleld-
kelppen tudtuk képvisclni a magyar tigycket, érdekeket. Es merem éllitani, j61 képvi-
seltiik, és a mi bator fellépésiink szlovdk részrél nem gytiloletet fakasztott, hanem
bizonyos mértékben megbecsiilést. A Vegyesbizottsag clndke, dr. Bolya Lajos és a
kormanybiztos, dr. Hajdu Istvan egyardnt a legkeményebb frontot képviselték. A
lakossagesere megkezdésétdl egészen 1948 augusztusdig, a partmegegyczésig, azt
lehet mondani, a gyepldt mi tartottuk a keziinkben. Nem volt olyan incidensiink a
cschszlovik szervekkel, amely ne a mi javunkra délt volna cl, mert kihasznaltuk azt,
hogy a cschszlovikoknak érdekiik volt a lakossagcsere folytatdsa, és féltek attol, hogy
mi ledllitjuk azt. Azidé nekiink dolgozott, mert azért 1951-ben, mér ezeket a dolgokat
nem Ichetett volna csinalni. :

1947. aprilis 12-én megkezdtiik a népeserét, ami zékkendmentesen fejezodott
be 1947, december 20-an azzal, hogy majd amint az idé megengedi, tavasszal folytat-
juk. Hét persze voltak nehézségek, ilyen volt pl. az u.n. uszort incidens. A szlovak
hatésdgok meg akartdk akadalyozni, hogy tobb vagon szeg dtmenjen Magyarorszag-
ra. A magyar attclepiilsk legtobb pénziiket ugyanis druba fektették, és ilyen formaban -
hoztak at. Az druszillitasokat — nckem utdlag ez szent meggy626désem, s ebben a
tekintetben Vass Zoltan, aki akkor gazdasdgi fétandcsadé volt, engem szdban meg-
erdsitett — bizonyos mértékben felilrél irdnyitottak. Nem mi, a pozsonyi Meghatal-
mazotti Hivatal, akik tulajdonképpen a jogvédelmet képviseltiik, nekiink csak az volt
a feladatunk, hogy minden ing6sag atkeriljon. A cschszlovdkoknak nem volt joguk
arra, hogy vizsgalatot inditsanak, hogy honnan val6 az ing6sag. Az elsé héten a kavé
jott — zsakszamra. A budapesti presszok akkor kezdték fozni az igazi kavét. Ez akkor
hihetetleniil olesé volt Csehszlovikidban. A fenyé-fiirészéru is alland6 dru volt. Volt
olyan szallitmdny, amit két napig is visszatartottak Ligetfalun, mert a MATEOSZ
[Magyar Teherszalliték Orszagos Szovetsége] vezetGije, egy nagyon jokedvi fické a
Csehorszdgban beszerzett hihetetlen mennyiségii teherauté-alkatrészt berakatta a
szallitmanyba. (Egy széllitmany &ltaliban 80 tengely, 40 vagon volt.) S amikor ezt
észrevették a cschszlovakok, kovetelték, hogy dtvizsgilhassik. A mi alldspontunk az
volt, hogy ami egyszer a vagonban van, az mdr magyar tulajdon. Utdlag biztos
vagyok abban, hogy az dtszallitott aruknak a fele nem személyi vagyon volt, s6t még
aztis {0ltételezem Vass Zoltdnrdl, hogy dltami pénzt juttatott at. Nagyon ligyes ember
volt. Es ne felejtsiik el, hogy amig az attelepiilt szlovakok atlagos vagonszdma 0,47
volt, a magyar részr6l 5 vagon volt. Marpedig hdrom szobabiitor belefér egy vagonba.

- 1tt meg kell emlitenem azt, hogy hogyan bonyolédott le maga a lakossdgcsere-
akeid. El6sz0r mindenki 1946. oktdber 8-i datummal megkapta az ugynevezett , fehér
lapot”. Ezt azért hangsiilyozom, mert nagyon sok publikicié mas napra és mds
idoszakra teszi ezt. Példdul Dobos Liszlénak is van olyan kényve, ahol azt mondja,
hogy azért nem arattak mdr le, mert a fehér lapot aratas cléti kaptdk meg. Mindenki
oktober 8-i daitummal 1946 oktGberében és novemberében kapta meg a fehér lapot.
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Ez nem jelentette azt, hogy attelepitésre keriil, hanem azt, hogy attelepitésre van
kijelolve. Minden magyar csaldd az attelepitése el6tt 20 nappal kapott egy értesitést,
amelyben a magyar meghatalmazott értesiti 6t és csaladjat, hogy a va gyon Osszeirék
ekkor és ekkor érkeznek, készitsék el6 az iratokat, telekkdnyvi kivonatokat — amit
soron kiviil kellett minden telekkdnyvi hatosagnak kiadnia a magyarok részére.
Kapott még egy harmadik értesitést is, hogy ezen és ezen a napon ezen az dllomason
fogjak bevagonirozni. A folfuvarozast minden esetben magyar tehergépkocsik, ma-
gyar személyzet, a MATEOSZ és a Mogiirt végezték. Megmondom 6szintén, hogy
utélag is nagyon meghatédva emlékszem ezekre az emberekre , tobb szézan voltak a
segédszemelyzettel egyiitt , és egyetlen bejelentés sem érkezett a pozsonyi Magyar
Meghatalmazotti Hivatalba, hogy czck a sofSrok vagy a kisérdk cltulajdonitottak
volna valamit. Pedig ezck nem nyolc érat dolgoztak, hanem legalabb tizenhatot, és
akkor még nem volt tilérapénz. Ezek nem voltak ugyan angyalok, de a nemzeti
érzésiik azt diktélta, hogy ezeket a szerenesétlen magyarokat ne kdrositsék meg.

A lakossageserével kapesolatban tobb mendemonda is akad. Példaul Albert
Gabor irja konyvében (Emelt (6vel), hogy egy sziméi csaldd azt allitotta, hogy a teknd
mellSl vitték el Gket. Ez természetesen merd koholminy. Senkit vagyonleltar felvétele
ndlkiil nem telepitettiink at Magyarorszagra. Ez cls6 rendi magyar érdek volt, mert
az ott maradt ésfelleltarozott vagyon elszamolds targyat képezte a pénziigyi-gazda-
sagi tirgyalasokon. De ettdl figgetleniil is 1946. oktdber 8-i keltezéssel mindenki
megkapta az értesitést, hogy ki van jeldlve attelepilésre. A tényleges attelepilést
megelozéen 15 nappal értesitést kapott, hogy a vagyonait fel fogjuk leltdrozni, és mint
emlitetiem, kozvetleniil az attelepités clott arrdl is kapott értesitést, hogy melyik
allomason fogjik berakni. Az emlitett esetben egy szimoi kommunista csaladro! volt
sz6, akik nem tudtdk clhinni, hogy mint volt cschszlovdk kommunista csaladot
attelepithetik dket. Nem is késziiltek fel ral
napja varakozott mdr az érsckijvari palyaudvaron, hogy elfoglalhassa az altala mar
cl6z6leg megjelolt hazat, de az ott lakoé Sklenér tetéfedo nem volt hajlandé kimenni,
illetve aticlepiiini Magyarorszagra. Az ligy rendezése céljabol dr, Gasparikkal, a
Szlovik Telepitési Hivatal osztilyvezet6jével ki kellett menniink Ujvarra. Telefon-
altam elére korzeti megbizottamnak, Holldsi Janosnak és Zabrenskynak, hogy dél-
utdan mind a két felet idézze be a Telepitési Hivatalba. En kezdtem a beszédet, a
magyar attelepitenddnck. Megmagyaraztam Sklenarnak, hogy a cschszlovék dllam-
nak joga van attelepilésre kijelolni valakit, ebbe mi nem szolhatunk bele, ebbe bele
kell nyugodnunk. Es ha nem akar attelepiilni, akkor nem tudom megaxadalyozni azt,
hogy holnap cschszlovdk auték ne dlljanak meg, és f6l ne hanyjanak mindent.
(Egycbként valdban voltak ilyen kisérletek, de mindig megakadalyoztuk azzal, hogy
az egdsz vonalon ledllitotiuk a telepitést. S ettdl a szlovakok mindig megrettentek.)
Erre Sklendr megszolalt, és azt mondta: Doktor dr — persze szlovakul —, tessék ezt
nckem megmagyardzni szlovakul, mert én ezt nem értettem meg pontosan. Mondom,
hogyhogy nem értette meg? Elmondta, hogy 1923-ban mint cseh tetéfeds telepedett
le Ersckujvaron. Itt megnosiilt, és egy szép hazat épitett. A felesége 1930-ban az egész
csalddot magyar nemzetiségiinek vallotta, ami 6t eddig soha nem is érdekelte. Ezért
6 nem akar attelepiilni, mert hiszen csch nemzetiségii. Ezt dr. Gadparik clkezdte
leforditani a békéscsabai szlovdknak. Mire 6 is megszdlalt magyarul: nem tudna
elmondani ezt magyarul, mert 6 bizony nem érti. Erre f61 Sklendr tetdfedd voros lett,
mint a pipacs, clorditja magét: To je svifistvo, (ez diszndsdg). Idem (megyek), és
kirohant a terembdl.

Egyszer Parkdnyban kellett éjszakdznom az adllomdson, aminck volt egy ven-
dégszobaja. Itt panaszkodott a szlovik allomasfénok nekem, hogy 6 mar megbolon-
dul. Kérdem, hogy miért bolondul meg. Ezt mondja: mar nem tudom, merre van
Pozsony — persze Bratislavdt mondolt —, és nem tudom, merre van Budapest.
Kérdem: hogyhogy nem tudja? Azt mondja: ha Budapest feldl jonnek emberek, és én
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fogadom, vagy az ligyeiket akarom intézni, ht ezek nem tudnak szlovakul! Akik
pedig Szlovakia feldl jonnek, azoknak az ligyeit meg el tudom szlovakul intézni.
Persze nem azért, mintha az attelepiild magyarok tudtak volna szlovakul — biztosan
a férjeiket és a fiaikat kiildték el az ligycket intézni, akik kordbban mint cseh katonik
szolgaltak.

M. I.: A magyarorszigi attelepiilS szlovakokat, akik ezek szerint alig tudtak
szlovikul, a meggazdagodas reménye hajtotta?

SZ.K.: Nekik megvolt a joguk arra, hogy atjphessenek, kinézhessék azt a hazat,
melybe majd be fognak koltozni (ahogyan Sklenar tet6fedd esetében is tették).

M. L.: Tehat a lakossdgcsere nem z6kkenémentesen zajlott le.

SZ. K.: 1947 folyamén a lakossdgcsere lebonyolitdsa folyamatos volt. Ha a
szlovdk hatésdgok be akartak avatkozni, akkor mi ledllitissal fenyegetSztiink. Két
izben két-két napra leis dlltunk. Ennck ellenére elmondhatom azt, hogy a csehszlovak
kormédny, ha késveis, de a legtobb esetben teljesitette azokat a kdtelességeit, amelyeket
a lakossagcsere egyezményben és annak Fiiggelékében villalt. Példaul azt is, hogy az
elbocsatott kozalkalmazottak részére az elvont nyugdijak helyett Iétminimumot biz-
tosit. Sajnos 1947-ben ezeknek a folydsitdsa még nagyon lassan haladt elore, és nagyon
sok attelepiilonek tigy kellett attelepiilnie Magyarorszdgra, hogy ezt a Iétminimumot
nem kapta meg. Ezt azért fontos tudni, mert majd a lakossagesere befejezése utan a
«csorbatéi jegyz6kdnyvben” errél sz6 volt mint magyar magankovetelésrol. Mint mar
emlitettem a 26. szamu véghatarozat biztositotta azt, hogy az attelepiilé minden
ing6sagat magaval vihette, ¢s biztositotta egyben azt is, hogy a nemzeti gondnoksa-
got, amennyiben az attelepiilé vagyondra ki volt rendelve, meg kellett  sziintetni
legkés6bb az attelepiilést megel6zo 15 nappal. A nemzeti gondnokot el kellett szi-
moltatni. Addig a magyar dttelepiilének nem kell dttelepiilnie Magyarorszdgra, amig
a nemzeti gondnok megfeleléen el nem szémolt, illetve az okozott kart meg nem
téritette. Persze gyakorlatban ez nchezen ment, és sokan clszd. nolas nélkiil — 6nké-
nyesen — telepiiltek at a kartérités utélagos megtéritése reményében, uminek tovabb-
vitelét a pozsonyi Magyar Meghatalmazotti Hivatal szorgalmazta, sok esctben
eredményesen.A jobbik esct volt, ha az attelepiil kitartott, s nem volt hajland6 addig
mozdulni, mig a nemzeti gondnok véle el nem szamolt. Ebben az esctben a szlovak
Telepitési Hivatal is segitséget nytjtott, mert hisz érdeke volt, hogy a lakossdgcsere
minél gyorsabban és eredményescbben bonyolddjon le. A magyar portdkra sziiksége
volt! De volt olyan eset is, amikor a szlovak Telepitési Hivatal ugy intézte . az iigyet,
hogy az éttelepitendS magyart egyszerien levette az attelepitenddk listajarol. Ilyen
eset volt a dunaszerdahelyi konzervgydros, Sagi ligye. Miutan a nemzeti gondnoka
nem volt hajlandé elszamolni, és az attelepiilés el6tt visszaadni az lizemet, s mivel az
liggyel a szlovak Telepitési Hivatal nem tudott megbirkozni (allitélag politikai hatal-
massdg volta nemzeti gondnok), Sagit egyszertien tordlle az attelepitend ok listajarol.
Hiaba tiltakoztunk. Azt mondtak, nckik van joguk kijelolni, s igy nekik van joguk
onnan torolni is.Ilyen esct volt még Vigh Janos érsckujvari auté- és mezégazdasagi
gépjavité iizem tulajdonosnak az esete is. Egy Dupka Janos nevii nemzeti gondnok
teljesen kifosztotta az lizemét, illetve az anyagraktar tetemes részét. Pedig ennek az
tizemnck nagy raktarkészlete volt, és a bombazas sem tett benne kart. Vigh Janos a
budapesti Mezigazdasagi Gépgyarnak volt a bizomédnyosa, az Opel gépkocsik kor-
zeti megbizottja. Ot is attelepitésre jelolték, és igy a nemzeti gondnoknak el kellett
volna szamolnia. Elszamolas helyett azonban még a megmaradt raktarkészletet is
clszéllitotta — csak a gépek maradtak meg — azzal az indokkal, hogy 6 450 000
koronat invesztélt az tizletbe, melyet fiktiv bankkoélcsonnel igazolt (késobb kideriilt,
hogy hamis). A jardsi nemzeti tanacs Dupkanak mindenben a kezére jatszott. Persze
Vigh Janos, akit harom napra le is csuktak, nem varta meg a végkifejletet, s elszimolds
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nélkiil telepiilt & Magyarorszdgra. Késdbb a pozsonyi Magyar Meghatalmazotti
Hivatal segitségével 350 000 korona kartéritést kapott, mely Gsszeg a lakossdgcsere B
alszdmlajara keriilt, s igy 1949-ben az dllamkozi elszimolasban nyert elintézést gy,
hogy a csehszlovdk dllam ezzel is fizetett a magyar dllamnak. A tulajdonos, Vigh
Janos ebbdl természetesen egy fillért sem kapott.

A misik probléma az volt, hogy a Szlovak Telepitési Hivatal az egyezménynek
ellentmondé médon megkezdte a habortis biindsok attelepitését. Emlitettern, hogy a
pstyéni jegyz6konyvben nem sziiletett megallapodas az itélet hatlyidejét illetGen.
A magyar fel ragaszkodott ahhoz, hogy csak azokat hajlandé atvenni, akiket 1946.
miéjus 15-ig itéltek el, és az ttelepitést tulajdonképpen akar haboris biindsskrdl van
sz0, akdr rendes, az V. cikk alapjan éttelepitend6krdl, a pozsonyi Magyar Meghatal-
mazotti Hivatal végzi. Ennek ellenére 1947-ben a Szlovak Telepitési Hivatal egyoldalu
intézkedést hozott — illetve hajtott végre. 1947. jilius 9-én 32, augusztus 7-én 14,
augusztus 18-an 15, szeptember 2-4n pedig egy személyt tétetett 4t a magyar hataron,
tovabba 20 olyan személyt, akikrél a Magyar Meghatalmazotti Hivatal csak kés6bb
értestilt. Tehdt egyoldaldan telepitettek ki, illetve tettck 4t embercket a magyar hata-
ron.

M. L: Hogyan tortént ez az , attétetés”?

SZ.K.: Ez ligy tortént, hogy a szlovak renddri szervek dtadtak ezeket a magyar
renddri szerveknek. Persze a pozsonyi Magyar Meghatalmazotti Hivatal tiltakozott
az ilyen eljaras ellen. A Magyar Attelepitési Kormanybiztossag pedig felkérte a
magyar beliigyminisztériumot, hogy a jovében utasitsa a hatdrmenti renddri szerveit,
hogy ilyen esetekben ne vegyék at az attelepitend6t, mert az attelepitést minden
vonatkozdsban a pozsonyi Meghatalmazotti Hivatal végzi. A haboris bindsok atte-
lepitése 1947-ben gy tortént, hogy csak a hdboriis binésnek nyilvanitoit egyént
telepitették, iletve adtdk 4t. A csaladtagjai valaszthattak, hogy ott maradnak, vagy
attelepiilnek. Miutén tiltakoztunk az ilyenfajta akciok ellen, 1947 végére a haboris
biindsok ilyen jellegii attelepitése megsziint, késébb mir elé sem fordult . Kotelezte
magdt a csehszlovak kormany arra is, hogy a menekiiltek visszatérhetnek otthonaik-
ba, ingosadgaikat dllamkoltségen elszallithatjdk. De ez az akcid, amit a 22-es szamu
véghatarozat biztositott, nagyon vontatottan ment. A cschszlovidkok mindent elko-
vettek annak érdekében, hogy hiizzik-halasszdk ezen kotelezettségiik teljesitését,
ugyhogy 1947-ben nagyon kevés ember jutott vissza. Pedig tudtuk, hogy minél
késSbb keriil egy ilyen akcidra sor, anndl kevésbé van remény arra, hogy az illetd
ingosagait megtalalja.Egy szomoru esetet is szeretnék ezzel kapesolatban elmondani,
Egy Német Janos nevi ember haldlarol van szé, akinek a temetésén a Magyar
Attelepitési Kormanybiztossdg és a pozsonyi Magyar Meghatalmazotti Hivatal is
képviseltette magét. O egy tallési mintagazda volt, fiatal er.iber, tigy harmincot év
koriili, akinek gyonyord paraszti portajat és vagy 35-40 hold foldingatlanjat elkoboz-
tak, és egy Anton Placko nevii szlovak telepesnek juttattdk. Németh Janos aposihoz,
Pozsony-Eperjesre koltdzott, mely Tallés mellett van. Egy izben, mikor visszatért
Tallésra, hogy édesanyjat meglatogassa, a tallosi csendSrparancsnok felvildgositotta
6t arrdl, hogy hézaban 1évé6 ingosagait, a biitorokat, d4gynemiit, satobbit magaval
vihetné. Azt, hogy ezt a csend6rparancsnok miért tette, nem tudom, mert legtébb
helyen a csendSr nemhogy biztatta volna a magyart, inkdbb elijesztette. De lehet, hogy
ez joindulati ember volt. Erre Németh Janos a ségordval, Lengyel Béldval elment
Tallésra megfelel jarmivel az akkor mar Placko laita hdzba. Amikor Placko észre-
vette 6t, 5t 10vést adott le a revolverével Németh Janosra, aki egy hétre ra sebesiilésébe
a nagyszombati kérhdzban belchalt. Utina nyomoztam, Placko mdsfél évi bortont
kapott ezért a tettéért. Nem vitték tilzdsba az itéletet.
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Frdemes megemliteni Gomori Janos éltclclritésél is. O az eperjesi evangglik us
liccum utolsd magyar igazgatdja volt 1918-ban. Természetesen a liccumot negsziin-
tették, Goméri Janost nyugdijaztak. Késobb Kassdn telepedett le, és mint nyugdijas
kultirpolitikusk miikddott, a Kazinczy Tarsasdgnak volt az elndke. Koztiszicletben
allé polgdri liberdlis ember volt,nem volt sem jobboldali, sem baloldali. Kassan cgy
szép kétszintes villiban lakott. A csehszlovak hatésagokkal olyan megdllapoddsunk
volt, hogy a hetven év (6161t embereket mar kizarjuk a telepitésbol. Ennck cllenére
Gomori Janost ratifikdltak. Aratifikdcio azt jelenti, hogy 32 szlovak csaldddal szemben
32 magyar csalddot jelolt ki a Szlovak Telepitési Hivatal attelepitésre. Természetesen
azonnal tiltakoztunk ellene, és Berecz Kalman — aki a pozsonyi Magyar Meghatal-
mazotli Hivatalt vezette — mint magyar meghatalmazott elutazott Pragaba, hogy
folkeresse Clementist, akit személyesen ismert, Berecz Kalman ugyanis Sarlos, Cle-
mentis pedig davista volt, igy 1938 el6tt az eszmebarrikdd ugyanazon az oldalin
alltak. Clementis azonban nem fogadta, illetve olyan iizenetet kiildott Berecz Kalindn-
nak, hogy Goméri Janosnak, mint a magyar kultiira egyik terjesztSjének, exponalt
kultarpolitikusnak tdvoznia kell Csehszlovakidbol, és nem tiri tovabb, hogy Kassan
tartézkodjon. Berecz Kalman szomoridan vette ezt tudomasul, visszajott Pozsonyba,
és engem kért meg arra, hogy ne levélben ériesitsiik Gomori Janost arrél, hogy at kell
telepiilnie, hanem menjek el személyesen, és a hirt személyesen kdzoljem. El is
mentem Kassara, és Gomori Janos bacsival beszélgetve tudomasdra adtam, hogy az
inlervencionk eredménytelen volt, at kell telepiilnie. Erdekes, hogy ez a hetvenhét
éves ember csak ennyit mondott: , Ez a Jéisten akarata, megycek.”

1947. december 20-an tehat befejeztiik a lakossageserét. Az utolsé telepitési
targyalds alkalmadval, ami december kézepén volt, olyan hatdrozatot hoztunk, hogy
kiertckeljitk az 1947-cs esztendét, f6leg abbdl a szempontbdl, hogy mennyire tudtuk
kozosen belarlania postyéni jegyzokonyv hatarozatait. Kiilondsen a vagyoni kvola és
a Magyar-Cschszlovdk Vegyesbizottsag-i véghatarozatokat tekintetében. A két sta-
tisztikai hivatal vezetGit, magyar részrol dr. Vermes Gedeont, szlovak részrél dr. [got
biztik meg ezzel a feladattal. Itt emlitem meg, hogy majdnem minden hénapban a
telepitési hivatalok kbzosen targyaldsokat folytattak, ahol az aktuélis problémakat
beszElték meg, és f6leg a kovetkezd honap szallitasi terveit targyaltak és hagytdk jova.
Ezcken a targyaldsokon a Magyar Attelepitési Kormanybiztossag, a pozsonyi Meg-
hatalmazotti I livatal, szlovak részrdl a budapesti Presidlovaci Komisia és a pozsonyi
Szlovik Telepitési Hivatal képviseldi vettek részt. Altalaban magyar részrél az Atte-
lepitési Kormidnybiztossag delegiltja, szlovék részrél pedig a Presidlovaci Komisia
delegdltja clnokolt, de ez nem volt szabdly.

M. L.: Milyen hangnemben folytak a targyalasok?

§Z.K.: A targyalasokon udvarias volta hangnem. Erdekes volt, hogy a magyar
delegdcio természetesen magyarul beszélt, a szlovak delegacié szlovakul beszélt, de
dltalaban tolméacsra nem volt sziikség, mert egy-két tagon kiviil mind a két nyclvet
tudtak. Ettdl fliggetleniil a jegyzokonyvek mind szlovdak, mind magyar nyclven is
elkésziillek.

Elérkeztiink 1948 februarjdhoz. Februar kdzepén Gjabb telepitési targyalas volt
Pozsonyban, amelyen targyalason elhataroztuk azt, hogy marcius elsejével folytatjuk
a lakossigeserét, €s beszamoltattuk a két statisztikai hivatal vezet6iét arrdl, hogy
milycen eredményre jutottak. Akozos eredmény az volt, hogy a postyéni jegyzokonyv-
nek a vagyoni kvilara vonatkozo hatarozatit, hogy ,.a magyarok altal birtokolt (oldek
dsszterjedelme helyenként a 2,37 kat. holdat ne haladja meg”, a csehszlovak ¢l nem
tartotta be, ¢s az 1947-es népeserc azt bizonyitotta, hogy ez az érték 3,5 kat. hold {6161t
van. A cschszlovik ¢l jegyzokonyvileg kotelezte magat, hogy ezt a vagyoni kvota-
differencidt ki fogja cgyenliteni tgy, hogy 1948-ban mar csak szegényebb magyar
csalidokat fog a transzportokba beosztani. De természetesen ezt a cschszlovik (¢l
nem tartotta be. De nem is tudta belartani, mert az attelepiils szlovakoknak szép
portikat igértek. Ezeket a portakat sokan mar ki is szemeltck maguknak. Ezekhez a

101



» Inteny Szabd Karollyal Szlovdk-magyar lakossdgcsere

rtakhoz altaldban 20-25 hold tartozott. Node 1948. marcius 1-jén vijrakezdddé
akossdgcsere sordn a vagyoni kvotin kiviil egy, még ennél is nagyobb probléma
meriilt {6l. Ez a paritas kérdése volt. 1948 tavaszan Magyarorszagon a gazdasagi
helyzet mér annyira konszolidalédott, hogy nagyon sok szlovék csaldd vonta vissza
attelepiilési szandékat, igyhogy csereakcioban notifikalt és ikresitett csalddok koziil
a 32 magyar csaldddal szemben mar csak 15-16 szlovéak csalad érkezett. Ez kellemetlen
helyzetbe hozta a magyar szerveket. Tessék clképzelni: a vagyonukat folleltarozva és
osszepakolva késziiltek ezek a magyar csaladok arra, hogy éttelepiiljenck, és végsd
sorban a magyar éattelepitési kormanybiztos rendeletére egymas utan kellett hogy
lemondjuk ezeket a magyar transzportokat. Persze haa 32 magyar csaldddal szemben
15 szlovak csaldd jott meg, akkor mi nem tartottunk vissza a 32-b4l, hanem a
kovetkezd, harom-négy nap miilva sorra keriil6 32 magyar csalddot tartottuk vissza.

M. L: Az attelepitésre kijellt magyar csaladok hogyan fogadtak a dontést, hogy
Magyarorszagra kell koltdzniiik?

SZ. K.: Amikor 1946-ban a ,fchér lapokat” kiosztottdk — ameclyben arrél
értesiltek, hogy bizonyos értelemben konzuli jogvédelemben is részesiilnck —, nem
mindenki 6riilt annak, hogy ét kell telepiilnie. Nagyon sok esetet tudok, hogy tilla-
koztak is a Szlovak Attelepitési Hivatalnal.Tudok olyan személyekrdl is, akik azt
bizonyitottdk, hogy 38-t61 44-ig 6ket mint szlovdkokat tildzték — persze ez nem volt
igaz, csak igy akartak megmenekiilni attél, hogy atkeriiljenck Magyarorszagra. Ne
felejtsiik el, hogy 1946-ban Magyarorszagon még nagyon bizonytalan volt a helyzet
gazdasagilag. Tudok olyan csetet is, aki azzal, hogy 6 mindig szlovak volt, és 6t
mindig mell6ztck a hivatali el6léptetésnél, irasban tiltakozott a Szlovdk Telepitési
Hivatal kirendeltségénél, hogy 6t kijelolték, és kérte azt, hogy toréljék a listarol. De
miutana csaldd vagyonat clkoboztak, és utina 6t magat fol akartdk helyezni valahova
északra, most mir 6 maga kérte az attelepitést. En eljartam az illetékes kirendeltség
vezetdjéndl (aki nagyon rendes ember volt), aki azt mondotta, hogy ez az emberinnen
soha at nem fog telepiilni — és megmutatta nckem azt a beadvanyt, melyben azt
bizonyitotta, hogy 6 mindig szlovak volt. Igy aztan feketén jott 4t 6 is meg a csalddja
is.

Olyan siilyossd valt a paritas-hidny, hogy a Magyar Attelepitési Kormanybiz-
tossig fontolora vette azt, hogy egyeldre folfiiggeszti a lakossageserét, és az eddigi
eredménycket pedig kiértékeli, és a kvétaba valo beszamitas kérdését végképp ren-
dezi. Mert végeredményben 38000 menckiilt volt Magyarorszagon. Ebbél legalabbis
30000 olyan volt, aki 1938-ban is csehszlovék dllampolgdr volt. Ha ezcket a csehszlo-
vikok a kvétaba beszamitjak, magyar részrol a lakossagcesere befejezédhetett, és most
mar csak az volt hitra, hogy azokat a szlovakokat vigydk dt, akik at akarnak még
telepiilni. A mi megitélésiink szerint, a menckiilteket is szamitva, koriilbelil 25000
fovel voltunk mdr a paritas felett.

Kozben azonban 1948, februdr 28-dn a Cschszloviak Kommunista Pért teljes
egdészében dtvette a hatalmat, a koalicios kormany f6loszlott, és tisztain kommunista
korméany alakult. Legtobb torténész és a legtobb publikécié arrél szamol be, hogy ez
volt tulajdonképpen az a vizvalasztd, amely utan a lakossdgesere — Zvara szerint
anakronizmussa valt—meg is szint. Zvara: A magyar nemzetiségi kérdés megoldasa
Szlovikidban c. kdnyvében, amelyet a Politikai Konyvkiadd adott ki Pozsonyban
1965-ben, a 35. oldalon irja a kdvetkezéket: , A csereakcié gyakorlatilag 1948. dprilis
10-¢n sziint meg, noha még azutan is tdvozott néhany csoport Csehszlovikiabol. Iis
befejeztck a hiabords blindsok attelepitését.” A tobbi publikicié mind atvette ezt a
kozleményt. Az igazsdg azonban a kovetkezd. Amint mondottam, a parildst nem
tudtak betartani. A Magyar Attelepitési Kormanybiztossig fol akarta fliggeszteni a
népesere folytatdsat. A magyar meghatalmazott, Berecz Kilméan ebben az digyben
Budapostre utazott, és onnan azt a taviratot kaptam éppen dprilis 10-én, hogy keres-
sem 10l a Szlovik Telepitési Hivatal elndkét, dr. Jan Cech-et és kérjem meg 6t, hogy
azonnal kiildjon Budapestre delegaciot a kérdésck rendezése tigyében. Dr. Cech dr.
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Gasparikot és dr. Sulikot kiildte ki, akik dprilis 12-én Budapesten a Magyar attelepiltési
Kormanybiztossag embereivel leiltek targyalni. Miutdn a magyar attelepitési kor-
manybiztos kozolte a tényeket, és kozolte szandékat, hogy a diszparitast egyoldali
szlovak szerelvényekkel fogja kiegyenliteni, amir6l jegyzokonyvileg is biztositotta a
szlovik delegaciét. Igy dprilis 12-e utan is folytatédott a lakossagcsere. De a szlovak
fél ezt sem tartotta be. A diszparitas egyre emelkedett, tigyhogy 1948. jinius 12-én a
magyar attelepitési kormanybiztos a magyar kiiliigyminiszterrel egyetértésben a
lakossdgcserét besziintette, és két feltételhez kdtotte ennck folytatasat: Végérvénye-
sen allapitsik meg azt, hogy hany szlovdk akar még Magyarorszigrol attelepiilni,
ikresitsck Gket a csehszlovakiai magyarokkal, de az ikresités soran vegyck tekintetbe
azokat, akiknek a vagyonat mar 6sszeirtuk, és akiket visszahagytunk, amennyiben
azok ragaszkodnak ahhoz, hogy attelepiiljenek Magyarorszagra. Ezeket a feltételeket
a Szlovak Telepitési Hivatal a csehszlovak kiiliigyminisztériumnak megkiildte. Ter-
mészetesen a szlovék fél ebbe nem nyugodott bele. Szlovakia Kommunista Partjanak
Kozponti Bizottsdga 1948. jiinius 16-an kiilon hatdrozatot hozott, hogy a lakossagcse-
rét folytatni kell. De tekintettel arra, hogy dllamigazgatasi vonalon ezt .ndr elintézni
nem lchetett, a tdrgyaldsok fonalat Szlovakia Kommunista Pértja és a Magyar Dolgo-
z6k Pértja vette a kezébe — ami hidt a nemzetkozi jogban teljesen szokatlan, hiszen
mind a két dllamnak megvannak a maga allami szervei, kiiliigyminisztériuma, kor-
ménybiztossdga,stb. Ezek a targyaldsok titkosan folytak, mi sem tudtunk réla, és 1948.
auguszius 5-t6l 7-ig terjed6 id6szakban olyan hatarozat sziiletett, hogy a lakossagcse-
rét folytatjuk és befejezziik 1948-ban, tigy hogy a magyar dllam még atvesz 10000 {6t
az Egyezmény V. cikke alapjan, dtvesz még 1500 haboris biindst, illetve ezeknek
mintegy 3500 csalddtagjat, tehat még egyiittvéve 15000 embert. Magyar részrdl Heltai
Gyorgy vezette a targyalasokat, aki ug{an a kiiliigyminisztérium tisztvisclGje volt, de
cbben az esetben a Magyar Dolgozok Partjat képviselte, szlovak részrél pedig dr.
Daniel Okali. Igy 1948. szeptember 1-jével vijrakezdtiik a lakossageserét. Most mar
nem voltunk tekintettel a paritas kérdésére, és a cschszlovakiai magyaroknal iy yckez-
tiink elérni azt, hogy azok telepiiljenck at, akik mindenképpen at szeretnének. A
tulajdonképpeni hdboris biindsok attelepitésére ekkor keriilt sor.

M. L: A ,hiboris bindsség”kritériuma azonban erésen megkérdéjelezhets,
nem?

SZ. K.: Az igazsag az, hogy a cschszlovik fél igyckezett minél tobb hdbonis
biindst attelepiteni, mivel ezzel is csokkentette volna a magyarsag szamit, mort
hiszen ezek kvétan feliil voltak. Emlitettem, hogy 82 szemdélyt tettek at 1947-ben, mint
hiboris biindst Magyarorszigra. Most pedig ratifikaltak 1500 csaladfét, akiket mint
haboris biindst kellett volna éttelepiteni. Ebbdl az 1500 f6bdl a Magyar Meghatalma-
zotti Hivatalnak sikeriilt 1297 csaladrol adatokat felvenni és teljes mértékben kiérté-
kelni. A kiértékelés a kdvetkezo eredményt hozta: 28%-a az Egyezmény V. cikkelye
alapjan mar ki volt jeldlve atielepitésre, de nem mint haboris bands. 10,1%-a végleges
allampolgdrsagi bizonyitvdnnyal rendelkezett, tehit vagy szlovak nemzetiségi volt,
vagy aktivan harcolt a Csehszlovik Koztirsasag folszabaditasacrt. 524 személy elien
népbirdsagi eljaras sohasem folyt. 150 személy ellen az eljdrast megsziintették. 349
személyt a népbirdsig felmentett, és csak 149 személyt itéltek el a 33/1945 szanwi
SZNT rendceletének 1-4.8-a alapjin, tehat mint ,nagy” haboris bandst, és csak 125
személyt az 5.§ alapjan. A kiérickelés soran az is megallapithato volt, hogy 16 (6 a
Szlovak Kommunista Part tagja, 51 vallotta magat szloviknak, 247 személy reszlova-
kizalt, koziiliik 132-t el is fogadtak. Megallapilast nyert az is, hogy a kijeloltek 24,6%-a
{Giskolat vagy egyctemet vigzett, 35,3%-a kozépiskoldt. A Szlovik Telepitési Hivatal
hdborids binoskent vald attelepitésre mintegy 75000 személyt jelolt ki. A szlovak
igazsdgligyi megbizott olyan rendeletet bocsatott ki, hogy ezentil csak a magyarok
igycivel kell foglalkozni, és lehetdleg el kell Gket itéIni. Ennek ellenére ¢sak 231
személyt sikeriilt az egész lakossagesere-akeion beliil mint habonis bindst dticlepi-
teni Magyarorszigra. A szlovak népbirdsigok mikodésérdl Anton Rala konyvet
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jclentetett meg ezen a cimen: A szlovdk népbirdsigok tevékenységének mérlege
cimmel. Ebben a kényvben elmondja azt, hogy 38244 tigyben kezdtek eljarast, ezek
koziil 27438 iigyben fejezték ezt be. Elitéltek 8058 személyt, és felmentettek 12495-
6t.Ez egész Szlovdkiara, nemcsak a magyarokra volt érvényes! Tehit az itéletek szama
8058 volt. Halalra itéltek 65 személyt, végrehajtottdk a haldlos itéletet 29 személyen,
20-30 évig terjed6 bortont kapott 127 személy, 10-20 évig terjedd biintetést kapott 202
személy, 5-10 évig 294 személy, 2-5 évig 593 személy. 1-2 esztendeig viszont 619
személyt itéltek el. 1 évig terjedd elitéltek szama 7950 volt, nyilvdnos dorgdldsban
részesiilt 2737 személy, vagyonelkobzasban 105 személy. Allampol arsagi jogaitol
megfosztottak 306 személyt, és 57 személynél a biintetést elengedték. Ezeket a sza-
mokat csak azért soroltam fol, mert egyiittvéve ez 8058 jogerés itéletet jelent. De végiil
nemzetiségileg ezcket a biintetéseket a kdnyv nem osztja meg. Csak a végeredményt.
Es a végeredményben azt mondja, hogy az elitéltek 28,49%-a volt szlovdk, 59,74%-a
volt magyar, 10,53% volt német és 1,24% mas nemzetiségii. Ezek manipulélt adatok,
de igazak. Ha a bortonévek szdmtani kozepét szorzom meg az itéletek szimaval, és
ezt aranyitom a 231 magyar elitélthez, akkor én csak 4%-ot kapok. Ez természetesen
annyit jelent, hogy itt példaul 2737 nyilvanos dorgalas itéletének a legtobbje magyar
volt. Nem szdlva arrél, hogy 65 személyt itéltek haldlra, 29-et végeztek ki, de a 65
személy koziil csak egyetlenegy volt magyar: Esterhdzy Janos. Az ellene felhozott vad
nélkiilozott minden alapot. De a 127 kdzott egyetlen olyan magyar sincsen, aki 20-30
évig terjedd bortont kapott volna. Foliilvizsgélva a 231 személy elitélését, én 6t éven
feliili biintetést csak haromnal talaltam! )

M. L: Cschszlovik részrdl volt-e szolidaritasi megnyilvanulds a nehéz helyzet-
ben 1évé magyarsdggal szemben?

SZ.K.: Itt clészor a Katolické noviny 1947, évi 33. szamdra,masodszor pedig a
Demokrata Part titkdranak 1947. januar 21-én Zselizen tett tiltakozd kijelentését
tudom emliteni. Ezzel kapcsolatban meg kell emlitenem még azt, hogy a Kostnicky
Iskry, a cseh reformatus egyhaz hivatalos lapja hénapokig vitazott a szlovak testvé-
rekkel és magyarokkal szembeni bandsmédot illetéen. Az § véleményiik az volt, hogy
a magyarokkal nagyon igazsagtalanul bantak és bannak. Vallasi szempontbdl itéltck
el a magyarok tild6zését. Mert hisz Krisztus parancsa a szeretet parancsa, nem pedig
az lildozés parancsa. A vitat tulajdonképpen Dérer modori lelkésszel folytattak, aki a
szlovék propaganda cgyik vezetGje volt és aki kitartott amellett, hogy a magyaroknak
a teljes kitelepitése jogos és Gsszeférhet a keresztény felfogdssal. Ezzel szemben a
csehek ennck az ellenkezGjét allitottdk, s6t volt egy zsolnai szlovdk evangélikus
lelkész is, aki szintén a cseh lelkészekncek az oldaléra allt, és mélyen elitélte vértestvé-
reinck a magatartasat.

M. L: A cschek egységesen itélték el a szlovakok magyarokkal szembeni
magatartasat?

SZ. K.:.Csak a csch evangélikus egyhdz. Ezzel szemben sajnos a cseh katolikus
egyhaz feje, Berdn pragai érsek nem crre az dlldspontra helyezkedett. Berecz Kdlman
egy izben (6] akarta keresni, Beran azonban teljes mértékben elzarkozott, és nem voit
hajland6 a magyarok ligyében targyalni. Lazik nagyszombati piispok bizonyos mér-
tékben lojlis volt,6 ugyanis fogadta Bereczet.

M. L.: Mikor és hogyan zarult le véglegesen a lakossagesere?

SZ. K.: A périzsi békeszerz6dés Oroszvart, Dunacsunyt és Horvatjaszfalut
Cschszlovakidhoz csatolta, és innen, éppen a magyar-cschszlovdk lakossagcesere-
egyezmény szellemében azokat a magyarokat, akik at akartak telepiilni Magyaror-
szdgra, attelepitettiik. lgy keriilt 32 csalad attelepitésre Oroszvarrdl, és ugyanugy az
elmenckiiltek visszatérhettek ing6sagaikért. Tekintettel arra, hogy a két part meg-
egyczett 1948-ban a lakossigcsere befejezésérdl, 1948. oktober 25-én megjelent a 245.
szami torvény, amely tigy rendelkezett, hogy mindazon magyar nemzetiségii szemé-
lyek, akik dllampolgarsagi eskiit tesznek, visszanyerhetik csehszlovak allampolgar-
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sagukat. De a végrehaijtasi utasitds, amit a Szlovik Beliigyi Megbizottl Hivatal adott
ki, bizonyos embercket kizart az allamrolgarsagl torvénybél. Mégpedig azokat, akik
vétettek a Csehszlovak Koztarsasig ellen és azokat, akik telepltesre vo tak ki (zelolve
Atadott vagy 150 csaladrél sz616 névjegyzéket is, akiket semmiképpen sem Ghajtott
allampolgarsagi jogokban részesiteni. Ez a rendelkezés egy kicsit furcsa volt, mert
1948, oktober 25-én kelt dllampolgarsdgi rendelet utdn rendelkeztek ugy, arségy akik
attelepitésre vannak madr kijelolve, azok nem kaphatjik meg az dllampolgarsagot. Ez
azt a célt szolgdlta, hogy akiket attelepitésre kijeloltek, ne jelentkezzenek eskiitételre,
és mindenképpen hagyjik el az orszigot. A 150 kijelolt csaldd pedig a pozsonyl
Magyar Meghatalmazotti Hivatal Pozsonyt6l Kassdig terjed6 volt vezérkar a név,

z8ke volt, akiket semmiféleképpen nem akartak Csehszlovékléban megtartani. Igy
1919 tavaszan bizonyos mértékben folytatédott az egyezmény értelmében a népcsere,
€s 1949. junius 5-én Krieck Gyorgy lévai lakos, aki kiilonben a lévai kirzet megbizottja
volt, volt az utolso attelepiils, aki Szobnal atjohetett.

A bevezeldt ina,
a beszélgeldst készitelle és szerkeszletle:

MOLNAR IMRE
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