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BEKES CSABA:
A BEKET A GYOZTESEK KOTIK*

A magyar kormdrny békepropaganaa tevekenysége 1945-
46-ban

Az 1946-0s pidrizsi béketdrgyalasokat megel3z6 magyar békeel6készitd tevé-
kenységgel vagy annak bizonyos aspektusaival az elmilt években tobb irds foglalko-
zolt. Ezek a feldolgozasok bar még szép szammal vannak kelléen nem tisztazott
kérdésck egyre teljesebb képet adnak a magyar kormanynak, illetve a koalicios
partoknak a békeelokészitéssel kapesolatos elképzeléseirdl, a Kiiliigyminisztérium és
a kormany ilyen irdnyt tevékenységérdl, Magyarorszdg és a nagyhatalmak viszonyi-
rol.

Van azonban a békeclckészitésnek egy lényegében mindmadig feldolgozatlan
része, az tgyncvezett békepropaganda. Igy a kutatds és a jelen dolgozat targydul
szinte dnmagatol adédott a magyar kormanyzati szervek éltal a békeelSkészités
érdekében végzett, illetve altaluk irdnyitott békepropaganda tevékenység vizsgdlata.
Valamennyire is hatékony kiilf6ldi propaganda megszervezésére ugyanis az adott
helyzetben a kormany tamogatdsa, kozremiikddése nélkiil eleve nem sok esély volt.
A dolgozat ezért mindenckelStt a Kiilliigyminisztérium és az 1945 novemberében
megalakult Tajékoztatdsiigyi Minisztérium azon torekvéscit igyckszik bemutatni,
amelyek révén czek kisérletet tettek a kiilfdldi tajékoztatds bizonyos formdinak
megszervezésére, Magyarorszdg habonis szerepének redlis bemutatdsara, az 4j de-
mokratikus rendszer eredménycinek megismertetésére, a magyar békecélok kiilfoldi
népszerisitésére s igy végss soron a magyar békeesélyek javitdsara.

A békeelokdszitésrol folytatott sajtovita és a koalic/os pdriok dlidspontja a
kOifold! propaganda kérddsében

1945 decemberében - 1946 janudrjaban sajtévita zajlott le a partok kozott a
békeelSkészilés problémairdl, melynek egyik kozponti kérdése Magyarorszag habo-
ris feleldsségének mértéke volt, a masik pedig — ehhez szorosan kapcsolédva — az,
hogy az adott kiilpolitikai helyzet figyelembe- vételével helyes-e az etnikai elv, illetve
ezzel kapcsolatban a trianoni hatdrok revizidjinak felvetése Magyarorszag részérél.
A vitaban a Fiiggetlen Kisgazdapart és a Nemzeti Parasztpdrt képvisel6i, Dessew(fy
Gyula, Rubletzky Géza, illetve Kovacs Imre tigy foglaltak allast, hogy a magyar nép
egésze nem tehetd felelssé az uralkodd osztilyok bineiért, ezert a hatdrkérdés
felvetése — az etnikai hatdrok erejéig — jogos és sziikséges is'. Az MKP illetve az

. A tanulmany egy hosszabb dolgozat atszerkesztett, réviditett valtozata
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SZDP véleményét kifejté Révai Jozsef és Horvith Zoltin a hangsiilyt ezzel szemben
a magyar kisebbségek védelmére helyezick, a hatarkérdés felvetését viszont helyte-
lennek, s6t kifejezetten kdrosnak tartottdk, s azilyen torekvéseket egyenesen sovinisz-
tinak bélyegezték.” Révai abbdl indult ki, hogy Magyarorszig mésodik vilighibortis
szercpével elveszitette jogat a trianoni békeszerzédés igazsdgtalansagainak korriga-
lasdra, amivel Iényegében a kollektiv feleldsség allaspontjdra helyezkedett.

A teljesen ellentétes dlldspontok kovetkeztében természetesen eltérden viszo-
nyultak a vitdzok a kiilfold tajékoztatdsa, felvildgositisa kérdéséhez is. Dessew f
Gyula és Rubletzky Géza kifejezetten a kiilfoldi propaganda hidnyaért marasztalté{
el a kormdnyzatot. Salita Kdlman pedig cgyenesen a békepropagandit tartotta az
igazi békeelOkészitésnek.” Révai Jozsef ¢és Horvath Zoltin ezzel szemben azt hang-
stilyoztsk, hogy Magyarorszdg sziméra a legjobb propaganda a minél demokratiku-
sabb belpolitika, amelynck els8 szami feltétele a reakcio elleni kévetkezetes hare.*

A sajtévita— amint arra Balogh Sdndor is rimutatott® — elsésorban belpoliti-
kai célokat szolgdlt. Révai j6l litta — s hozzatehetjiik, alighanem tudta is —, hogy
Magyarorszignak az adott helyzetben nemcsak az etnikai hatirokra, de még hatar-
kiigazitdsra sincs kiillondscbb esélye, ezért érthetden igyekezett megakadalyozni,
hogy a koaliciés partnerck indokolatlan reménycket keltsenck a kdzvéleményben,
mivel egyre nyilvdnvalébbd vilt, hogy a magyar békeszerzédés kialakitdsandl a
Szovjetunidnak donté szava lesz, s igy €16 volt, hogy a varhatdan stlyos békefelté-
telckért a kdzvélemény a Szovjetunié magyarorszagi exponensének tekintett MKP-t
fogja felelGssé tenni. Tényszerien Révainak az az érvelése is helytdllo volt, hogy a
hatdrkérdés felvetése megrontja a szomszéd orszdgokkal, mindenckelstt Romaniaval
6s Jugoszlavidval a felszabadulas utdn kialakuit j6 kapcsolatokat. Ennck azonban az
volt az oka, hogy ezck az dllamok a trianoni status quo alapjan dllva, teljesen
figyelmen kiviil hagyva a vitds teriiletcken fennall etnikai viszonyokat, a barati
kapcsolatok feltételének azt tekintették, hogy Magyarorszdg cgyszer s mindenkorra
mondjon le mindenféle teriileti kovetelésérol. A Kisgazdapart és a Nemazeti Paraszt-
pért részérdl ugyanakkor elvileg helyesen fogalmaztik meg a vitdban, hogy Magyar-
orszig szdmdra egyetlen jogalap lchet teriileti kovetelésckre, s ez az etnikai elv,
amelynek kdvetkeztében Magyarorszag maximilis kdvetelései az etnikai hatarokig
terjedhetnek. Nyilvanvalé volt, hogy a mdsodik vildghaborit lezaré békerendezés
" hosszi id6re érvényes hatdrokat fog megallapitani az érintett orszigok szdmara. llyen
helyzetben pedig — fiiggetleniil birmiféle redlpolitikai megfontoldstél — minden-
képpen jogos volt annak hangoztatdsa, hogy az igazsagos rendezés cgyediili alapelve
az etnikai clv lehet, vagy legaldbbis annak kellene lennie. A kérdés ilyen felvetése
ugyanakkor politikailag valoban teljescn irredlis volt, és — Magyarorszag Gszinte
megbékélési szandékai ellenére — kedvez6tleniil hatott a szomszédokkal vald kap-
csolatokra, s egyben az ezekben az dllamokban ¢é16 magyar kiscbbségek sorsdnak
alakuldsdra is. Emellett az is nyilvdnval6 volt, hogy a békerendezésben szerepet jatszo
nagyhatalmak sem vennék jo néven ilyen igényck megfogalmazdsit a magyar kor-
many részérdl. '

A sajtévita megmutatta a koalicids pdrtok kézotti alapvetd véleménykiilonb-
ségeket a békeelGkészités kérdésében; a torténeti igazsagossag és a redlpolitika szem-

ntjainak valé megfelelés ellentmondasat azonban éppen ezért nem volt képes .
eloldani.

A koalicidés partok ezekben a hénapokban nemcsak kiérlelt békecélokkal nem
rendelkeztek, hanem a lehetséges békecélok kiilfoldi népszerdsitése terén is igen
eltérd nézeteket vallottak.

Az MKP lényegében mindenfajta kiilféldi propaganda gondolatét elutasitotta
abbél kiindulva, hogy az csak a Horthy-rendszer mentegetését s ezéltal a reakcié
felel6sségének csdkkentését szolgalnd. Az MKP — nem kis mértékben a vdlasztdso-
kon nagyaranyii gy6zelmet aratott Kisgazdapart befolydsanak ellensiilyozsira —a
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békeelSkészitéssel kapesolatban is a reakci6 elleni harcra helyczte a f6 hangsiilyt:
-.minél inkdbb vadoljuk a magyar reakciét orszag-vildg eltt, anndl jobbak lesznek
kildtasaink a béketargyaldsokon.” — irta Révai A magyarkodék cllen c. cikkében.®
Késdbb azonban a kommunista vezetSk valdszindleg radobbentek arra, hogy Révai
fellépésével ¢s allaspontjinak fenntartdsival a pdrt teljesen clszigeteli magat az
igazsagtalan trianoni dontésck torténelmi jovatételében reménykedd magyar tirsa-
dalomban. Emellett — késSbbi megnyilatkozasok ismeretében — alighanem joggal
tételezhetjiik fel, hogy a kommunista part tagsaganak jelentds része sem értett egyet
a trianoni hatarok fenntartasaval. Részben mert az illegdlis KMP a két vilaghabori
kozott maga sem ismerte el a trianoni dontéscket, részben pedig mert az MKP
tagsaganak tobbsége 1945-ben Ichtt be a partba, és a 25 éves revizids propaganda
hatasa aligha miilt el egyik naprél a masikra. Ezért a békecélok kérdésében a partve-
zetés hamarosan megvaltoztatta dllaspontjit, és a magyar-roman hatar modositasa-
nak felvelését mdr nem tartottdk Ichetetlennck, s6t 1946 marciusiban a magyar
kormédnydeclegacié moszkvai ttjinuk gondolatit is az MKP vetette fel. A Politikai
Bizottsdg marcius végén pedig ,clhatarozta a kapcsolatok felijitdsat, illetdleg felvé-
telét a jugoszldv ¢s a romdn kommunista vezetokkel. “7 A kiilfoldi pmpagundahoz
azonban a pért képviscl6i még a marcius 6-i partkozi értckezleten sem jarultak hozza.*

A szocidldemokrata pért vezetSi szinte kezdettdl fogva kritizaltak a Kiligy-
minisztérium békeelGkészits tevékenységét” Szalai Sindor 1946 februdrjaban rész-
ben feleslegesnek, részben kifejezetten karosnak mingsitette a Békeelokészits osztaly
munkijat.” Februdr végén pedi g mar kimondottan a kiiliigyminiszter megbuktata-
sdra szervezett kampanyt a part.” A szocidldemokrata partnak a kiilligyi kormany-
zattal szembeni hatarozott és kitartd cllenszenvét a legnagyobb valdszintiséggel az
motivilta, hogy mivel a pdrt a koaliciés partok koziil a legkiterjedtebb kalfoldi
kapesolatokkal rendelkezett, a szocidldemokrata vezetdk tgy vélték, komolyabb
szerepet kellett volna kapniuk a kiilpolitika iranyitisaban. A part vezetdi gy gondol-
tak, hogy a Kiiliigyminisztérium ,tehetetlensége” miatt az SZDP-re harul a kiilfold
felvildgositasanak, redlisabb tajékoztatdsinak fcladata is. Ennck érdekében mar 1945
november clején ,,expozitirdk feldllitdsat mérlegelték Londonban, Périzsban és Was-
hingtonban”. 1946 januarjiban emcllett mar a szomszédos ¢s a nyugati orszagok
szocidldemokrata partjaival valo kapcsolalmk felhasznaldsaval kivantdk ,,a magyar
kérdést helyes megvilagitisba hozni.” Mmdvcglg, nagy szercpet szantak a szemé-
lyes kapesolatoknak; Szalai Sandor194o tavaszan Petru Grozaval targyalt,” oktéber-
ben Pragaban jart egy. delegéacié,'* novemberben pedig Horvath Zoltan
Franciaorszigba utazott.” 1946 janudrjiban arrél dontott a partvezetdség, hogy
Szakasits Arpddot és Kéthly Annidt Londonba kiildik." Ezenkiviil az is felmeriilt,
hogy Ignotus Pdlt hazahivjik és felveszik a kapesolatot az Egyesiilt Allamokban ¢16
Vambéry Rusziemmel, 1946 fcbrudrjaban pedig, miutan clkésziilt az SZDP békeels-
készité programja, a partvezetés azt tervezte, hogy annak alapjin proklamdciét
boisétanak ki, amit a Népszavan kiviil a kiilf6ldi szocidldemokrata lapok is kozoIné-
nek.

Az 1939-ben alakult és valodi partta csak 1945-ben szervez6d6 Nemzeti Pa-
raszipirtnak kiilfoldi kapcesolatai nemigen voltak, igy a part vezet6i a kiilfoldi tajé-
koztatds kérdésével sem foglalkoztak behatébban.

A kiilfoldi propagandaval kapesolatos kisgazdaparti allispont mar a sajtovita
sordn egycrtelmiien vilagossa valt. A pért vezetoi nagyon fontosnak tartottak, hogy
ahivatalos diploméciai kapcsolatokon tiil a kormdny minden téle telhet6t tegyen meg
a kiilfoldi kdzvélemény megnyerése, a magyar békecélok kiilfoldi népszersitése
érdekében. Ez fo almazodott meg a part 1946 februarjaban clkésziilt békeelSkészitd
javaslataban is,”  mely szerint ,politikai megbizottak”-at kell kiilfoldre kiildeni,
akiknck az a feladatuk, hogy ~hivjak fel az illetékes korok figyelmét Magyarorszag
fontos gazdasagpolitikai és foldrajzi helyzetére, valamint a Magyarorszaggal létesit-
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heté gazdasagi Osszekottetések jelentéségére.” Ugyancsak az 6 feladatuk lenne, hogy
a kalfold gazdasdgi érdeklédését felkeltsck Magyarorszag irant, ami lehetéséget
teremtene az orszag siilyos gazdasdgi helyzetének enyhitésére. A javaslat szerint a
part propagandaszerveit teljesen a békeelGkészités szolgalataba kell allitani. A ma-
gyar kozvéleményt ki kell dbranditani a békekotéssel kapesolatos vérmes reményei-
bdl, és a dunavolgyi, valamint a nemzetkdzi egyiittmikodés gondolatdt kell
népszertsiteni. A kiilfoldi propagandara vonatkozoan pedig a kovetkezéket tartal-
mazta ajavaslat: , Kiilfoldi propaganddnk —a magyar dllaspont rovid 6sszefoglalasat
tartalmazoé orosz, angol, francia nyelvii brochurak, idegen sajtétudésitck, kiilfoldi
hirszolgdlati szervek stb. segitségével illessze be a békecéljainak (sic) az Egyesiilt
Nemzetek célkitiizéscibe, hivatkozzék az Atlanti Chartara, az Egyesiilt Nemzetek
alapokmanyira, a tart6s békére és a magyar demokracia megerésitésének sziikséges-
ségére, vildgitsa meg hdbonis feleldsségiink valédi értékét, hivatkozzék a magyar
demokricia eddig elért eredményeire, ellensiilyozza szomszédaink magyarellenes
propaganddjat, és mutasson ra a stratégiai hatarok anakronizimusira stb.”.

1946 cls6 honapjaiban tchait a koalicids partok koziil egyediil a Fiiggetlen
Kisgazdapiart rendelkezett olyan programmal a békeelokészitéssel kapesolatban,
amely még ¢ viszonylag kés6i idSpontban is alkalmas lehetett volna, hogy megvalé-
sitdsa esetén a kiilfoldi kdzvélemény realisabb tajékoztatdst kapjon Magyarorszagrol,
az orszagot érint6 kérdésckrdl s nem utolsosorban a magyar békecélokrol.

A magyar kormdny békepropaganda tevékenysédge a pdrizsi békekonferencia
elott

L. A koifsid felvildgositdsdt szolgd/o idegen nyelvd fizetsorozat kiaddsa

A sajtovitibol vilagosan kideriilt, hogy a magyar kiilpolitika meghatdrozasa-
ban taldn legkomolyabb szerepet jatszo kommunista vezetSk nem tamogattdk a
kiilf6ldi propagandara vonatkoz6 elképzeléscket. Valoszindleg clsdsorban azért nem,
mert nyilvinval6 volt, hogy ez a propaganda mindenckel6tt a nyugati nagyhatalmak
kézvéleménye felé irdnyulna, hiszen ott volt legalibb elvi esély arra, hogy egy
Magyarorszdaggal szemben baratsigos kézvélemény nyomasdnak engedve az USA
és/vagy Nagy-Britannia korméanya adott kérdésckben Magyarorszag szamdra ked-
vezObb allaspontot alakitson ki. Az MKP vezetése viszont aligha torckedett ezeknek
a kapcsolatoknak tilzott megerdsitésére, mar csak azért sem, mert a szovjet vezetés
ezt nemigen nézte volna jo szemmel, sigy az is fél6 volt, hogy a nyugati kzvélemény
meggy6zésére szant propagandaakciok a magyarorszagi Szovetséges Ellenérzé Bi-
zottsag ellendlldsaba litkdztek volna. Igy a koaliciés partok és a kormany kiilfoldi
propaganda tevékenységének 6sszchangoldsarol 1946 janudrjaban még sz6 sem lehe-
tett. A Kiiliigyminisztérium ¢s az 1945 novemberében Iétrehozott Tajkoztatasiigyi
Minisztérium a partoktol kiilon utakon jart, . hogyan maga a békeel6készité munka
is 1946 tavaszaig a partok!tol fiiggetleniil, a Kiiliigyminisztériumban, illetve irdnyitasa
mellett a kiilonb6z6 tarsminisztériumokban és tudoméanyos miihelyekben folyt.
Amig azonkan a békeelSkészités a partok hallgatdlagos beleegyezésével zajlott, a
kilfoldi propaganda céljai kifejezetten a munkaspdrtok elutasito dllaspontja ellenére
fogalmazédtak meg,.

A Kiiliigyminisztériumban 1945 novemberében dontés sziiletett arrdl, hogy a
kiilfldi kdzvelemény megnyerése érdekében idegen nyelvii fiizetsorozatot kell kiad-
ni. A Téjckoztatasiigyi Minisztérium viszont véllalta a kiad vanyok megjelentetésével
kapcsolatos dsszes teenddk intézését. Miutan allami konyvkiadé ckkor még nem
létezett, magankiadokkal kellett a munkat elvégeztetni. A Kiiliigyminisztérium altal
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kordbban mar elfogadott alapelv szerint a fiizetek nemhivatalos kiadvanyként ké-
sziiltek, igy azoknak a kiadast véllalé konyvkiadok — fleg az Officina és az Athene-
um — sajat kiadvanyaiként, mintegy a magyar kdézvélemény alldspontjit
reprezentdlva kellett megjelenniiik. A tervbe vett kiadvanyok két alapvetS témakor
koré csoportosultak: az egyiknek a célja az volt, hogy a magyar gazdasigi, politikai
és szellemi ellenalldsi mozgalmat mutassa be, a masiké pedig az, hogy a magyar
demokracia addig elért eredményeit tirja a kiilféldi kézvélemény elé. 1946. marcius
29-én Balla Antal tajékoztatasiigyi miniszter értekezletet hivott 6ssze, ahol a meghi-
vottak koziil elsGsorban az SZDP képviselSi, Horvath Zoltdn, Faragé Laszl6, Erd6di
Janos és Jusztus Pl jelentek meg. Az értekezlet célja az volt, hogy megallapodjanak
a Németorszaggal szembeni magyarorszagi ellendllds témakdrének propagandacé-
lokra valé felhaszndlasarél.” A résztvevék abban allapodtak meg, hogy a témakort
hat részre osztva, témdanként 1-2 ives idegennyelvd fiizeteket kell kiadni. Megegyez-
tek a kéziratok megirasira felkérendd szerzok személyében is. Ezek a kdvetkezdk
voltak:

1. Dr. Baracs Jdnos: A gazdasdgi penetracio elleni kiizdelem

2. Erdédi Janos: A sajté szerepe az cllenéllasban

3. Dr. Kovics Gyorgy: A tudomanyos ¢let harca

4. B6hm Vilmos: Az emigrécié harca

5. Miathé Ivan: Politikai harc a rcakcio cllen

6. Ortutay Gyula vagy Erdei Ferenc: Hogyan szakitottunk a multtal?

Felmertiilt, hogy a hat tizet esctleg egy kotetben magyarul is megjelenne; ez
esetben Nagy Ferencet vagy Balla Antalt szandékoztik felkérni az cl6szé megirasara,
a szerkesztést pedig Farago LaszI6 véllalta.

Az SZDP magas szinten torténd részvétele ebben a kezdeményezésben taldn
furcsanak ‘tiinhet a partnak a sajtovitaban kifejtett allispontja ismeretében. Az SZDP
marcius kozepén elkésziilt békeeldkészitd tervezetébol, illetve Szalai Sdindornak a
Kiilpolitikai és Nemzetiségiigyi osztaly vezetGjének a tervezethez fiizott észrevétele-
ibdl vildgosan kideriil azonban, hogy a sajtévitaban az SZDP kizdrélag a reakci6 elleni
harcot szem cllt tartd taktikai megfontolasbol timogatta egyértelmien Révai teljesen
merev alldspontjat. A tervezet ennck megfelelSen gy foglalt allast, hogy a ,, magyar
nép egyetemesen nem biinds a habortiban valé részvétel miatt, bar a felelésséget
viselni kénytelen.”® Ezért az SZDP, amelynck tagsiga és vezetSi részt vettek az
cllenélldsban, érthetden érdcekelt volt abban, hogy ennck az ellenéllasnak a torténetét
a vilag kozvéleménye el¢ tarjdk. Emellett a part vezet6i, akik komoly reményeket
fiztek a nyugat-curépai munkaspdrtokkal s mindenckel6tt az 1945-ben korményra
keriilt angol Munkdsparttal fenntartott kapcsolataikhoz, ezt a kezdeményezést valé-
sziniileg j6 lchetéségnek tartottak nyugati kapesolataik erdsitéséhez is.

Bar a munka meginduly, a hat fiizetbdl végiil is csupan egy jelent meg Hunga-
rian Economic Resistance Against German Penctration cimen. A kiadasok csokkenté-
se, a kiadvanyok mielGbbi megjelentetése és a hatékonyabb terjesztés érdekében Balla
mdrcius 19-6n a pénziigyminiszterhez intézett atiratidban arra tett javaslatot, hogy
mintegy 10-12 francia nyelven publikdland6 fiizetet Parizsban kellene kiadni és
forgalomba hozni? Balla értesiilései szerint a kéltségek igy nem haladndk meg a
kétmillié francia frankot. Mindezek utdn azt kérte Gordon Ferenc pénziigy-
minisztertdl, hogy a kdzeljoviben esedékes parizsi ttja alkalmaval igyekezzen elérni
a Franciaorszdgban zdrolt mintegy szazmilli6 frank magyar kovetelés feloldasat, és
ebbd] bocsdssa a Tajékoztatasiigyi Minisztérium rendelkezésére a kért dsszeget. Balla
azt is megjegyezte, hogy ez csak az elsd Iépése lenne egy olyan Parizsban, a béketar-

aldsok szinhelyén tervezett akciénak, ,amely alkalmas az orszdg irdnt megfeleld
angulat felkéltésére és kedvezd légkor megteremtésére.”” Nem tudunk réla, hogy
Gordon Ferenc 1946 tavaszan Franciaorszagban jirt volna, és arrél sem, hogy az ottani
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zérolt magyar kovetelésck feloldasarél a magyar kormédny targyaldsokat folytatott
volna. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy az igényelt devizit a Pénziigy-
minisztérium nem bocsatotta a Tajckoztatasiigyi Minisztérium rendelkezésére, és igy
a terv nem valésulthatott meg.

Marcius elején cgy masik elképzelés is kdrvonalazédott a fiizetek kiilfoldi
megjelentetésével kapesolatban. Kuthy Sandor, a Kiiliigyminisztérium BékeelSkészi-
t6 osztalyanak munkatérsa, aki a Tajckoztatasiigyi Minisztériummal tartotta a kap-
csolatot, azt vetette fel, hogy az 1920-as években Londonban mukédd League for
Hungarian Self Determination elnevezésd szervezet mintajara Londonban angol-ma-
gyar tarsasagot kellene létrehozni. Ugyanigy Parizsban francia-magyar, Moszkva-
ban pedig az ott él6 magyar irok kozremiikodésével szovijet-magyar tarsasagot
kellene szervezni, s azutan a fiizeteket ezekkel a tarsasagokkal kellene kiadatni,

Hogy czcek a tervek mégsem valdsultak meg, az MKP negativ hozzddllisin és
az dltalanos devizahianyon, valamint a szervezésben mutatkozo hianyossagokon til
els6sorban az orszig diplomdciai clszigeteltségéncek, a normalis kiilkapesolatok hia-
nyanak tudhaté be. Mindezek ellenére még ilyen kériilmények kdzott is volt példa
arra, hogy néhiny fiizetet sikeriilt kiilf6ldon cléallitani.

1946. marcius 27-¢n a Tajckoztatdsiigyi Minisztérium megdllapodott a The
Central European Times Publishing Co. Ltd. budapesti képviseletével, hogy a cég
clvillalja Louis Barges: Amis Inconnu cimi kényvénck a bécsi Panorama kiadénal
torténé megjelentetését.” Barges Magyarorszagra szokott francia hadifogoly tisztként
toltotte itt a habonis éveket elébb a balatonbogliri tdborban, majd G6dollon a francia
liccum tanaraként. Kényvében beszamol a francia hadifoglyokkal valé j6 binasméd-
rol, a magyar lakossag, ¢s a hatésagok clézékeny magatartasarol, arrdl, hogy Magyar-
orszagon nem cllenségként, hanem bardtként fogadtdk dket, szabad mozgdsuk volt
az orszagban, és szabadon vallalhattak munkat is. A cég a konyvet kétezer példany-
ban jelentette meg, 6s villalta annak franciaorszagi ¢s svdjci terjesztését is.

Valészinileg a megallapodas késobbi kibdvitése révén ugyancsak Bécsben
késziilt a ,, Lengyel menckiiltck Magyarorszagon a habora alatt” cimii kdnyv francia,
valamint Lévai Jené: Fekete kényv cimii, a magyar zsidosag tragédidjat megorokits
munkdjanak angol nyelvii kiadasa. Mindezekert a cég csupdn 415 dollar koltséget
szamitott fel, valamint 15 000 db cigaretta atadasat kérte

1946 clején a Kiiliigyminisztériumban meriilt fel az a gondolat, hogy ki kellene
adni cgy fiizetet a francia cllenélldsi mozgalomban résztvevé magyarok szerepérdl.
A kézirat megirdsara a Parizsban ¢é16 Bajomi Lazar Endrét kértck fel, aki ezt el is
villalta, és a Fliggetlenségi Mozgalom vezet6itSl kapott dokumentumok felhaszna-
lasaval rovid idd alatt meg is irta a franciaorszagi magyar ellendllasi mozgalom
torténetét és habord alatti tevékenységét. A konyv Parizsban 1946 dprilisiban jelent
meg Vercors cldszavaval, a magyar Kiliigyminisztérium koltségen®  Szintén a
Kiiliigyminisztérium bizta meg Gara Laszlot, egy masik Pédrizsban €16 magyar ujsa-
girot, hogy La Hongrie Nouvelle (Az Uj Magyarorszag) cimen adjon ki egy konyvet
a békekonferencia idején, amely a Franciaorszigi Magyar Ellendllasi Mozgalom
kiadvanyaként az 4j magyar demokricia addigi eredményeit ismertette a francia
kozonséggel

Az adott pénziigyi koriilményck kozott a békekonferencia megnyitdsanak
elGestéjén, jilius végére — tobbnyire hitelbe — tizennyolc fiizet jelent meg, s ezek
koziil is csupdn hatnak késziilt el angol, francia vagy orosz nyelva véltozata is. 1946
oktober kbzepéig a Tajékoztatastigyl Minisztérium és a Kiliigyminisztérium &ltal
finanszirozott konyvekbdl és flizetckbdl végiil dsszesen 57 db jelent meg, ebbél 22
csak magyarul, 3 magyar-francia, 2 magyar-angol-francia, 1 magyar-francia-lengyel,
1 magyar-roman, 1 magyar-angol-francia-orosz, 12 francia, 4 angol, 4 angol-francia,
1 angol-orosz, 1 pedig orosz nyelven. (Lasd: fliggelék).
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I, Az Uj Magyarorszdg idegen nyelvd klad3sal és rdpiratal

A kormény altal kiadott, a kiilfold redlisabb tajckoztatasat szolgdlé idegen
nyelvii lap inditdsanak gondolata clészor 1945 végén meriilt fel. Az 1945 el6tt megje-
lent hasonld jellegii folydiratok, elsésorban a Nouvelle Revue de Hongrie és a The
Hungarian Quarterly ekkor természetesen mar nem miikodtek. Ezek felélesztéséhez
a revizids politikdhoz vald erételjes kotédésiik miatt valészintleg sem a koalicios
partok vezetése, sem a SZEB nem jarult volna hozzd. Szinte magatol adédott viszont
az az clképzelés, hogy az amigy is a Kiilligyminisztérium féthivatalos lapjaként a
kormdny tamogatasaval megjelend Uj Magyarorszagot kellene idegen nyelven meg-
jelentetni.

Az Uj Magyarorszig meginditisinak koriilményei ma még nem teljesen tisz-
tazottak, kiilonosen ami a kezdeményezés kérdését illeti. Az egyik valtozat szerint
Boldizsar Ivan, akinck régi terve volt, hogy hetilapot szerkeszthessen, és aki mint a
Szabad Sz6 felelés szerkesztSje 1945 aprilisatdl ismerte a killigyminisztert, 1945
méjusdban felkereste Gyongyasit és felvetetle, hogy inditani kellene egy kiilpolitikai
hetilapot. Gyongyosi cldszor szkeptikusan fogadta azajanlatot és kijelentette, se pénz,
se papir, se nyomda nem &ll a Kiliigyminisztérium rendelkezésére, hogy egy ilyen
lapot kiadjanak. Boldizsdr Ivdn azonban kifejtette, hogy 6 gondoskodik a nyomdarol
és a papirrdl is, és pénz is csak az induldshoz kellene. Igéretet tett rd, hogy a lap az
elsé hiarom hénap utin el fogja _tartani magit. Ezckkel a feltételekkel azutin meg is
egyeztek a lap meginditasaban.?

A misik verzié szerint Gyongyosi Stlete volt az Uj Magyarorszag 1étrehozasa.
Az volt az elképzelése, hogy ha 6 mar nem lesz miniszter, lesz majd egy hetilapja.
Gyongyosi Keszthelyi Nandorral, a Kiliigyminisztérium Sajtéosztilydnak vezetdyé-
vel targyalta meg a kérdést. Elobb az vetodott fel, hogy a Pester Lloyd-ot kellene
feldjitani, végiil azonban ujlap inditasa mellett dontittek. Fészerkesztoncek Boldizsar
Ivant szemelték ki, akit Gyongyosi maga is kedvelt. Emellett nem volt ethanyagol-
hat6 szempont Boldizsar Ivannak az ellenalldsban betdltott szerepe és az ebbdl adodd
tekintélye sem. Boldizsdr ugyanakkor a Nemzeti Parasztpdrt polgari szdrmazasi
tagjaként nem tartozott a koalicié egyik ,,sz¢léhez” sem, igy személye mind a partok
szamira, mind a kiilfold felé elfogadhato volt egy koalicios szellemii kiilpolitikai lap
fészerkesztSjcként. Végiil, de nem utolsésorban Boldizsar Iviant Rdkosi Matyds is és
a koalicios korszak magyar kilpolitikdjinak sziirke eminencidsdnak szerepét betolté
Révai Jozsef is szerelte ¢s hatdrozottan tdimogatta.

Annyi bizonyos, hogy Boldizsar Ivén, illetve Székely Liszl, aki 1945 decem-
berétdl hivatalosan is a lap felel6s szerkesztGje lett, j6 és gyors szervezé munkat
végzett. Alap clsé szama — meg sem vdrva a hivatalos lapengedély megérkezését —
1945. julius 3-dn jelent meg. Bar a lapengedc¢ly Boldizsdr lvan nevére szolt, ésalap , A
vildgpolitika és a magyar szellemi élet hetilapja” alcimmel jelent meg, kétségtelen,
hogy az Uj Magyarorszig kezdettdl fogva a Kiiliigyminisztérium félhivatalos lapja
volt. Nem tudni pontosan, mi késztette a Kiiliigyminisztériumot, hogy sajat hivatalos
lap kiaddsa hclyett ezt a megoldast valassza. Valdsziniinck latszik azonban az a
magyardzat, hogy a Kiilliigyminisztérium szamara hivatalos lap kiaddsit a magyar-
orszagi Szovetséges Ellendrzd Bizottsag feltehetden nem engedélyezte volna.” Emel-
lett kezdettdl szdmitasba johetett az is, hogy egy a partoktdl és a kormanyzati
szervektdl hivatalosan fliggetlen kiilpolitikai hetilap eredményesebben szolgdthatja
a kiilfoldi tdjékoztatds tigyet is. Az Uj Magyarorszagrol igy némi tilzassal elmond-
hatjuk, hogy egyszerre volt a koalicios korszak egyetlen jelentésebb |, partonkiviili”
hetilapja és egyben az egyetlen, a kormidny altal finanszirozott politikai hetilap. A
Kiiliigyminisztérium és az Uj Magyarorszag kozotti kapesolat jellegérdl semmiféle
hivatalos megallapodést nem kotottcek, de a lapengedély vildgosan kozli, hogy ,.a lap
a mindenkori kiiliigyminiszter irdnyitasa alatt all”* Ugyanakkor az Uj Magyaror-
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szdg anyagi timogatdsara tett m:msz.tcrtanécsn elSterjesztésck is ,a Kiiltigyminiszté-
rium féihivatalos lapja” kifejezést haszniljdk.” A gyakorlatban a minisztérium és a
szerkesztdség kozotti szoros kapcsolatot mindenekelStt a fszerkesztS, Boldizsir
Ivin személye garantalta, aki sa)at allitdsa szerint mar 1945 nyaratdl Gyongyosi
nem-hivatalos tanacsadéija volt.”? A Békecl6készits osztaly az egyes cikkek elkészité-
séhez rendszeresen bocsatott ,alapanyagot” a szerkeszt6ség rendclkezesero az oszta-
Iyon dsszegyiijtott, a békeelGkészitéssel kapesolatos dokumentumokbdl.® Boldizsar
Ivan mellett a lap egy masik, ezzel megbizott munkatarsa, Pethé Tibor is rendszeres
kapcsolatot tartott fenn a Kiilﬁgyminisztérium, illetve a Békeel6készit6 osztdly és az
Uj Magyarorszag szerkesztdsége kdzott.

A lap hamarosan népszertivé vilt, példanyszama altalaban 100 ezer f516tt volt,
de eléfordult az is, hogy kozel 400 ezer példanyban fogyott el. A szinvonalas szer-
kesztéi munkdnak, a képzett és lelkes szerkesztogdrddnak koszonhetSen hamarosan
a legnépszeriibb és egyben legszinvonalasabb magyar hetilap lett.

Boldizsar Ivan a Gydngydsi kiiliigyminiszterrel folytatott tirgyalasaira hivat-
kozva ¢lGbb 1945. december 29-én a Tajékoztatasiigyi Minisztériumnak, majd 1946
janudr kozepén a Kiiligyminisztérium BékeelSkészité osztilydnak tett javaslatot
egy-cgy angol, illetve orosz nyelvd, két hclenkent megjelend folyodirat kiadasdra New
Hungary, illetve Novaja Vengrija cimen® A Minisztertandcs 1946. februér 15-i iilésén
clfogadtidk a tervet, és a folyoiratok beinditdsdra kétszaz millié pengdt szavaztak
meg.® Az MKP vezetdi, noha — mint lattuk — ellenezték a kiilfoldi progagand‘ét,
valoszinileg azért nem emeltek kifogast a terv ellen, mert az cléterjesztés a hangsilyt
a magyar demokracia fejlédésének, eredményeinck propagéléséra helyezte.

A New Hungary és a Novaja Vengrija elsé szama az Uj Magyarorszag munka-
tarsainak kozremiikodésével és Boldizsar Ivan fszerkesztéscvel az Uj Magyarorszig
kiaddsdban 1946. prilis 15-én jelent meg tizenhat oldalon, fényczett papirra nyomva,
a Newswecek cimi amerikai hetilap forméjéban és ahhoz hasonlé tipografidval, mint
»Dél-Keleteurdpai kétheti folyoirat”. A tovabbi szamok kiadasara az credeti elképze-
1éscktdl eltérden dltaldban havonként keriilt sor, amikor is azok 3000-4000 példanyban
jclentek meg.

A folyoiratok, amelyck anyagdnak 0sszcallitasa a Kiilligyminisztérium Sajto-

osztalya kidzvetlen irdnyitdsaval tortént, cttdl kezdve a magyar kormany cgyediili
olyan rendszeres tdjékoztatd orgidnumai voltak, amelyek altal a magyar kiilligyi
vezetds a kilfoldi kbzvélemény és a politikai korok kedvezd befolyasolasat kivanta
clérni.
Azidegen nyelvii lapok nem az Uj Magyarorszig cgyszeri forditasai voltak, azok a
magyar hetilap elvi vonatkozasu cikkeit, dlldsfoglaldsait tartalmaztak, valamint a
magyar szellemi életet és az orszdg hétkdznapjait bemutaté irasokat. Figyelemre
mélté eltérés mutatkozott az angol és az orosz kiadds tartalmaban is. A Novaja
Vengrija clsGsorban a gyors demokratikus fejlédés eredményeirdl téjékoztatott, és a
multtal val6 szakitdst bemutaté cikkeket kdzolt. A folybiratban taldlhaté képeken is
tobbnyire magyarorszagi szovjet hdsi emlékmi, szovjet diplomatdk vagy a SZEB
vezetoi ¢s lagjai szerepeltek.

Alighanem joggal feltételezziik, hogy a két lap koziil a magyar kormdny
szamdra az angol nyclvii volt a fontosabb, hiszen azaltal vagy mas médon legalabbis
nem volt kizdrva a nyugati kdzvélemény és azon keresztiil a kormanyzati korok
kedvezé iranyban torténd befolyasolasanak lehetésége. Ugyanezt azonban az adott
viszonyok ismeretében aligha lehetett feltételezni a Novaja Vengrijar6l. Arrél nem is
beszélve, hogy a folydirat szovjetunidbeli terjesztésének a legminimalisabb feltételei
sem voltak adottak. Igy azt legfeljebb a magyarorszagi szovjet diplomatakhoz, kato-
nai vezetGkhoz Ichetett eljuttatni. Az ennek ellenére megteremtett paritast Magyaror-
szag labilis kiilpolitikai helyzetét is figyelembe véve igy minden bizonnyal sokkal
inkabb a politikai kényszer, mintsem az ésszerdség diktalta.
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A New Hungary viszont a demokratikus dtalakulds kiilonbdzé teriileteinek
bemutatdsan tiil szinte kezdettdl fogva a békekotéssel kapesolatos kérdéscket helyez-
te elGtérbe. Rendszeresen kozolt frasokat a cschszlovakiai és a romaniai magyar
kisebbségek helyzetérdl, sérelmeirdl, beszamolt az elleniik hozott intézkedésekrol.
Tobb elemz6 cikket kézolt a békerendezés, azon beliil a varhaté magyar békeszerzd-
dés dltaldnos problémairdl, valamint a magyar békecélokrél. Emellett szamos olyan
iras jelent meg a lapban, amely a magyarsagnak a nyugati civiliziciéhoz valé tarto-
zasat igyekezett tudatositani az angolszisz kozvéleményben. A békekonferencia
idején pedig a lapnak cgy rendkiviil rovid id6 alatt sszedllitott kiilonszdma™® is
napvilagot latott, amely teljes cgészében a cschszlovikiai magyarok helyzetével, a
csehszlovak kormany altal tervezett kitelepitésiik kérdésével foglalkozott.

Mar Boldizsar Ivan eredeti javaslatdban felmeriilt cgy francia nyelvii lap kiada-
sa is. A Nouvelle Hongric elsé szdma, amely szintén a cschszlovdkiai és a romaniai
magyar kisebbségek kérdését targyalta, a békekonferencia idején jelent meg. Anyagi
okokbdl azonban a francia valtozatnak egyben ez volt az utolsd szdma is.”

A béketdrgyaldsok utdn a folydiratok betdltotték hivatasukat, utolsé (8.) sza-
muk 1947 mdrciusaban jelent meg. Ezt kdvetden ugyanis, kiilondsen-az 1947 augusz-
tusi valasztasok utdn a kiilfoldi tajékoztatasnak mas formai keriiltek eltérbe.

Idegen nyclvii lap alapitasara 1945-46 sordn szamos sikertelen kisérlet is tor-
tént. Egy, a New Hungary-hez és a Novaja Vengrija-hoz feltchetéen hasonlé jellegi,
hdrom nyelven (magyar-angol-orosz) megjelend folyoirat kiaddsara vonatkozo tervet
mar 1945 juliusdban beterjesztettek a Kiliigyminisztérium BékeelGkészitd osztaly-
dnak. A lap angol cime Danubian Affairs lctt volna, és az a kelet-k6zép-eurdpai rciﬁié
orszdgainak politikai, tirsadalmi, gazdasdgi viszonyaival kivdnt foglalkozni.™ A
javaslatot tartalmazo, aldiras nélkiili ,,Pro memoria” elejére utélag ceruzaval Kosary
Domokos nevét irtak rd, igy clképzelhetd, hogy a terv téle szdrmazott, és a folydiratot
a Teleki Intézet adta volna ki. A feljegyzést azonban nem tudni miért ,egyclére” ad
acta tették, és arrol sem tudunk, hogy a késGbbickben a javaslat barmilyen formaban
Gjbol clokeriilt volna. .

A békekonferencia el6tti id6szakban ezen kiviil még szimos térsadalmi szer-
vezet tett kisérletet idegen nyelvi lap alapitdsara. Igy példdul a Magyar-Francia
Tarsasdg ,La Danube” (francia), az tjjdalakult Balkan Bizottsig ,Balkan” (magyar-
romén-,szlav" (sic) -jugoszlav-bolgar), a Budapesti Irodalmi Midvészeti és Tudo-
ményos Intézet pedig ,Danube” (angol-orosz) cimen.* A kérelmeket azonban a
Miniszterelndkség Sajtdosztélya, a késobbickben pedig a Tajékoztatdsiigyi Miniszté-
rium vagy clutasitotta, vagy egyszertien nem vett roluk tudomast. A Tajékoztatastigyi
Minisztérium 1946 mdjusaban engedélyezett ugyanakkor ,,Hom kaj Mondo” (Ember
és Vilag) cimen egy eszperanté nyclvii lapot. Az engedély kiaddsét egy belsd feljegy-
zés azzal indokolta, hogy ,Csehszlovakiaban t6bb eszperanté nyelven kiadott la
jelenik meg, melyek éles magyarellenes propagandat folytatnak. Ezek ellensilyoza-
séra ajanlatosnak latszik magyar eszperanté lap engedélyezése”.”

M. ,, Az Uj Magyarorszdg " rdpiratal

1946 tavaszan a Kiiliigyminiszterek Tandcsa mdjus 7-i iilése utdn alakult ki az
az elképzelés, hogy az Uj Magyarorszag szerkesztésége, amely a New Hungary és a
Novaja Vengrija kiaddsa révéen mar rendelkezett tapasztalatokkal, vegyen részt az
idegen nyelvii tdjékoztato kiadvényok kiadasiaban. Az ezutan tjdra bocsatott , Az Uj
Magyarorszag ropiratai” elnevezést viseld sorozat els6 kotete magyarul mar jiinius
elején megijclent. Boldizsar Ivan: Megbinhddte mar e nép— Ropirata magyar békérdl
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és kozos hazankrol a Dunavolgyérdl cimii munkaja egyszerre szolt a hazai és a
kiilfoldi kozvéleményhez. ,Befelé” a magyar kormany bonyolult, nchéz helyzetét
igyckezett tudatositani, és azt magyarazta, milyen kiilpolitikai, redlpolitikai okok
miatt nem Iéphet fel a magyar korminy az etnikai hatdrokig terjedé teriileti kbvete-
1ésekkel. , Kifelé” pedig az elsé vilaghabori utani magyar politika kényszerpalyajat
is megrajzolva azt hangoztatta, hogy Magyarorszag, a magyar tarsadalom ugyanak-
kor a vesztett habori ellenére sem nyugodhat bele az igazsagtalanul meghtzott
trianoni hatdrok teljes visszaallitasiba, ésilyen clképzeléscket nem terjeszthet el6 sajat
békecéljaiként.

Boldizsdr Ivan a mdr elézetesen clhatdrozott, a magyarorszagi ellenallds torté-
netét feldolgozo kotet koordinaldsdra kapott megbizast. A kiilonbozé kiiliigyi és
tdjékoztatastigyi minisztériumi tisztvisclok altal megirt részfejezeteket 6 foglalta
egységes szerkezetbe, és a kdnyv bevezetéiét is 6 irta. A kdnyyv feldolgozta és bemu-
tatta a haboru alatti gazdasagi, politikai, katonai és szellemi ellendllas torténetét, a
lengyel menckiiltek, a szévetséges hadifoglyok kedvezd fogadtatdsat, az lildozott
zsidosdg megmentése érdekében tett akciokat. Ezt a fuzctet akadrcsak az el6z6t, a
békekonferencia ldc;cn angol és francia nyclven is kiadtak.®

.Az Uj Magyarorszag répiratai” sorozatban jelent meg — miutin 1946
tavaszitdl a lap elso 6t fejezetét folytatasokban kb zolte — Bib6 Istvan: A keleteurdpai
kisillamok nyomorisiga cimi munkdja is. Bibot mdr a habord alatt is ¢lénken
foglalkoztatta a haboru utani békerendezés kérdése. 1943-ban, valoszinileg a Kiil-
igyminisztérium akkoriban megindult titkos békeeldkészits munkajihoz kapcsolod-
va kezdte irni ,Az curdpai egyensiilyrol és bekérdl” cimid nag}/obb tanulményat,*
amelyet egy ,Békeesinalok szamira irt konyv” részénck szant.™ Ennck alapjan irta
meg a kelet-kozép-curdpai régio torténelmi fejlodését, a demokratizmus és a nemzeti
eszme tragikus osszeiitkdzését elemz6, am végss soron a békerendezést szolgdlni
hivatott ropiratat, amelyet mdig joggal tekinthetiink a téma egyik legkomolyabb,
legszellemesebb megkozelitésének. A kinyv az eredeti elképzelés szerint angol és
francia nyclven is megjelent volna. Bibonak a békekonferencia megnyitasinak nap-
jan, 1946. julius 29-¢n Keresztiry Dezsohoz irott levelébdl tudjuk, hogy Bibé a kézirat,
illetve a két forditds befejezését augusztus kdzepére tervezte. A magyar kiadds
hamarosan meg is jelent, az angol és francia valtozat azonban — noha azok kézirata
majdnem teljesen elkésziilt — a Bibo altal felpanaszolt igen siralmas technikai,
forditasi és nem utolsdsorban anyagi feltételek”, valamint a mmlszlcnuml clfoglalt-
sigbol adodé dllando idohiany miatt mar nem keriilt nyomdaiba.*

Pethd Tibor és Czebe Jend vezérkari szazados kdzis munkija, a ,,Magyar-
orszag a mdsodik vilighdboniban” elséként dolgozta fel a masodik vildghaboruis
magyar kalonai részvétel torténetét. Amagyar vezérkar hiaboris feleldsségének hang-
stilyozdsan til a kdnyv mindenckeldtt azt igyckezett adatokkal bizonyitani, hogy a
magyar kormany lényegesen kisebb lelkesedéssel, korldtozottabb katonai erdkkel
vett részt a Szovijetunio elleni haboruban, mint a szomszédos Szlovakia és Romania.

~AZ U] Magyarorszag ropiratai” sorozat, illetve annak angol és francia nyclvi
vitozatai, a Pamphlets of New Hungary és a Cahiers de la Nouvelle Hongrie egy
tovabbi darab)a a német penetraciéval szembeni gazdasagi ellenallas torténetét dol-
gozta fel,® egy masik pcdlg a haboru rombolisait, a hdboris karokat, majd a nagy
erével mq,mdult jjac pités eredménycit mutatta be.* Ez utobbi két kotet csak angol
6s francia nyelvii kiadasban jelent meg,.

V. A kdltold tdjékoztatdsdt szolgdks kiadvanyok érvrendszere
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A kiillonbozo tajckoztatd fiizetek, illetve az idegen nyelvi folyéiratoknak a
békerendezéssel foglalkozé irdsai alapvetden az aldbbi harom témakérhéz kapesolo-
dé részterileteket érintették, dolgoztdk fel:

1. Magyarorszdg masodik vilaghdboris szerepe, a magyar gazdasagi, politikai,
szellemi, katonai ellendllas torténete

Il. A magyar demokracia credményei

llI. A magyar békecélok. A hatarok kérdése és a szomszéd allamokban 616
magyar kiscbbségek sorsa,

Az aldbbiakban tételekbe stiritve azt probdlom meg roviden - dsszefoglalni,
hopy a kiadvanyok az egyes témakoroket illetéen milyen érvrendszerrel dolgoztak,
mivel indokoltik a magyar békecélok jogossagdt.

1/1. 1918-19-ben az antant Magyarorszaggal szemben ellenséges politikdja
megbuktatta a magyar demokrdciat, és a reakciés Horthy-rendszert juttatta hatalom-
ra, mely végiil is haboniba vitte az orszdgot a szovetségesck ellen.

2. Az els6 vildaghaboni utin Magyarorszaggal Trianonban kité tt békeszerzédés
nemcesak levildsra érett masnyelvii tertletek elesatoldsat szentesitette, hanem jelentds
nagysdgli szinmagyar vagy magyar tobbségi teriiletekét is, s ily modon mintegy
hirom millio magyar keriilt az utodallamok fennhatoséaga ald. Ez a Magyarorszaggal
szemben clkdvelett nyilvdnvald igazsdgtalansiag magyarazza, hogy a reakcios ma-
gyar politikai vezetés oly jelents tomegeket tudott megnyerni revizids politikdjanak.

3. A hitlerizmus uralc 1nra jutdsa utan Magyarorszag erételjes kiizdelmet foly-
tatott a kizarélagos német befolyas cllen. A magyar diplomadcia a német terjeszkedés

“ellensilyozasdra magyar-osztrak-olasz dsszefogdst tervezett. Mivel azonban kide-
ritlt, hogy sem a kisantant, sem a nyugati hatalmak nem dlinak készen arra, hogy
Németorszag keleti terjeszkedésének itjat alljik, Olaszorszag pedig Németorszaghoz
kezdett kbzeledni, a Németorszagtol fliggetlen kiilpolitika Magyarorszig szdmara is
irrcalissd valt.

4. Az clsé béesi dontést megeléz6en Magyarorszagnak a Cschszlovékidval
szemben ctnikai alapon allé teriileti igényeit Franciaorszdg és Anglia is timogatta. A
magyar kormany ugyanakkor Hitler kivetelése ellenére Cschszlovékia elleni fegyve-
res akcidra nem vallalkozott.

5. Karpataljit a magyar csapatok tulajdonképpen a német hadsereg helyett
szdlltak meg.™ Az igy Iétrejott magyar-lengyel hatér tette lehetové, hogy 1939 szep-
temberében mintegy 140 ezer lengyel katona és 20 ezer polgari személy menekiiljon
a németek cldl Magyarorszagra, ¢s hogy a lengyel katonak tovabb juthassanak a
szvetségesckhez, és Eszak-Afrikaban a németek cllen harcothassanak.

6. A némct-lengycl habori idején a magyar kormdny a magyar-lengyel hatért
a német hadmiiveletek céljaira felhaszndlni nem engedte, és a szlovdk kormdny
hasonl6 jellegd kérését is elutasitotta.

7. A masodik béesi dontéssel Németorszig Magyarorszagot és Romdniat is
sakkban tartotta ¢és czt tjabb katonai és politikai engedmények kikényszeritésére
hasznilta fel. Ezzel kényszeritette Magyarorszdgot a haromhatalmi egyezményhez
valé csatlakozasra, aminck kovetkeztében az orszag elvesziette addigi ,joindulati
semleges” statuszat.

8. A masodik vilaghaboriban Magyarorszag mindvégig vonakodva, viszony-
lag kis 1étszam, rosszul felszerelt, gyenge harcaszati értéki csapatokkal vett részt.

9. A szovetségesck Magyarorszag atallasa esctére semmiféle tertileti kompen-
zacidt nem helyeztek kilatasba, az ugyanakkor redlis veszély volt, hogy egy ilyen
csetben a németek fellépése kovetkezicben Magyarorszag ismét elveszitené az 1938-
40 kozott német segitséggel visszaszerzett teriileteit.
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10. Ennek ellenére 1942-43 folyaman a Kallay-kormany kereste a kapcsolatot a
nyugati szovetségesekkel, ez viszont elmélyitette Németorszag Magyarorszaggal
szembeni amiigy is meglévd bizalmatlansagat, s végs6 soron az orszag német meg-
szallasdhoz vezetett.”

11. Magyarorszag — bar erés német gazdasdgi nyomas is nehezedett rd — a
haboru el6tt és alatt is igyekezett annak ellendllni, a Németorszagba iranyuld szalli-
tasokat alacsony szinten tartotta. Igy Magyarorszag hozzajaruldsa a német hadigaz-
dasig teljesitményéhez korlatozottnak tekinthetd.

12. 1944. mdrcius 19-én, az orszag német megszalldsakor sikeres ellendlldsra
remény nem volt a felvonult német és készenlétben allé roman, szlovdk és horvit
hadero donté tiilereje miatt.

13. Az 1944. oktéber 15-i atdllasi kisérlet sikertelenségének oka az clhibazott
szervezésen tadl ismét a német katonai tilergben, illetve a magyar hadscreg vezetésé-
ben talalhatd ,nyilas arulok” csoportjinak tevékenységében keresend6.

14. Magyarorszagon — egyediil a volt ,csatlésdllamok” kdziil — a nyilas
hatalomitvételig fennmaradt a parlamenti rendszer, a német megszallasig mikod-
hettek az ellenzéki partok, koztiik a Szocidldemokrata Part, és mind a parlamentben,
mind a sajtéban és altalaban a szellemi életben gyakoriak voltak a német-, illetve
haboriellenes megnyilatkozasok.

15. Magyarorsziagon nem volt antifasiszta felkelés vagy jugoszliv méreti
partizan-mozgalom, de létezett egy nem ethanyagolhaté méreti katonai-politikai
cllendllas, ugyanakkor sok magyar harcolt Eurépa szamos orszagaban, igy Francia-
orszagban, Jugoszlaviaban, Szlovakidban és a Szovjetuniéban a németellenes felsza-
badité mozgalmakban.

16. Bar 1938-t6] a magyarorszagi zsiddsdgot is szamos jogfosztd és megaldzd
intézkedés sijtotta, a német megszalldsig életiik és vagyonuk biztonsagban volt, s
czzel kiilonleges helyzetben voltak Kelet-K6zép-Eurépaban. Ennck megfeliléen a
masodik vildghdboru idején tobb tizezer zsido keresett és talalt menedéket Magyar-
orszigon.

17. A magyar kormdny és a magyar tdrsadalom mindent elkovetett annak
érdekében, hogy a Magyarorszagra menckiilt lengyel katondk, illetve francia, belga,
holland, angol és szovjet hadifoglyok a lehets legjobb clbdnasban részesiiljenck. Az
ide menekiilt lengyel polgdri lakossdg szdmara pedig az orszig — a kozépfokui
oktatds megszervezését is beleértve — messzemend életlichetdségeket biztositott.

11. A Magyarorszag masodik vilaghaboris politikajat magyarazo, arra mentsé-
geket keresd érvelés mellett a tajékoztato flizetek masik legfontosabb ,lizencle” az
volt, hogy a demokratikus Magyarorszag szakitott a multtal, s noha a reakcios
rendszer haboris politikdjdnak kdvetkezményeit most visclnie kell, mégis joggal
kérheti, a nagyhatalmak ne a magyar népet, a magyar demokréctit biintessék a mult
bineiért. Ennek alatdimasztasara azt igyckeztck bemutatni a kiilféldnek, hogy Ma-
gyarorszag mar a habori vége 6ta eltelt révid id6 alatt is milyen jelentds 1¢péscket
tett a demokratikus dtalakulas terén. Bonyolitotta a helyzetet, hogy 1946 tavaszin-
nyaran mar tobbé-kevésbé mindenki szamara vildgos volt, hogy mast jelent a demok-
ratikus fejlédés fogalma a magyarorszdgi koalicios struktdra egyes tagjai,
mindenekelStt a két szélen elhelyezkedd FKgP és MKP szamdra, mint ahogy masként
értelmezték azt nyugati nagyhatalmak és a Szovijetunié is.

Az orszag hdboriis felelGsségét és/vagy a demokratikus dtalakuldst targya-
16 ismertet6 fiizetek tobbsége nem foglalt alldst a konkrét magyar békecélok kérdésé-
ben. Feladatuk, céljuk elsdsorban az volt, hogy az dltaluk feldolgozott témakodrok
bemutatasaval, a Magl)(larorszég ellen tobbnyire szomszédai altal felhozott vadak
cafolataval arnyaltabb képet segitsenck kialakitani a nemzetkdzi kdzvéleményben az
orszagrol, s ezaltal kedvezdbb feltételeket teremtsenck a magyar békecélok érvénye-
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sitéséhez.

1I. A konkrét békecclok kérdésével a kiadvanyoknak csak egy kisebb része
foglalkozott. Borsody Istvan: Magyar-szlovak kiegyezés cimi kdnyvében, amely még
1945 végén jelent meg, Magyarorszag és Csehszlovakia, illetve Szlovikia 1918 utani
viszonyanak, a két orszag habonis felelGsségénck elemzésén keresztiil azt igyckezett
bizonyitani, hogy a két nép toriénelmi kiegyezése csak kdlesdnds kompromisszumok
aran valdsithaté meg. A haboni utdni cschszlovék politikai torekvésck elemzése sordn
amellett érvelt, hogy a ,,nemzeti imperializmus” altal vezérelt esehszlovak vezetésnek
miért nincsen joga sajit nemzetdllamdt a csehszlovékiai magyar lakossag kitelepitése
ardn létrehozni. Borsody éllaspontja szerint a csehszlovakiai magyaroknak Magyar-
orszaghoz kellene tartozniuk, s kifejtette, hogy 1918 utdn egy demokratikus magyar
kormany is minden bizonnyal revizionista lett volna, hiszen az etnikai hatarok
helyreallitdsanak igényérdl egyetlen magyar kormiany sem mondhatott volna le. Ha
azonban a masodik vilaghdborit utan kialakult helyzetben erre mégsines mod, 6n-
kéntes lakossdgcserét ajanlott a probléma megolddsaként. Azt a gondolatot is felve-
tette — amit a magyar korminy csak 1946 nyaran tett magaéva —, hogy cz esctben
kolesdnds engediményckre van sziikség, vagyis a Magyarorszdgra attelepitendg la-
kossdggal a teriilet egy részét is at kell adnia Cschszlovakidnak,

SL(‘nCZCl Laszl6, az erdélyi szarmazasd fiatal ir6 A magyar-roman kérdés cimi
konyvében® a magyar és a roman sovinizmus cgykcnt valo clutasitasanak alapalla-
sibol clemezte a ket vilighdbora kozotti magyar-roman viszonyt. A tertileti kerdést
illetéen a konyv a magyar kormanyallaspontot igyckezett népszerisiteni, igy az
ctnikai egyensly clve” alapjan gy 22 000 km? nagysagy teriilet Magyarorsza;,nak
WOrténd visszajuttatasit, valamint a Székelyfold teriileti autonomidjinak megvalo-si-
tasat javasolta. Egy a romaniai kozigazgatds demokratizalasat is feltételezo autoné-
mia-tervezetet Szenczei kozzé is tett kdnyvében. Ennck az cgyik
legfigyelemreméltdbb pontja az, hogy az elképzelés szerint az autondmia térvényes
mukodésénck feliigycletét egy olyan dontébirésag latnd el, amelynek egyik tagjat ,,a
roman igazsagligyminiszter, masik tagjat a magyar igazsagligyminiszter, clnokét
pedig az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének illetékes szerve nevezné ki”.*

Boldizsdr Ivan ,Mcgbinhédte mar e nép...” cimi mar emlitett ropiratiban
mindenckel6tt a cschszlovdk kormédnynak az ottani magyar lakossaggal szembeni
politikajdra igyckezett felhivni a vilag kdzvéleményéncek figyelmét. Az Atlanti Char-
tara, az ENSZ alapokminyara hivatkozva a kisebbségek kulturélis, nyclvi és kozigaz-
gatdsi autonémidjanak biztositasaért és nemzetkozi kiscbbségvédelmi rendszer
megteremitéséért emelte fel szavat. Végiil arra hivta fel a figyelmet, hogy egy olyan
bckeszerzddés, amelyet Magyarorszag igényeinek teljes figyelmen kiviil hagydsaval
kétnek meg, nemesak a magyar demokracidra mérne ,, kiheverhetetlen iitést”, hanem
az cgyszersmind a kelet-k6zép-curopai térség népeinck olyannyira kivanatos meg-
békélesét is jelentdsen megnehezitend.

Bib6 Istvan kordbban emlitett ropiratdban a Parizsvan zajlé békerendezéssel
kapcsolatban mindenckelStt a rendezd elvek hidnydbdl adodo veszélyekre hivta fel a
figyclmet. ,Ha mar 1918-ban, amikor megvolt az elvi alap, katasztrofara vezetett az,
hogy az elveket konkrét kdvetkezményeikben nem gondoltdk végig s nem alkalmaz-

1ak kdvetkezetesen, mit varjunk a mai békekonierenciatol, mely betegesen fél barmi-
féle clvi alap vilagos és kotelezd elfogadasatoP” fogalmazta meg Bib6 a magyar
kézvélemény jelentds részének félelmeit.™ Bibd szerint a kelet-kozép-curépai térség
rendezésével ,a legitimitds elvének demokratikus formdja, a népek onrendelkezési
joga” kellene legyen az alapelv, mert ,,ha olyan hatarokat akarunk, melyck demokra-
tikus szempontbol legitim0000000cknek tekinthetSk, akkor ahhoz az elhatarol6 clvé-
hez kell igazodnunk, mely 1lt a nemzetcket egymas kozott tényleg clhatdrolja: a
nyelvi, etnikai szemponthoz”.” Bib4 il tudta ugyanakkor, hogy cgy ilyenfajta ,ma-
ximdlis program” megvalésitdsara az adott nemzetkdzi hatalini helyzetben semmi
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esély sincs, ezért konkrét megoldasként a korldtozottan érvényesiild etnikai clv, az
altala gondosan koriilhatarolt népszavazasok ¢s a lakossagcsere eszkézrendszerénck
egylittes alkalmazésat javasolta.

A mir ismertetett ,nem-hivatalos” tajékoztato fiizeteken kiviil a Kiiliigymi-
nisztérium a békekonferencia idején két francia nyelvi hivatalos kiadvanyt is megje-
lentetett, amelyeknek célja kifejezetten az volt, hogy felhivja a békerendezésndél
szerepet jitsz6 huszonegy nemzet delegdtusainak, valamint a vilag kdzvéleményé-
nck figyelmét a magyar békecélokkal kapcsolatos problémakra. Az 1946 augusztus
elején elkésziilt i.n. ,cschszlovak fehér konyv”,* majd annak kicgészitése > elsésor-
ban a cschszlovakiai magyarok tervezett kitelepitése cllen igyekezett érveket felvo-
nultatni. A Cschszlovdkia részérdl felmeriilt kiilonb6zé vadak elutasitdsdn il a
kiadvdnyok hivatkoztak az ango}szasz nagyhatalmak politikusainak azon megnyi-
latkozdsaira is, amelyekben azok clutasitottak az egyoldali kitelepités tervét. Részle-
tesen ismertették a cschszlovakiai magyarokkal valé embertelen banasmodot,
bemutattik a teljes jogfosztottsig dllapotat, és mindezt nagyszamu ercdeti csehszlo-
vak ¢s magyar dokumentum kozreadasaval illusztraltik.

Az d.n. ,roman szines k(}nyv”“ pedig hasonl6 tomor dsszefoglalasit adta az
erdélyi magyarsag két vildghdboni kozotti, habori alatti és fleg az 1945 uténi
helyzetének. A kiadvany dokumentumokkal illusztralva hivta fel a figyelmet a roma-
niai magyarsdg gazdasigi, Folitikai, kulturadlis sérelmeire, és részletes felsorolist
k6zo6lt az erdélyi magyarok ellen 1944. augusztus 23. és 1946 majusa kdzott elkdvetett
atrocitdsokrol. A terileti rendezés kérdesét illetéen pedig a kiadvany az etnikai
cgyenstly elvére alapozott 22 000 km’-es magyar teriileti igény szamdra igyckezett
hiveket toborozni.

A ropiratok hatérozottan dllist foglaltak nemcsak a csehszlovék vagy a romén,
hanem a magyar nacionalizmus, sovinizmus ellen is. Leszdmolva a magyarsag duna-
volgyi vezeto szerepének illuzidfival s szakitva az ,egyediil vagyunk” gondolatko-
rével is, a térség orszdgainak az egycnjogisdgon alapulé széleskori
egylttmiikodésének sziikségességét hirdettck. Magyarorszdg curdpai helyét és sze-
repét illetéen pedig az u.n. |, hid szerep”-et fogalmaztdk meg, és a nagyhatalmak
antifasiszia koalicidjinak hosszi tavon valo fennmaraddsdra épitve azt hangsilyoz-
tak, hogy Magyarorszagnak cgyardnt jo kapcsolatokat kell kiépitenie a Szovjet-
unidval és a nyugati dllamokkal, s igy egyfajta hid szerepet kell a joviben betoltenie
Kelet és Nyugat kozott. A szomszeéd orszagokban maradé magyar kiscbbségekkel
kapcsolatban kijelentették, hogy Magyarorszignak el kell ugyan fogadnia a békeszer-
z0dés varhatoan szigori feltételeit, de a hatdron til ¢16 magyarok sorsdval vald
torédésrél azonban a magyar dllam soha nem mondhat le.

V. A kiaadvdnyok terjesziése

Az 1946 nyardra elkésziilt kiad vanyok ierjesztése, célbajuttatasa tobb csatornin
keresztiil toriént. Az idegen nyelvii tdjckoztato fiizetek és folydiratok legnagyobb
részét a Kiilligyminisztérium futdrpostajaval juttattak el az ckkor mar mikodo kul
foldi magyar kiilképviseletekhez, mindenckel6tt a parizsi magyar kovetséghez.”
Périzs mint a békekonferencia szinhelye kiildndsen fontos szerepet jatszott a kiad va-
nyok terjesztésében, hiszen ott a békekonferencidn részivevé valamennyi orszag
politikai képvisel6i, tijsagirdi egyszerre voltak jelen éppiigy, mint a nagy vildglapok
¢s hiriigynokségek tudositéi.

1946 tavaszan-nyardn mar szamos orszagban, koztiik az Egyesiilt Alamokban,
Nagy-Britannidban, Franciaorszigban, a Szovjetunioban, Svédorszagban, Ausztria-
ban, Cschszloviakidban, Romdniaban, Jugoszldvidban mikodott magyar kdvetség
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vagy kiilképviselet. A Kiiliigyminisztérium dltal ezecknek rendszeresen megkiildte
tdjékoztaté kiadvanyok terjesztése a kiilképviseleten dolgozé tisztviselSk feladata
volt. A Kiiliigyminisztérium ugyanakkor nemcsak a kiilfoldi magyar, hanem a Buda-
pesten miikodd kiilfoldi kdvetsegek, mindenckel6tt az USA, Nagy-Britannia és Fran-
ciaorszag kcgvxscletel szamara is rendszeresen megkiildte az elkésziilt
kiadvanyokat.” Emellett postan is rendszeresen juttattak el tdjckoztaté anyagokat
kulfoldre, erre a; celra a minisztériumnak mintegy négyezer cimet tartalmazo lista allt
rendelkezésére.”!

1946 majusdtol a Tdjckoztatisiigyi Minisztérium és a Kiliigyminisztérium a
terjesztéshez igénybe vettck a Magyarok Vilagszovetsége segitségct is, hogy a tajé-
koztaté anyagokat cljuttathassak a vilag mlndcn tajin mikodo magyar egyesiiletek-
hez, tjsigokhoz ¢s maganszemélyckhez.? A la)ckoztatasug)n Minisztérium még
aprilisban felvette a kapcsolatot az alakuldban 1évé vagy mar megalakult magyar-
kiilfoldi (magyar-francia, magyar-angol, magyar-amerikai, magyar-szovijct, magyar-
roman stb.) tarsasigokkal is, cs azok kiilféldi kapesolatait is igyckezett felhaszndlni
a kiadvanyok terjesztésénél.® A New Hungary kiilfoldi terjesztéséndl pedig az Uj
Magyarorszag szerkesztsége a habor el6tti The Hungarian Quarterly fennmaradt
cimlistdjat hasznalta fel.

Késibb maganszemélyek, elsGsorban tijsigirok is bekapesolédtak a munkaba.
1946 jiniusdban Foldes Béla, a stockholmi Stidningen és tobb mas lap budapesti
tudésitéja utazott skandinav koritra s vallalta, hogy egyben a meglitogatott orsza-
gokban terjeszti a Tajékoztatasiigyi Minisztérium kiadvanyait.™ Jinius végén pedig
Szatmari Jend, a Basler Nachrichten és a Svenska Dagbladet budapesti szerkesztdje
arrol szamolt be a Tdjckoztatdsiigyi Minisziériumnak irott levelében, hogy a tmmsz-
térium megbizasabol terjesztésre dtvett kétszaztiz ripiratot kiknek tovabbitotta.*

Mindemellett a magyar kormany tajckoztatd kiadvanyai eljutottak a vildg
szamos nagy konyvtiraba i1s. Az 1945 végén feldllitott Orszagos Konyvtari Kézpont
ugyanis mar 1946 elejétdl kiépitette a cserekapesolatokat tobb eurdpai és tengerentuli
orszaggal, koztiik Nagy-Britannidval, az Egyesiilt Allamokkal és a Szovjetuniéval.*’

Magyar békepropaganda a pdrizs/ békekonferencidn

L. A magyar diplomdcial és polittkal vezetok félhivatakos, ,,szinfakak mégottl””
tdrgyaldsal

Az 1946. julius 29-én Parizsban 6sszeiilt békekonferencia idején a magyar
békecclok népszerdsitése terén jelentésen megndtt a félhivatalos, a , szinfalak mogot-
ti” targyaldsok, személyes kapesolatok jelentdsége. llyen targyalasok elvétve mar
1945 6s26t01 s kiilondsen 1946 tavaszan-nyardn is folytak, azonban nem a kormany,
hanem elsGsorban az egyes koalicios partok kiilfoldi kapesolatainak felhasznaldsaval.

Kertész Istvan Tildyhez intézett, a békeeldkészités feltételeinck megjavitdsat
kéré memorandumaban mar 1945. december 23-dn felhivta a miniszterelndk, illetve
a kormany figyclmét arra, hogy a béketargyalasokra valo hatékony felkésziilés céljd-
bél haladcktalanul ki kell nevezni a magyar békedelegdcio tagjait. Aztis hangsilyozta
ugyanakkor, hogy a delegdcié tagjainak klvalasztasanal semmiképpen sem szabad
Eartpolmkan szempontoknak érvényesiilniiik.* Akoaliciés partok megegyezésre valo

eptclonbegc miatt azonban a békedelegacié dsszeallitisira csak 1946 julius végén
keriilt sor,” bdr Kertész Istvan mint a békoedelegécio leendd fGtitkdra mar mdjus 9- cn
Périzsba utazott. Ez a latszolag korai idépont is késGi volt azonban, hiszen kot nap
kordbban a Kiliigyminiszterck Tandcsa véglegesnek bizonyult clutasité dontést E
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zott az egyik legfontosabb magyar békecél, a magyar-romén hatdr médositasa kérdé-
sében,

Auer Pal périzsi magyar kévet ugyanakkor — ,latvan, hogy a nyugati nagy-
hatalmak veliink kapcsolatos dontésiiket {6képp az orosz allasfoglalastol teszik fiig-
gévé” — még a Kiiligyminiszterck Tandcsa majus 7-i dontése eldtt talalkozdt kért
Molotovtdl. Ezen azt szerette volna elémi, hogy a Kiiliigyminiszterek Tandcsa el5it
cléadhassa a magyar-roman hatarra vonatkozo magyar allaspontot. Molotov a kérést
azzal az iirliggyel utasitotta el, hogy a magyar delegdcionak médja lesz nézeteit a
békekonferencian kifejteni.

Auer Pal és Kertész Istvan még a konferencia megkezdése elétt sorra felkeres-
ték a békeértekezleten résztvevs huszonegy allam parizsi kdveteit, és személyesen,
valamint az dtadott memorandumok altal megprobaltak megnyemi ket a magyar
békecélok tamogatdsanak, mindenckeldtt a csehszlovak kitelepitési terv elutasitasa-
nak. KésGbb, a békekonferencia idején Kerlész Istvan Gydngyosi kiiliigyminiszterrel
hasonld céllal 1ijra meglitogatta a konferencian résztvevé allamok delegdcidinak
nagy részét is.”"

Gyongyosi még Parjzsba tortént kiutazdsa el6tt, jiilius clején értesitette Ker-
tészt, hogy kinevezic 6t a magyar békedelegicio politikai fédelegdtusdnak. Kertész
azonban tgy itélte meg, hogy ez a pozicié inkabb gatolna, mintsem sc 7g}ltcné 6t a
Jszinfalak mogitti” tevékenységében, ezért visszautasitotta a kinevezést.™ A legtobb
bizalmas targyaldst Kertész Istvian folytatta a nyugati allamok, mindenckel6tt az
Egyesiilt Allamok ¢és Nagy-Britannia delegatusaival, illetve azokkal a megbizottak-

kal, akik a magyar teriileti és politikai bizottsdg tagjaiként jelentSs szerepet jtszottak
a Magyarorszagot érinté hatarozatok meghozatalaban. A megbeszélésckre legtobb-
szdr cgy parizsi magdnlakason keriilt sor, amelyet Auer Pal j6 francia kapcsolatai
révén bocsatottak Kertész rendelkezéscére.

Ezeket a targyaldsokat is az az ellentmondasos helyzet jellemezte, hogy az
angolszisz politikusok cgyrészt rokonszenvezick Cschszloviakia azon térekvéscivel,
hogy nemzetillamma valjon, az erdszakos kitelepiiés elvét azonban, f6ként humanus
meggondolisok alapjan, nem tudtik elfogadni. Ebben minden bizonnyal kézrejat-
szottak a cschszlovdkiai és lengyelorszagi németek Potsdamban az USA és Nagy-Bri-
tannia altal is jovahagyott kényszer-kitelepitésének negativ tapasztalatai is. Igy a
nyugati politikusok koziil is tébben a kompromisszumok lehetoségét keresték, s —
latva a Szovjetunid szildrd kidllasat Cschszlovidkia mellett — szivesen tamogatiak
volna valamilyen kompromisszumos megolddst. Igy példaul az Gj-zélandi Costello,
a magyar terileti és politikai bizottsdg elnoke, aki a kitelepités kérdésében hatdrozot-
tan Cschszlovakiat timogatta, arra probalta ravenni Kertészt, hogy a magyar kor-
many cgyezzen bele egy olyan megoldasba, amely szerint a kétszdzezer
eschszlovakiai magyart tiz év alatl, évente hiiszezres csoportokban tclepltcnck at

Magyarorszagra.” Pope tabomok, a magyar teriileti és politikai bizottsdg kanadai
tagja pedig azt fejtette ki Kertésznek, hogy -—bar nem hive az erészakos kitelepitésnek
— a miincheni egyezmény, valamint Magyarorszag haboris szerepe miatt Csehszlo-
vikia parts;an all, és azt javasolta, Magyarorszag tegyen engedményeket a kitelepités

tigycben.”

Szegedy-Maszak Aladdr washingtoni és Auer Pal parizsi magyar kdvet elsg-
sorban az amcrikai diplomatdkkal és politikusokkal targyaltak és veliik tartottdk a

kapcsolatot. Ezcken a bizalmas targyaldsokon természetesen szoba keriiltek a ma-
gyar-roman hatar modosuasaval illetve Magyarorszag gazdasagi békecdljaival kap-
csolatos és mas kérdésck is.™ A Romdnidval szembeni teriileti igénycket azonban
nyilvdnosan egyctlen résztvevd dllam sem tdmogatta, s igy cz a kérdés a magyar
teriileti és politikai bizottsag szeptember 5-i elutasité hatarozatdval viszonylag hamar
lekertilt a napirendrdl.

A magyar delegdcio kiilfoldi kapesolatokkal rendelkezd, targyaloképes tagjai
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tehat — kiilondsen kezdetben — szinte kizarélag a nyugati allamok képviselGivel
folytattak megbeszéléscket. Ennek legf6bb oka az volt, hogy 6k a nyugati diplomatak,
politikusok korében rendelkeztek olyan személyes kapcsolatokkal, amelyek nélkiil
cleve nem sok remény lett volna ilyen tirgyaldsok sikeres folytatasdra. Emellett az
sem volt elhanyagolhaté koriilmény, hogy a nyugati delegitusokat — legaldbbis ami
a csehszlovakiai terveket illeti —nem dllaspontjuk gyokeres megvaltoztatasira kellett
ravenni, hanem csupdn azt kellett elérni, hogy kitartsanak a magyar allaspontot
tamogatd nézeteik mellett. A csehszlovak torekvéseket hatdrozottan tamogato szovijet
allispont megvaltoztatasira ugyanakkor a magyar delegéci6. nyugati kapcsolatokkal
rendelkezd és nyugati orientaciot képviseld tagjinak aligha lett volna esélytik. Nagy
Ferenc miniszterelnok, aki augusztus végétdl tobb mint egy hetet toltott Parizsban,
szintén f6ként nyugati politikusokkal tirgyalt, igy Byrnes amerikai kiiliigyminiszter-
rel, Smuts dél-afrikai és Bidault francia miniszterelnokkel, miutan mindenckelGtt
t6liik remélt timogatast a magyar békecélokhoz.” S ha ezek a megbeszélések nem is
voltak mind egyforman sikeresnck tekinthetSk, kétségtelen, hogy az angolszasz
Eolitikusokkal, kiilonosen a Byrnes-szel folytatott targyalasai jelentsen hozzajarul-

attak ahhoz, hogy az angol és az amerikai delegatusok a cschszlovik kitclepitési
javaslat ellen szavaztak. Nagy Ferenc ugyanakkor Parizsban ismételt kisérletet tett a
szovjet vezetSk (Amogatédsdnak megszerzésére is.”® A Molotovval és Visinszkijiel valé
megbeszélései azonban semmit sem viltoztattak a szovjet delegdci6 ismert dllaspont-
jan. A szovjet vezetok meggy6zésére alkalmas érdemi targyalasok gondolata ugyan-
akkor mdr jéval kordbban, még a béketargyaldsok megkezdése el6tt felmeriilt. Auer
Péal és Gyongydsi Janos — bar a magyar békedelegacioban val6 részvételét nem
tartottdk szerencsésnek — ezért fogadtak szivesen Karolyi Mihaly kdzvetitési ajanla-
tat. T6le mindenekel6tt azt vartik, hogy mint a magyar delegacié tanacsadoja igye-
kezzen szovijet kapesolatait hasznositva a szovjet delegacié jéindulatit biztositani a
magyar torekvésck irant.” Karolyi azonban elsdsorban Jan Masaryk kiiliigyminiszter
kozbenjardsat igyckezett megszerezni a jogfosztott helyzetben 1évé cschszloviékiai
magyarsag érdekében. Masaryk azonban — bar Karolyi szerint maga is felhdborodot-
tan elitélte a szlovakoknak a cschszlovékiai magyarokkal valé embertelen bAndsméd-
jat,* és aki kiilénben hajland(')séggol mutatott arra, hogy a kitelepitendé magyarokkal
bizonyos teriiletcket is dtadjanak” — valéjaban nem sok hatéssal volt sem a csehszlo-
vak allaspont, sem az eseménycek alakuldsara.

A szovijet vezetSkkel folytathaté targyaldsok reményében is siirgette Kertész
Istvdn és Aucr Pdl, hogy a magyar békedelegacié helyettes elndkévé kinevezett, de
~betegsége” miatt otthon maradt Bolgdr Elek helyett minél el6bb nevezzenek ki egy
masik tekintélyes kommunista politikust és kiildjék ki Périzsba.” Az augusztus 22-én
megérkezett GerS Emé j6 szovijet kapesolatai révén elvileg valéban alkalmas volt a
feladat ellatdsira, hiszen példdul az ukran kildéttség vezetdje, Manuilszkij évekig
Ger6 kozvetlen fondke volta Kominternben. Gerd a magyar békedelegdci6 tagjai elGtt
mind a magyar-romin hatdr médositdsat, mind a cschszlovdkiai magyarok sorsat
illetGen hatarozottan lépett fel a magyar allaspont védelmében.” Igy alighanem joggal
tételezhetjiik fel, hogy ezeket a nézetcket ugyanilyen hatarozottan képviselte a szov-
jet, cschszlovdk és jugoszlav vezetkkel folytatott targyaldsain is. Megbeszélései
azonban nem sok kézzelfoghaté eredményt hoztak. A legeredményesebbnek a Kar-
deljicl, a jugoszlav delegacié vezetSjével folytatott tirgyaldsai bizonyultak. Ezek is
csak abban az értelemben, hogy sikeriilt megegyezésre jutni a jugoszlav delegacié
altal teljesen varatlanul, ultimatumszerien felvetett lakossagcsere javaslat ligyében.
Kétségtelen ugyanakkor, hogy az 6nkéntes és kdlcsonds lakossdgeserérsl kotott ma-
gyar-jugoszlav megdllapodasra a tovabbiakban a konferencian pozitiv példaként
Ichetett hivatkozni a Csehszlovakiaval vald vitdk soran.

A békekonferencia idején az egyik legutolsé magas szinti magyar-szovijet
targyaldsra szeptember 24-én keriili sor, amikor — Ger§ kbzvetitésével — Molotov
és Gyongydsi taldlkoztak egymidssal. Ennek a taldlkozénak, amelyen Molotov a
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.korabbiakndl joval baratsigosabb hangon beszélt a magyar béketdrekvésekrdl, va-
lamint a magyar-szoviet kapcsolatokrdl”,* a szoviet fél szaméra mar sokkal inkabb a
béketdrgyalasok utdni magyar-szovijet viszony alakitisa szempontjdbdl volt jetents-
sége. lgaz, a teriileti és politikai bizottsdg 1945. oktober 6-i iilésén madr a szovijet
delegatusok is megszavaztdk azt a hatdrozatot, amely végiilis elutasitotta Csehszlo-
vakia egyoldali kitelepitési javaslatat. Ennck oka azonban kordntsem a magyar
torekvésekkel szembeni hirtelen tamadt megértés volt, hanem sokkal inkabb az, hogy
addigra nyilvanvaldéva vilt a cschszlovdk javaslat népszenitlensége a nyugati dele-
gatusok kdzott, s igy a szovjet dlldspont varhatd leszavazisa egy ilyen jelentds
kérdésben komoly presztizsveszieséget jelentett volna a Szovjetunié szamdra.

A magyar delegdci6 tagjainak a nagyhatalmak és mds orszagok képviselGivel
folytatott panzsi targyaldsai egyértelmiien mutattak azt is, hogy a magyar kormany-
koaliciot jellemzd dltaldnos bizalmatlansdg és egyet nem értés nem hagyta érintetle-
niil a békedelegdcié munkajat sem. Kertész Istvan utdlag azzal indokolla azt, hogy
bizalmas tirgyalasait egy parizsi maganlakdson titokban folytatta, hogy a Claridge
hotel, a magyar delegacié szallashelye diszkrécié szempontjabdl nem volt bizton-
sagos.® Kertész ezekrdl a megbeszélésckrél nem, vagy csak részben tijékoztatta a
delegicié tagjait. Ugyanez volt a helyzet Gerd Erné targyalasait illetden is, tobbnyire
6 is bizalmasan kezelte a megbeszéléseivel kapesolatos informacidkat.” Szegedy-Ma-
szak Aladdr pedig Gerd Parizsba érkezésével kapcesolatban egyenesen aggodalmat
fejezte ki F. ). Merillnek, az amerikai delegaci6 tagjinak, és clmondta, attol tart, hogy
a jugoszldvokkal vald tirgyaldsai sordn Ger6 a magyar kormény tudta nélkiil Ma-
gyarorszag szimdra hitrényos viziigyi megallapodast fog alairni.

N. A magyar sajtddelegdcio tevékenysége

A parizsi béketdargyaldsokra a magyar békedelegacidval egyiitt egy koalicios
alapon dsszedllitott huszonét tagi sajtodelegacio is kiutazott. A sajtédelegdcié —
melynck vezetSje Boldizsar Ivan lett — feladata korantsem csupdn a magyar kozvé-
lemény tajckoztatasa volt a békekonferencia eseményeirdl, hanem sajatos médon
Parizsban az djsagiroknak kellett informalniuk a magyar békedelegdciét is a plenaris
és a bizottsigi iléscken trténtekrdl. A legydzott orszdgok képviseldi ugyanis csak
azokataz iil¢scket litogathattik, amelyekre dllaspontjuk kifejtése céljabdl kifejezetien
meghivtak 6ket. Az Gjsigirok ugyanakkor — a vesztes orszagokbol is — végig jelen
Ichettek a konferencia majd minden iilésén. Igy naponta a sajtédelegicié iigyeletes
tagjai szamoltak be jegyzeteik alapjan a konferencian elhangzott felszélalasokrol,
vitakr6l a Claridge-ban viarakozo magyar delegacidonak. Ez a munka Vajna Janos, a
rddio fiatal munkatdrsa jovoltabol hamarosan sokkal hatékonyabbd vélt. Vajna
ugyanis a francia radio fiatal technikusaival kialakitott jo kapcsolata révén elintézte,
hogy szdmadra a plendris és a bizottsagi (ilésck magyar vonatkozdsii anyagit decelit
lemezre rigzitetick.” Alemezeket aztana delegécio tagjai a Claridge-ban gramofonon
hallgattik meg, igy a magyar delegatusok a korldtozo szabdlyokat mintegy kijatszva
jutottak kdzvetlen, megbizhaté informdcidkhoz. Az wjsdgirok Boldizsdr lvdnnal az
¢élen, aki egyben a békedelegacionak is tagja volt, ezenkivil még szamos més teriileten
is segitettck a delegacié munkajat.

A sajtédelegicidra a hazai kdzvélemény tajékoztatdsin kiviil egy mdsik ko-
moly feladat is harult: Magyarorsziggal szemben kedvezd hangulat kialakitdsa a
nemzetkozi kbzvéleményben. Kétségtelen, hogy erre Périzsban, ahol egyszerre voltak
klen a vildg hiriigynokségeinek, a nagy vilaglapoknak és a semleges orszdgok sajté-
jinak a képviseldi, a magyar vijsdgirok szamara kedvezdbb lehetoség adédott, mint
kordbban a nemzetkdzileg meglehetSsen elszigetelt helyzetben 1évé Magyarorsza-
gon. Mésrészrdl viszont a magyar tjségirok — akdrcsak a magyar delegatusok —
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sokkal kevésbé rendelkeztek jelentSs nyugati kapcsolatokkal, mint a csehszlovdk
vagy a romdn sajté emberei vagy delegaciok tagjai.

Az MKP nemzetkozi kapcsolatait felhaszndlva sikeriilt a Francia Kommunista
Pért lapja, a LHumanite mindaddig magyarellenes hangvételét mérsékelni. Gerd
Erné ugyanis périzsi tirgyaldsai sordn felkereste Duclost, az FKP KB titkdrit is, akivel
err6l a kérdésrél is targyalt, és akitSl igéretet kapott rd, hogy a lap a jovében targysze-
riibb tdjékoztatdst fog adni a Magyarorszaggal kapcsolatos ké ésekrdl.”

A magyar sajtodelegaci6 is alkalmazta a nemzetkozi sajt6 tajékoztatdsdnak azt
a sag'étos eszkozét is, amit az el6re megirt vagy ,,sugalmazott” cikkeknek a kiilonbdzd
kiilf61di lapokban val6 ,elhelyezése” jelentett. Ezt a tevékenységet — amelyhez
szintén j6 személyes kapcsolatokra és nem kevés pénzre volt sziikség — tobbnyire
maga Boldizsar Ivén, a sajtédelegdci6 vezetSje szervezte és tartotta kézben.”

Ezzel egyidejiileg a nemzetkozi sajté intézményes tajékoztatisinak megszer-
vezésére is torténtek kisérletek. A périzsi magyar kovetség mar 1946 februarjat6l
kiadott egy magyar és francia nyelven hetente t6bbszor megjelené sajtétdjékoztatot
Bulletin d’Information de la Legation de Hongrie cimen. A Bulletin — amelyet
megkiildtek a parizsi kovetségeknek és a kiilonboz6 szerkesztéségeknek — a nem-
zetkozi élet hireinek ismertetésén til rendszeresen beszamolt a magyar kiil- és belpo-
litika aktualis eseményeirdl, tdjékoztatott a békeelGkészitéssel kapcsolatos magyar
kormdnyalldspontrdl. A Bulletin anyaganak felhasznildsdval a békekonferencia ide-
jén a washingtoni magyar kovetség is hasonl6 sajtotajékoztatédt jelentetett meg ma-
gyar és angol nyclven.

A nemzetkozi sajté ,dthangoldsira” iranyulé mindezen kisérletek végered-
ményben nem voltak teljesen sikertelenck. A békekonferencia idején ugyanis szimos
Magyarorszdggal szimpatizil6, a magyar elképzeléseket timogatd cikk jelent meg a
nemzetkodzi sajtéban, mindenekelGit a francia djsagokban és két Parizsban kiadott
angol nyclvi lapban, a The New York Times-ban és a New York Herald Tribune-ben,
valamint az angol The Guardian-ben.”

A kulfoldl magyar emigrdcio kezdeményezésel kedvezdbb magyar békefelté-
telek elérése érdekében

Végiil, ha csak vézlatosan is, minddssze a jelzés igényével sziikséges megem-
liteni azt a tevékenységet is, amelynek révén a magyar emigracio kiilonbozs szerve-
zetei, kilfoldon ¢16 magyar emigrans politikusok, tjsagirok prébaltak meg tobbnyire
szerény eszkozeik és altalaban nem tul komoly befolyasuk felhasznalasaval javitani
a magyar békeesélycken. Ezek a szervezetek, maganszemélyek a magyar kormény-
szervektSl tobbnyire teljesen filiggetleniil dolgoztak, de arra is volt példa, hogy
bizonyos kapcsolatokat sikeriilt kiépiteniiik példaul a Kiilligyminisztériummal.
Franciaorszagban, illetve Parizsban, a békekonferencia szinhelyén két egymadstdl
teljesen fiiggetlen magyar emigrans szervezet is tevékenykedett. A franciaorszdgi
ellendllasban résztvevé magyarokat tdmorité Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom a
Périzsban ¢lé baloldali magyar wjsagirok, Gyomai Imre, Bajomi Lazar Endre, Gara
Lasz16, Fejté Ferenc stb. segitségével mar 1943-t6] Magyar Szemle cimen hetilapot -
jelentetett meg. A demokratikus Magyarorszag megismertetése, az dj magyar demok-
rdcia iranti szimpatia felkeltése szempontjabol még komolyabb tevékenységet fejthet-
tek ki a pdrizsi magyar \jsagirok az 1946 mdjusatél kiadott Republique Hongroise
cimi francia nyelva folyéirat révén, amelyet Bajomi Lazar Endre szerkesztett.™
Bajomi mar 1946-ban tégb izben fordult pénziigyi segitségért a Tajckoztatasiigyi
Minisztériumhoz, a folyéirat cseti timogatdsardl azonban csak 1947-ben sziiletett
dontés.” A parizsi magyar Gjsdgirok mar 1946 tavaszan javasoltdk azt is, hogy a
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magyar kormany 4llitson fel Parizsban egy olyan irodat, amelynek feladata a kiilfldi
sajto rendszeres tajékoztatdsa lett volna.™ Ilyen iroda felallitasdra is végiil csak 1947
végén keriilt sor.

Abékekonferencia elGtt mdr létezett bizonyos egyiittmikodés a périzsi magyar
djsagir6k és a magyar kormdny kdzott, amit a Bajomi Lazar Endre, illetve Gara Laszlé
altal irott, a békeelGkészitést szolgald két francia nyelvi ropirat kiadasa is jelez. A
franciaorszagi magyar ellendllasi mozgalom és a parizsi magyar baloldali emigracié
kezdeményezésére 1946. julius 12-6én és 13-dn Pdrizsban konferenciét tartottak a
kiilfoldi, angliai, argentinai, belgiumi, franciaorszdgi, mexikéi és svajci magyar de-
mokratikus és ellenallasi szervezetek képviselSi. Az értekezlet résztvevéi memoren-
dumot fogadtak el, amelyet eljuttattak a nagyhatalmak kiiliigyminisztereihez és a
békekonferencia titkirsagdhoz. Ebben a szbvetségesek oldalan harcolt magyar elle-
nillasi szervezetek nevében kértek méltanyos békét Magyarorszag szamdra, valamint
felhivtak a békerendezésben résztvevd orszagok képvisel6inek figyelmét a hatdrokon
tiil 616 magyar kiscbbségek helyzetére.™

A masik franciaorszdgi magyar emigrans szervezet, amely jelentds tevékeny-
séget fejtett ki a magyar békeesélyek javitasa érdekében, az Emberi Jo§okat Védo
Magyar Liga volt. Ennek az 1920-as évek kdzepén alakult, jobbara szocidldemokrata
munkdsokat tomoritd szervezetnek az elnoki tisztét egy ideig Karolyi Mihaly toltotte
be, a tényleges vezetdje pedig 1945-46-ban a szabadkémiives kapcsolatokkal is ren-
delkezé Béta ErnG volt. Bota a Liga, illetve a tobb franciaorszégi magyar emigrans
szervezet Osszefogasara alakult Kossuth Koalicié nevében 1945-46-ban szdmos me-
morandumot juttatott el a nagyhatalmak parizsi kovetségeihez, a franciaorszagi
politikai partok, valamint az angol Munkdspart vezetdihez, a francia lapok szerkesz-
téségeihez. Tobb memorandumot kiild6tt Truman amerikai elnéknek, Byrnes kiilligy-
miniszternck, az ENSZ San-Francisco-i alakuld tilésén résztvevé dllamok vezetéinek,
valamint az UNRRA illetékeseinck. Ezekben az emlékiratokban Béta felhivia a figyel-
met a Cschszlovakiaban és Romdnidban ¢16 magyar kisebbségek nehéz helyzetére, és
méltanyos elbiralast kért Magyarorszag szamara a békekonferencian. Az erdélyi
kérdés megoldasaként pedig egy mind Magyarorszagtol, mind Romaniatél fiiggetlen
ondllé Erdély megteremtésére tett javaslatot. A békekonferencia idején angol és
francia nyclvi fiizetekben foglalta dssze korabban kifejtett dlldspontjat, s a brostira
mintegy szdz példanyat Roncalli apostoli nuncius kdzvetitésével ,,csempészte be” a
békckogn;forcnciéra, ahol is azokat a f6pap személyi titkdra osztotta szét a delegatusok
kozott.

Botaval Périzsban szoros kapcsolatot tartott az 1919-cs Forradalmi Kormdny-
z6tandcs 1938-t5] ott é16 egykori clndke, Garbai Sandor. O mint a Magyar Tanacskoz-
tarsasdg volt elntke 1944 6sz6tdl sajat nevében juttatott el memorandumokat a szoviet
kormidnyhoz, a francia Kiiliigyminisztériumhoz és az Egyesiilt Nemzetck Szerveze-
téhez, amelyckben a Duna-konféderaci6 keretében kért igazsagos békét a demokra-
tikus Magyarorszdg szamara.'

Mig Bota és Carbai a magyar kormanytol teljesen fliggetleniil tevékenykedtek,
Honti Ferenc a svajci Magyar Nemzeti Bizottsag egyik vezetjeként igyckezett bekap-
csolédni a kiilfold felvilagositasat célzé munkaba. Honti 1943-tdl tartézkodott Svajc-
ban, ahol kettds kiildetést teljesitett: egyrészt a Reviziés Liga megbizottjaként,
mdsrészt a Fliggetlen Kisgazdapart kiilfo1di képviselGjeként fejtette ki tevékenységét.
Honti a habori befejezése utan igyekezett felvenni a kapcesolatot a magyar kiiliigyi
szervekkel, dm a habord cl6tti revizids propagandédban jatszott szerepe miatt a
Kiiliigyminisztériumban nemkivinatos személynck tekintették.'” Igy be kellett érnie
azzal, hogy idonként egyes kiiliigyi tisztviselGktdl sikeriilt nem hivatalos Gton kiilon-
bbz6 anyagokhoz jutnia, amelycket aztdn fel tudott haszndlni svidjci. propaganda
munkdjiban. A Magyarorszagrol és mashonnan beszerzett informdcidk alapjan Honti
Balabdn Péterrel, a svajci Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front titkdraval tiz napon-
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ként megjelend francia nyelvii sajtétijékoztatét adott ki Informations Hongroises
cimen, amely elsésorban felvidéki és erdélyi hireket kdzolt, és mint nem hivatalos
kiadvany szabadabban érvelhetett a magyar békecélok mellett. Ezt a sajtotdjckoztatot
féleg franciaorszagi cimekre kiildték meg. Honti emellett szimos, a magyar békefel-
tételekkel foglalkozo cikket jelentetett meg kiilonbdz6 francia nyelvi svajci lapokban.
A békekonferencia idején pedig harom ropiratot is kiadott szintén francia nyelven, a
nyomaték kedvéért parizsi impresszummal. Ezek koziil az elsé Nagy Ferenc székes-
fehérvdri beszéde alapjan a magyar békecélokat foglalja 6ssze, a masodik a csehszlo-
vakiai magyarok kitelepitése cllen érvelt, mig az erdélyi helyzetet targyal6 harmadik
fiizet a 22 000 km’-cs magyar teriileti kovetclést igyckezett érvekkel alatamasztani.'?

Az angliai magyar emigricié szervezetei, a Londoni Magyar Klub, a Szabad
Magyarok Egyesiilete és a magyar cmigracié osszefogasidra 1944-ben megalakult
Magyar Tanacs vezetdi a haboru alatt tevékenyen részt vettek a BBC altal Magyaror-
szag felé irdnyulé propaganda és felvildgosito tevékenységben. Legalabb ilyen fon-
tosnak tartottdk azonban azt is, hogy a vildg kdzvéleménye tudomast szerczzen a
»masik Magyarorszag” 1étezésérél, ,,amely a demokracia célkitiizéseit vallalja a fasiz-
mussal szemben”.'® A hdbori utdn pedig a Karolyi Mihaly és Révai Andrésiranyitdsa
mellett tevékenykedé angliai magyar emigracio tagjai az dj, demokratikus , Magyar-
orszag programjit, térekvéseit propagaltak az angol kdzvélemény el6tt és segclybi-
zottsagot szerveztek az otthoniak elemi gondjainak csokkentésére”.'™

A nagylétszamii amerikai emigricié tevékenységének feltdrisa, bemutatdsa
onmagdban is kiilon tanulmanyt igényelne. Azt a néhany akci6t azonban, amelyekrol
kutatdsaim soran tudomast szereztem, mindenképpen érdemesnek tartom megemli-
teni. Jaszi Oszkdr, a polgari radikélis emigracié cgyik vezetSje a cschszlovakiai
magyarok érdekében még 1945 novemberében levelet irt Harold Laskinak, az angol
Munkaspart elndkének. Ebben tobbek kozott a kdvetkeziket fejtette ki: , A magyar
kisebbség elleni 1ij cschszlovak politika életem legrosszabb epizédjai kbzé tartozik,
amely megrenditette a hitemet az emberi intelligenciéban és moralitasban.”'® Majd
arra kérte Laskit, tegyen meg mindent annak érdekében, hogy meggyézze a csch
vezetSket arrdl, hogy ,az it, amelyet maguknak vélasztottak, szerencsétlenséghez
fog vezetni.”'®

A polgdri radikalizmus nagy 6regje, Vambéry Rusztem, aki 1938-ban London-
ba emigralt, majd az Egyesiilt Allamokba kélt6z6tt, az Emberi Jogok Ligdja amerikai
szervezetének egyik vezetSjeként igyekezett befolyasat latba vetni az amerikai kor-
ményszerveknél egy méltanyos magyar békeszerzédés érdekében.’” 1946-ban pedig
a békekonferencia elott Hungary to be or not to be cimen kdnyvet irt és adott ki az
Egycsiilt Allamokban, amelyben az 4j magyar demokratikus rendszer irant igycke-
zett felkelteni az amerikai kozvélemény szimpatidjat.

Végiil mindenképpen meg kell emliteni a kiilonboz6 amerikai magyar egyha-
zak — koztiik a'zsid6 egyhaz — vezetdinek azt a memorandumat, amelyet 1946
nyardn juttattak el Byrnes kiiliigyminiszterhez. Az egyhazi vezetdk, akik koziil tob-
ben maguk is Erdélybdl szarmaztak, az 6ndllé Erdély létrehozasa érdekében kérték
az amcerikai korméany timogatasat. Ez az akcié nemcsak a kiilonboz6 felekezetek
Osszefogdsdra volt j6 példa, hanem arra is, hogy olykor kiiléinbdzé kontinensek
magyar emigracidja is képes volt az egyiittmikoddésre a kdzos iigy érdekében. Hiszen

-4 kezdeménycezés ez esctben is Bota Emdtdl, illetve az Emberi Jogok Magyar Ligdja-
nak franciaorszagi szervezetétdl szarmazott."
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Eplldgus

Az 1946-0s parizsi béketargyalasokat megel6z6 idészakban Magyarorszdgon
egy {0l szervezett, hatékony kiilféldi propaganda megteremtéséhez szinte minden
feltétel (a partok egyetértése a békecélok kérdésében, anyagi eszk6zok, szuverén
kiilpolitika, megfelel§ kiilfoldi kapcsolatok) hidnyzott. S6t, a magyar kiiliigyek iré-
nyitisiban kiilonleges helyzete folytin meghatérozo szerepet jatszo MKP vezetése —
rosszul értelmezett redlpolitikai szempontok alafjén — hosszii ideig kifejezetten
megakaddlyozott minden olyan torekvést, amely komolyabb, nagyobb szabdsi kiil-
foldi propaganda megszervezésére irdnyult. Az tehit, hogy a magyar békecélok
kiilfoldi népszerisitése érdekében kifejtett propaganda meglehetSsen szolid mértékii
volt, nem elsGsorban az ezért felelés kormanyzati szerveken miilott. Ugyanakkor az
is kétségtelen, hogy a Kiiliigyminisztérium és a Tijékoztatasiigyi Minisztérium sem
mindig hasznaltik ki még az adott koriilmények k6zott meglévé lehetdségeket sem.

Tobbet tenni valdszintleg mind a hivatalos békeelSkészités, mind a békepro-
paganda terén még igy is lehetett volna. Tobbet elérni azonban aligha. Hiszen a
magyar békeszerzodés feltételeinek kialakitdsat alapvetéen nem a magyar békeel-
készités hatékonysiga, még kevésbé a kiilféldi propaganda hatirozta meg, hanem
mindenekel6tt Magyarorszag hdborts szerepe és a masodik vildghibori végére
kialakult nemzetkozi viszonyok, nagyhatalmi, stratégiai érdekek. Amire az adott
helyzetben esély volt (a csehszlovakiai magyarok kitelepitésének megakadalyozdsa),
azt elérte a magyar kormany. A hatidrok Magyarorszag javéra torténd médositasara
azonban semmi esély nem volt, igy az erre irdnyul6 térekvések lényegében eleve
hidbaval6nak bizonyultak. Ennek az igénynek a felvetésérgl azonban torténelmi
felelGssége miatt a magyar kormény mégsem mondhatott le.

A magyar békepropaganda alapveté ellentmonddsa abban 4llt, hogy az szinte
kizardlag a nyugati nagyhatalmak kozvéleményének, politikusainak megnyerésére
irdnyult, noha a Magyarorszaggal kapcsolatos vitas kérdések rendezésénél a Szovijet-
unidnak volt donto szerepe. S bar 1946 tavaszan ezzel mar a magyar kiilpolitika
iranyitoi is tisztdban voltak, tevékenységiiket az a — Iényegében helyes — feltevés
hatarozta meg,hogy a magyar kormanynak nemigen vannak érvei a szovjet vezet6k
megnyerésére, a szovjet kozvélemény tdjékoztatdsira pedig semmilyen lehetdség
sincs, s az amiigy sem képes befolydsolni sajat vezetSinek allaspontjat. Igy viszont
nem maradt més lehet6ség, mint a nyugati kozvélemény felvilagositasa, tijékoztatasa
irdnydban tenni 1épéscket. S ezzel a kor bezarult.

Fontos tizenete ugyanakkor ezeknek a ma mar tobbnyire elfeledett kiadva-
nyoknak, hogz a pdrizsi béketdrgyalasok el6tt, alatt és kézvetleniil utina a magyar
tarsadalomnak még volt, még lchetett nyilvanosan is kifejtett elitélé véleménye a
miésodik vildighdboni utani békerendezésrdl, a nagyhatalmak — koztiik a Szovjetunié
— felel6sségerdl tobbek kdzott egy nemzetkozi kisebbségvédelmi rendszer megte-
remiésénck elmulasztasa miatt. Akkor még egy rovid ideig a magyar tarsadalomnak
nem kellett — Bibo Istvan szavaival — , lelkes hivévé” vdlnia a békeszerz6dés silyos
rendelkezéseinek. Mint ahogyan 1946-ban még egyértelmii volt az is, hogy a magyar
kormany kénytelen ugyan aldimi a békeszerzodést, de a magyar tarsadalom —bele-
értve a kommunista part vezetését is— nem kivan lemondani a szomszéd orszdgok-
ban €16 magyar kiscbbségek sorsaval val t6rédésrol.

Végiil, de nem utolsdsorban a békepropaganda soran kifejtett érvek, érvrend-
szerek egy szerencsésebb, szervescbb torténelmi fejlddés esetén hasznosan jarulhat-
tak volna hozza nemcesak a kiilfold redlisabb magyarsag-képének megteremtéséhez,
hanem a magyar tarsadalom redlisabb dnismeretéhez és egy egészségesebb torténel-
mi tudat kialakitasihoz is.
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Le probléme Hongrois par rapport & la Roumanie. 8p. 1946,

UMKL T4j. Min. 3045/1946. sz.
Vajlok Sandor interji 1987. majus 22.
UMKL T4 Min. 2685/1946. s2.
UMKL Taj. Min. 966/1946. sz.
Boldizsar Ivan interja 1987 okt. 8.
UMKL T4j. Min. 1826/1946. sz.
UMKL T4j. Min. 1894/1946 sz.

UMKL Taj, Min. 2202/1946, s2.; 2288/1947. s2. — 1946 Gszén, 1947 els felében pedig a Tjékoz-

tatasigyi Minisztérium és a Vallas- és szoklatésﬁg{

: i Minisztérium a még raktaron [évs kiadvanyokbdl
egyl;e;gy pélfa’ngtmegkﬂldénanag obb hazai konyvtaraknakis. Az idegen nyelvd la{ekozlaté fizeteket
—'bar azok a

éketargyalasokra késziltek — késdbb is felhasznaltak a nemzetkozi kdzvélemény
informalasara. A magyar delegatusok terjesztették azokat az UNESCO 1946 decemberi kﬁzgglésén.
az Interparlamentaris Unié 1947 tavaszan megtarigtl,lgbzgizulégén és 3z 1947 szeptemberében
Parizsban rendezett magyar ellenallasi és Ojjaépitesi kiallitas alkalmavalis. (UMKL T4j. Min. 1172/1947,
5Z.; 1842/1947. sz.; 6016/1947. sz.)

Stephen D. Kertész: Diplomacy in a Whirpool. Hungary between Nazy Germany and Soviet Russia.
University of Notre Dame Press. Notre Dame, Indiana {1953). 266-269. old.

Balogh Sandor: Magyarorszag kilpolitikaja 222. old. )

Auer Pal: Fél évszazad. Események, emberek. Occidental Press. Washington 1971. 260-262. old.
Stepiren D. Kertész: Between Russia and the West 185. old., Auer Pal: Fél évszazad. 282.old.
Ugyanott, 185. old.

Ugyanott 195 old. — Auer Pal a ké1 vilaghabor( kézétti idészakban a budapesti francia kévetség jogi
tanacsaddja volt, s vg( a haberu utan nemcsak a francia Kotigyminisztériumban, hanem a politikai
kordkben is j6 kapcsolatokkal rendelkezett.

Stephen D. Kertész: The Last European Peace Conference, Paris 1946, — Conflict of Values. University
Press of America 1985. 156. cld.

Ugyanott 152-153. old.

Auer Pal Bedell Smith moszkvai amerikai nagxk,c'ivenel folytatott megbeszélsén azt igyekezett elérni,
hogy az amerikai diplomata jarjon kdzbe annak érdekében, hogy a magyar békeszerz6aés 5 000 fdben
halarozza meg az ausztriaj kaionai utanpotlas miatt Magyarorszagon allomasoztathato szoviet csapa-
tok létszamat. Bar a nagykovet igéretet tett ra, hogy szorgalmazni fogja, ho?y az amerikai delegacié
ilyen értelemben foglalion allast, a magyar békeszerz6dés szévegebe ve]q(t‘.i s nem kerdlt bele olyan
kitétel, a,melg barmiféle korlatozast tartalmazott volna a szovjet csapatek létszamara vonatkozéan.
(Auer Pal: Fél évszazad 292-293. old.)

Nagy Ferenc: The Struggle Behind the fron Curtain. New York 1948. 272-273. old.; Balogh Sandor:
Iv‘ldagyarqrszag kiilpolitikaja 143.cld.; Boldizsar Ivan: Don-Buda-Parizs. Magvets Kényvkiadd 1982, 329.
old:

Nﬁgy Fprenc: The Struggle Behind the Iron Curtain 273. old.; Boldizsér lvan: Don-Buda-Périzs 329.
old’

Auer Pal: Fél évszazad 290-292. old.
Karolyi Mihdty: Hit, illdziok nélkil. Magvetd Kényvkiadd 1977. 422, old.

Stephen D. Kertész: Between Russia and the West 186. old.
Ugyanott 187. old.; Boldizsdr Ivan: Don-Buda-Parizs 289-290. old.
Balogh Sandor: Magyarorszag kiilpoiitikdja 244. old.

Ugyanaott 244 old.

Stephen D. Kenész: Between Russia and the West 195. old.
tUgyanott 187-188. old.

Stephen D. Kertész: The Last European Peace Conference 151, old.
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89. Vajna Janos interju 1988, junius 1. — A decelit lemez a viaszlemeznél modernebb, akkoriban
korszerlinek szamitd hangrogzitd eszkéz volt. Egy-egy lemezre B-10 percnyi anyag térnt, Vajna
6sszesen mintegy 1 500 lemezt hasznalt fel. A békedelegacié hazatérése utan ezeket a r1adié
archivumanak zart részében Sriziek, malgka lemezeket az 1950-es évek legelején valdszinlleg a
Beligyminisztérium archivumaba szallitottak.

90. Vasarhelyi Miklds interji 1988. junius 30.

91. Boldizsar Ivan interjG 1988. augusztus 24.; Vasarhelyi Mikids interjii 1988. junius 30.

92. Hungarian Information Service. Washington; Uj Magyarorszag 1946. jdlius 23.

93. Boldizsar Ivan interji 1988. augus2tus 24. Arra is volt '{aél_da azonban, hogg ez a felvilagositd
tevékenység a kivanatossal éppen ellentétes hatast valtott ki. A Ien?xol delegacié ugyanis egyes
forrasok szerint tiltakozott annak a Tajékoztataslgyi Minisztérium alial magyar, francia és lengyel
nyelven kiadott tajékoztato fuzetnek a békekonferencian vald terjesztése ellen, amely a habord idejen
thgyarorszégra menekilt lengyelek sorsardl szamolt be.

94. Bajomi Lazar Endre: Arpadine. Szépirodalmi Kényvkiadé 1980. 286-287. old.

95. UMKL T4j. Min. 1669/1947. sz.

96. Vasarhelyi Mikids interju 1988. jinius 30.

97. UMKL T4j. Min. 7523/1847. sz, — A Sajté és Dokumentacids Iroda néven megszervezett jékoztatd
kozpont vezetojének — bar korabban szoba kertlt Gyomai Imre, s6t Boldizsar van is — végll, részben
Karolyi Mihaly kovet kézbenjarasara Fe{té Ferencet sikerdiit megnxeml. éFe t6 Ferenc: Torténész
palggm . Nyug[:gtl magyar esszéirok antolégidja. Valogatta és szerkesztette: Borbandi Gyula. Bern
19686. 124, old‘i rdemes megjegyezni ho‘%y ‘az iroda létrehozasaban kézremikodait lllyés G}(ulq is,
aki a helyzet felmérése céljabol, a T;gékoz lasﬁgayl Minisztérium megbl2asabol 1947 nyaran félhiva-
talos kildetésben Parizsban jart, majd tapasztalatairél és javaslatairdl jelentést tett a minisztériumnak.
(UMKL T4). Min. 3900/1947. 2.}

98. Magyar Szemle (Parizs) 1946. auguszius 11.

99. Allizet 1946 nyaran Magyarorszagon is megjelent az Emberi Jogok Ligaja akkoriban megalakult hazai
szervezetének kiadasaban. A Bota Erné hagyatékabol szarmazo iratok fénymasolatait, valamint egy
BotﬂdE{nkovel készitett interjuja keéziratat Nagy Csaba bocsatotta rendelkezésemre, amiért ezdton
mondok készdnelet.

100. Varga Lajos - Szabé Agnes: Garbai Sandor 1879—1947. Kossuth Kényvkiadé 1987. 91-93. old.

101. Jelentés Honti Ferenc, a Fuggetlen Kisgazda Part metr;bizonja 1943 szeptember eleje és 1946
november vége kozott Sva'cban es Franciaorszagban folylatott tevékenységérol. Genf 1946. novem-
ber. 5.0ld. Honli sajatos felemas helyzetére jellemzd, hogy a Kisgazdapart vezetsi, Nagy Ferenc és
Kovacs Béla ugyanakkor 1946 tavaszan meguijitottdk svajci megbizatasat.

102. Jelentés Honti Ferenc ... tevékenységérél. 142-149. old.
103. Varga F. Janos: Az Angliai Magyar Tanacs torténete. Szdzadok 1983. 1. sz. 174. old.
104. Ugyanott 175. old.

105. |dézi: Szilassy Sandor: Az amerikai magyarsag a masodik vilaghabordaban. Uj Latohatar (Minchen)
1979. 1-2. sz. 142. old.

106. Ugyanott.
107./ IQB-%? Einé hagyatéka (lasd a 99. jegyzetet) Vambéry Rusztem levele Béta Ern6hdz. Datum nélkiil

108. Ugyanott. Amerikai magyar egyhazivezetdk levele Byrnes killigyminiszterhez. Datum nélkil (19467)
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Figgelék

A Kuldgyminisztérium és/ivagy a Tdjékoztatdsigyrs Minisztérium dhal, annak
kezdemeényezésere vagy lamogaldsdval 1945 juliusa 6s 1946 oktobere kozott ki-
aooll, a bekeelokeészitest 8s a KUlold felvildgositdsdt szolgalo konyvek:

Achary Kornél (Ratz Kalman): Magyarok véraldozatai az orosz polgarhabortban Bp. 1946. Faust
Barcsay Géza: A magyar tudomanyos élet harca a német szellomi imperializmus ellen. 1946. Atheneum

Louis Barges: Amis inconnus. Impressions d un prisennier de guerre. (Ismeretien baratok. Egy hadifogoly
benyomasai) Panorama, Vienna 1947.

Berec;sg Albert: Hungarian Protestantism and the Persecution of Jews. (A magyar protestantizmus és a
zsidouiddzések) Bp. 1946.

Borsoo'ct!yjstvén: Magyar-szlovak kiegyezés. A cseh-szlovak-magyar viszony utolsé szaz éve. Bp. 1945.
icina

Budapest 1945. Zador Istvan rajzai. Bp. 1845. Cfficina (magyar, orosz és angol kisérdszéveggel)
Budapest romokban. Bp. 1946. Cifficina

The Multiliated Budapest Bp. 1946. Officina

Budapest détruité Bp. 1946. Officina

Razrusennuj Budapest Bp. 1946. Officina

Decline and rise of Budapest (Budapest pusztulasa és Ujjasziiletése ) Bp. 1946.

A délszlovakiai magyar népesség (orosz nyelven) ( )

Dezsényi Miklés: Hosok és aruidk. A magyar katonai 6sszeomlas térténete. Bp. 1946. Magyar Téka
Dezsényi Miklés: A szovjetorosz dunai hajéraj harcai Magyarorszag felszabaditasaért. Bp. 1946. Atheneum

Dunatdj I-ll. Torténelmi, gazdasagi és foldrajzi adatok a Dunatdj allamainak életébsl. Szerk. Radisics
Elemér Bp. 1946.

Az 1919-es pdrizsi békekonferencia szervezete, elvi alapjai, valamint a magyar kérdéssel kapcsolatos
munkalatai ()

Fehér ijos Harcunk Budapestért. Fejezet a magyar tegyveres ellendllasi mozgalom téténetébdl.Bp. 1946.
zikra

Gara L(aszl6): La Hongrie Nouvelle. (Az Uj Magyararszag). Edition du Mouvement pour | Indépendence
Hongroise. Paris 1946.

Hungary in ruins (Magyarorszag romokban) ( ) La Hongrie en ruines ()

Hungary s roblem and her Agriculture. (Magcxlarorszég problémai és mezégazdaségag Compiled from the
esearch Work of the Agrarian Research Inctitute of Farm Management. Bp. 1946.

Vengerskoe Selskoe Chozjajstvo i zakljucenie mira...Bp. 1946.

Kdsa Janos: Magyarok a németekrdl 1849-1945. Bp. 1946.

Jean Késa: Opinions hongroises sur les Allemands Bp. 1946.

E(meric) de Kulifay (ed?: Rapports entre protestants francais et protestants hongrois 1935-1946, Aétrancia

ésa ma?yar protestansok kapcsolatai) Publié par le Mission Protestante Hongroise de Paris. Editions
de la Calanque Paris 1946.

André Lazar (Bajomi Lazar _Endre6): Hongrois de la Résistance (Magyarok az ellendlidsban) Préf. de
Vercors. Bateau Ivre, Paris 1946.

Lengyel menekaltek Magyarorszagon a habord alatt. (OsszeallitottaE Antail Jézsef) Bp. 1946. Atheneum
Les rétugiés polinais en Hongrie pendant la guerre. Bp. 1946.

Uchodzcy polscy na Wegrzech w czasie wojny. Bp. 1946.

Lévai Jend: Fehér kdnyv. Kulfoldi akciok magyar zsidok mentésére. Bp. 1946. Officina

Lévai Jend: Fekete kbnyv a magyar zsiddsag szenvedéseirl. Bp. 1946. Officina

Lévai Jend: Szirke kdnyv magyar zsidok megmentésérdl. Bp. 1946.

Lukacs Janos: Magyar-orosz kapcsolatok 1914 6ta. Bp. 1945. Officina

Mag%ar szabadsagharcosok a fasizmus ellen. Adatok a magzar partizadnmozgalom 6rténetéhez. Szerk.
Ovacs Istvan - Fléridn Janos, kiadja a Magyar Partizanok Bajtarsi Szévetsége Bp. 1946. Atheneum
* Champions hongroises de la liberté contre la fascisme Bp. 1946.
Magzaro_rszég kultarpolitikéja. Osszedllitotta C. (Kornél) Révy. Tervezte N. Czeglédy. Bp. 1946. térképek
s diagramok magyar, angol, orosz és francia kiséroszéveggel)
Pethé Tibor - Szilagyi Istvan: Az ellenallasi mozgalom katonai térténete, Honvédelmi Minisztérium Sajto,
Film és Propagandaosztaly kiadasa Bp. 1946.
Politique Sociale de la Hongrie democratique (SA demokratikus Magyarorszag .szotgalpolitikéia) Publié par
|g Selégc‘:gn des Questions Internationales du Travail du Ministére des Affaires Etrangéres de Hongrie.
p. 1946. :
Le probléme hongrois par rapport 4 la Roumanie (A magyar-roman kérdés).Publié par le Ministére des
Aftaires Etrangéres de Hongrie Bp. 1946.

Le probléme hongrois par rapport a I3 Tchécoslovaquie (A magyar-csehszlovak kérdés). Publié par le
Ministére des%\ﬁairgs Elrgr,\agéres 3«: Hongrie Bp. 946( o ) P
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Le probléme de la minorité hongroise de Slovaquie (A szlovakiai magyar kisebbsé?eké(dése). Supplément
gu colume .Le probiéme hon&rols par rapport 4 la Tchécoslovaque®. Publié par le Ministére des Affaires
trangéres de Hongrie. Bp. [346.

Les problémes actuelles de | approvisionment public en Hongrie (A magyarorszagi kézellatas id6szerd
Brgutgléma:). Publié par le 1Ve section du Ministére Hongrois pour | Approvisionment Public. Bp. 1945.
ia

Racz Endre: Az tjabbkori magyar mivel6dés szelleme. Bp. 1946.
Refuge en Hongrie 19411945, (Menekiltek Magyarorszagon) Editions de la Callanque - Paris 1946,
Révay Kalman: Sopronkdhida 1944-1945. Vazlat. Bp. 1946. Uj IdSk

C. (Kornél) Révy: Policx of Hungarian Public Culture (A k6zoktatas és kozmdvelSdés helyzete Magyaror-
szagon). Bp. 1946. Atheneum

Szabé Imre: A csehszlovak kisebbségi rendszer valtozasai. (Kiny. a Valdsag 1946 évi 6-9.s2amébdl)
Dr. Szalai Sandor Itél a magyar nép! A magyar haborus binperek tanulsagai. Bp. 1946.

Alexander Szalai: Jugements du peuple contre les criminels du guerre hongrois. Bp. 1946.

Szava Istvan: New Hungarian Domestic Policy (Uj magyar belpolitika). Bp. 1946.

Etienne Szava: Nouvelle Politique intériure hongroise. Bp. 1946.

Szenczei Laszld: Az erdélyi magyarsag harca 1940-41. Bp. 1946.

Szenczei Laszl6: A magyar-roman kérdés. Toriéneli és politikai tanuimany. Bp. 1946. Officina

A véradi hidverés. a ,Familia“ ankétja a roman-magyar szellemi %gyunmﬁkﬂdésrél. A Magyar-Roman
Tarsasag és a Dunai Munkakozosség szerkesztésében. Bp. 1946, Anonymus

Pionerii de 1a Oradea. Bp. 1946.

Az Uj Magyarorszdg ropiratai

Bibd Istvan: A keleteurdpai kisallamok nyomortsaga. Bp. [946.

Boldizsar Ivan A masik Magyarorszag. A magyar ellenallasi mozgalom tértiénete. Bp. 1946.

BOIdiBZSéI{; Lvszan: Megbinhddte mar e nép...Ropirat a magyar békérdl és kdzoés hazankrdl, a Dunavsigyérsl.
p. .

Czelée Jlggg - Pethé Tibor: Magyarorszag a masodik vilaghaboruban. A haborts évek katonai térténete.
p. .

Szabd Zoltan: Angliai vazlatkényv. Bp. 1946.

Pamphlets of New Hungary

Boldizsar Ivan: This nation has already atoned...A Pamphlet about the Hungarian Peace and about the
Danube Basin. Bp. 1946.

Boldizsar lvan: The Other Hungary. Bp- 1946.
Czebe Jené - Pethd Tibor Hungary in World War 2. A military History of the Years of War. Bp. 1946,

Jécsik Lajos: German Economic Influences in the Danube Valley Német gazdasagi befolyds a Dunavéi-
gyében). Bp. 1946.

Hunggrian Economic_Resistance Against German Penetration (Magyar gazdasagi ellenalldas a német
hatolas ellen). Bp. 1946.

Thelgﬂrén of Hungary and her Recovery. In figures. Magyarorszag romjai és Ojjaépitélse adatokban). Bp.

Cahiers de /a Nouvelle Hongrie

Boldizsar Ivan: L Autre Hongrie. Histoire du mouvement de résistance hongrois. Bp. 1946.
Chitfres sur le ravage et la resurrection de la Hongrie. Bp. 1946.

Czebe Jend - Pethd Tibor: La Hongrie dans la deuxiéme guerre mondiale. Histoire militaire des anndes de
guerre. Bp. 1946.

La résistance economique hongroise contre | influince allemande. Bp. 1946.
La vie économique de la Hongrie sous la domination allemande. Bp. 1946.
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A Teleki Intdzet dital 1945-46-ban kiadot!,
a békeelokészitéshez kapcsolooo konyver

Hazank és a nagyvilag sorozat:

Bertha Kelemen: Magyarok és svédek. Bp. 1946.
Dezsényi Béla: Magyarorszag és Svajc. Bp. 1946.
Satér Istvan: Magyar-francia kapcsolatok. Bp. 1946.

Makkai Laszl6; Contributions a | histoire des établissements danubiens sA dunai allamok szerepe a
tériénelemben. Paris, 1945. Presses Univ.de France. (Kiny. Revue d Histoire Comparée. 1945.11l.v.)

Makkai L44216: Histoire de Transylvanie. Bp. 1946. (Bibliothéque de la Revue d Histoire Comparée)
"Té(lgatzsolll : Biographie d tme frontiere. (La formation du .Partium™) (Kiny. Revue d Histoire Comparée

Békés Csaba. The Peace Propaganda of the Hungarian
Government in 1945-1946

In 194546 the most important foreign policy initiative of the Hungarian
Government was its preparation for the Paris Peace Conference. Hungary’s peace
aims needed to be outlined and effective propaganda organized at home and abroad.
The correct orientation of Hungarian peace aims and propaganda was the subject of
sharp differences of opinion among the political parties of the postwar coalition
government.

The study examines the initiatives of the Peace Treaty Division of the Hunga-
rian Forcign Ministry and the efforts of the newly established Ministry of Information
to influence public opinion in the West. Beginning in the spring of 1946 both ministries
issued publications in foreign languages, including English and Russian editions of
the semi-official weekly, New Hungary. The study provides a detailed descriptionand
analysis of the arguments used in these publications to promote the idea of a just peace
for Hungary.

The confidential negotiations conducted by the Hungarian Peace Conference
delegation in Paris are discussed together with the efforts of the Hungarian press
corps to influence Western public opinion. Hungarian emigreés also launched impor-
tant initiatives to achieve more favourable peace terms for Hungary.

The author concludes that the terms of the Peace Treaty were chiefly determt-
ned by Hungary’s role in the Second World War and the international situation of the
postwar era, not by the effectiveness of the country’s diplomatic initiatives or its
foreign propaganda. Even so, these publications had a potentially important mission:
to create a better image of Hungary abroad and facilitate a more realistic self-percep-
tion within Hungarian society.
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»  Dyordje Stratimirovic : Emiskirat 1848-49

MAGYAROK ES SZERBEK A DELVIDEKEN 1

Djoraje Stratimirovic emlékirata 1848-1849-r6/

Bevezelds

A XX. szazad mdsodik felének embere hozzaszokott, hogy térténelemrsl sz616
ismereteit (is) szintetizald, egész folyamatokat, eseménysorozatokat feldolgozé ma-
vekbdl meritse. Hozzaszokott, mivel nem volt vélasztasi lehetGsége, de ré is volt
kényszeritve, mert a felhalmozddé ismeretanyag lehetetlenné tette, hogy belefeled-
kezzenaz apro részletek tanulminyozadsaba. Okulasra igy maradtak a j6l vagy rosszul
megirt torténelem tankdnyvek, és az ideoldgiai megfontoldsoknak nagyon gyakran
aldozatul esé tudoméanyos-népszeridsitd munkak. Hosszu évekig elhanyagoltak vagy
éppen csak megtirték a forrdsértéki dokumentumkotetek, visszaemlékezések kiada-
sat. Az elimult évtizedben 6rvendetesen valtozott a szakma és a kdnyvkiaddk hozza-
dllasa, s mivel a boltokba keriilt visszacmlékezés-, dokumentum- és emiékkotetek
szép szammal fogytak a polcokrd), az érdeklddés ezek irdnt egyértelmiivé valt.

Az 1848-49-es magyar forradalom és szabadsagharc torténetének hitelesebb
megismeréséhez ugyancsak az utobbi évtizedben jelent meg szamos alapvetd memo-
ar- és dokumentumkotet. Iréik a szabadsdgharc kiemelkedé katonai és politikai
vezetd férfiai (Goérgey Artir, Klapka Gyorgy, Kossuth Lajos, Hunfalvy Pal), egyszerid
tisztjei és altisztjei (Major Istvan, Garzé Imre), vagy éppen a kor valamelyik iréi
ambiciokkal is megaldott , Urholgye” (Pulszky Terézia). A felsorolas kordntsem teljes,
és akkor még emlitést sem tettiink a kiadadsra vard érdekfeszité kéziratokrol. Ha
figyelmesen végigtekintiink az eddig megjelent kdteteken, szembetiinik, hogy szer-
z6ik szinte kivétel nélkiil azonos szemszogbdl (magyar oldalrdl) irtdk meg a két év
torténetét. Hogyan lattak, hogyan élték at mint magyarok vagy mint magyarokkal
szimpalizalok a forradalom és szabadsdgharc forgatagét.

I1zgalmas és kifejezetten hasznos lenne azonban azt is tudnunk, hogy hogyan
lattak benniinket ellenségeink, osztrakok, oroszok, romanok, szerbek, horvatok, szlo-
viakok, veliink szemben all6 politikusok, clleniink és az orszag teriiletén harcold
katonatisztek. Mert ha csak a mi igazsagainkat ismételjﬁk sziintelen, s nem is akarunk
tudomst venni a mésik fél 1étezo vagy Ichetséges i azsaialrél, sohasem értjiik meg,
hogy pl. 1848-ban nemzetiségeink Wobbsége mlcrlel eniink kotdtt kardot, s miért nem
a mi oldalunkon harcolt az 6ket ugyaniigy elnyomé Habsburg dinasztia ellen. Sze-
rencscre Ok is irtak emlékiratokat - rdadasul jonéhanyan német nyelven, igy megold-
hatatlan nyelvi nehézségekre sem hivatkozhatunk -, a hidnyok tehat kénnyen
potolhatok. Hiszen milyen lebilinesel olvasmany, ugyanakkor pétolhatatlan hadtor-
téneti - egyes esetekben kultirtorténeti - adalékokkal szolgdl a mar megjelent két
»Orosz kotet”. (A magyarorszagi hadjarat 1849. Orosz szemtaniik a magyar szabad-
sigharcrdl. Vilogatta Rosonczy 11diko, szerkesztette Katona Tamas. Bp. 1988; Scser-
batov: Paszkievics Magyarorszagon. Szerkesztette Katona Tamads. Bp. 1984.) IdGszeri

1 A szbvegben szerepld szerb neveket a magyar betdkészlet felhaszndlasdval kézdljuk.
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immar bdviteni a kort, és ,Szerb”, ,Roman”, ,Szlovdk” kéteteket is felsorakoztatni
az ,,Orosz” mellé.

1911-ben jelent meg német nyelven az 1848-49-es délvidéki szerb mozgalom
egyik legérdekesebb egyéniségének, katonai vezet6jének visszaemlékezése. (Djordje
Stratimirovic: Was ich erlebte.) Stratimirovic (1822-1908) 1903-1904 telén vetette pa-
pirra hosszii élete torténetét, terjedelmes fejezetet szentelve benne természetesen a
magyar szabadsdgharc ideje alatt végzett tevékenységének. Emlékiratait haldla utan
lednya, Ljuba von Stratimirovic rendezte sajté ald, s 1913-ban megjelentette a kdnyv
szerb nyelvii valtozatat is (Uspomene generala Djordja Stratimirovica).

Stratimirovic 6sei a XVIIL sz. kézepén telepiiltek be Magyarorszigra, Bacs-
Bodrog varmegyében, Kolpényben kaptak birtokot még Maéria Teréziét6l. Edesapja
1834-ben bekovetkezett halala utdn a katonai palyat valasztotta hivatasaul; Bécsben
elvégezte a mérnoki akadémiat, majd 1841-t61 az Italidaban dllomdsozé cs. kir. 7.
huszarezred hadnagyaként teljesitett szolgdlatot. Sziilei korai elvesztése miatt - 1841-
ben elhunyt édesanyja is - a kélpényi birtok gazdasagi ligyei egyre jobban lekbtotték,
ezért - valamint titokban, engedély nélkiil megkotott hdzassaga miatt - 1844-ben
kilépett a hadseregbdl és birtokaira vonult vissza. Itt érték 1848 marciusdban az
europai és magyarorszagi eseményck hirei.

Ez a mdrcius nem hozta meg a Magyarorszagon él6 szerbeknek a vart enged-
ménycket. A frissen megszerzett polgdri szabadsagjogok, melyek az orszdgban él6
valamennyi lakosra egyarént kiterjedtek, szdmukra kevésnek bizonyultak. A Pest-Bu-
dan €16 szerbek mar négy nappal a pesti forradalom gy6zclme utan tébbek kozott
arra kérték V. Ferdinindot, hogy ,,Az 6 nemzetiségiik is elismcrtessék, valamint
nyelviik szabad haszndlata 6sszes ligyeikben és tandcskozdsaikban torvényileg biz-
tosittassék”. Marcius 27-én az orszagban €16 szerbek tjvidéki gyiilekezete is pontokba
foglalta a szerbek kivanalmait, s a 16 pontos peticiét kiildottség vitte a Pozsonyban
iilésez6 magyar orszaggytlésre. Ebben még emlitést sem tesznek ugyan te. dileti
kovetelésekrol - elismerik Magyarorszag teriileti egységét -, de hatdrozottan fellépnek
nemzetiségiik nemzetként vald elismertetéséért és az 6nallé nemzeti gyiilés tarthata-
sdnak jogacrt. Erre természetesen a nemzetallam biivkdrében gondolkodé és éppen
csak hatalomra keriilt magyar liberalis ellenzék nem hajlandd, hiszen nézetiik szerint
Magyarorszagon egyetlen nemzet van, a magyar politikai nemzet, s ennek részei a
nem magyarul beszéls nemzetiségick is. Kossuth kifejti azt is, hogy a nemzetiségek
nemzeti gytléseit és azok vezetSit sem Ichet jogokkal felruhazni, mert az anarchisz-
tikus kozallapotokat idézne el6: felbomlana a kdzigazgatas varmegyékre alapozott
rendszere.

Ilyen fogadtatds utan érthet, hogy a Pozsonyban még magyar kokardakkal
felékesitett szerb kiilddttek mellérdl és kardjairdl vitban hazafelé hirtelen eltinnck a
piros-fehér-zold szalagocskdk, s az 1848. aprilis 14-6n Karl6can tjrafogalmazott ko-
veteléseik kozott mar ott szercpel: |, Engedtessék meg nekiink, hogy régi jogunk
alapjan ... magunknak vajdat valaszthassunk... A vajdasighoz tartozz¢k régi jog
alapjan: Szerémség, Bansag (a kikindai keriilettel), Bacska (a sajkds zdszldaljjal és
obcecsci kertilettel) és Baranya...”

Ezt a programot teszi magaéva a fiatal, mindodssze 26 éves kdlpényi birtokos,
Stratimirovic. Az dsszelitkdzés magyarok és szerbek kdzott ezutan elkeriilhetetlen,
junius clejétdl mar fegyveres dsszetlizések zajlanak a Délvidéken. S ez a haboru
borzalmasabb, kegyetlenebb, mint regularis csapatok iitkozete. A megtorlé akciok
aldozatai tobbnyire békés polgarok, sokszor ndk, gyermekek. Falvakat, vdrosokat
gyujtanak fel - nemzetiségi gyualdletbdl.
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