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A mi szerzgje, Sarah C. M. Paine tanulma-
nyait a Harvard Egyetemen, majd a Colum-
bia Egyetemen és a Middlebury College-ban
folytatta, Ph.D. fokozatat a Columbia Egye-
temen szerezte meg 1993-ban. 2000-ben
kezdett oktatni az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok haditengerészete Rhode Islandon talal-
hat6 Haditengerészeti Akadémiajan. Kuta-
tasi teriilete az Amerikai Egyesiilt Allamok
kiilkapcsolatai és geopolitikaja Azsidban és a
csendes-Oceani térségben, hazaja hadseregé-
nek és haditengerészetének torténete a 20.
széazad elsé felében. Tagja t6bb tudoméanyos
tarsasagnak, tobbek kozott az Amerikai Tor-
ténelemtudomanyi Tarsasagnak, a Szlav-,
Kelet-Europa és Eurazsia Tanulmanyok Tar-
sasaganak és a Haditengerészeti Akadémia
Alapitvinyéanak." A jelen kotet hét fejezetben
targyalja Japan stratégiai céljait és az ahhoz
vezet6 1épéseket az 1867-t6l 1945-ig terjedd
id8szakban. Az elsé fejezet roviden Gsszefog-
lalja a Meiji restauraci6 leglényegesebb moz-
zanatait és jellemzGit, a masodik és a harma-
dik bemutatja Japan 1894-1895-ben megvi-
vott hdborgjat Kinaval, illetve az 1904-1905-
ben lezajlott haborut a cari Oroszorszaggal.
Ezt kovetGen a szerz6 azt a japan stratégiai
utkeresést abrazolja, amely a szigetorszag
katonai vezetését jellemezte az 1920-1930-
as években. Az 6todik fejezet az 1931-ben ki-
robbant mésodik kinai—japan habort targy-
alja, amely 1941-ben globélis 0sszecsapassa
fejl6dott. Ez utdbbi a hatodik fejezet téméja,
mig az utols6d rész a bemutatott stratégiai
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dontéshozatali folyamatokat, illetve azok
eredményeit értékeli és foglalja Ossze.

Sarah C. M. Paine munk4jiban nagy je-
lent8séget tulajdonit a japan allamférfiak
személyiségének, illetve a kozottiik fennalld
munkakapcsolatoknak, amelyek eredmé-
nyeképpen sziilettek az orszag legjelentd-
sebb stratégiai dontései. Véleménye szerint a
Meiji restauracio sikere az orszag civil és ka-
tonai vezet6i kiegyensulyozott egyiittmiiko-
désének tulajdonithatd, amely Gsszekototte
az olykor eltérd allaspontot képviseld, de ko-
z0s célokért kiizdg allamférfiakat, és amely-
nek megsziinése végiil a Japan Csaszarsag
Osszeomlasahoz vezetett. Ezt az egyiittmi-
kodést az elsé fejezetben mutatja be, mikoz-
ben a szerzg réviden vazolja azokat a kihiva-
sokat, amelyekkel a szigetorszag vezetGinek
ezen generacidja szembesiilni volt kényte-
len. Ezekre reagalva dolgoztak ki a kétet ci-
mében szerepll ,,Grand Strategy’-t, a Nagy
Stratégiat. A kihivast alapvetGen az jelen-
tette, hogy az ipari forradalom eredményeit
felhasznal6 nyugati orszagok gazdasagi ereje
rohamosan nétt, ellentétben a tradicionalis,
nyugati szemmel ,mozdulatlannak” latsz6
keleti tarsadalmakéval, és olyan katonai erd-
folényt alakitott ki, amellyel szemben a keleti
allamok védtelenek voltak. A Kinai Biroda-
lom veresége a Nyugattal szemben egyértel-
miivé tette, hogy nem elegendd pusztin a
gazdasag és a hadsereg egyes elemeit moder-
nizalni: Japan teljes politikai-tarsadalmi-
gazdasagi és katonai rendszerét at kellett
alakitani nyugati mintara, mivel csak ez tette
lehet6vé az orszag szuverenitasanak megvé-
dését. Ezt célozta az a komplex, gazdasagi,
kiilpolitikai, katonai és tarsadalmi moderni-
zacios lépéseket egyarant felolel6 Nagy
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Stratégia, amely els6ként az orszag belsé at-
alakitasat kivanta elérni, ezt kovetSen pedig
a fentiek biztositasa érdekében atformalni az
orszag kiilpolitikai 1épéseit.

A bels6 reformokat kovetGen keriilt sor
az els6 nemzetkozi fegyveres konfliktusra a
modern Japan torténelmében. Az els6 kinai-
japan habort kirobbantasa ugyanakkor a
szerz6 szerint nem a japan vezet6k kezdemé-
nyezésére tortént, sokkal inkabb a térség
geopolitikai valtozasai tették azt sziliksé-
gessé. A modernizaciot elmulaszt6 Kinai Bi-
rodalom fokozatosan meggyengiilt, hatalmi
vékuumot teremtve ezzel Eszak-Kelet-Azsia-
ban, mésrészt az Oroszorszag altal kiépiteni
kivant Transzszibériai Vasut lehet6vé tette
volna, hogy a cari birodalom Japan szaméara
fenyeget6 mértékben meger6sodjon a tér-
ségben, kiilonosen a Koreai -félszigeten. A
helyzetet csak stlyosbitotta, hogy a frakcio-
harcok és tarsadalmi elégedetlenség altal
terhelt Korea szinte mar ,bukott allamnak”
volt tekinthetd, amely képtelen lett volna el-
lenéllni barmilyen kiilf6ldi nyoméasgyakor-
lasnak. Paine szerint ezek voltak azok a ko-
riillmények, amelyek nyoman Japan sajat
nemzetbiztonsaga érdekében a habora mel-
lett dontott.

A méasodik nagy fegyveres konfliktus ki-
torése a legtobb japan stratéga szdmaéra elére
lathat6 volt a Kinaval folytatott Osszet(izés
lezarasakor: miutan a Japan altal meghodi-
tott teriiletekr6l — elsGsorban orosz nyo-
masra — a szigetorszag kénytelen volt lemon-
dani, a Japan Csészarsag szamara az Orosz
Birodalom valt az el6dleges veszélyforrassa,
és ez a fenyegetettség a Transzszibériai
Vasut kozeledé befejezésével fokozatosan
nétt. Ahogy a szerz6 fogalmaz, a katonai
megoldas szamara nyitva allé cselekvési ab-
lak kezdett bezarulni. Az id6 tehat Japan el-
len dolgozott: ha a szigetorszag vezetdi ugy
dontenek, hogy az azsiai kontinenst érint6
érdekeiket fegyveres titon kivanjak biztosi-
tani, azt még azel6tt kellett megtenniiik, mi-
el6itt elkésziil a vasuti 0sszekottetés Oroszor-
szag europai és tavol-keleti teriiletei kozott,
lehet6vé téve a cari hadsereg Kelet-Azsiaba

széllitast. Tekintettel arra, hogy a vastt
iizembehelyezése 1904-1905-re volt var-
hat6, a japan korméanynak alig egy évtizede
volt a dontés meghozatalara és végrehajta-
séra. A fejezet bemutatja a japan vezetés al-
tal tett diplomaciai és katonai lépéseket,
amelyek egyrészt a helyzet békés rendezését
szolgéltak volna, masrészt ezek sikertelen-
sége esetén lehetGvé tették a habort megin-
ditisat. A ,Nagy Stratégia” egyarant tartal-
mazta az angolszasz nagyhatalmak diplomé-
ciai és gazdasagi tAmogatasanak biztositasat,
illetve a japan tengeri és szarazfoldi haderd
felkészitését az eljovendG Osszecsapasra.
Emellett a szerz6 felvazolja az Orosz Biroda-
lom politikai dontéshozatal4t és katonai ere-
jét, amelyek hidnyossagai végiil a haboru el-
vesztéséhez vezettek. A gondolatmenet az
1904-1905-0s orosz—japan habora esemény-
torténetének ismertetésével, illetve a japan
gy6zelemnek a japan stratégiai gondolko-
dasra gyakorolt karos hatasdnak bemutata-
saval zarul, melynek eredményeképpen a
szigetorszagban tobbé nem készitettek olyan
atfogo ,,Nagy Stratégia”-t, amely mogé a Ja-
pan Csaszarsag politikai, katonai és gazda-
sagi vezetése egységesen felsorakozott volna.

Ezt kovetGen a szerzg az elit el6tt all6 di-
lemmat ismerteti: Japan tengeri vagy sza-
razfoldi nagyhatalomként kivanja-e magat
definialni, és ennek alapjan milyen stratégiai
terveket alakitson ki? Roviden 6sszefoglalja
a szarazfoldi és tengeri hatalmak nemzetbiz-
tonsagi politikdjanak és fegyveres erdinek
legfontosabb jellemz§it, amely alapjan meg-
allapithato, hogy a tradicionalis, szarazfoldi
hadsereg kézponta japan katonai gondolko-
das fokozatos atalakuldson ment 4t. Ennek
egyik oka a nemzetkozi helyzet valtozasa
volt. A Kinai, majd az Orosz Birodalom 0sz-
szeomlott, ami lehet§vé tette, hogy Japan ki-
terjessze befolyasat a szarazfoldre, ez a folya-
mat azonban egyre inkabb egykori szovetsé-
gesei, Nagy-Britannia és az Amerikai Egye-
siilt Allamok ellenall4s4ba iitkdzott. A masik
ok a hadseregnek a japan politikai vezetés-
ben betoltott szerepének atalakulésa volt. A
Meiji-generaci6 tagjai, a modern Japant
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megteremt6 oligarchik lassan kihaltak, és
helytliket olyan allamférfiaknak adtak at,
akik kozott az orszdg hatérain kiviilrél ér-
kez6 nyomés hidnyaban nem alakult ki olyan
fokt Osszetartas, mint el6deik esetében. Ezt
a folyamatot csak megkonnyitette, hogy a ja-
pan alkotmany nem hatarolta koriil ponto-
san a hadsereg, a miniszterelnok és a kor-
many hataskoreit, ami elGsegitette a fegyve-
res erék politikaformal6 tényez6vé valasat.
Ezzel olyan csoportok kaptak egyre hangsi-
lyosabb szerepet Japan nemzetkdozi helyzeté-
nek megitélésében és kiilpolitikadjanak ira-
nyitasdban, amelyek tagjai egyrészt a kato-
nai megoldasokat részesitették elényben,
masrészt — kiilonos tekintettel a hadsereg
vezetGire — megfelel6 nemzetkozi tapaszta-
latok hidnyaban nem rendelkeztek a sziiksé-
ges informacidkkal Japan lehetséges ellenfe-
leinek erejérél. Ezen koriilményeknek az lett
a kovetkezménye, hogy az azsiai szarazfol-
don a japan befolyas kiterjesztésének célja-
bol a fegyveres beavatkozasok szdma folya-
matosan nétt, tekintet nélkiil arra, hogy a ja-
péan gazdasag ezeket egyre kevésbé képes fi-
nanszirozni. Az agressziv kiilpolitikai 1épé-
seknek ugyanakkor volt egy jelentds belpoli-
tikai vonatkozasa is: radikalis nacionalista
csoportok egyre gyakrabban 1éptek fel erd-
szakosan a japan terjeszkedés mérséklése el-
len sz6t emel§ japan politikusok, lizletembe-
rek, katonatisztek ellen, t6bb esetben me-
rényleteket hajtva végre elleniik, tovabb
csokkentve ezzel a békésebb, megfontoltabb
nemzetkozi politika partoléinak befolyasat.
A japan belpolitikai helyzet bemutatéasat
kovetSen a szerz6 az 1931-ben kirobbant ma-
sodik kinai-japan habord eseményeit veszi
sorra. A konfliktus kirobbanasaban is ki-
emeli a nemzetkozi kornyezet jelent&ségét:
Kinaban a csiszari adminisztracié és a koz-
rend 6sszeomlasakor megnétt a japan érde-
keltségek elleni tAmadéasok szama, amit Ja-
pan a fegyveres er6k novelésével probalt
megfékezni, ez azonban csak a japan-ellenes
er6k meger6sodéséhez vezetett. Japan hely-
zetét silyosbitotta, hogy a kinai Nemzeti
Part megemelte a behozatali vAmokat, majd

bojkottot hirdetett a japan aruk ellen, ame-
lyek értékesitését a nagy gazdasagi vilagval-
sag nyoman globalis szinten er6s6d6 protek-
cionizmus is fenyegette. Mindezek hat4sara
az a stratégia keriilt el6térbe, amely szerint
Japéannak sajat gazdasagi 6vezetet kell 1étre-
hoznia az orszig nyersanyag-sziikséglete, il-
letve a szlikséges piacok biztositasa érdeké-
ben. A japan hadvezetés ezért 1931-ben bele-
kezdett abba a szarazfoldi 6sszecsapassoro-
zatba, amelyet a torténetiras méasodik kinai-
japan habortnak nevez, s amelynek lendii-
lete 1940-re kifulladt. Mindemellett a ha-
bort egyre komolyabb terheket rott a japan
gazdasagra, egyre Kkiszolgaltatottabba téve
azt rajta kiviil 4116 gazdasagi szerepl6knek.
Ennek a haborts spiralnak a csticsa az a
hatodik fejezetben abrazolt, 1941-ben kirob-
bant nemzetkozi konfliktus, amely Japén el-
lenségévé tette a térségben gazdasagi és po-
litikai érdekekkel rendelkez6 valamennyi
nagyhatalmat. A szerz6 ismét a japan veze-
t6k atgondolatlan, az orszag gazdasagi és ka-
tonai kapacitasaival nem tor6dé szemlélet-
modjanak bemutatésaval nyitja meg az ese-
mények targyalasit. A szigetorszag mar
1941-ben komoly veszteségeket szenvedett
é16 er6ben, és semmilyen kalkul4ci6 nem ké-
sziilt arra nézve, hogy a japan gazdasag ké-
pes lesz-e ellatni az orszag és a hadsereg
sziikségleteit globalis habort esetén. Rdada-
sul a vilag legerGsebb gazdasigéaval rendel-
kezg orszag ellen inditott habori csak abban
az esetben lett volna sikeres, ha az jol meg-
hatarozott célokért indul, gyorsan lezajlik, és
azt egy mindkét fél szamara elfogadhat6 bé-
keszerz&dést megkotése koveti. A szerz6 ki-
emeli, hogy Kinat nem lehetett elfoglalni,
igaz, ugyanakkor nem is kellett tartani attol,
hogy legy6zi Japant, az Amerikai Egyesiilt
Allamok viszont rendelkezett az ez utébbi-
hoz sziikséges kapacitasokkal. A hibora ese-
ményeinek leirasa soran bemutatja az ellen-
ség és sajat katonainak életét semmibe vevd
japan katonai gondolkodést, amely megha-
tarozta mind a japan, mind az amerikai tak-
tikat, s amely végeredményben rakényszeri-
tette az amerikai katonai vezetést arra, hogy
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az emberi veszteségek csokkentése — és a
Szovjetuni6 becsvagyanak megallitasa — ér-
dekében nukleéris csapast mérjen Japanra,
és ezzel véget vessen a masodik vilaghaboru-
nak.

Végezetiil a szerz6 6sszegzi a Meiji-resta-
uréci6 és a masodik vilaghabora kozotti egy
évszazad japan stratégiai gondolkodasanak
legfontosabb jellemz6it. Véleménye szerint
Japannak foldrajzi adottsigaibol kovetke-
zBen tengeri nagyhatalomként kellett volna
megalkotnia nemzetbiztonsagi stratégiiit
(miként azt tette az elsG két habora soran),
de az 1930-as évektol kezdve egyre inkabb
szarazfoldi nagyhatalomként gondolkodott,
és azt is rosszul: kétfrontos haboriba kez-
dett, rdadasul részben egy nagyhatalommal
szemben. Stlyos hiba volt tovabb4, hogy ten-
geri nagyhatalomként fennéll6 érdekeit sem
vette figyelembe: nemzetk6zi megallapodé-
sokat szegett meg, és ratimadt azokra a ke-
reskedelmi partnereire, akiktél az orszag jo-
léte fiiggott. A hadsereg és a haditengerészet

kozotti egyeztetés hidnya és a civil tanacs-
adok mell6zése kovetkezményeképpen Ja-
pan 1945-re elveszitette mindazon eredmé-
nyek nagy részét, amelyeket a megel6z6 széaz
évben elért.

A szerz6 j6l olvashat6, logikus felépitésii
kotetet bocsatott a Japan torténelmével fog-
lalkozok rendelkezésére. Az események be-
mutatasat geopolitikai-geostratégiai gondol-
kodasméd jellemzi, ami teljes mértékben
érthetd egy haditengerészeti oktatd részérol,
ugyanakkor hianyérzetet kelthet azokban az
olvasdkban, akik inkabb a diploméciai-kiil-
politikai megkozelitést kedvelik. Mindemel-
lett véleményem szerint kivalo Osszefoglalo
jellegti munkat foghatunk keziinkbe, amely
elsésorban azoknak értékes, akik mar ren-
delkeznek bizonyos alapvetd ismeretekkel a
japan torténelem fent targyalt idGszakarol.

VARNAI GERGELY

201



