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Benda Kalman: Baranyai titinaplé 1955.
Szerkesztette: Keresztes Daniel. A bevezetét
és a jegyzeteket irta: Hamarkay Ede.
Az elGszot irta: Seb6k Magda.
utéhangot irta: Németh Balazs. Exodus Ki-
adé, Erdékertes, 2018. 126 oldal

Allasfoglalas az Exodus Kiadé részérél, hogy
konyvei a letisztult, ha tetszik, puritin meg-
jelenési formét kovetik. A kotet Benda nap-
16jan kiviil tobb irast fog egybe. Sebbk
Magda Benda Kalman menyeként és a szo-
veg gondozobjaként, Hamarkay Ede a beve-
zet6 és a jegyzetek irdjaként, Németh Balazs
Benda utitarsaként emlékezett, illetve értel-
mezett. A megirdsa utan b6 hat évtizeddel
megjelent kotet voltaképp egy kutatoi at hat-
téranyag. Az egyhazi iratok begytjtését célul
kitliz6 Raday Gylijtemény munkatarsaként a
gyujtésrél leadott hivatalos jelentésen tul
Benda minden kotottségtSl mentesen szub-
jektiv feljegyzéseket készitett, elsGsorban
onmaga szamara. Utinaplo tehat, amelyben
naprdl napra lejegyzi tapasztalatait és észre-
vételeit részint az iratokrol — kiilonosen alla-
potukrol —, részint az azokat 6rz6 vagy tarold
Tolna és Baranya megyei lelkészekrdl és
azok sziikebb-tagabb kornyezetérol.

A begytijtott forrasok ma egyrészt a Ra-
day Gytijteményben, a baranyai vonatkoza-
stak pedig els6sorban Pécsett, a Baranyai
Reformétus Egyhdzmegyei Levéltarban ku-
tathatok, pontosabban részben kutathatok,
hiszen nincsenek még a teljes anyagra vonat-
kozban kész mutatok, Vajszlo kilenc doboza-
bol elvileg harom esetén tudhatom, hogy mit
tartalmaz, de a levéltarosok — 2018 augusz-
tusdnak kozepén, amikor e sorokat irom —
mar az L bet(inél tartanak az iitemes feldol-
gozasban, remélhetbleg a kozeljovében elké-
sziilnek vele. Bizakodni lehet, hogy ez az
anyag megmarad, és nem enyészik el a paro-
kidkon, bar az Gcsényi gytijtés sorsa mutatja,
hogy akar a levéltarba keriilés is lehet a

forras veszte. (15. old.) Gazdag tehét a gyfij-
temény: amit Benda Hirics esetén csakkal és
csupannal elintézett, mara 55 tételre duz-
zadt, és nem pusztan az altala emlitett 1830-
tol, de mar a 18. szazadtdl kezdve is rendel-
kezésre allnak dokumentumok (84. old.).
Nem mond ki ilyet — pedig mennyi mindent
kimond! — Benda, mégis szoros az 0sszefiig-
gés a lelkészi karakter és az iratok allapota
kozott. Dibsviszlon a pedans és kutatoi lelkii-
letli Katona Géza irattardban a dokumentu-
mok nemcsak mennyiségiikben, de rende-
zettséglikben is lenyligozték a levéltaro-
sokat. (55. old.) A vajszl6i anyagot nem csu-
pan szép rendben talaltak, de a lelkész, Toth
Késa Sandor ,tovirél-hegyire ismeri” levél-
tarat. (83. old.) Kisebb gond, ha az anyag
csupén rendezetlen és a porlepte (28. old.),
nagyobb, ha az egerek prédaja (44., 45. old.),
és mindsithetetlen, ha a tyukok piszka lepi
be (77. old.). A hozzaallas olykor primitiv
(,mi egy kissé félretolva az el6szobaban a
szemetet, a szekrényb§l kihtizkodtuk a levél-
tarat. Az asszony [a lelkész felesége — K. G.]
boldogan csapott ra az eddig nem latott ira-
tokra, mondvan, adjuk neki, Ggysincs gyuj-
tos-papirja.”) (76. old.) Maskor az érdekld-
dés ténye teszi értékessé a lelkészek vagy
gondnokok szemében az iratokat, olyany-
nyira, hogy visszatartsak (24., 30. old.) vagy
egyszerlien letagadjak azokat (79. old.).
Benda Kalman emellett az épitett 6rokségre
is odafigyel: a ma mar oly becsben tartott
templomi fakazettdknak a modernizalas
cime alatt a harmincas évektdl jellemz6
pusztitisat is lejegyezte. (Példaul 74., 104.
old.)

Seb6k Magda a kotet elején eligazit Ben-
danak a papsagrdl alkotott véleményérsl —
Erted haragszom —, amely olyan elvirasbol
fakadt, amit csak gy érthetiink meg, ha tud-
juk, hogy Benda alma matere a reforméatus
Lonyay Gimnazium volt, és igen erls vivo-
dast jelentett, jelenthetett szamara az eszme
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és a valdsag konfrontaciéja. Erzékelhet§ is
Bendanal, hogy tudja, mi lenne az iidvés: a
faklyaként vilagitd, a tudast hordozé és ado,
a kozosségre hatni tudo, azt épitd, elhivatott
lelkészi karakter. A botykapeterdi Hideg Lo-
rant a legtisztabb, legteljesebb megvalodsitdja
ennek az elképzelésnek, de fehér hollo. (109.
old.) Persze akadnak még, akik tobbé-ke-
vésbé kozel allnak hozza (talan négy-ot a vé-
giglatogatott 76 gyiilekezet koziil), de elkép-
zelését legylirve és a realitdsokat elGtérbe 4l-
litva Benda tobbeknél megjegyzi, hogy nem
odavald, tobbre hivatott, igy példaul a ko-
véacshidai lelkész, Szigethi Andras kapcsan:
JErtékes és rokonszenves ember, kar volna
érte, ha elmeriilne a siillyed§ ormanysagi vi-
lagban.” (71. old.) De akkor végiil ki marad?
A napl6 szubjektiv jellegébdl adédéan nem
varhat6 a szoros koncepci6, a magyarazni
akaras, mégis vilagos: az, aki beletorédott,
megkeseredett (87. old.), az, akit mér csak
kifigurazni tudnak a hivei (80. old.), vagy az,
aki lelkészi szerepébe burkolézva a sajat vi-
l4gat messze kinagyitva széls6ségesen redu-
kalja az azon kiviil es6t. Megitélésem szerint
Benda Gket tudta a legjobban abrazolni. Leg-
tokéletesebb ironikus és minden rosszindu-
latot mell6z6 jellemrajzait réluk irta: a szek-
szardi lelkész ,vég nélkiil mesélgette életé-
nek nevezetesebb fordulatait, melyekbdl az
deriilt ki, hogy az egyhéz vezetdi és hangadoi
milyen sokat adnak az § véleményére. Persze
mindezt csak bizalmasan mondta, masnak
vilagért sem meséli el. Az ’alesperes’, ahogy
tréfasan magat nevezgette, kicsit hantéas gye-
rek, de azt hiszem, mindenkivel megtalalja a
hangot és 6nbizalma mindesetre tiszteletre-
mélt6. Felesége teljesen elmeriilt férje tette-
inek hallgatasdban, annak handabandai tel-
jesen betoltik az életét.” (27. old.) Csak fino-
man megkaparva a feliiletet mindig kidertil:
voltaképp Pest, de legalabb a kornyékének
vonzereje hatja at a régid lelkészeinek gon-
dolkodéasat, ez lehetne a menekiilés idealis
helye, errél szeretnének hallani, tudni, és
ezért tapasztaljadk Bendaék kesertien, hogy
sajat gyiilekezetiikrél még csak mesélni sem
nagyon akarnak. A kilatastalan helyzetbdl

valé menekiilési atként jelenik meg a poli-
tika is: a mohacsi lelkész a helyi tanacsban
talan csak a helyi zenekar érdekeit akarta
képviselni (43. old.), de a drdvaszabolcsi Ba-
logh-pdter mar a tszcs-irodaban fogadta a
levéltarosokat (73. old.). A békepapok korai
idGszaka ez az év, de van, aki ekkor sem lep-
lezi markans véleményét, mint példaul a ta-
ronyi vagy a kisdobszai lelkész. Az ut6bbi kii-
16n is hangsulyozza, hogy hibat kovettek el
az egyhazi vezet6k azzal, hogy a politikai
rendszer mellé lltak (106. old.), az alapvetd
cél, a megosztas tehat sikeriilt. Benda esetle-
irasaiban és kovetkeztetéseiben egyetlen
olyan panelt talalok, amely nemecsak hogy
visszatérs és sarkos, de — kiilonosen vallott
hajdtontudata és kurucossaga mellett (11.
old.) — visszatetsz6 és igaztalan is: az alfoldi
szarmazasu lelkészeket rendre érdektelen-
nek, lassiinak, tompéanak abrazolja, igy az
Gcsényi Gobolyos Karolyt, a nagypeterdi K6-
vagd Janost vagy a sellyei Barko Antalt, de
akidr a decsi Cseh Benét is: mind-mind
mintha szdrmazasuktdl fogva lennének eleve
elrendelve arra, hogy az itt teng6d6 nép
gondjait ne fogadjak be, ne értsék meg. Sze-
rencse, hogy a Baranyahidvégen miikodd
hatvanhat éves Bay Jendr6l, aki a kornyék
egyik kozkedvelt lelkésze volt, nem tudja
Benda, hogy Békésrdl szarmazik, igy ,szim-
patikus, értelmes Oregtir” maradhatott, aki-
nek nyugdijazasa felett maga is értetlenke-
dik. (82. old.)

Nemcsak a forrasra és a lelkészre figyel a
szerz0, de egész hdza népére is. Benda leira-
s&bol kitiinik, hogy ki mas mindsithetné job-
ban a lelkészt, mint a felesége maga. Az ér-
sekesanadi lelkész hizassaganak mibenlété-
r6l irtakat egészében érdemes idézni: ,El6-
adta, milyen sokat dolgozik, egész belegor-
nyed a fizikai munkaba, egyhangti megéalla-
pitasunk szerint azonban harembasa mod-
jara kiszolgaltatja magat a feleségével. Az
igat valgjaban Ica asszony htzza.” (23. old.)
Egy masik lelkésznél: ,felesége kedves, ha-
zias, de semmi tobb. Férje szellemi igényeit
azonban igy is bGségesen kielégiti”. (35. old.)
Esetenként mar soknak tiinik az irénia, de
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méas alkalmakkor finom és el6zékeny a
szerzG: ha olvasta volna valaha a kistétfalui
vagy a dunaszekesGi nagytiszteletii asszony,
megelégedettségiikre szolgalt volna a réluk
irt jellemrajz, de ahogy ritka a pozitivlelkészi
abrazolas, itt is inkabb a negativ értékelés a
tilnyomd. Mégis a legerGsebb hangon a ho-
boli lelkészcsaladrol szol a szerzg: lathatéan
mélyen lesijtottak az ottani tapasztalatok, a
papné kicsapongasait, a gyerekek elhagya-
tottsagat, a parokia elhanyagoltsagat gor-
geti, halmozza. Mi sem tiikrozi ezt jobban,
mint hogy aranylag hosszan, mintegy harom
oldalon keresztiil foglalkozik veliik, vissza is
tér rajuk, mig a tobbiek jellemzben egy-egy
rovid bekezdést, fél-egy oldalt ha kaptak.
Apap haznépe részeként, ha volt, voltak,
mindig kitér a szerz6 a gyerekekre is: hanyan
és hogyan viselkedtek, nemcsak sajat szem-
sz0gébdl, de az utazasban veliik tart6 fian,
Benda Gyulan keresztiil is latja és lattatja
G6ket. Sokan egészen kis vadak, orditanak,
koszosak, elhanyagoltak, de 4ltalaban és leg-
f6képp szamosak. (33., 66., 74. old.) Benda
egy-két futd megjegyzést altalaban magara a
lakokornyezetre is tesz, elsGsorban annak
tisztasagara, igényességére vagy ezek hia-
nyéara vonatkozoban. A térség és a korszak lel-
készeir6l a jovében esedékes kutatasok sza-
mara — bizton llithatom — szemléletformald
hatassal lesznek a leirtak.

A miinek relevins széveghagyoménya
van. Németh Baldzs értelmezése szerint a
Baranyai ttinaplé a Magyarorszag felfede-
zése sorozat korai el6futara. (117. old.) Véle-
ményem szerint biztosan nem az, sokkal in-
kabb kapcsolodik Illyés Gyula Pusztuldsahoz
(1934) és Kodolanyi Janos els6 Baranyai
utazasihoz (1941). Sajat vagy a leirt lelkészi
véleményekbe beszlir6dnek Fiilep Lajos és a
hatasa alatt all6 Kovacs Imre meglatasai is.
Két példan szeretném ezt megvilagitani: ,A
Sarkozben a nemzedékek alatt kijegecese-

! Filep Lajos: ,Magyarok, ne Kanadaba, ha-
nem Baranyaba vandoroljatok ki!” Pesti
Napl9, 1929. november 10. 13.

dett és erkolcsi torvénnyé valt az egyke” — igy
a dunaszekeséi Toth Imre (39. old.), mig Fi-
lepnél az erkolesi rend megbomlasanak a ko-
vetkezménye az egykézés.' Benda sajat ész-
revétele: ,Magyarpeterd hal6dd, kicsiny gyii-
lekezet. A svab tenger szélén, fogy6 magyar
sziget, s valdszinfileg Takar6 Zoltan utols6d
lelkésze.” (47. old.) Ugyanez az elem Kovécs
Imrénél: ,Baranyaban egymas utdn meriil-
nek el a magyar kozségek a terjeszkedd né-
metség tengerében, s a haldokld magyar fa-
lukban Baranyatol, Tolnan és Fejér megyén
keresztiil, fel Budaig, egy nagy, német nem-
zetiség(i tomb van kialakul6ban, amely elva-
lasztja a Dunantdlt az orszag torzsétsl. Es ha
a Dunantul is elveszett, nincs tébbé Magyar-
orszag.”* Mig az egykézés erkolcsi okai kap-
csan nem talalunk személyes allasfoglalast,
addig Benda sem fiiggetlenedik a terjesz-
ked6 német tenger — pusztulé6 magyar falu
dichotomigjatdl. A masodik vilaghaborta
utan is megmaradtak teh4at a gondolkodas-
ban a korabbi idgszakok panelei.

Amellett, hogy Benda ,elGszeretettel iro-
nizal” (7. old.), és ez egyszerre teszi elevenné
és izgalmassi a szoveget, kozvetlenebb, ugy-
mond szines elemeket is belesz§ a cselek-
ménybe, amelyek reflektdlhatnak egyrészt
magara a munkara, amelyet végeztek (,hi-
szen nem képzelhet6 el értelmes emberek-
r6l, hogy egy honapot azzal toltsenek, hogy
régi iratokat nézegetnek” [22. old.] — ime,
egy példa az 6niréniaba burkolt ir6niara), de
egyebek mellett izgalmas az is, hogy mélyiilt
és — egy biciklibaleset kovetkeztében — nem
mélyiilt el a terepkutatds modszertanaban a
tizenéves Benda Gyula.

Németh Balazs negyvenot év tavlatabol
Gjraértelmezte a kozos gylijtés élményeit,
nem tart6zkodva a miivészi jellegli parhuza-
mok kimutatasatol. Véleménye szerint
Benda szubjektiv meglatasai az id hatasara
mar objektivvé értek. (116. old.) Nem fejti ki
egészen pontosan, hogy mit ért ezalatt, de

2 Kovécs Imre: Hull6 Magyarorszag. Vélasz, 2.
évf. (1935) 7-8. sz. 65.
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tény, hogy jogosan hivja fel a figyelmet né-
hény nagyon konkrétan megragadhat6 cso-
mopontra, amely a kéteten végightizédik. A
fenti bemutatasom részben ezek koré épiil,
részben més pontokra helyeztem a hang-
stlyt. A lelkészek magatartasdnak erds pola-
rizaltsaga, a nemcsak, de itt elsGsorban a pa-
pokra helyezked6 pszichés teher Gsszerop-
panto silya, a leszakadt — és hatarsavba tar-
tozdsa miatt gettosodd — régiodhoz tartozas
tudata (mikozben a centrum, legyen az Pécs
vagy Pest fejlédése folytdn egyre erdsebb
szerepet kapott) Németh szerint képes meg-
magyarazni azt, miért volt oly kevés a faklya,
amely bevilagitotta volna Tolnat és Bara-

nyéat. Szubjektiv szoveg a Bendaé mégis, de
kivetiilése — ahogy a szovegszerkezettel is je-
lezni kivintam — szdmos teriileten megra-
gadhato és sokszor egyedi. Olyan lokalis, de
térben is messze kivetithetd informaciohal-
mazt kapunk téle sajatos és mindségi meg-
formalasban, amelynek minden részletéhez
kontrolladatot talalni nagy kihivas lesz. Az a
tény pedig, hogy torténész tollabol kutatasi
héttéranyagként ilyen olvasméinyos munka
sziiletett, kiilon kuribzumma teszi.
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