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Az eltlint levél és az eltiint menlevél —
avagy, miért bujdosott Jokai 1849-ben

1848 oktdberében a forradalmi Bécsben tobb olyan karikatara is megjelent, amelyek Zso6fia
féhercegnét, Ferenc Karoly féherceg, a tronorokos feleségét, valamint Jella¢i¢ horvat bant
abrazoltak igen egyértelmi helyzetben. A mérciusi forradalom ugyan kikezdte a finomko-
do, biedermeier kozizlést, de e ginyképek megjelenése még igy is szokatlannak volt mond-
hat6. Mi a magyarazata annak, hogy az uralkod6haz 1848 tavaszan még oly népszer(i tagjat
1848 oktoberére ilyen kozutélat vette koriil a csdszadrvarosban? S hogyan keriiltek egymas
mellé a horvat bannal ezeken a karikattirakon? S végiil: mi koze volt ezeknek a karikatu-
raknak Jokai 1849. évi bujdosasahoz?

A féhercegasszony, ,,a Habsburg-haz egyetlen férfitagja™

Zsofia f6hercegnd 1805-ben sziiletett I. Miksa Jozsef bajor kiraly leanyaként. 1824-ben ko-
tott hazassagot 1. Ferenc osztrak csaszar és magyar kiraly fiaval, Ferenc Karoly f6herceggel,
aki a hazassagkotés idején huszonkét éves volt. Ferenc Karoly jol megtermett, egészséges,
de igen érzékeny szervezetii férfit volt, aki ugyan joval értelmesebb volt, mint tronra keriilt
batyja, Ferdinand, de még igy is messze esett a 18. szazadi nagy Habsburg-uralkodo, I1. J6-
zsef és I1. Lip6t szellemi szinvonalatol. Felesége, Zso6fia igen alapos nevelést kapott a bajor
udvarban, s értelmi képességei messze feliillmultak férjéit. Noha katolikusnak nevelték, a
bajor udvar tiirelmes légkorében (édesanyja, Karolina maga is protestans volt) kifejlédott
benne a vallasi tiirelem, s szerepe volt annak az 1839. 4prilis 30-1 korméanyrendeletnek a
kibocsatasaban, amely utasitotta a magyar katolikus piispoki kart a vegyes hazassagokrdl
sz616 1791. évi 26. torvénycikk tiszteletben tartasara.

Férjével ellentétben, Zs6fiabol nem hidnyzott az ambicié, nem véletlen, hogy a Bécsbe
latogato I. Miklos orosz car allitdlag gy nyilatkozott réla, hogy 6 a Habsburg-haz egyetlen
férfitagja. 1. Ferenc 1835-ben bekovetkezett haldla utan Metternich allamkancellar a legi-
timités elvének védelmében az uralkodasra alkalmatlan Ferdinandot emeltette tronra, amit
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Zso6fia soha nem bocsatott meg neki. Metternichhel valo ellentéte miatt a bécsi politikai ko-
rokben elterjedt réla a hir, hogy a liberalizmus eszméihez vonzodik, ami Metternichhez ké-
pest kétségkiviil igaz volt. Zsofia a bajor udvarban megtanulta a rendi alkotmanyossag tisz-
teletét, s 1848 tavasza el6tt is gy vélte, hogy rendi alkotményos reform révén elhérithat6 a
birodalmat fenyeget§ robbanas. Népszeriisége Magyarorszagra is kiterjedt, marcius elején
az terjedt el réla, hogy a f6hercegné mind Magyarorszig, mind az 6rokos tartoméanyok
szamara adandé engedményeket partol Metternichhel szemben.?

Zsofia 1848 mérciusaban a forradalomnak egyéltalan nem oriilt, s6t nagyon is szomo-
raan vette azt tudomasul.? Utdlag nézve kissé komikus, hogy 1848. marcius 16-4n a magyar
jurétusok meg akartik éljenezni a Burgban a f6hercegn6t — mikézben &, napléja tantisaga
szerint, attol tartott, hogy azok a bécsiekkel 6sszefogva meg akarjak ostromolni a Burgot.*
Aprilis 8-4n Pozsonybél azt jelentette egy titkos iigyndk, hogy a magyar kozvélemény saj-
nélkozik azon, hogy Zso6fia nem jott el az orszaggytilés bezarasara, mert Ggy vélték, Ma-
gyarorszag sokat koszonhet ezen energikus holgy kozremiikodésének, s szerették volna fel-
hasznalni az alkalmat arra, hogy ,leglojalisabb koszonetiik érzelmeit kifejezzék irdnta”.>

A f6hercegnével kapcesolatos remények és varakozasok azonban merében alaptalanok
voltak mind osztrak, mind magyar részrél. Zsbfia nem helyeselte Metternich mereven kon-
zervativ politikajat, de a polgari alkotméanyossaggal szemben kimondottan ellenérzéssel vi-
seltetett. Mindmaig csak toredékesen kiadott napl6jabol latszik, micsoda aggodalommal fi-
gyelte 1848 tavaszanak eseményeit, a monarchidk megingasarol, a forradalmi mozgalmak-
rol érkez6 hireket. Sajnalkozott a sajtészabadsidg megadasa vagy az 1848. majus 14-15-i
maésodik bécsi forradalom utan a kormany altal tett engedmények miatt, s egyik kezdemé-
nyezGje volt majus 17-én annak, hogy a csiszari udvar elhagyja a forradalmi Bécset, s a
megbizhat6 Tirol tartomanyi f6varosaba, Innsbruckba tegye at székhelyét. Innsbruckban
mindvégig ellenezte, hogy az Udvar visszatérjen Bécsbe, s junius kozepén a Bécsbdl érkezd
kiildottségeket meglehet6s hatarozottsaggal utasitotta el. Bécsi népszertiségvesztését f6-
ként ez okozta.’

A f6hercegné Magyarorszagon ugyanebben az idészakban valt gylolt személlyé, s ez
mar Osszefliggott a marcius 23-a4n horvat banna kinevezett Josip Jellaci¢ ténykedésével.
A ban nem volt hajlandé egyiittm(ikddni a magyar korménnyal, s majus 20-4n az altala 1ét-
rehozott béani értekezlet Gtjan azt kérte az uralkodo6tél: hagyja jova a magyar korménytol
fliggetlen horvat kozigazgatast. A fesziiltségek élez6dése miatt az uralkoddé méajus 29-én
Innsbruckba rendelte a bant, s ezzel egy idében magét Batthyany Lajos magyar miniszter-
elnokot is. Jellacié azonban nem engedelmeskedett, pontosabban janius 2-4n levélben ko-
zolte Ferenc Kéroly f6herceggel, hogy miutin janius 5-én megnyilik a horvat tartomanyi
gylilés, nem tud idében érkezni. A levelet a f6herceg eltitkolta Batthyany el6l, aki megunta
a hidbaval6 varakozist. A ban engedetlenségére hivatkozva kieszkozolte, hogy az uralkodd
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1848. junius 10-én a hatir6rokhoz intézett szoézatban a bant mind polgari, mind katonai
hivatalaibol felfiiggessze. Pestre visszatérve aztan kozzétette a kéziratot.

Jellaci¢ junius 17-én érkezett meg Innsbruckba, ahol az uralkod6 jinius 19-én kihallga-
tason fogadta, és megdorgalta eddigi engedetlenségéért. Am az inkabb képletes megrovast
ellenstlyozta, hogy Jellacic¢ot Ferenc Karoly f6herceg és Zso6fia f6hercegné magénkihallga-
tason igen szivélyesen, allitélag konnyekig meghatédva fogadtik. (A f6hercegng allitolag
skedves rebellisem”-nek szolitotta a bant.) A junius 10-i kéziratokrol sz6 sem esett. A f6-
herceg kijelentette bicstzoul: ,Szivem Onokkel van.” Zs6fia ehhez még hozzétette: ,Addd-
nak id6k, midén a népeknek uralkodo6juk szivében kelletik olvasniuk, s nem szabad adniok
az 6 szavaikra.” Ami azt jelentette, hogy a csaszari dorgalast nem kell olyan komolyan ven-
ni...”

A szivélyes magatartast csak részben magyarazta a magyar—horvat ellentét kihasznala-
sanak szandéka. Eszak-Italidban tobb mint tizezer horvat hatarér harcolt, s Jella¢ié igyeke-
zett kijatszani ezt a kartyat, amikor arra hivatkozott, hogy ezek a hatarérok esetleg onké-
nyesen hazatérnek, ha veszélyeztetve érzik sziil6foldjiiket és csaladjukat. Ez az — egyébirant
kevéssé valdszinii — feltételezés is magyarazta a magyar—horvat ellentét 6vatos kezelését.
Jellac¢i¢ mindenesetre kiilon kidltvanyban szolitotta fel az italiai hadseregben harcol6 ha-
taréroket, hogy tovabbra is szolgaljak hiiségesen a csaszér iigyét.®

A janius 19-én elhangzottak megjelentek a horvat sajtdban, s jalius 2-an ennek alapjan
a Kossuth Hirlapjdban is, igy a magyar kozvélemény is tudomast szerzett réluk. Janius 23-
an a f6hercegi par fogadta a magyar korméany altal Innsbruckba kiildott Széchenyi Istvan
grofot és Eotvos Jozsef barot, akik ra akartak venni az uralkodét, j6jjon Pestre a népképvi-
seleti orszaggytilés megnyitasira. Ezt azonban a f6hercegi par visszautasitotta, arra hivat-
kozva, hogy az uralkodé betegség cimén van tavol Bécst6l.?

Mindenesetre jilius elején a Jokai 4ltal szerkesztett Eletképek hasabjain Jokai tollabol
megjelent ,Pecsovics hiszekegy”-ben mar a kovetkezGket olvashatjuk: ,,...hiszek a kamaril-
laban, 6 tudtan kiviil sziiletett fidban, ki fogantaték Metternichtdl, sziiletett szliz Zsofiatdl,
szenvede a barikadoknak alatta, megkovezteték, meghala és nyugdijaztaték”.'® Ezt kovet6-
en a radikalis sajtoban egymas utan jelentek meg a Zsofiat biralo cikkek.

Ugyanakkor a ,hivatalos”, kormanypéarti sajt6 még némi visszafogottsagot tantsitott
vele szemben. Julius végén Kossuth a sajat lapjaban még amellett érvelt, hogy ha az ural-
kod6 nem jon Budapestre, adja a magyaroknak ,,ifjabb kiralyként” Ferenc Jo6zsef f6herce-
get, ,kire sziiletésénél fogva a tron magas hivatisa var, s fiok iranti szeretetben sem fensé-
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ges atyja [Ferenc Karoly], sem fenséges anyja [Zso6fia] bizonyosan nem akarnak hatrabb al-
lani e nemzetnél”."

Az udvar augusztus 12-én tért vissza Bécsbe. A Kossuth Hirlapja tudositoja szerint
~Zs6fia f6hercegnét azonban alig lehetett megismerni, szenvedélydilta vonasai alig gyanit-
tatjak az el6bbi magas szépséget”.’* Egy maganlevél szerzfje mar egyenesen arrdl irt testvé-
rének, hogy ,Zsofia f6hercegasszony, Lajos f6herceg, Bombelles [grof, Ferenc Jozsef f6her-
ceg nevelGje] és tobb exkancellar és exminiszter fokrol fokra vissza akarjak allitani a ko-
rabbi allapotokat, a népet meg akarjak fosztani szabadsagatol, vissza akarjak vonatni azo-
kat az igéreteket, melyeket a csaszar tett a népnek, azon iiriiggyel, hogy kényszer alatt tette
Gket”.13

A hangnem 1848. szeptember 11., Jellaci¢ betorése és a Batthyany-kormany lemondasa
utan valtozott meg. Szeptember kézepén olyan hirek terjedtek el, hogy Bécsben tjabb for-
radalom tort ki, s a nép Lajos és Ferenc Karoly f6herceg, valamint Zséfia kiadatasat kove-
telte, akik szdmara mar guillotine-t is allitottak.'* Szeptember 19-én Kossuth egy vezércik-
kében mar ,a rossz asszonyok cselszové befoly4dsat” hibaztatta amiatt, hogy az orszagnak
mindmaig nincs kormanya.'> Szeptember 22-én pedig arrdl beszélt a parlamentben, ,hogy
Bécs tajékan egy nagyravagy6 asszony lakik, ki, ha népek és orszagok is borulnak vérbe,
nem banja, csak egy nappal hamarabb élvezhessen egy bizonyos cimet. Szomort dolog,
midén nemzetek sorsara egy asszonynak nagyravagyasa ily befolyassal van; hanem az Isten
és igazsag erésebb lesz.”® A képvisel§ Gyulay Lajos szeptember 24-én azt jegyezte fel, hogy
»Sophia hercegasszony mindenaron csaszarné akar lenni, és neki nagy befolyasa van, mind
a kiralyra, mind pedig férjére és a kamarillara”."”

Nevezetes levelek'®

Miutan Jellac¢ié horvat ban csapatai 1848. szeptember 11-én atkeltek a Dravan, majd né-
héany nap mulva a Muran is, megkezd6dott a Magyarorszag elleni nyilt katonai intervenci6.
A szembenall6 magyar hader§ — gyengesége miatt — egyelGre kénytelen volt visszavonulni.
Ugyanakkor a magyar hadsereg mellé kirendelt kormanybiztos, Csany Laszl6 arra utasitot-
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ta a dunantali megyéket, hogy nemzet6rségeiket tartsak otthon, s azokra tdmaszkodva
szervezzék meg a horvat hader§ elleni népfelkelést.

Batthyany Lajos miniszterelnok szeptember 19-én maga is népfelkelést hirdetett az
egész Dunantilon. A népfelkelés aktivizalodasdban komoly szerepet jatszott az a tény, hogy
a betor6 horvat hadsereg tekintélyes része a hatarérezredek masodik-harmadik vonalbeli
alakulataibol keriilt ki. Ezek Magyarorszg hatarat atlépve azonnal rablasba kezdtek. Ert-
het6 tehat, hogy Batthyany felhivasa komoly visszhangra talalt. Maga a ban sem szamolt
ezzel. Tiz nappal az utan, hogy a horvat csapatok atlépték Dravat, megszakadt az 6sszekot-
tetés a hadsereg és hatorsziga kozott.

A népfelkelSk és nemzetérok kiilonosen a horvat betorés altal els6ként érintett két me-
gyében, Zalaban és Somogyban voltak igen aktivak. Szeptember 23-an vagy 24-én harom
somogyi kanasz rajtaiitott Jellaci¢ néhany hatarér altal kisért futarpostajan, s a zsakma-
nyolt tobb tucat (vagy tobb szaz) levelet tovabbitottak a dunantali magyar tdborhoz, onnan
pedig Csany, illetve a nemzetgytilés 4ltal kikiildott biztosok bekiildték azokat Batthyany La-
jos miniszterelnoknek."

Szeptember 26-an Nyary Pal képvisel§ — aki egyben a Batthyany katonai intézkedései-
nek ellendrzésére valasztott parlamenti bizottsag, a képvisel6haz honvédelmi bizottmanya
tagja is volt — a képvisel6haz délelstt 11 6rakor tartott iilésében kifejtette: mar tobbszor ki-
mondtak és leirtdk, hogy Magyarorszaggal és ,meglehet, hogy magaval a dinaszti4val is,
egy vétkes jaték tizetik”. Az eredményeket mar eddig is lattak, de az osszefiiggés nem volt
vilagos. ,Nekem gy esett értésemre, hogy maga az isteni gondviselés most legkozelebb oly
adatokat nyujtott kezlinkbe, melyekbdl ezen 6sszefiiggés kivilaglik, kivilaglik a nemzetre, és
ha nincs azon a&rmanyban benne a dinasztia, a dinasztidra.” A rejtélyes megfogalmazas utan
elmondta, hogy a hirek szerint Jellaci¢ taborabdl kiildott leveleket fogtak el, s miutan gy
értesiilt, hogy az elfogott levelek egyike Theodor Baillet de Latour cs. kir. hadiigyminiszter-
hez van intézve azzal, ,hogy sok igéretét teljesitse, és kiildje mar az agytkat”. Marpedig,
folytatta Nyary, Latour a magyar kormany tagjai el6tt Bécsben ,katonai és polgari becsiile-
tére Allitotta, hogy 6 sem a szerbekkel, sem Jellaciécsal legkevesebb Osszekottetésben
sincs”. Mindezek miatt felszolitotta Batthyany miniszterelnokot, hogy a leveleket terjessze
a Haz elé.

Nyary felszolaldsara PAzmandy Dénes, a képvisel6haz elnoke valaszolt azzal, hogy 6
maga is hallott a levelekr6l, de nem tudja, hogy mi van benniink. Batthyany agy tajékoztat-
ta, ,hogy vannak koztok olyan, stratégiai dolgokat magokban foglalé levelek is, melyeknek
rogtoni és minden kivét[el] nélkiili dtalanos [sic!] kozlése taldn nem volna egészen célsze-
rii”. Ezért azt javasolta, hogy a leveleket Batthyany terjessze a képvisel6haz honvédelmi bi-
zottménya elé, s ott hatarozzanak arrdl, mi térténjen azokkal. Miutdn a miniszterelnok
minden nap este 6-kor szokott talalkozni a bizottmany tagjaival, az ott torténtekrdl a bi-
zottmany a 27-én délel6tt 10 érakor tartando iilésben tajékoztathatja a Hazat.

Nyéary azonban agy vélte, nem kellene ilyen hosszan varni a levelek ismertetésével, a bi-
zottmany akar mar aznap este 8 6rakor kozolhetné azokat a Hazzal. ,,Ezen dolog irant f6lvi-
lagosodni minél el6bb sziikséges, sziikséges tudni, nem vétkes-e a dinasztia, mert eddig
egész vilagossaggal nem lehet mondani, hogy nem vétkes.” Ha nem, akkor a dinasztiat is
értesiteni kell, ,hogy magat az arulas el6l 6vhassa; a nemzet is fogja tudni, mit tenni jonak

19 Lasd: Horvath Vilmos 1848. szeptember 26-i jelentéseit Batthyany Lajoshoz és Csany Laszlohoz,
kozli 6ket: Hermann Robert — Molnar Andras (szerk.): Nagykanizsa és kornyéke 1848-1849-ben.
Okmanytar. Nagykanizsa, 2000. 1. kot. 172—-174.
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l14t, de a dinasztia érdekének tekintetébdl is sziikségesnek tartom e levelek vilagossagra
hozni”.

A targyhoz még j6 néhanyan hozzaszoéltak: volt, aki valamennyi levél kozzétételét 6haj-
totta; masok a kormany, illetve a bizottmany belatasara biztak volna, hogy mely levelek tar-
talméat tudatja és melyekét nem. Volt, aki azzal érvelt, hogy a honvédelmi bizottmanyt ép-
pen azért valasztottak, hogy ilyen ligyekben eljarjon. Pazmandy is pontositotta szavait,
mondvan, nem azt 4llitotta, hogy a levelekben vannak stratégiai jellegi informacidk, ha-
nem azt, hogy lehetnek. Felhivta a figyelmet arra is, hogy a levelek sokasaga miatt egyalta-
14n nem biztos, hogy a miniszterelnok és a bizottmany este 8 6rara végez azok atvizsgélasa-
val. Kazinczy Gabor képvisel$ egyenesen gy vélekedett, hogy az elfogott levelek iigyét meg
sem kellett volna emliteni a Haz el6tt, mert mar a korabbi idészakban is sokszor probaltak
»dobbal nyulat fogni”, azaz katonai kérdésekr6l nyilvanos felvilagositast kapni. Noha volt,
aki szavazast akart a levelek ismertetésének id6pontjat illet6leg, PAzmandy azzal zarta le a
vitat, hogy miutan Batthydnynak nincs szandéka eltitkolni a leveleket, ,mennyire azoknak
kozlése a nyilvanossag elébe val6”, ha a honvédelmi bizottmany sziikségesnek tartja, még
aznap este iilést tarthatnak; ha nem, akkor masnap reggel 10 6rakor lesz {ilés.>°

Aznap méar nem tartottak iilést, a masnap, szeptember 27-én reggel 10 6rakor tartott
iilésen Pdzmandy kozolte, hogy Batthyany el6z6 nap ismertette a honvédelmi bizottmany-
nyal az elfogott leveleket, s ezek koziil harmat fognak felolvasni a Haz el6tt, ,minthogy csak
ezen harom bir diplomaticai fontossaggal, a tobbiek csak felvilagositast adnak némely tar-
gyakra, s felolvasasukat sem a valasztmény, sem miniszterelnok tr nem tartotta fontosnak,
hanem ki fognak nyomatni”.

A harom felolvasott levél koziil az els6t Jellaci¢ Latournak irta szeptember 23-an.
»~Barmennyire halas vagyok is kegyes gondoskodasaért és minapi pénzkiildeményéért, épp
oly siirgdsen kénytelen vagyok felkérni Excellenciadat egy kell6 koltségalap kiildésére a na-
lam levé tabori hadmiikodési pénztar szdméra” — irta a ban. A levélben arra hivatkozott,
hogy seregével ,Ausztria kozos iigyéért” tevékenykedik, s ezért ,az altalam Ausztria jogai-
nak érvényesitése érdekében megkezdett hadmiiveleteknél a cs. kir. hadiigyminisztérium
segélyére szamitok, s6t e tAmogatéisra szamitani jogositva is vagyok”, mar csak azért is,
mert ha ez elmarad, annak ,,Ggy az orszigra, mint hadseregemre, de s6t az egész osztrak bi-
rodalomra a legborzasztobb kovetkezései lehetnének”.?* A masodik levelet Rodein cs. kir.
6rnagy irta szintén Latourhoz (aki mellesleg a nagybatyja volt), s a hadjarat céljat Pest el-
foglalasdban és a Kossuth vezette demagogok szétkergetésében jelolte meg.>* A harmadik
levelet szintén Jellaci¢ irta bizalmasahoz, Franz (Franjo) Kulmer baréhoz Bécsbe. Ebben
panaszkodott amiatt, hogy nem kapott nyilt taimogatast Bécsbdl. ,Azzal biztattak — irta —,
hogy seregeim, mihelyt Magyarorszagon leszek, rendes kincstari ellatdsban részesiilnek, s
engem mindenben istdpolni fognak. Hidszereket s tizenkétfontos lovas agytiiteget is igér-
tek, ezt sem kaptam.”*3

A levelek felolvasasa utdn Kubinyi Ferenc javasolta valamennyi kinyomtatisat, amihez
Z4ko Istvan hozzétette: a levelekrél tajékoztassik az osztrak kozvéleményt is, ,hogy tud-

20 Az iilés jegyzGkonyvét feltinGen rovid kivonatban kozli Pap Dénes: A magyar nemzetgyiilés Pes-

ten 1848-ban. I-11. kot. 2. kiadés. Pest, 1866., 1881. 2. kot. 298—300.

2 Kozli Pap Dénes: Okmdanytar Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténetéhez 1848-1849.
Pest, 1869. 2. kot. 47—49.

22 Papp: Okmanytar, 11. 49—51.

23 Papp: Okmanytar, 11. 51-53.
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hassa Ausztria, honnét ered finadnc-deficitje, hogy tudja, pénzét hova hasznaljak, hadd tud-
ja, hogy itt a demokracidnak lenytligozése és az oligarchianak felallitasa céloztatik”.>4

Batthyany ebben az értelemben intézkedett, s a szeptember 28-i hivatalos Kozlony mel-
1ékleteként a képvisel6haz altal ismertetettekkel egyiitt 6sszesen 14 zsakmanyolt levelet tett
kozzé, amelyben részint a ban, részint tisztjei nyiltan szdltak a hadjarat céljairél, illetve a
horvat hadsereg magyarorszagi pusztitasair6l.

A német nyelvli mellékletbdl Batthyany 600 példanyt kiildott Pulszky Ferencnek, a bé-
csi magyar kiiliigyminisztérium allamtitkaranak terjesztés végett. Pulszky mar szeptember
29-én jelentette a miniszterelnoknek a nyomtatvanyok kiosztasat azzal, hogy ,,a szenzécio,
melyet tesznek, leirhatatlan”.?5

Jella¢i¢ hadjarata aggodalomba ejtette az osztrdk kozvéleményt is. Mindenki tudta,
hogy ha a bannak sikeriil legy6znie a magyarokat, az osztrdk alkotmanyossag is veszélybe
keriil. A bécsi demokratikus sajté6 — amelynek egy része korabban nem talzottan rokon-
szenvezett a magyarokkal — a ban tdmadésa utan arrdl cikkezett, hogy a horvatok gy6zelme
a birodalmat a szlavok kezébe adna. Latour mér korabban gyantba keriilt, hogy tamogatja
Jelladi¢ot, 4&m ezt mindannyiszor tagadta. Igy aztan a levelek kozzététele valdsagos bomba-
ként robbant, s a parlamentben szeptember 30-4n Borrosch képvisel§ interpellalta is a
hadiigyminisztert az iigyben. Latour azonban azzal igyekezett eliitni a dolgot, hogy Jellaci¢
levelét nem kapta meg, s hogy kiildétt ugyan pénzt, 6sszesen 280 000 forintot a bannak, de
csak a katonak fizetésére, s a ban ismételt siirgetései ellenére is azt valaszolta neki, hogy
mindaddig, amig a magyar kormény torvényes talajon all, nem kiildhet neki csapatokat és
tiizérséget.2® A tObbség tetszéssel fogadta a hadiigyminiszter valaszat, azonban Lohner
képvisel6 az adbtorvény vitijaban ismét érintette a dolgot, s hosszan fejtegette, hogy a
kormanyzat a titkos pénzkiildésekkel megsértette az alkotmanyos és parlamenti kormany-
zas szabalyait. Lohner szonoklata olyan logikus és annyira elsopré volt, hogy a parlament
jobboldali tébbsége az iilések azonnali elnapolasa mellett dontott.>”

Ez azonban még csak a kezdet volt. Az elkovetkez§ napokban Latour egymés utén kapta
a sajtotamadésokat: nyilvanos hazugsaggal s Jellaci¢ egyértelmli tAmogatasaval vadoltak.
Latour valasza sem segitett a dolgon, s6t, miutin meglehetésen durvan utasitotta vissza a
vadakat anélkiil, hogy meg tudta volna cafolni azokat, még a jobboldali sajt6 is er6tlennek
és kevéssé meggy6znek itélte védekezését. A radikalis lapok egyike miniszteri kotelessé-
gének megszegésével vadolta, hozzatéve, hogy ,ez a hadiigyminiszter még szabadon jar

24 Kivonatosan kozli Pap: A magyar nemzetgytilés, I1. 301-303.

5 Grof Batthyany Lajos miniszterelnoki, 11. k. 1650.

Verhandlungen des oOsterreichischen Reichstages nach der stenographischen Aufnahme. Wien,

1848. Zweiter Band, 644—646. https://books.google.hu/books?id=1kgfAAAAcAAJ&printsec=front

cover&hl=hu#v=onepage&q&f=false) (letoltve: 2017. 4pr. 25.)

27 Verhandlungen des dsterreichischen Reichstages, 659—660. A vitarol a Kozlony 1848. oktdber 5-i,
118. szdma is beszdmolt az 595. oldalon. Az oktbber 6-i, 119. szam ismertette az Allgemeine Oes-
terreichische Zeitung Latourt biral6 cikkét a 600. oldalon. V6. Helfert, Josef Alexander: Aufzeich-
nungen und Erinnerungen aus jungen Jahren. Im Wiener konstituirenden Reichstag Juli bis Ok-
tober 1848. Wien, 1904. 235—236.; Zenker, E. V.. Geschichte der Wiener Journalistik wdhrend
des Jahres 1848. Geschichte der Wiener Journalistik. Ein Beitrag zur deutschen Culturgeschich-
te. II. Band. Wien-Leipzig, 1893. 112—113.; Bach, Maximilian: Geschichte der Wiener Revolution
im Jahre 1848. Wien, 1898. 697—-698.; Rath, R. John: The Viennese Revolution of 1848. New
York, 1969. 321—323.
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Bécs utcain, és a nép és a birodalmi gytilés hallgatasba meriil”.?® Az igy keltett felhaboro-
dasnak komoly szerepe volt az oktober 6-i bécsi forradalom kitorésében és Latour halala-
ban. A hadiigyminiszter haléla azt az egyszer(i, de gyakran elfeledett igazsigot bizonyitotta,
hogy még a politikdban sem lehet folyamatosan hazudni. Mert a hazugsagnak néha igen
kellemetlen kovetkezményei vannak...

Egy kozzé nem tett levél

A magyar képvisel6hazban szeptember 26-4n lezajlott vitiban Pazmandy lathatblag arra
torekedett, hogy megakadalyozza a levelek valogatas nélkiil torténé kozzétételét; Nyary pe-
dig éppen ezt probalta elérni. Noha a bizottmany altal megvizsgalt és kozzétett levelek egy-
elére csak az osztrak kormany, azon beliil is a hadiigyminisztérium ,blindsségét” bizonyi-
tottak, Nyary tett egy célzast, amely joggal iithetett szoget sokak fejébe. Tudniillik azt jelez-
te, elképzelhetd, hogy az elfogott levelek magat az uralkodéhazat is kompromittaljak.

Nem kellett hozza sok id6, hogy ez a célzas hatarozottabb megfogalmazast nyerjen.
1848. oktéber 3-an a képvisel6haz iilésében Irinyi Jozsef képvisel§ arrdl érdeklGdott Paz-
mandytol, igaz-e vagy nem, vagy csupan nincs réla tudomas, hogy az elmult napokban Jel-
lacictol elfogott levelek kozott ,Jellaciénak egy szerelmes levele volna Zsofia f6hercegasz-
szonyhoz, melyben élvezett kegyeiért igéri, hogy Magyarorszag szabadsigat meg fogja don-
teni”.

Pazmandy azt valaszolta, hogy az elfogott levelek szima ugyan tobb szézra rag, de
ezekbdl Csany Laszlé korménybiztos eleddig 18 darabot kiild6tt be. (Ezekbdl jelent meg 14
darab a Kozlonyben.) Azok kozott, amelyeket 6 olvasott, nem volt ilyen levél. ,Miutan
Zichy Odon Fejér virmegyében Jellacié altal kinevezett f6ispan elfogatott, és miutan Grajta
— a koriilményeket nem tudom, mily eljaras utan, de igen nyomos okoknal fogva — a rog-
tonitélet végrehajtatott, azt mondjak a tdborban, hogy énéla talaltatott volna valami ily le-
vél Zsofia hercegasszonytdl.” Azonban a honvédelmi bizottmany altal eddig kozolt levelek
kozott ilyen nem volt, s §, PAzmandy a taborban léte alkalméaval ,azon uraktél, kik a dolog
irant koriilményesen értesiiltek”, azt hallotta, ,hogy Zichy Odon utoljara szaggatott Gssze
némi levelet, de a darabokbdl sem Zso6fia hercegasszony nevét kiolvasni nem lehetett, sem
az nem tlint ki, hogy a levél téle val6”.>® A masnapi iilésen az elkésziilt jegyz6konyvb6l tobb
képvisel6 ki akarta hagyatni a Jella¢i¢nak Zsofidhoz intézett levelére vonatkozo részt, de
miutan Irinyi ragaszkodott hozz4, s ebben Kallay Odon is timogatta, a vitatott passzus vé-
giil megmaradt.3°

Oktdber 4-én Gjabb 226 levél keriilt Jellaci¢ tabori postajabdl magyar kézre. Ezeket
Csany Laszl6 kormanybiztos még aznap Budapestre kiildte, s PAzmandy a képvisel6haz ok-

28 pulszky Ferenc: Eletem és korom. S. a. r. Oltvanyi Ambrus. Magyar Szazadok. Budapest, 1958. 1.
kot. 413.; Helfert, Joseph Alexander: Die Wiener Journalistik im Jahre 1848. Wien, 1877. [Rep-
rint: Hildesheim, 1977.] 213—215.; Dunder, W. G.: Denkschrift iiber die Wiener October-Revo-
Iution. Wien, 1849. 34—35.; Zenker: Geschichte der Wiener Journalistik, 113—117.; Karolyi Arpad:
Németijvari grof Batthyany Lajos els6 magyar miniszterelnok f6benjaro pore. Magyarorszag
Ujabbkori Torténetének Forrasai. Iratok. Budapest, 1932. 1. kot. 32., 493-494. (innen az idézet);
Kiszling, Rudolf: Die Revolution im Kaisertum Osterreich 1848—1849. Mit Beitrigen von M. Ehnl,
G. Hubka und Eduard Steinitz. Wien, 1948. Bd. 1. 237.

Koz1l6ny, 1848. oktober 5. 117. sz. 504—595. Kivonatosan kozli Pap: A magyar nemzetgyiilés, II.
337-341.

3¢ Kozlony, 1848. oktdber 6. 118. sz. 599. Kivonatosan kozli Pap: A magyar nemzetgyiilés, 11. 337—

341
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tober 5-én reggel 10 orakor tartott iilésében beszamolt arrol, hogy a honvédelmi bizott-
many hatarozata értelmében az elfogott levelek koziil a fontosabbakat és érdekesebbeket
kozzé fogjak tenni.?’

Ez meg is tortént, a K6zIlony oktober 7-i és 8-i, 119-120. szdmainak mellékleteként Gsz-
szesen 34 levelet tettek kozzé teljes egészében vagy kivonatban. Természetesen ezek kozott
sem volt olyan, amit Jellaci¢ irt volna Zsofia f6hercegnének, p6tlékként azonban a kozon-
ség olvashatta Jella¢i¢ egyik hadosztilyparancsnokanak, Johann Kempen von Fich-
tenstamm vezér6rnagynak a levelét Zsofidhoz — igaz, ez a Zs6fia nem az a Zsofia volt, ha-
nem Kempen felesége.3*

A hir terjedését mutatja a Gyulay Lajos altal feljegyzett ,,élc” is. ,Jellaci¢ot, Sophia her-
cegasszony kiilonosen partolja igymond a rossz vilag, és ebbdl késziilt az élc, melyet nem
tehetek hogy be ne jegyezzek: E széban vagy névben »Hurban« [Josef Miloslav Hurban, a
szlovak felkel6k vezetGje] benne van az egész bagazsianak neve, benne van a Sophiaé (Hur)
[kurva] benne van a Jellac¢iéé (ban) benne a Hurban és Urban. [Karl Urban alezredes, az
észak-erdélyi roman hatar6rok parancsnoka].”? Oktober 8-an szintén 6 jegyezte fel naplo-
jaba, hogy a kiraly ,nagyravagy6 sdgorasszonya, Sophia hercegné szeretné férjét tronra 1ép-
tetni, hogy maga csaszarné lehessen, és orszagan zsarnokoskodjék”.3+

Ugyanebben az idgszakban Bezerédj Istvan képviseld, Batthyany baratja levelet irt
Batthyanynak, amelyben felszo6litotta, hogy a baloldal lapjainak gyanusitasait megcafolan-
d6 adjon magyarazatot szeptember 27-én Budapestr6l tortént tavozasa utani tevékenységé-
r6l. Batthyany ezt oktober 14-én Hegyfalubol irott (pontosabban, lovasbalesete miatt dik-
talt) levelében meg is tette. Ebben mintegy mellesleg kozolte, hogy vannak még nala hiva-
talos iratok, tobbek kozott ,,az elfogott levelekbdl is egynéhany”.35

Bezerédj kozolte a levelet tobbek kozott Kossuthtal és az Orszagos Honvédelmi Bizott-
many (OHB) tagjaival is.3° A levél kivonata megjelent oktober 18-4n a Kossuth Hirlapja,
majd 19-én a Pesti Hirlap és a Nemzeti hasabjain, illetve a német nyelvii sajtéban is. Okto-
ber 27-én az OHB Szemere Bertalan altal fogalmazott s Nyary P4l altal alairt levélben kérte
Batthyanyt a levelében emlitett ,némely fontos elfogott levelek” s egyéb hivatalos iratok
bekiildésére.?” Batthyany az iratokat ikervari tiszttart6ja utjan megkiildte Szombathelyre, s
onnan Békassy Imre és Széll Jozsef november 13-an tovabbitottak azokat az OHB-nak — a
Zso6fidhoz intézett levél azonban nem volt koztiik.3®

De vajon létezett-e egyaltalan? Joseph Andrew Blackwell, aki az 1840-es évek 6ta tobb-
szor jart Magyarorszagon a brit korméany (fél)hivatalos tigynokeként, s aki jo6 kapcsolatokat

©w
B

Ko6zI6ny, 1848. oktdber 7. 119. sz. 601-603. Kivonatosan kozli Pap: A magyar nemzetgyiilés, 11. k.

348-349. A hir ebben a formaban tovabb is terjedt. Lasd: Holl6 P4l — Holl6 Dénes, Vac, 1848. okt.

8. Kozli V. Waldapfel: A forradalom és szabadsagharc levelestara, I1. 181-183.

32 Kivonatos magyar forditdsban kozli Pap: Okmanytar, 11. 55—56. A tobbi kozzétett levelet szintén

ez a kiadvany kozli.

Gyulay Lajos naploi, 11. 165.

Gyulay Lajos napléi, 11. 167.

Kozli Grof Batthyany Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetéri iratai, 11. 1658—-1661.

36 Lasd erre Bezerédj 1848. oktober 16-i vélaszat, kozli Gréf Batthydny Lajos miniszterelnoki, 11.
1662-1664.

37 Kozli Grof Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetéri iratai, I1. 1665.

38 Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar. (a tovabbiakban: MNL OL) H 2. Miniszterelnokség,

Orszagos Honvédelmi Bizottmany, Kormanyzoéelnokség iratai. 1848:3443. Osszesen 51 tétel, de a

mellékletekkel egyiitt joval tobb irat az 148. jainius—szeptember kozotti idGszakbol. Vo. Grof

Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetdri iratai, I1. 1665.
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apolt a magyar liberalis ellenzék tagjaival, 1851 aprilisdban azt irta Palmerston brit kiil-
iigyminiszternek, hogy Kossuth azzal vadolta Batthyanyt, hogy Jelladi¢ Zs6fidhoz irott leve-
1ét vagy visszatartotta, vagy megsemmisitette. Ezt Batthyany allitlag el is ismerte, de kije-
lentette volna, hogy nem jarul hozzé egy olyan levél kozléséhez, amelyet ,a kiralyi csalad
egyik tagja elleni inzultusnak lehet tekinteni”.3®

A kérdés csupan az, hogy mikor tehetett Kossuth szemrehanyéast a miniszterelnoknek.
1848. szeptember 25-én vagy 26-an, amikor az elfogott levelek Budapestre érkeztek, aligha,
hiszen Kossuth szeptember 24. 6ta alfoldi toborzéaton volt. Szeptember 27-én sem, hiszen
Batthyany kora délutan utazott el a sukoréi taborba, Kossuth pedig az esti éradkban tért
vissza a f6varosba. Ezt kdvetGen legkozelebb 1848 decemberében taldlkozhattak, amikor
Batthyany Gjra megvalasztott képvisel6ként ismét a f6varosba utazott.

A karikaturak

A Jellaci¢ altal Zsofiahoz irott levél hire azonban nem csak Budapesten terjedt el. Nem
tudni, hogy a Pulszky &ltal kozzétett levelek vagy az é4ltalanos dinasztiaellenes hangulat
okozta-e, de tény, hogy az oktéber 6-i bécsi forradalmat kovet6 hetekben tobb olyan obsz-
cén karikatura is megjelent Bécsben, amely a f6hercegnét és a bant pornograf pozban abra-
zolta. Az egyiken Jella¢i¢ hatulrol kozosiil Zsofiaval; a mésikon a f6hercegné a ban el6tt
térdepelve, annak nemi szervét fogja, mik6zben rajongva néz a hadvezérre; a harmadikon
pedig mindketten egy istélloban iilnek, Jellaci¢é méretes bikaként, méretes szerszammal,
amelyet Zsofia tehénként simogat.*°

A bécsi forradalom idGszakédban nemcsak ezek az obszcén karikatarak jelentek meg (a
forradalmi ndk kiilonb6z6 ténykedéseit egész sorozat abrazolta), de az uralkodohazat ért
efféle ,inzultusra” mas példat nem tudunk.* A karikatarak — legkésébb a forradalom leve-
rése utdn — nyilvan eljutottak a legfelsébb helyekre is, s csak novelhették a f6hercegasz-
szonynak a magyarok s kiilon6sen Batthyany irant érzett gytloletét. Valoszintileg az oszt-
rak katonai hat6sagok is azért kutattak olyan lelkesen Batthyany iratai utan, mert ezt a le-
velet (is) keresték — még ha a nyomozok nem is tudtak, mit kell keresnitik.

Szelidebb forméban, Jellaci¢ot horvat vitézként, Zsofiat markotanyosnbként abrazolva
utalt a feltételezett viszonyra a ,Wallenstein tdbora Bécs el6tt” cimi karikatira*® vagy a
Jelladi¢ sorsat a kinevezéstdl a remélt akasztofaig bemutatd képsorozat is, amelynek egyik
kockajan a ban Zsofia el6tt térdepel.*3 De megjelenik ez a motivum a Jellaci¢ betorését ko-
vetGen kialakult valsaghelyzetet tiikrozd, ,,Szabadsig, egyenlGség, testvériség!” felirata ké-

39 Haraszti-Taylor Eva — Urban Aladar (szerk.): Joseph Andrew Blackwell magyarorszagi kiildeté-
sei 1843—1851. Forditotta Katona Agnes. Bibliotheca Historica. Budapest, 1989. 271.

4° Kozli 6ket Hermann: A f6hercegnd és a ban intim pézban, 56—63.

4 Lasd példaul a Demokratikus Néegylet (Demokratische Frauenverein) feloszlatasat dbrazol6 kari-
katarat, kozli Hauch, Gabriella: Die Wiener Achtundvierzigerinnen. In: 1848 ,das tolle Jahr”.
Chronologie einer Revolution. 241. Sonderausstelung des Historischen Museums der Stadt Wien
24. September bis 29. November 1998. Red. von Walter Ohlinger. Wien, 1998. 50.

42 Rozsa Gyorgy — Spira Gyorgy: Negyvennyolc a kortarsak szemével. Budapest, 1973. 232—233.

409. kép; Kincses Katalin Maria: Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc korabeli abrazola-

sokon. Politikai és hadi eseményekrdl késziilt metszetek és litografidk. A Hadtorténeti Muzeum

Képzémiivészeti Gytijteményének miitargykatalégusa — Die Revolution und der Freiheitskampf

1848/49 auf zeitgenossischen Darstellungen — Schnitte und Litographien iiber politische und

Kriegereignisse.— Kunstobjektkatalog der Kunsthistorischen Sammlung des Kriegshistorischen

Museums. Budapest, 2010. 76. 98. kép.

Roézsa—Spira: Negyvennyolc, 202—203. 359. kép.
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pen is, amelyen Teleki Adam grof, vezérérnagy 6lel§ karokkal fogadja a csapatai élén hor-
vat nemzeti 6ltozetben érkez6 bant, mikozben a hattérben a magyar csapatok ,,Szabadsag”
feliratti z4szl6, a horvatok pedig Manifest. Mein lieber Jelacic kezdetd kiralyi kézirat alatt
olik egymaést. Ebb6l egy példanyt Teleki tart a kezében, mikozben a ban zsebébdl Zsofia £6-
hercegné levele kandikal ki.*

Jokai verzioja

Jellacié és Zsofia kapesolata oktbober elejétdl, a nyilt szakitastol kezdve alland6 témajat ké-
pezte a hazai lapoknak is. S6t Jokai Moér, az Eletképek szerkesztGje a folybirat 1848. no-
vember 5-1 szaiméaban Pan Jelasicz cimmel egy négy énekre tervezett hGskoltemény kozrea-
dasat kezdte meg. (A lapnak ez a szdma egy héttel az oktober 30-i schwechati csatavesztés
utan jelent meg. A tovabbi két folytatast november 12-én és 19-én kozolte a lap.) 45

A kolteményt ,,6 csaszari kiralyi apostoli jéruzsalemi fenségének, Sofia Friderika Do-
rottya f6hercegasszonynak, a keresztes pok rend nagymesternéjének, aj Illyria [Nagy-Hor-
vatorszag] védszentjének, 6 csaszari kirdlyi apostoli jéruzsalemi felsége, 1. és V. és o Ferdi-
nand szaraz dajkdjanak, a nagynak, a dicsének, a messze elfutottnak, a hés szalma-
ozvegyének” ajanlotta ,hodolata és bamulata zalogaul”. Jokai azzal ajanlotta a verset a f6-
hercegnd figyelmébe, hogy abban ,Le van irva a nagy hésnek [Jellac¢iénak] / Jarasa és kelé-
se, / Ruhazatja, fegyverzete, / Nagy puskaja, nagy kése: / Mikkel részint szived tajan, / Ré-
szint pakozdi csatajan / Szorny( sebeket vagott.” Tovabba a kolteményben ,Le van irva h§
szerelme, / Mellyel irantad ége. / HGs serege, diadala, / Vezéri dicsGsége.” Ugyanakkor
egyvalamirdl hallgatnia kellett: ,,Bar ide tehettem volna / Az ischli pasztoroérat, / Melyben
magas kegyeidet / A merész hGsre szérad. / De bizonyos oknal fogva / Ezt az egyet még ti-
tokba / Kell az egyszer tartanom.”

Noha a ban és Zsofia talalkozdjara nem Bad Ischl-ben, hanem Innsbruckban kertiilt sor,
Jokai mégis ischli pasztorérat emlit. Vajon miért? Nos, tudjuk, hogy Zso6fia és Ferenc Fer-
dinind hazassaga hosszu ideig gyermektelen maradt, és Zsofidnak egy bad ischl-i fiird6ka-
ra utan sikertilt teherbe esnie: ekkor fogant meg Ferenc Jozsef. A helyszin athelyezése tehat
tobb mint célzatos: a kolté mintegy azt sugalmazta, hogy Ferenc Jozsef nem Ferenc Karoly,
hanem Jellaci¢ gyermeke.

Az els6 énekben Jokai beszamol Ferdinand csaszar és kiraly betegségérdl. Altalanos
nyavalya a Habsburg-csaladban, irja, ,hogy viz terem a fejlikben, / hol masnal agvels van”,
s Gfelsége fejében is ,elfér egy kis halast6”. A csészar legf6bb baja azonban ,feketesargasa-
ga”, valamint a gyomréat terheld, ezer millionyi ,meg nem emésztett adosag” volt. Miutan
hidba purgaltik, a kamarilla levegGvaltozast tanicsolt neki, annél is inkabb, mert id6koz-
ben nagyon elterjedt ,,a szabadsig-koleranak/kiralypusztitd6 nedve”, amitél, ha megkapja,
még a csaszar is republikdnus lesz. Igy keriilt az udvarral Ischl-be. A magéaval vitt legstlyo-
sabb ,bagizsia” maga Zsofia volt, ,ki mell6le nem tagitott, / Bar a csaszar néha itt-ott /
Eszére akart térni”.

A torténet kezdetén, délutan négy orakor Zsoéfa szobajaba vonult imadkozni. Ezalatt
Ferdinandnal kihallgatasra jelentkezik két magyar miniszter. Egyikiik, a ,felleghajt6” sza-
kalla valészintileg Batthyany Lajos, a mésik, aki szintén tr, csak ,zsebbeli kiadasban”, talan
E6tvos Jozsef. A két ar hosszan elbeszélget a csaszarral, s arra kérik, jojjon Magyarorszag-

44 Robzsa—Spira: Negyvennyolc, 208—209. 366. kép.
45 A héskoltemény Gjrakiaddsa még varat magara. Egy részletét Gjrakozolte Waldapfel Jozsef: Jokai
Mor ismeretlen forradalmi szatirdja. Csillag, 2. évf. (1948) 5. sz. 33—-39.
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ra, aki meg is igérte, azzal, hogy el6bb még beszél az dngyaval (ti. Zso6fidval). A két minisz-
ter végiil arra kéri a csaszart, hogy 1épjen fel a ,zsivanycéhmester” horvat ban ellen. Ferdi-
nand ezt meg is igéri, mondvan, jol ismeri azt az embert, aki nala is sokat jar. ,Nojszen joj-
jon csak elébem, / Megtanitom, tigy segéljen / Ot kesztytibe dudalni.”

A magyarok tavoztaval ,,deus ex masina” [!] megjelenik az addig a kulcslyukon at hall-
gatdzo Zsofia, s leteremti a csaszart, mondvan, szazszor megmondta neki, ha § nincs itt, ne
engedjen be magahoz senkit, s ha mégis bejonne valaki, ,hadd 1armazzon, hadd po6réljon, /
Kend ne iigyeljen red.” Most pedig mit csinalt? ,,Az én kedves kis baAnom / Ellen mandatu-
mot irat.” Ferdinand menteget6zni kezd, valamivel be kellett tomnie a magyarok szajat.
»De ha nehezedre esik: / Hogy nekik irast adtam; Adhatunk azt a bannak is / Akar hatot
miattam. / Amott a bant lepiszkoljuk, / Itten majd felmagasztaljuk / S egynek sem lesz pa-
nasza.” Zso6fianak ennyi ész lattan elall szeme-szaja, s megenyhiilve behozza a csészar tea-
jat. Ferdindnd megissza a teat, majd Zsofia 61ébe hajtva fejét elalszik.

Egyszer csak az agy alol kimaszik egy irtdzatos kiilsejli katona. Zsofa felsikolt, mire az
ismeretlen igy sz6l hozza: ,Mit kajabéalsz, szivem S6fi? / Kincsem, galambom, cucam, /
Nemzeti 6ltézetemen / Taldn nem is ismersz ram? / En vagyok az, szivem Sofi, / Szeretéd,
Jelasicz Jozsi, / Ismerj rAm az orromrul.” Zso6fia tettetett haraggal timad ra, mondvan,
hogy mit ijesztgeti 6t, s megfenyegeti, hogy ha még egyszer igy jelenik meg, rauszitja a ku-
tyat. A ban csendre inti, még felébresztik a csaszart, de Zso6fia megnyugtatja. Ezutan herba-
teaval kinélja a bant, aki inkabb pélinkat kér, majd hosszan beszamol eddigi héstetteirdl.
Méar-méar 6sszemelegednek, amikor nadparipajan lovagolva, megjelenik a kis Ferenc Jo-
zsef. Zsofia raripakodik, hogy legyen csendben és jatszon, az ifji f6herceg pedig a nala 1évé
papirkatonakkal haboruasdit kezd jatszani. Miutan olloval levagja a fejiiket, megkérdezi az
anyjat, hogy ,majd ha nagy leszek, igazi / Embert fogok igy nyakazni?” Zs6fia mérgelédik a
félbeszakadt pasztorora miatt, s hajnali randevit igér a bannak: ,Hanem ’iszen hajnal el6tt,
/ Még miel6tt pitymallik / Bejohet kend az ablakon / Ha semmi nesz nem hallik. [...] Akkor
aztdn megvitassuk / A félbeszakadt dolgot, / Reggel tisztabb is az eszem, / Mindent jobban
megoldok.” Jellacié¢ tehat tavozik, de el6tte Ferenc Jozsef neki ajandékozza a papirkatonait.
Zsofia csokot dob utana, s rovidesen felébred a csaszar. ,,Rossz almom volt; — azt dlmod-
tam: / Hogy igazi csaszar voltam: Ugyan jo, hogy csak dlom.”

Az els6 ének ezzel véget ért. A masodik ének els része december 3-an latott napvilagot.
Ez Jelladi¢ magyarorszagi hadjaratanak kronik4ja, pontosabban maga a seregszemle, a ban
haderejének karikaturisztikus bemutatasa. Ezutan haromhetes sziinet kovetkezett, s a foly-
tatas csak a lap december 31-i szdmaban latott napvilagot. Ekkor a cs. kir. fGsereg mér két
hete betort a Dunéntilra, s megkozelitette a f6varost is. Jokai tehat gyorsan befejezte a
hdskolteményt a masodik énekkel. A ban beszédet mond a Dravan atkel6 csapatainak, lova
az atkelés kozben megmakacsolja magat, és leveti lovasat, majd megindul a hadjarat,
amelynek eseményeit tiz versszakban foglalja 6ssze addig a pillanatig, amig a ban csapatai
elhagytak az orszagot.

Nem ez volt azonban az egyetlen, Zs6fiat, Ferdindndot, Ferenc Jbzsefet vagy Jellacié¢ot
birald s Jokai altal jegyzett iras az Eletképek hasabjain. Mar az életképek jalius 30-i szama-
ban fiktiv tudésitast k6zolt a ,J6v6 hét nemtomhanyadikan a Rékoson késziilend§ opera-
héazban” bemutatand6, ,A racok Magyarorszagon vagy az insprucki hercegasszony” cimi
,nagyszer(i tragikomikai el6ad4s”-r6l.4® Augusztus 27-én a ,Diplomaticus szakacskonyv”
cimd irasiban az ,Intrikus libam4j” receptjét kozolte: ,Végy egy élemedett hercegasszonyt,
engedj neki almodni egy kicsinyt, pacold be nagyravagyéssal, hizlald embervérrel, s6zd

46 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 267—270.
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meg népek atkaival, s ha meghal, balzsamozd be szivét és gyomrat és épittess neki templo-
mot.”#” Szeptember 17-én ,,Az ildomos szélkakas” cimfi irasaban utalt a ban és Zsofia talal-
kozojara.*® Oktober 22-én a ,Jellasics kozlonye” cim{ irasban ismertette a ban altal Zsofia
(,Dame Sophie von Héllenbrut”) szimara kiadott utlevelet: ,Szdrmazasi helye: Pokolfél-
egyhéaza — Vallasa: méregkever$ — Eletideje: vén, mint a munkacsi var — Feje: tszeglet(i —
Szive nincs — Labai: ladlabak — Testalkata: gombo6c — Orra: vasbol — Mestersége — habo-
ricsinalas. — Utazik: a pokolba. — Kéretik: mindenki, hogy fel ne tartéztassa. — Uti kisérete:
Csibéné [Cibini] asszony statustitkar és Bibicz [Pipitz] ar csizmatisztité. — Kiadta bard
Jelasics princepsz ex stirpe fugitivi asini [herceg a menekiil§ szamar nemzetségbgl].”+°

Oktober 29-én az ,Ujabbkori Mythologia Vén gyermeke szdmara” cimf irasaban Hé-
ra/Juno szerepét osztotta ra. Az iras szerint ,férjét szerelmi kocoédasok kovetkeztében, meg
szokta pofozni”, amiért egy alkalommal Ferenc csiszar kolostorba csukatta. Az § halalat
kovetGen ,adta 6ssze magat Marssal, a hadak Istenével kit idelenn Jellasicsak is neveztek, s
voltak vele sok szép pésztorérai, miket azonban felfedezni nem lehetne anélkiil, hogy az
ember egyszersmind az arcat el ne fedezze.” Jokai szerint ,a gyonge feji Jupitert”, azaz
Ferdinand csészart és kiralyt ,,sok rosszra ravette” — tobbek kozott a magyarok elleni fellé-
pésre.>°

Ugyanebben a szaimban a ,Jellasics kozlonye” cimi irasaban a ban igy bacstzik a her-
cegnétol: ,Es te 6h életem napjainak megédesitdie, szépséges hercegasszony, Zs6fi. — Nem
mondom meg neked: hogy hovid megyek, mert attul tartok: hogy utanam jossz. — Szerel-
mem zalogaul atengedem neked, kik utols6 percemig sem hagytak el, leghtiségesebb hitele-
z6imet. — Ha merész almaink reménye teljesiilésbe menne, — kereszteltesd 6t apja nevére
Jozsefnek.”> Ugyanebben a szamban az ,,Orszagjaras” cimi irasaban Zsofia allitélagos ba-
jororszagi latogatasat azzal kommentalta, hogy ,,mi6ta Lola Montezt [a bajor kiraly szeretd-
jét] elkergették a miincheniek, az ilyen fajta holgyek keresetének ott is vége van”.5

November 19-én a lap Charivari cim{ rovataban az ABC-sorrendben kozolt hirek kozott
a Zs betli természetesen Zsofidnak jutott: ,Zs6fia hercegasszony szemlatomast hizik. Sze-
génynek mi baja lehet? Tan csak nem evett statusad6ssagot, hogy azok nénének meg any-
nyira a gyomraban?”53

November 26-an Zs6fia november 4-i eziistlakodalmaro6l kozolt fiktiv hirt. Ebben egye-
nesen ,papiros lakodalomnak” (azaz el nem halt hizassagnak) nevezi a frigyet. De ha valaki
nem értené, Jokai folytatja: ,,A v6fély bard Jelasics Jozsef volt, s mint az udvari krénika tu-
doésit: az eziist menyasszony a szertartis alkalmaval hogy, hogy nem, 6ssze talalta confun-
dalni a v6félyt a v6legénnyel.” Majd igy folytatja: ,,Szemtantk oda modositjak ezt a hirt:
hogy egy konftizi6 nem a szertartas alatt, hanem sokkal késébben tortént.” Azaz Zsofia Jel-
laciécsal halta el a hazassagot — tehat 6 Ferenc Jbzsef f6herceg apja.>*

December 3-an arrél szdmolt be, hogy Zséfia fGhercegnd ,két j vitézi rendet alapitott”.
Ezek egyike az ,arany szarvas”, mésika az ,arany papucs” rendje. Az utobbit azon holgyek
kapjak: kik férjeik mellett kedves rebelliseket tartanak; az elsébbet az olyan férjek, kik

47 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 308.
48 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 324.
49 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 377-378.
50 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 389—390.
51 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 393—394.
52 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 399.
53 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 428.
54 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 433—434-.
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megengedik kedves feleségeiknek: hogy kedves rebelliseket tartsanak.” Az arany papucs
rend nagymesternéje maga az alapitd, az arany szarvé ,természetesen” Ferenc Karoly.5

S6t, az ifju szerkesztd kés6bb, 1849-ben Debrecenben az Esti Lapok hasabjain sem fog-
ta vissza a tollat, ha a dinasztiar6l volt sz6. Amikor 1875-ben, imméron a kiegyezés utan
Osszeallitotta a ,forradalom alatt irt miivei”-nek kotetét, abba sem keriilt bele sem a — kol-
t6i teljesitményként kétségkiviil gyengécske — héskoltemény s a forradalmi publicisztika
néhany akkor méar ,korszertitleniil” radikalis darabja.5¢

Az eltiint nyomtatvany nyomaban — Jokai komaromi menlevele

A formanyomtatvanyok végigkisérik az emberi életet. A sziiletési anyakonyv és a halotti bi-
zonyitvany kozott hasznos és haszontalan formanyomtatvanyok szézait toltjiik ki, s toltik ki
r6lunk. Tobbségilik nem mélt6 a megdrzésre, némelyikiik nélkiil viszont nem is 1étezhetiink.

A formanyomtatvanyok ,eluralgdsa” a 18. szdzad végén kezd4dott, s a mult szadzad ko-
zepén mar Eurdpa minden valamennyire is civilizalt orszdgaban igen jelent8s szerepet jat-
szottak a kozigazgatas legkiilonboz6bb agaiban. 1849 Gszén Magyarorszagon forgalomba
keriilt egy olyan nyomtatvany, német nevén a Geleitschein, amelynek birtoklasa valosagos
életbiztositast jelentett. A nyolcadrét alaka papiron Bayersfeld csészari-kiralyi hadbiztos
alairasaval a kovetkezd szoveg szerepelt: ,Kisér6levél .......... részére, ki innen akadalytala-
nul visszatérhet sziil6foldjére, .......... , s mint a komé&romi helyérséghez tartozo, személye és
vagyona biztonsagat illet6leg az annak nyujtott kedvezményekben részesiil.”>”

Ez a nyomtatviny nem véletleniil tett szert ekkora becsre. 1849 augusztusaban, a te-
mesvari vereség utan a magyar csapatok egymas utan adtik meg magukat. Szeptember ele-
jén megadta magat Pétervarad erddje is, s ettdl kezdve mar csak Komarom bastyéin lengett
magyar zaszld. Az erdd parancsnoka, Klapka Gyorgy tdbornok azonban — minden felszo6li-
tas ellenére — nem volt hajlando feltétel nélkiil kapitulalni. E16bb a nemzet egészének akart
engedményeket kikotni az er6d — a Habsburg-birodalom egyik legjobb és legkorszer(ibb
taborerddje — atadasa fejében. A gyGztes fél erre természetesen nem volt hajlandé, sét fel-
tétel nélkiili megadast kovetelt. Klapka azonban igy is elérte, hogy az 1849. szeptember 27-
én megkotott atadasi szerz6dés szabad elvonulést és biintetlenséget biztositson a varérség
tagjainak. A varba menekiilt, politikailag kompromittalt személyeknek Klapka honvédtiszti
rangot adott; igy nekik sem kellett félniiik a gy&ztes hatalom bosszajatol. A varat elhagyok
aztan megkaptak az emlitett Geleitscheint.

Sokkal inkabb aggddhattak a varos azon sziilottei, akiket a szabadsagharc vége a var fa-
lain kiviil ért. Koztiik volt egy huszonnégy éves fiatalember is, foglalkozasat tekintve koltd,
ir6, lapszerkeszt§. Jokai Mor, mert rdla van szo, a szd szoros értelmében végigesinalta a
forradalmat és a szabadsagharcot. A katasztrofa Aradon érte. Ott volt, amikor Kossuth és a
kormany lemondott, amikor Gorgei és tisztikara elhataroztak a fegyverletételt. Latta Csany
Lészl6 kozlekedés- és kozmunkaiigyi minisztert, amint elajaindékozta értéktargyait, koztiik
pisztolyait azoknak, akikr6l agy vélte, hogy tal fogjak élni 6t. Jokai is kért t6le egyet, mire
az Oregur szigortian annyit mondott: ,Tedd, de ne mondd!” Kiss Erng altdbornagy megra-

5 Jokai: Cikkek és beszédek, 11. 441.

56 J6kai Mér forradalom alatt irt miivei. Budapest, 1875.

57 A szoveget németiil kozli Szinnyei Jozsef: Komdrom 1848-49-ben. (Naplé-jegyzetek). Budapest,
1887. 403., magyar forditasban — tébbek kozott — Jokai Mér levelezése (1833—1859). Osszegy(ij-
totte és sajto ala rendezte Kulcsar Adorjan. Jokai Mor 6sszes miivei. Levelezés 1. Budapest, 1971.
344. A Geleitschein tucatnyi példanya megtalalhat6 MNL OL R 89. A koméromi varra vonatkozo
iratok. 1. csomd.
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gadta Jokai karjat, s igy szolt hozza: ,Onnek neje van!” Jékai felesége ekkor Gyulan volt, s a
szerelmes férj elhatarozta, hogy visszajut hozz4, ha lehet.

Augusztus 12-ét még Aradon toltotte. Tandcstalanul jarkalt a varos utcdin, amikor egy
kocsi allt meg mellette, bakjan egy parasztruhas kocsissal: ,Gyere, iilj fel Jokai!” Jokai job-
ban megnézte a kocsist, s Rdkdczy Janosra, Kossuth titkarara ismert benne. Elindultak
Gyulara. Itt talalkoztak Laborfalvy Rézaval és a Nemzeti Szinhaz egy masik csillagaval,
Schodelnéval. Megbeszélték Rakoczyval, hogy Jokait Borsod megyébe, a Blikkben talalhatod
Tardonara viszi. Itt lakott Csany Benjaminné, a Nemzeti Szinhaz komikusanak, Telepi
Gyorgynek a sdbgornGje. Amikor Jokaiék Tardonara érkeztek, Csanyék 6rommel adtak me-
nedéket a bajba jutott ir6nak. Rakoczy Janos masnap tovabbutazott, Jokainé még néhany
napig maradt, de augusztus végén & is visszatért Pestre.5®

De miért is kellett Jokainak bujdosnia? Hiszen neve nem szerepelt egyetlen korozdle-
vélben sem.5? Két dolog miatt is Ggy gondolhatta, hogy jobban teszi, ha egy id6re elt{inik a
hatésagok szeme el6l. Az egyik ok a korabban ismertetett, 1848 §szén Pdn Jellasicz cimmel
irott humoros hgskolteménye volt, amelyet névvel jegyzett. A mésik ok az, hogy 1849-ben
elébb az Esti Lapok, majd a Pesti Hirlap szerkesztGjeként jo néhany alkalommal olyan ki-
fejezések futottak ki a tolla alél, amelyek felségsért6nek mindsiiltek. 1849. méajus 17-én
példaul ,atkozott emlékii dinasztiaként” emlitette a Habsburg-hézat.%°

A veszélyeztetettség hite legalabb olyan erds tud lenni, mint maga a veszély. Nem csoda
tehat, hogy valahanyszor kopogtattak a tardonai haz ajtajan, Jokai azonnal a menekiilésre
gondolt. A kiilvilaggal a kapcsolatot feleségének levelei jelentették. A levelek meglehetGs
gyakorisaggal kovették egymast. Roza asszony szeptember 5-én mar arrdl irt, hogy I. Fe-
renc Jozsef a hirek szerint ,nemsokara kimondja a kdzbocsanatot”, csak az a baj, hogy a
Komaromot védé Klapka nem akarja feladni a varat. Szeptember 8-an Jokai kozolte, hogy
egyel6re nem megy Pestre, mert azzal ijesztgetik, hogy ,igy a muszka meg Ggy a német”.
Roza levelei hetekig kimaradtak, s csak oktober 24. utan tudatta Jokaival, hogy a napokban
végeztek ki tobb politikust és katonat, s ezért Jokai ,ne jarkaljon sehova”. November 3-an
kozolte, hogy a kivégzéseket leallitottak, s hogy el6z6 nap tobb szaz foglyot szabadon en-
gedtek.®* Jokai azonban a maradés mellett dontétt. Csak 1849. december 24-én hagyta el

58 Jokai maga is tobbszor osszefoglalta életének e szakaszat. Jokai Mér: Eletem legszomorubb napjai
(Naplotoredékek). In: Jokai Mor: Cikkek és beszédek. 6. kot. Valogatta és sajtd ala rendezte Lang
Jozsef és Rigod Laszlo. A jegyzeteket irta Kerényi Ferenc. Budapest, 1975. (1861); Jokai Mor: Az el-
s6 Gsz hajszalak. In: Jokai Mor: Az én életem regénye. Jokai Mor hatrahagyott miivei 5. kot. Bu-
dapest, 1912. (1890) 279—282.; Jokai Mor: Egy napom Gyulan. Uo. (1898) 277. Egy jegyzet erejéig
megemlékezett rdla A bardtfalvi lévita cim( regényében is: ,1849-ben ezen a vidéken egy tiz ol
magassagu, alul méternyi &tmérdji biikkkfanak az ara volt egy eziist forint. Egy nyéaron, egy Gsszel,
egy télen bujdostam én ezekben az erdGkben, iildozottje a hatalomnak. Hazigazdam, a derék Csa-
nyi Béni nemes 1r volt, foldestr; hatszaz hold erdd birtokosa. Kis szant6foldjét maga szantotta fia-
ival. Alnév alatt rejtegettek. Tudta mindenki, hogy bujdosé vagyok; senki sem arult el. A falut Tar-
donanak hivtak — ez sincs foljegyezve a Karacs térképén. Ugy keriiltem erre a vidékre, hogy Telepy
Karolynak az atyja innen hozott feleséget, az pedig a Nemzeti Szinhaz tagja volt; § utasitott ide az
ismeretlen vilagrészbe.” Jokai Mér: A bardtfalvi lévita. S. a. r. Molnar Joézsef. Jokai Mor Osszes
Miivei. Budapest, 1969. 96.

59 Ezekre lasd: Hermann Robert: Megtorlas az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc utan. Val-
tozo Vilag 27. Budapest, 1999. 12—14.

60 Jokai Mér: Cikkek és beszédek. (1849. februdr 9. — 1849. julius 6). Osszedllitotta és sajt6 al4 ren-
dezte Szekeres Laszl6. 3. kot. Budapest, 1980. 262.

61 Jékai Mor levelezése, 1. 77.,79., 86., 88—89.
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Tardonat Racz Endre, a kozség reformatus lelkésze 4ltal ,a jegyz6 tavollétében” kiadott és
Kovécs Janos névre sz616 utlevéllel.52

Pestre érve tovédbbra is rejt6zott. Megnyugodva 1850 elején Saj6 adlnéven mar szabad-
sagharcos targya novellakat irt a Szildgyi Sandor altal szerkesztett Magyar Emléklapokba
is. Ezekbdl allt 6ssze a Forradalmi és csataképek cimii kotet.

Az ir6k azonban ritkan viselik el, ha megtortént kalandjaik nem annyira szinesek, mint
irasaik. Féleg akkor, ha olyan fantaziaval rendelkeznek, mint Jokai. A fikciok ir6i pedig haj-
lamosak arra, hogy 6nnon életiiket is regénynek tekintsék. Egy regényben pedig szabadon
keveredhet a valosag és a képzelet, az, ami megtortént, s az, ami megtorténhetett volna. Va-
lamennyien ismerjiik az egyszer mar elmondott vagy megirt torténetek pszichikumat: egy
id8 utan elmoso6dik benniik a hatarvonal a tények és a képzelmények kozott.%

Jokai tehat visszaemlékezésében alaposan kiszinezte megmenekiilése torténetét. A Ge-
leitscheint elGszor testvéréhez, Jokay Karolyhoz irott, 1855. szeptember 14-én kelt levelé-
ben emliti. A szovegkornyezet is érdekes: Jokai batyja 200 peng6forintot kovetelt 6cesén,
mire Jokai ,egész biografidval” felelt, s kozolte, hogy 1849-ben semmi keresete nem volt,
amikor pedig 1850-ben ,egy ném altal szerzett komaromi kapitulacionalis geleitschein vé-
delme alatt” hazatért, 1500 forint adossaga volt. A sorokban megbdjik némi burkolt szem-
rehanyés is: tudniillik hogy a Pesten 1év6 Laborfalvi R6za s nem a Komaromban tart6zkod6
Joékay Kéroly szerezte azt a bizonyos Geleitscheint...%

A Politikai divatokban kezd6dik meg a torténet kiszinezése. Hargitay Judit bejut a ko-
maromi varba, hogy férjének, Lavay Bélanak menlevelet szerezzen. Ennek érdekében min-
denféle furfangot elkdvet: vagast csinaltat a homlokan, s hosszan tervezi, hogyan csinél a
bemondott ,einundzwanzig” évbél ,vierundzwanzig”™-ot. Egy a menleveleket oszt6 bizott-
maéanyban iil6 ismer6s azonban felismeri, s szandékara rajéve férje életkorat irja be a men-
levélbe, Juditnak teh4t nem kell a hamisitdssal bajlodnia. Lavay Béla igy megmenekiil %5

A kovetkezd lejegyzés csak félig-meddig szol a nyilvanossadgnak: 1870. december 6-a4n
miivei német nyelvre forditdjahoz, a lelkes, de kevéssé hozzaért§ Kertbeny Karolyhoz irott
onéletrajzi levelében emliti, hogy Komarom feladasakor ,egy egyszer(i katonanak (Szath-
marynak hivtak, Szigligeti fivére) eszébe jutott, hogy beirassa nevemet — mint honvédtisz-
tét — a komaromi kapituldnsok lajstroméba, majd elvitte a részemre kialitott menlevelet fe-
leségemnek, és ennek a papirdarabkanak a révén megmenekiiltem, és veszély nélkiil vissza-
térhettem Pestre”.°

1875-ben immar a nyilvanossagnak szanva, a Forradalom alatt irt miiveihez irott ut6-
szavaban bujdoséasardl igy irt: ,Csak ném tudta hollétemet s t6bbszor meglatogatott itt, a
rossz hirt elhallgatva el6ttem. A komaromi kapitulacidokor Szigligeti [Ede] testvére, hon-
védbérnagy az én nevemet is beiratta a kapitulalé 6rsereg kozvitézei koz, s nevemre sz616
Geleitscheint hozott némnek, ki azt maga hozta nekem. A halalbiintetés aldl tehat mar ki

Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar. Fond V. 775. Jokai Mor személyi okmanyai. ,Tardona
Helysége. Borsod var[megye] 129.” pecséttel. Fényképmasolatban kozli Rézsa—Spira: Negyven-
nyolc, 464. Nyomtatasban kozli Jokai Moér levelezése, 1. kot. 344.

V6. legtijabban: Porkolab Tibor: ,Uldézdttie a hatalomnak”. Egy fejezet a Jokai-regényb6l. In:
Cséve Anna (szerk.): A forradalom utin. Vereség vagy gy6zelem? Budapest, 2001. 86—97.

64 Jokai Mér levelezése, 1. kot. 155.

% Jokai Mor: Politikai divatok. (1862-63). Sajto ala rendezte Szekeres Laszl6. Budapest, 1963. 189.,
208-218.

Jokai Mor levelezése (1860-1875). 2. kot. Osszegytijtotte és sajté ala rendezte Oltvanyi Ambrus.
Budapest, 1975. 333., magyar forditasa uo. 776.
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voltam szabaditva. De Pestre csak késGbb volt tanacsos visszatérni; akkor is alnév alatt, al-
oltozetben, idegen utlevéllel, s honapokig nem hagyhattam el a szob4t.”®”

1879-ben A lathato Isten cimi irdsaban igy emlékezik: ,Fél évig bujdostam erd6kben,
ismeretlen emberek kozott. Azok, akiknek hivataluk lett volna, hogy iild6zzenek, segiték el6
menekiilésemet, s a komaromi kapitulacié menlevele altali megszabaduldsom nem kolte-
mény.”%8

Az els6 bsz hajszalak cim(, 1890-ben irott tarcija szerint oktober 6. utan egy vandorlo
honvéd vet6dott Tardonéra, aki elbeszélte, hogy Komaromban mindenki amnesztiat kapott.
~Meg is mutatta a maga Geleitscheinjat, amelyben személye és vagyona minden haborgatas
ellen biztosittatik.” Egyszer aztin megérkezett Roza asszony, s ,el6vonta keblébdl azt a kis
Osszegytirt levélkét, amit a bujdos6 honvédtél agy megirigyeltem: a komaromi kapitulaciobol
eredett Geleitscheint. Kiallitva az én nevemre, mintha Klapkanak a hadsegéde lettem volna.
Ezt csak egy szeret$ asszonysziv vakmerd furfangja gondolhatta igy ki. Szigligeti 6cese jart
kozben.”® A szintén ez évben irott, A tengerszemtii hélgy onéletrajzi vonatkozasi fejezetében
szintén azt irja, hogy Szigligeti Ede testvére, Szathmary Vince beiratta 6t a tisztek soraba mint
honvédhadnagyot, ,s elhozta a nevemre sz6l6 menedéklevelet feleségemnek”.”
ban emlitette, hogy ,,Szigligeti testvére: Szathmary volt honvédszazados nagy bajjal szerzett
egy ilyen alairt, de be nem irt lapot, s annak rovatait a Jokai perszonaliaival t6ltotték ki.
Abban 6 mint komaromi honvédtiszt szerepelt s ez irat birtokdban nem lehetett t6bbé ban-
tédasa.” A Racz Endre kalvinista lelkipasztorral késziilt ,riport” szerint a taldlkozas ponto-
san ,kardcsony szombatjan” tortént.”

A torténet bekeriilt Jokai unokahtiganak, Vali Marinak az emlékirataba is. Eszerint R6-
za asszony ,iigyesen” Geleitscheint szerzett Jokainak, ennek ,oltalmaban bizva hazahozta
tardonai rejtekhelyéb6l Moéricot, s aztdn szeret§ gonddal rejtegette tovabb lakasan, amig
csak a ’Geleitschein’-nak érvényt tudott biztositani”.”

E forrasok alapjan Mikszath Kalman is bevette a torténetet Jokai Mor élete és kora ci-
m{ munkéjaba. Mikszath szerint Jokai azért bujdosott tovabbra is, mert a menlevél csak az
életét védhette meg; ,az ellen, hogy be ne sorozzik az osztrak hadseregbe kozkatonanak,
éppen nem oltalmazta. Azonfeliil hire jart, hogy harminckét ir6 van a kivégzenddk lajstro-
man a vértorvényszék el6tt s ezek kozt Jokai is.”73

Ezzel egy id6ben Hegediis Sandorné Jokay Jolan, az ir6 testvérének, Jokay Karolynak a
lanya — a csaladi hagyomanyok alapjan — szintén leirta Jokai bujdosasét. Szerinte Labor-
falvy Roza testvére, Bebus (azaz Benke Albert) Szigligeti Ede fivérével, Szathmary Imrével
volt ,egy zaszl6 alatt”, s t6le tudta meg, hogy a komaromi kapitulansok Geleitscheint kap-
tak. Bebus ezt elmondta R6zanak, mire az magihoz hivatta Szathmaéryt, s kérte, szerezzen

7 J6kai Mor forradalom alatt irt miivei, 272—273. Kozli még Jokai: Cikkek és beszédek, 11 kot. 482—
483.

68 Jokai Mor: A lathaté Isten. In: Eletembdl. 1. k. Jokai Mér 6sszes mfivei. Nemzeti Kiad4s. XCVI.
kotet. Budapest, 1898. 23.

% Jokai: Az els6 6sz hajszalak, 281—282.

70 Jokai Mor: A tengerszemii holgy. Sajto ala rendezte Szekeres Laszl6. Budapest, 1972. 200—201.

7 Vadnay Kéaroly: Jokai Tardonan. In: Irodalmi emlékek. Budapest, 1905. 373—374-

72 Vali Mari: Emlékeim Jokai Morrél. Az elGszot irta és sajto ala rendezte Lukacsy Sandor. Budapest,

1955. 98. Vali Mari az emlékezés irasaban 1904-ben jart az 1889-es események megorokitésénél.

Mikszath Kalman: Jokai Mor élete és kora. 1-2. kot. Sajtd ala rendezte Rejt6 Istvan. Mikszath

Kalman 6sszes miivei. 18-19. két. Budapest, 1960. L. k. 177—179. Forrasaira lasd uo. 244—246.
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egy ilyen kitoltetlen Geleitscheint. Szathmary szabodott, mondvan, hogy ezért a fejével jat-
szik, majd karacsony hetében egyszer csak beallitott a Geleitscheinnal. Réza asszony azon-
nal elutazott Tardonéra, ahol atadta az okméanyt Jokainak. ,,A Geleitscheint Racz Endre, a
pap allitotta ki Kovacs Janos névre...”7*

A torténetben tobb zavaros pont is van. Jokai szerint Benke Albert elesett az augusztus
3—5-1 szeged-szdregi csatdban; Jokay Jolan szerint ,Bebus hazajott, de akkor mar csak
romja volt 6nonmagénak, tele sebekkel”, s 6 beszélt Szathmary Imrével.”

A honvédseregben azonban nem szolgalt Szathméry Imre nevli 6rnagy vagy szazados.
Szigligeti Edének valoban szolgalt két testvére a honvédseregben: Andrés és Vendel. And-
ras 1811-ben Nagyvaradon sziiletett, 1848 el6tt ligyvéd volt. 1848. julius 11-én allt be a sze-
gedi 3. honvédzaszloaljba. Februar 5-én (1-jét6l szamitando ranggal és illetménnyel) 4the-
lyezték a 37. (Mihaly) gyalogezred 3. zaszl6aljaba, de az athelyezést nem fogadta el. Méajus
8-an (4prilis 23-4n) megkapta a Magyar Katonai Erdemrend III. osztalyat, jinius 14-én
pedig (1-jét6] szamitando6 ranggal és illetménnyel) f6hadnaggya és a 3. honvédzaszloalj 3.
szazadanak parancsnokava nevezték ki. Julius 2-an a koméromi csataban megsebesiilt. To-
vabbi adatunk nincs réla. Masik testvére, Vendel (mas forras szerint Vencel vagy Vince)
szintén a 3. honvédzaszloaljban kezdte katonai palyajat. 1849 marciusaban hadnagyi rang-
ban athelyezték a 43. honvédzaszlbaljhoz, s f6hadnagyi rangban itt szolgalt a borosjendi
fegyverletételig. 1849. augusztus 25-én besoroztik a cs. kir. 8. gyalogezredbe, s csak 1857.
jinius 30-4n bocsatottak el.”® A 3. honvédzaszléalj, amelyben Szathmary Andor szolgalt,
1849. augusztus 13-4n Vildgosnal tette le a fegyvert, az ott szolgalé tisztek tehat nem sze-
rezhettek Geleitscheint. Ha Szathmary Komaromban szolgalt, hogyan lehetett volna ,egy
zaszl6 alatt” a déli hadseregben harcol6 Benke Alberttel?

Miért nem a Komaromban lak6 csaladdtagok probalkoztak a Geleitschein megszerzésé-
vel? Igaz, Jokai és anyja ekkor még haragban voltak, de Jokay Karoly, a testvér valdban el-
érhette volna Occsének felvételét a var6rség névsordba. Ha Klapka tiszti kinevezést adott
Jokainak, miért nem szerepel a neve a varérség fennmaradt parancskonyveiben? A koméa-
romi vardrség ugyanis az egyetlen, amelynek adminisztrativ iratanyaga (kinevezések, el6-
léptetések) — hala a kapitulacidnak — teljes egészében fennmaradt. (Igaz, tudunk olyan tisz-
ti kinevezésrél is, aminek nincs nyoma a parancskonyvekben.)

Egyaltalan, milyen rangban kapott Geleitscheint Jokai? A Kertbenyhez irott levélben
tisztet, a Forradalom alatt irt miivei jegyzetében kozvitézt ir. Az els6 Gsz hajszdlakban
mint ,Klapka hadsegéde”, azaz mint tiszt szerepel. A tengerszemii holgyben hadnagy, azaz
tiszt. Vadnaynal is honvédtisztként szerepel, Mikszathnal mar egészen pontosan ,honvéd-
kapitany”, azaz szazados.

Ki kezdeményezte a Geleitschen megszerzését? A Kertbenyhez irott levél és A tenger-
szemii holgy szerint Szathmary oGtlete volt, a tobbi (szintén Jokaitdl szarmazo) forras sze-
rint R6za asszony volt a kezdeményez6. Ki értesiilt el6bb a Geleitscheinro6l: Jokai Tardonan
vagy Roza Pesten? Ha Jokainak névre sz6ld Geleitscheinja volt, mi sziiksége volt a Kovacs
Janos névre kiéllitott atlevélre? Ha a Geleitschein nem az § nevére szdlt, akkor viszont ér-

74 Hegediis Sandorné Jokay Jolan: Joékai és Laborfalvi Réza. — emlékiratai. Sajté ald rendezték
gyermekei. Budapest, 927. 64—65.

75 Jokai: Egy napom Gyulan, 277.; Jokai: Az elsé 6sz hajszalak, 279.

76 Bona Gébor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49. évi szabadsagharcban. 3. két. R—Zs. Bu-
dapest, 1999. 238., 240. Lasd még: Hegyesi Marton: Az 1848-49-iki harmadik honvédzaszléalj
torténete. Budapest, 1898. 19., 128., 167., 233., 240.; Hegyesi Marton: Biharvarmegye 1848-49-
ben. Nagyvarad, 1885. 68.
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téktelen volt a megmenekiilés szempontjabol. Miért csak a Kovacs Janos névre kiallitott tat-
levél maradt meg Jokai iratai kozott, s a Geleitschein miért nem? A Politikai divatokban
el6adott torténet pedig csak azt bizonyitja, hogy Jokainak 1862 el6tt nem volt Geleitschein
a kezében. Az okmanyban ugyanis nem szerepelt személyleiras, sem életkor, csak a név és
az illet6ség (telepiilés és megye vagy keriilet). Nem kellett tehat probalkozni semmiféle va-
gasokkal vagy az életkor atirasaval.

Megannyi olyan kérdés, amelyre nehéz logikus feleletet adni. Ha csak fel nem tételezzik,
hogy Jokai regényesebb szinezetet akart adni megmenekiilésének, mint amilyen az a val6sag-
ban volt. A Geleitschein-torténettel Gjabb babéragat fizétt Roza asszony hitvesi koszortjaba,
megemlékezett Szigligeti Ede testvérérol, megdicsérte Klapka tabornokot, s némileg ,hozz4-
varrta” magat sziil6varosanak, Komaromnak 1848—1849. évi dicsGséges torténetéhez is.

Rendelkezésre all még néhany negativ bizonyiték is, amely a torténet koltott mivoltat iga-
zolja. Igy az, hogy az eset egyetlen egyszer sem keriilt el§ Szigligeti és Jokai vagy Klapka és
Jokai levélvaltasaiban. Klapka 1849. marcius vége oOta ismerte Jokai nevét; az Esti Lapok
kapcsan még levelet is valtottak.”” Ennek ellenére Klapka — aki szintén nem ment a szom-
szédba, ha emlékei atalakitasarol volt sz6 — szintén nem emliti a térténetet 1886-0s emlékira-
taban, noha az akkor mar tobbé-kevésbé kozismert volt. Szinnyei J6zsef, Komarom jeles szii-
16ttje szintén j6 érzékkel mellézte azt Koméarom 1848—-1849-es torténetérdl irott kotetében.

Hozzéateendd, hogy a komaromi menlevél megszerzése valébban nem volt egészen lehe-
tetlen azok szamara, akik nem tartoztak a varérséghez. Klapka tibornok szeptember 28-4n
hadseregparancsban szélitotta fel a zaszl6aljakat, hogy 48 6ra alatt jelentsék, ,hany egyén
van minden egyes megyébdl 1étszamukban; a szazadparancsnokok pedig készitsenek egy
névsort, mely keziiknél maradvan, minden, a szazadhoz tartoz6 egyéneket magaban foglal-
ja”. Masnap megismételte ezt a parancsot. Az oktdber 1-jén megkotott, a kapitulacio részle-
teit szabalyoz6 szerz6dés szerint a zsold és a menlevelek kiosztdsara minden két zaszlbalj,
lovasszazad és liteg szdmara egy cs. kir. tisztet fognak kijelolni, a neveknek a menlevelekbe
vald beirasat pedig az ,,alosztaly” (egység) parancsnokok egy cs. kir. hadbiztossal egyetértve
szabalyozzak.”®

Az egyiittes szabalyozasbdl azonban — valosziniileg idGhiany miatt — nemigen lett
semmi. A cs. kir. f6vezérnek siirgds volt Komarom miel6bbi megadésa, hiszen vészesen
kozelgett oktober 6., Latour osztrak hadligyminiszter meggyilkolasanak els6 évforduléja.
Maérpedig Haynau taborszernagy ezen a napon akarta kivégeztetni Batthyany Lajos minisz-
terelnokot és a honvédsereg f6bb parancsnokait. Ezért aztan az egyes alakulatoknak a be-
adott 1étszam szerint adtak ki a Geleitscheinokat, s azokat az alakulatok irnokai vagy segéd-
tisztjei toltotték ki. Ezzel magyarazhato, hogy példaul a koriilbeliil 850—900 fényi szabolcsi
48. honvédzaszlbaljnal 42 folosleges Geleitschein maradt, amelyeket aztan a tisztek haza-
vittek Szabolcs megyébe, s tobb bujdosé honvédtisztet ezek kitoltésével mentettek meg a
besoroztatast6l.”? Wékey Zsigmondnak az 6ccse szerzett ilyen menlevelet.3°

77 Jokai: Cikkek és beszédek, 111. 183—185.; J. Megyeri Katalin: Jékai Mor levele Klapka tabornok-
hoz. Irodalomtorténeti Kozlemények, 86. évf. (1982) 3. sz. 350—354. (Ez utébbi levél nem keriilt
be a Jokai-levelezés 3. kotetébe sem.)

78 Szinnyei: Komdrom, 390., 392., 402.

79 Kedves Gyula: ,,Szabolcs a hazaért”. A 48. honvéd zaszloalj torténete az 1848-49-es szabadsag-
harcban. Budapest, 2002. 210—212. (Krasznay Péter emlékirata alapjan); ,Napldjegyzetei Krasz-
nay Péter kemecsei lakosnak...” Visszaemlékezések 1830—-1861. A szoveget gondozta Forrai Ibolya
és Arva Judit. A bevezetét irta és a névmutatot dsszedllitotta: Benda Gyula. Negyvennyolcas IdSk
1. Budapest, 1998. 135.
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Hamary Déniel visszaemlékezése szerint a tiizéreknek Krivacsy Jozsef alezredes, tiizér-
parancsnok osztotta ki a Geleitscheinokat, majd a tdbornoki irodaba kiildte Sket azzal, hogy
sirja ki-ki e hézag kozé nevét, sziiletése helyét és megyéjét, majd aztan raiitik ott az osztra-
kok cimerét, a kétfejli sast”. A cs. kir. hat6sagok elvileg ugyan ellenérizhették a kapitulan-
sokat, hiszen a varérség tagjainak kifizetendd zsold céljabdl készitett névsorok a keziikben
voltak, de az orszag tavolabbi vidékein ezek az ellenérzések kevésbé voltak veszélyesek. Ha
az egész vardrségnél csak egy hasonld, 5%-os tobbletet osztottak ki, a kb. 25—30 000 f6nél
ez is 1200-1500 felesleges darabot jelentett.®!

Ugyanakkor a cs. kir. hat6sagok 1849 végén megprobaltak visszavenni azt, amit adtak.
gy példaul a Komaromban szolgalt honvédek egy részét ugyantgy besoroztik vagy meg-
probaltak besorozni, mint azokat, akik a feltétel nélkiili fegyverletételek alkalmaval estek
fogsagba. E tekintetben azonban komoly regionalis vagy lokalis kiilonbségek érvényestil-
hettek — nem volt mindegy, milyen a megyei tisztvisel6k hozz4allasa vagy mennyire erds a
helyi kozosség szolidaritasa.’?

Az esetek tomegessége magat Klapkat is arra inditotta, hogy 1850. februar 6-an Lon-
donbdl nyilt levelet intézzen Haynauhoz, s felszdlitsa 6t a kapitulaciés egyezmény szb és

80 Janossy Dénes: A Kossuth-emigracié Angliagban és Amerikaban. 1851-1852. Magyarorszag Ujabb-
kori Torténetének Forrasai. Iratok a Kossuth-emigraci6 torténetéhez. 12. kot. Budapest, 1948. 667.
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védvilag. Pest, 1868. 2. kot. 75—76.; Hamary Daniel: Komdromi napok 1849, Klapka Gydrgy hon-
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mas alakulatok torténetérdl szol6 emlékiratok és naplok nem szolnak ilyen tébblet kiadasarol. Szil-
lanyi Péter: Komorn im Jahre 1849 mit besonderem Hinblick auf die Operationen der unga-
rischen Armee an der oberen Donau und Waag. Leipzig, 1851. 257—258.; Thaly, Sigismund: The
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Translated by William Rushton. London, 1852. 221.; Egervari Odon: Batori Schulcz Bédog emlék-
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1848-1849. Gyoma, 1914. (49. honvédzaszloalj); Karpati Nagy Bend: Egy honvéd albuma. Nagy-
varad, 1887. (méasodik 52. honvédzaszlbalj); Toth Karoly: Az 56-ik honvéd zaszlbalj torténete
1848-49-ben. Csurgd, 1893.; Balogh Gabor: Honvéd emlékeim. In: ,Mi volt Magyar Orszag, mi
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1d6k II. Budapest, 1999. 328. (56. honvédzaszloalj); Beniczky Alajos: Foljegyzéseim honvédéle-
tembdl. Vasarnapi Ujsag, 46. évf. (1899) 39. sz. 649-650. (63. honvédzaszlbalj); Rényi Rezsé:
A 64-ik honvédzaszléalj. Hazank, szerk. Abafi Lajos. 1. kot.
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betti szerinti betartas4ra.®? Klapka tiltakozasa visszhang, az 4ltala megfogalmazott vad ca-
folat nélkiil maradt. Maguk az osztrak lapok is kénytelenek voltak elismerni, hogy a cs. kir.
hat6sagok nem tartottak be az egyezményt, s azzal az atlatszd, a tényeknek meg nem felel$
kifogassal mentegették ezek eljarasat, hogy a kapitulacios egyezmény csak a tiszti alloméa-
nytiakra vonatkozott.54

ROBERT HERMANN

The Lost Letter and the Lost Travel Warrant, or Why Did Jokai Go into
Hiding in 1849°?

In a revolutionary Vienna in October 1848, several cartoons depicting in an unambiguous
situation Archduchess Sophie, the wife of the heir apparent, Archduke Franz Karl, and
Jeladi¢, the Ban of Croatia, were published. Even though the March revolution had eroded
the prudish general taste of the Biedermeier period, the publication of these satirical draw-
ings could still be considered unusual. What can explain the fact that the member of the
ruling house so popular in the spring of 1848 became the target of such public hatred by
October 1848 in the imperial city? How were these cartoons related to Jokai’s hiding in
1849? The paper examines these questions.

In the spring of 1848, Archduchess Sophie, the wife of the heir apparent, Archduke
Franz Karl, was very popular in Hungary as she was reported to have played a part in over-
throwing State Chancellor Metternich. However, this popularity quickly turned into un-
popularity after June 1848. The reason was that, even though he had been dismissed by the
Hungarian government, the Ban of Croatia, Josip Jela¢i¢ got an ostentatiously warm wel-
come from the archduchess in Innsbruck. At the end of September 1848, news was spread-
ing that among Jelaci¢’s intercepted letters there was one written to the archduchess. (At
the current state of research this cannot be excluded.) All this led to the publication of the
above-mentioned obscene cartoons.

The story was even versified in a satirical epic poem by Moér Jokai. This may have been
one of the reasons why, at the end of August 1849, he thought he had better go into hiding.
He only returned to Budapest when the first waves of retaliation had abated. One of the
most beautiful pieces of his self-created legends is related to his hiding. According to this,
he could return to the capital city only because his wife, Roza Laborfalvy got him a travel
warrant, a so called Geleitschein, issued to the members of the castle guard of Komérom.
However, Jokai’s description is so confused that we can be certain that he never possessed,
probably never even seen, such a travel warrant.
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