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A kozelmultban tébb olyan tanulméany is
megjelent, amelyek Kossuth Pesti Hirlapjat
nem csupan a szerkeszté gondolatainak, po-
litikai publicisztikjanak szempontjabol
elemzik, hanem vizsgélatukat kiterjesztik a
lap tobbi rovatira is, vagyis tudatositjak
szamunkra, hogy Kossuth megnyilatkozasa-
in tdl is nagyon értékes anyagok lattak nap-
vilagot az Gjsagban. Tevesz Laszl6 a Hirlap-
ban is publikal6é értelmiség kozosségi fo-
galmait vizsgalta, Veliky Janos pedig a me-
gyei tudositasokon keresztiil elemezte a re-
formkori nemesség haladashoz f(iz6d6 vi-
szonyat.! Ebbe a sorba illeszkedik az itt is-
mertetett konyv is, amely a Pélay Elemér
Alapitvany Konyvtaraban jelent meg. A
szerz6 doktori értekezésén alapuld kotet a
sorozat jogtorténeti, pontosabban biintets-
jog-torténeti kinalatat béviti.

Bat6 Szilvia ugyanis abbdl a szempont-
bol veszi nagyon alapos vizsgalat ala a Pesti
Hirlap Kossuth szerkesztésében megjelent
lapszdmait, hogy azokban biintetGjogi te-
kintetben milyen értékelhet§ informaciok
jelentek meg, kiilondsen a biintetGjog atala-
kitasaval, modernizalasaval Osszefiiggd ese-
mények, hirek, elemz§ észrevételek érdek-
lik. Nem elégszik meg azzal, hogy a szakiro-
dalom alapjan elhelyezze a Pesti Hirlapot a
magyar politikai sajt6 torténetében, és rog-
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zitse annak szerepét a nyilvanossig kib6vi-
tésében, atformélasaban, hanem sajtotorté-
neti vonatkozasban is értékes ismertetést
nyGjt a lap rovatair6l. Bemutatja, hogy
meddig miikodtek az egyes rovatok, esetleg
melyik lapszdmboél maradtak ki, vagy mikor
valtozott meg jellegiik. Megnevezi a rovatok
munkatarsait, tudoésitéit, ismerteti szer-
kesztési elviiket, funkcidjukat, s hogy mi-
lyen jellegii informéciokat, ismereteket koz-
vetitettek. Természetesen meghatarozo
szempontja a rovatok biintetfjogi anyaga-
nak 0OsszegytUjtése, csoportositisa, ami a
jogtorténeti kutatasokban is Gjnak tekinthe-
t6.

A konyv egyik meghatarozo fejezete
szinte szamszer(sitve veszi gorcsé ala a
biintetések kiszabédsaval, végrehajtasaval és
a bortoniiggyel kapcsolatos publikacidkat. A
lap informaci6és anyaga nyilvanvaléan nem
egynemt, s nem is mindig lehet azonos moé-
don értékelni azt. Mivel a szakfolydbiratok
még nem alakultak ki, ezért a Hirlap elmé-
leti vitdknak, szakmai szemponta elemzé-
seknek is helyt adott, am markansabban je-
len voltak benne a kozvetlenebb politikai
Osszefiiggéseket hordozo irasok, hisz folytak
a hazai bilintetGjogot megujité kodifikacids
bizottsdg munkalatai, s azokat az 1843-—
1844-es orsziggylilés is napirendjére tlizte,
amihez a torvényhatésdgoknak — ha jorészt
megkésve is — el kellett késziteniiik a maguk
véleményét tartalmazd utasitasokat. A je-
lentés tudositoi korrel miikods lap szamos
hazai, koztiik torvényszéki és biintetGjogi
vonatkozéasu hirrél szamolt be, illetve a kiil-
foldi hiranyagban is béven szerepeltek ilyen
jellegli informacidk, ezek a hiradasok plasz-
tikusan érzékeltették a hazai viszonyokat,
tobb esetben azok elmaradottsagat, de azt
is, ha a gyakorlatot kezdték atformalni a
modern biintetéstani elvek.
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A konyv kitlintetett szempontja a kodi-
fikacios torekvések, illetve a hagyomanyos,
szokasjog altal uralt biintetési elvek és gya-
korlat korszertisitésére iranyulé szdndékok
és 1épések bemutatésa. Epp ezért nemesak
sajto- és politikatorténeti kontextusban he-
lyezi el a szerzd vizsgalatait, hanem alapos
korképet nytjt a korabeli biintet6jog helyze-
térdl is. Mivel alapvetGen a birdi gyakorlat-
b6l megismerhet§ szokasjogi normak re-
konstrualasa még nem tortént meg, az ak-
kori biintetGjogi kornyezet elsGdleges jog-
forrdsa sem teljesen ismert. A jogtorténeti
kutatasok ezen ténye még inkabb kiemeli a
biintetGjogi kodifikaci6 szerepét, amit a
szerz§ részletesen ismertet. Az 1795-0s és
1830-as bizottsagi javaslatok utan az 1841
és 1843 kozott miikodé bilintetGjogi va-
lasztmény dolgozott ki anyagi, eljarasjogi és
bortoniigyi tervezeteket. A valasztmanyi vi-
takrol kozvetleniil nem, de az orszaggytilés
elé keriilt anyagrol, illetve a liberalisok altal
kidolgozott korszeriibb javaslatok vitairol
mar tudodsithatott a Pesti Hirlap. A biintetd-
jogi kodifikaci6 negyvenes évek eleji kisérle-
tével részletesen foglalkozott mind a torté-
neti, mind a jogtorténeti szakirodalom. Bat6
Szilvia kutatdsai inkabb arra iranyulnak,
hogy miként kozvetitette annak eredménye-
it a Hirlap a nyilvanossagon keresztiil. A jo-
gi kornyezet érzékeltetéséhez hozzatartozik
a jogi oktatas, a jogtudomany, a jogi szak-
irodalom és kozlonyok bemutatésa is, azzal
a fontos megéallapitassal, hogy a korabeli
kodifik4cios munkalatokban a jogtudoméany
képvisel6i nem vettek részt, hanem felké-
sziilt, jogi képzettséggel rendelkezé politi-
kusok helyettesitették Sket. A szerz§ azt is
tudatositja, hogy a kodifikaciot megel6zGen
inkabb teoretikus kérdésekrél lehetett vi-
tatkozni, valamint a bortoniigyrél, eljaras-
jogi alapelvekrdl és a biintetési nemek meg-
véltoztatasarol.

Az adatok rogzitése, csoportositasa utan
a konyv legfontosabb fejezete megprobélja a
mai biintetGjog rendszere szerint elrendez-
ni, illetve elemezni a Hirlapban megjelent
informaciokat, ami még inkabb a kodifika-

ci6s, modernizicids szempontokat teszi
hangstlyossi. Noha a szerzg vilagosan latja,
hogy a korabeli biintetGjog nehezen illeszt-
het6 ebbe bele, az olvas6é pedig ugy érzi,
hogy a nem egynemi elemek sem feltétle-
niil szervezhet6k rendszerré, a konyvben
mégis tobb olyan kovetkeztetést taldlunk,
ami hibasan rogziilt vélekedéseket igazit
helyre. A munka érdeme, hogy a korabeli
fogalomhasznalatot rogziti és igyekszik azt
értelmezni. Az elvi kérdések soraban felhiv-
ja a figyelmet tobb 4j biintetéstani alapelv
felbukkanasara, s jelzi, hogy a biintet6jogi
reform a torvény el6tti egyenlGség, illetve a
honpolgarok jogegyenlGségének kérdésével
kapcsolédott 6ssze. De azt is, ahogy a biin-
tetés céljairdl konstrudlhat6 diskurzusban a
megtorlas, az elrettentés mellett a javitas
kapott egyre nagyobb hangstlyt, noha a lap
sem nyitott igazan teret mélyebb elméleti
vitiknak, bar a fontosabb biintetéstani
szakmunkékrol igyekezett beszamolni.
Attérve az egyes biintetésekre, a szerzé a
halélbiintetésr6l — amit az 1843-as anyagi
jogi javaslat el akart torolni — megéllapitja,
hogy arrdl a liberalis ellenzék sem alakitott
ki egységes véleményt. Az allaspontok in-
kabb lelkiismereti szempontoktél fiiggtek, s
maga Kossuth sem foglalt hatarozottan al-
last a kérdésben. A konyv nagy érdeme,
hogy épp e fontos iigy kapcsan tisztazza,
hogy a lap nem befolyasolta a biintetGjogi
valasztmény munkajat, csak az orszaggytilé-
si vitdk hat4sara kezdte olvaso6it 6vatosan a
halélbiintetés eltorlése irdnyaba terelni, de
nem folytatott megsziintetéséért intenziv
kampényt. Sokkal fontosabb tligyként kezel-
te a testi biintetések eltorlését, amiért a lap
és szerkesztGje, Osszhangban az 1843. évi
javaslattal, nagy elszantsaggal kiizdott. A
késbrendi biintetések atalakitasanal ez a
biintetési nem azért valt jelentGssé, mert ki-
iktatasaval nagy lépést tettek volna a jog-
egyenlGség biztositasa felé, hisz botbiinte-
téssel csak a jobbéagyokat stjthattik. Kos-
suth tébbszor foglalkozott vezércikkeiben a
botbiintetés korszertitlenségével, mivel sze-
rinte alkalmazisa semmilyen biintetési cél-
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nak sem felel meg. A testi blintetéseket, al-
kalmazasukat és hatasukat megszégyenits
és kikozosit6 jellegiik miatt talan antropo-
logiai szempontbél is érdemes lenne elem-
zé€s targyava tenni. A hiranyag vizsgalatabol
az is kideriil, hogy a torvényszékek a gya-
korlatban korlatozni kezdték a testi biinte-
téseket vagy azok nyilvanos végrehajtasat,
ha teljesen nem is szdmoltak fel. A testi
biintetés eltorlése, az elitéltek fenyitése
kapcsan osszekapcesolodott a reformkorban
mar-mar szimbolikus jelent6ségli vitaval a
korszerli biintetésvégrehajtasi rendszerrol.
A megfelel§ bortonok hidnya, hangsilyozza
a szerz8, egyben azt is akadalyozta, hogy a
szabadsagvesztés valjon altalanos biintetési
nemmeé.

A korszer(ibbnek szamit6 pénzbiinteté-
sek alapvet6en még hidnyoztak a hazai bi-
roséagi gyakorlatbdl, de a biintetési rendszer
valtozasat jelezte, hogy a hagyoméanyos, be-
csiiletcsorbitd vagy teljes becsiiletvesztéssel
jaré biintetések visszaszoruloban voltak, s
helyettiik ink4bb az enyhébb erkolcsi biinte-
tések nyertek teret. A Pesti Hirlap erGteljes
kampéanyt folytatott a megszégyenits biinte-
tések ellen, ahogy a testi biintetések ellen is,
hisz azok is megszégyenitéssel jartak, amit
mar a nem nyilvanos végrehajtassal is ki le-
hetett kiiszobolni. Az erkolesi biintetések
soraban megjelent a dorgalas s olyan jog-
foszto6 vagy jogkorlatozd biintetések, ame-
lyek a polgéri korban egyre értékesebbé vald

jogokra iranyultak, s komoly joghatranynak
bizonyultak: a rang- vagy cimvesztés mellett
a polgari vagy politikai jogokt6l val6 meg-
fosztés, a vélasztbjog elvesztése, a hivatalvi-
selés korlatozasa, foglalkozast6l valo eltil-
tas. A korban az élez6d6 politikai vitak ko-
zegében egyre nagyobb fesziiltséget okoztak
a megyei tisztvalasztisokon és az orszag-
gytilési kovetvalasztasokon tapasztalhatod
kicsapongasok, sulyos atrocitasok. A prob-
léma érintkezett a biintetGjog kérdésével,
hisz a kortarsak biintet8jogi szankciokkal is
elejét kivantak venni a vesztegetéseknek,
vélasztasi visszaéléseknek. A kiilonbo6z6
biintetési nemek kozti atvaltas lehetGsége
inkabb csak a kiilfoldi hiranyagban jelent
meg a lap hasébjain.

Bat6 Szilvia elemzései olyan rétegét tar-
jak fel a Pesti Hirlapnak, amelybdl ponto-
sabb képet kapunk arrél, hogy milyen felté-
telek kozt zajlott a hazai biintet6jogi kodifi-
kéacio, a dontéshozdk, a politikai elit tagjai, a
jogasz szakma és a kozvélemény mennyire
volt felkésziilt a negyvenes évek elején a je-
lent8s valtozasok bevezetésére és elfogada-
séra. Konyvébdl nemcesak a jogtorténet, ha-
nem a sajtotorténet és a politikatorténet
irant érdekléd6k is értékes ismeretekhez
juthatnak.
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