Megszakitott folytonossag:
a magyarorszagi politikai szocializaci6 torténete

Szabé Ildikd: Nemzet és szocializacio.
A politika szerepe az identitasok formala-
saban Magyarorszagon 1867—2006.
L’Harmattan Kiadé, Budapest, 2009.
333 oldal

A politikai szocializaci6 kérdése olyan prob-
1éma, amely tobbféle tudomanyag érdekls-
désére tart szamot: a politikai identitasok
formalédasanak folyamatar6l 1évén szd,
egyrészt a politikatudoméany vizsgalodasi
korébe tartozik; a szocializacid, a politikai
viselkedésnormak elsajatitasa révén termé-
szetes modon a szociologia érdeklédésének
is kozéppontjaban 4ll; s mivel a politikai
szocializacié hosszabb idStartam alatt, ge-
neraciok kozotti kozvetitéssel megvalosuld
torténeti folyamat, ez a torténettudomany
szaméra is érdekessé és fontossa teszi ta-
nulményozéasat. Szab6 Ildiké debreceni
szociologus ezt az Osszetett kérdést azzal
tette még komplexebbé, hogy a nemzeti
identitds alakuldsanak problematikijaval
kapcsolta Ossze. Konyvében azt vizsgalja,
hogy a kiegyezés utani magyar torténelem-
ben milyen tematikak jatszottak kulcssze-
repet a politikai szocializaci6 folyamataban.

A politikai szocializacié mibenlétének és
altalanos mechanizmusainak meghataro-
zésa utdn harom alaptematikat kiilonboztet
meg: a vallasi, a nemzeti és a demokratikus
tematikat. Megjegyzi ugyan, hogy ,napja-
inkban tandi vagyunk annak, hogy a de-
mokratikus tematikabo6l hogy valik ki és
onallosul egy Gjabb alaptematika: az eurd-
pai tematika”, am ez ut6bbival 1ényegileg
nem foglalkozik. (31. old.) Erdeklgdésének
kozéppontjaban a nemzeti tematika all, mi-
vel arra a kovetkeztetésre jutott, hogy —
mas kelet-kozép-eurdpai orszdgokhoz ha-
sonléan — a kiegyezés utani magyar torté-

nelemben is a nemzeti tematika jatszott el-
sGdleges szerepet a politikai szocializicio-
ban. A vallasi tematikar6l ugy vélekedik,
hogy a modern szekularizaci6s folyamat ki-
bontakozasat kovetfen ,e tematika kozos-
ségszervez6 ereje elsGsorban az egyhazak
sajat intézményrendszerének keretei ko-
z6tt” tudott csak érvényesiilni, vagyis a mo-
dern vilagban csak korlatozott érvénnyel
hat. (36. old.) Szab6 Ildiké agy véli, hogy
Nyugat-Eurépaban fokozatosan a demokra-
tikus tematika valt uralkod6va, olyannyira,
hogy ott az utébbi évtizedekben ,,a nemzeti
tematika mozdulatlannak bizonyult, vi-
szonylag ritkan keriilt a politikai diskurzu-
sok f@sodraba, és rendszerint a demokrati-
kus tematikaba agyazva, a demokratikus
tematika peremvidékén vagy konkrét meg-
jelenési formajaként érte el az allampolgé-
rokat”. (36. old.) Ezzel szemben ,,a kelet- és
kozép-eurdpai orszagokban [...] a nemzeti
tematika gyakran bizonyult a politikai élet
fortyogo, kitorésre kész vagy kitor6 vulkan-
janak”. (39. old.) Mindez azt eredményezte,
hogy a magyarorszagi politikai diskurzus-
ban kozépponti szerepet kaptak olyan kér-
dések, mint hogy ,mit értiink a (magyar)
nemzet fogalman”, hogy ,kik tartoznak a
(magyar) nemzethez, és kik nem tartoznak
hozza”, vagy hogy ,kik hasznilnak a (ma-
gyar) nemzetnek, és kik artanak neki”. (41.
old.) Ebbdl adédban ezek a kérdések a poli-
tikai szocializaci6 alapelemeivé is valtak.

Az alapfogalmak tisztazésa utan a szer-
z6 harom egységre bontva vizsgéalja a nem-
zeti tematika érvényesiilését az 1867 uténi
magyar torténelemben. Elemzése elméleti
kereteit az allamnemzet, illetve a kultar-
nemzet fogalmai biztositjak, s ebben a vo-
natkozasban is szembeadllitja egymassal
Nyugat-Eurdpat és a kelet-kozép-eurdpai
régiot. Mig az el@bbire ,alapvet6en az al-
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lamnemzeti felfogas jellemz6, addig az 6n-
all6 allamisadg hidnyaval vagy korlatozott-
sagaval sokaig kiizd6 Kozép- és Kelet-
Eur6paban a kultrnemzeti koncepci6é do-
minal”. (49-50. old.) Ami ebben a vonat-
kozasban a magyar torténelem emlitett
korszakait illeti, a dualizmus idGszakaban —
a magyar politikai nemzet fogalma révén —
kezdetben ink&bb az adllamnemzeti koncep-
ci6 uralkodott. 1875-6t kovetGen viszont ,a
nemzettel kapcsolatos politikai gyakorlat
[...] a kultirnemzeti modell felé billentette
a magyar politikai nemzet jogi modelljét”.
(65—66. old.) Az 1918-1919-es forradalma-
kat kovetGen — amelyekrdl egyébként Szabo
Ildik6 meglehetésen keveset ir — ez a fo-
lyamat teljesedett ki a két vilaghabora ko-
zotti id6szakban, amikor az ,alapvetGen, de
nem kizardlagosan &llamnemzet jellegi
nemzetfogalom helyét etnikai és kultar-
nemzeti jellegli fogalom vette at”. (70. old.)
A szerz6 mind a dualizmus, mind pedig a
Horthy-korszak vonatkozasdban nagy érzé-
kenységgel és igen szemléletesen mutatja
be azokat az intézményesiilt és informalis
mechanizmusokat, amelyeken keresztiil a
nemzeti tematikéra épiilé politikai szociali-
zaci6 megvaldsult. Az utébbi idészak vo-
natkozasaban kiilonosen jol sikeriilt és in-
formativ a cserkészmozgalom ezen szem-
pontbdl torténd bemutatasa.

Szab6é Ildik6 megéllapitasa szerint a
maésodik vilagh&bora utan ,a koalicios id6-
szakban a partok, a sajto, a szervezetek vi-
szonylagos (bar egyre sziikiil6) sokszintisé-
ge magaban hordta a demokratikus allam-
polgari szocializacié intézményesiilésének
lehet6ségét”, amely folyamat azonban a
kommunista part hatalomra jutasa miatt
nem tudott kiteljesedni. (104. old.) Latsz6-
lag éles szakitas kovetkezett tehéat be, mivel
a szocialista rendszer hivatalos ideol6gidja
a proletar internacionalizmusra helyezte a
hangsulyt. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
a nemzeti tematika semmilyen szerepet
sem jatszott volna a politikai szocializ4cio-
ban, vagy a nemzeti tematika alkalmazasat
illetéen semmiféle folyamatossig ne lett

volna megfigyelhet6 a partallami rendszer
és a korabbi idGszak kozott. A szerzd szerint
~az egypartrendszer megszilardulasaval kez-
d6dé id6szak alaptematikaja Magyarorsza-
gon is a demokratikus alaptematika és a
nemzeti alaptematika sajatos, egymasba
fon6do torténelmi eldgazasa: a kommunis-
ta alaptematika volt”, amit partallam-
nemzeti tematikdnak nevez. Ebben a tekin-
tetben Magyarorszagot és a kelet-kozép-
europai régiot ismét szembeallitja a ,nyu-
gati vilaggal”, ahol ugyanekkor ,megeréso-
dott a demokratikus tematika”. (112-113.
old.) Kiilonosen érdekesek Szabd Ildik6 ar-
ra vonatkozd megjegyzései, hogy a nemzeti
tematika kezelésében mely tekintetben volt
megfigyelhet6 folyamatossig az allamparti
rendszer és a masodik vildgh&borat meg-
el6z6 idészakok kozott. Természetesen nem
tartalmi jellegi folyamatossagrél van szo,
hanem példaul arr6l, hogy mindkét kor-
szakban ,felfedezhetjiik a torténelmi konti-
nuitds hangsulyozasanak jeleit”. Vagy ,,...az
irodalomnak és a miivészeteknek kitiinte-
tett szerepet tulajdonitd politikai rendszer-
ben tovabbélt az a két vilaghabora kozotti
idGszakban kialakult hagyomény, hogy a
nemzeti kérdésekben az iroknak kiilonleges
illetékességiik van”. A szerz§ szerint tovab-
bi parhuzamot jelentett, hogy ,a Horthy-
rendszerhez hasonléan a partallami rend-
szer nemzetkoncepcidja is normativ és sze-
lektiv volt”. Mindez az elsG esetben ,a ke-
resztény-nemzeti ideolégidban, a partalla-
mi idfszakban a marxista-leninista ideolo-
gidban gyokerezett”. (118. old.)

A partéallami korszak negyven évét egy-
séges id@szakként kezeli Szabd Ildiko,
ugyanis arra végig az volt a jellemzd, hogy
»az internacionalizmus fogalomkére egyfaj-
ta paravanként takarta el a korszakrol kor-
szakra halmoz6dd, megoldatlan nemzeti
problémakat”. (119. old.) Mas tekintetben
viszont az 1956 utani korszakot megkiilon-
bozteti az azt megel6z6t6l. Mint megallapit-
ja, ,az 1956-os forradalom nem a rendszer
alapszerkezetében és alapelveiben, hanem a
hatalomgyakorlas modszereiben jelentett
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valasztovonalat”. (119. old.) A politikai szo-
cializaci6 vonatkozasaban ennek megfele-
16en az 1956 el6tti idGszakot a konfliktusta-
gado, az azt kovetd korszakot pedig a konf-
liktuskeriil6 modellel jellemzi, amit a ma-
gam részér6l nagyon talalé megfogalma-
zasnak tartok. A Horthy-rendszer bemuta-
tasdhoz hasonl6éan Szabo Ildiké a partalla-
mi idészak vonatkozasaban is nagyon jol
szemlélteti azokat a torekvéseket, amelyek
liz4cidjara irdnyultak. A kérdés csak az,
hogy mennyire voltak sikeresek ezek a to-
rekvések, s hogy mennyiben tudtik meg-
akadalyozni a masodik vildghabord el6tti
szocializaciés mintak tovabbélését. Ami az
els6 kérdést illeti, a szerzG egyértelmtien
agy latja, hogy ,a »szocialista hazafisdg«
kategoriaja [...] pusztan az ideoldgia vilaga-
ban 1étez6 konstrukci6 maradt. Nem volt
Osszhangban a kollektiv élményekkel, és
nem kinalt a személyes életvilagra lefordit-
hat6é célokat”. (155. old.) Mas szobval, a
partallam-nemzeti tematika ,a szociologiai
valdsagtol fliggetlen diszkurziv konstrukcid
volt. Nem kinalt valaszokat a megoldatlan
nemzeti kérdésekre”. (166. old.) Szabé Ildi-
ké szerint a hivatalos partallam-nemzeti
tematika sikertelenségéhez az is hozzaja-
rult, hogy a masodik vilaghabora el6tti
nemzeti tematika a csaladi szocializacio
szintjén tovabbra is széleskoriien éreztette
informalis hat4sat.

A rendszervaltas el6tti id6szak vizsgala-
ta teszi ki a konyv terjedelmének a felét,
mig a méasik felét az azota eltelt korszak
elemzése jelenti. Az utébbival kapcsolatban
tobbféle kérdés is felvethet. Az egyik alap-
kérdés mindenképpen az, hogy miért és
miként keriilt a nemzeti tematika tjfent a
politikai diskurzusok kozéppontjaba. Ezzel
Osszefliggésben pedig az a kérdés fogal-
mazhaté meg, hogy miért nem tudott a de-
mokratikus tematika a politikai szocializa-
ci6 igazdn meghataroz6 elemévé valni.
Mindennek egyik okat Szab6 Ildik6 abban
latja, hogy a magyarorszagi politikai szocia-
lizAcibban a nemzeti tematikdnak volt a

legnagyobb hagyomanya, mig a demokrati-
kus tematika ,kifutdsédhoz” sohasem ado6-
dott megfelel6 alkalom és tér. Mindehhez
az is hozzajarult, hogy elmaradt a 20. sza-
zadi magyar torténelem nagy trauméainak
(az orszag els6 és a masodik vilaghaborts
részvétele, Trianon, Holokauszt, 1956 stb.)
sKibeszélése”, amire végre lehetGség lat-
szott nyilni. fgy aztan a rendszervaltas uté-
ni ,partstruktira kialakuldsiban a nemzeti
kérdésekben elfoglalt allaspontok véltak a
legfontosabb rendezé elvekké”. (171. old.)
Szab6 Ildik6 nagyon pontosan és szem-
léletesen mutatja be azt, hogy a bal- és
jobboldali partok hogyan viszonyultak a
nemzeti tematikdhoz, s hogy ennek politi-
kai szocializacioés alkalmazasdban miért a
jobboldal bizonyult sikeresebbnek. Mindezt
tobbféle okkal magyarazza. Utodparti jelle-
gébdl adéddan az MSZP-t mindenképpen
megterhelte a partallami idészak hivatalos
s~hemzetietlen” ideologidjanak o6roksége,
amelytdl részben a szocialdemokrata, illet-
ve a republikdnus hagyoményokra apellalva
probalt megszabadulni. Ezek azonban Sza-
b6 Ildiké szerint nem rendelkeztek igazan
mély gyokerekkel a magyarorszagi politikai
szocializaciés hagyomanyban, s emiatt ez a
torekvés alapvetGen sikertelen maradt. Eb-
b6l adéddan a nemzeti tematika dontGen a
jobboldal terrénuméava valt, és a szerzd na-
gyon szemléletesen abrazolja azt a folyama-
tot, melynek sorédn a FIDESZ, politikai szo-
cializacibs stratégiak tudatos és hatékony
alkalmazasa révén, aknazta ki az ebbdl
adodo lehetéségeket. A szerz6 a 2006-0s
valasztasokig tekinti 4t az eseményeket,
vagyis a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
és a nemzeti tematika kapcsolatdval méar
lényegében nem foglalkozik. Szab6 Ildiko
elemzésének kozéppontjaban a Fidesz és a
nemzeti tematika kapcsolatdnak vizsgalata
all, ami konyve rendszervaltas utani kor-
szakot targyalé részének leghosszabb és
leghangsilyosabb fejezete. A fentebb mon-
dottak alapjan ez tulajdonképpen érthetd,
mégis szembeo6tld, hogy a szocialistak és a
liberalisok nemzeti tematik4val kapcsolatos
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magatartasanak érzékeltetésére alig két ol-
dal, ezen beliil az SZDSZ-re egy rovidke be-
kezdés jutott.

Konyvében Szab6 Ildikd nagyon logi-
kus, kovetkezetes, vilagos és jol attekinthe-
t6 elméleti modellt vazol fel a nemzeti te-
matika magyarorszagi palyafutasanak be-
mutatasa céljabol. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy ez a konstrukcié minden tekintet-
ben kielégité lenne, mivel a hossza idétar-
tamot atfogd és altalanos magyaraz6 erére
igényt tart6 nagy modelleknek megvannak
a maguk gyengeségei is. Az 6rdog ugyanis —
ahogy mondani szokas — a részletekben la-
kozik. Ezzel persze a szerz§ teljes mérték-
ben tisztdban van. Sajat rendszerére is ér-
vényesnek tartja ugyanis, hogy az ilyen
modellek ,viszonylagosak: a szocioldgiai
valosag leirasdban elsGsorban orientécios
kategoriakként tudjuk ket hasznalni”. (47.
old.) Ennek ellenére elmondhat6 azonban,
hogy ezt az alapvetSen szociologiai—polito-
logiai jellegli munkat torténész szemmel ol-
vasva pontatlan vagy vitathat6 megéallapita-
sokra is bukkanhatunk.

Amint arra mar korabban t6bbszor is
utaltam, Szab6 Ildiké elemzését végigkiséri
a kultirnemzeti modellel és a nemzeti te-
matika meghataroz6 szerepével jellemezhe-
16 kelet-kozép-eurdpai, illetve az allam-
nemzeti felfogis és a demokratikus temati-
ka befolyasaval 4brazolhat6 nyugat-eur6pai
fejlédés szembedllitasa. En ezt a szembeél-
litast kissé merevnek és leegyszeriisitének
érzem. Egyrészt, mivel a szerz6 nem mond-
ja meg pontosan, hogy mit, melyik orszago-
kat érti Nyugat-Eurdpahoz, illetve Kelet-
Ko6zép-Eur6pahoz tartozonak, masrészt,
mivel megkérddjelezhetd, hogy ezek a régi-
6k a politikai szocializaci6 szempontjabol
teljesen egységes tomboket képeznének. A
konyvben nincs tisztazva, hogy vajon Nyu-
gat-Eur6pahoz tartoznak-e a skandinav or-
szagok, nem is beszélve a mediterraneum
olyan térségeirdl, mint Italia vagy az Ibéri-
ai-félsziget orszagai, amelyek fejlédése a
politikai szocializacié szempontjabol sok
tekintetben eltért Franciaorszagéto6l vagy az

Egyesiilt Kiralysagétdl. Vagy mi a helyzet
Németorszaggal, amelyben a kultirnemzeti
felfogas nagy befolyassal birt, s ahol a de-
mokratikus tematika a masodik vilaghabo-
ra el6tti idészakban — az NDK-ban pedig
ezt kovetGen is — silyos deficitekkel kiisz-
kodott? Arrol nem is beszélve, hogy a nem-
zeti tematika Nyugat-Eurdpa egyes részein
ma is nagy jelentGséggel bir. Elegendd talan
Belgium vagy a nyelvi—etnikai alapon is
regionalizaléd6é Spanyolorszag példajat em-
liteni. Ehhez a kérdéshez kapcsoloddan a
szerz6 azon megjegyzését is leegyszertisi-
tésnek érzem, hogy a ,nyugati demokréaci-
dkban” a formaélis intézmények — els6sor-
ban az iskola — jatszik kiemelked§ szerepet
a politikai szocializacidban, szemben Kelet-
Kozép-Eur6péval, ahol a nem formalis szo-
cializacié jelentésége fontosabb. Spanyol,
belga vagy éppen francia kollégakkal, isme-
r6sokkel folytatott beszélgetések alapjan
szamomra Ugy tlinik, hogy a csaladi ha-
gyoméanyoknak ott is kiemelkedd szerepiik
van a politikai identitasok kialakitasaban.
Szab6 Ildiké joggal allapitja meg, hogy
Magyarorszagon ,a nemzeti szocializicié
torténetét nem a kontinuitasok, hanem a
diszkontinuitasok jellemzik”. (15. old.)
Ugyanakkor, maga is tébb ponton hivja fel
a figyelmet a lappangva tovabbélé folyama-
tossagra a nemzeti tematika hasznalata vo-
natkozasadban. Példaul arra, hogy miként
tértek vissza a két vilaghabora kozotti nem-
zeti tematika egyes elemei a rendszervaltas
utani években. Mindez arra utal, teljes mér-
tékben tisztaban van azzal, hogy a torténe-
lem bizonyos fokt kontinuitasat még a leg-
drasztikusabb politikai rendszervaltasok
sem tudtik teljesen megszakitani. Eppen
ezért meglepl — és egy torténész szdmara
némiképpen zavaré —, hogy in medias res
kezd a téma targyalasiba, és nem igazan
utal arra, hogy a modern nemzeti tematika
kialakulasanak milyen el6zményei voltak az
1867 el6tti magyar torténelemben. Sziics
Jend kutatasait emliti egy helyen (50. old.),
4m nemigen vizsgalja azt, hogy a reformkor
milyen fontos szerepet jatszott ebbdl a
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szempontbdl — példaul a magyar politikai
nemzet koncepciéjanak kidolgozéasaval.

Ezzel Osszefiiggésben vethetd fel, hogy
»az eurdpai tarsadalmak torténelme folya-
mén a politikai szocializiciéban” vajon
tényleg csak az a harom ,nagy kozosségi
alaptematika jatszott szerepet” (31. old.),
amelyet Szab6 Ildik6 megemlit (vallési,
nemzeti, demokratikus). A modern kor
el6tti idGszakban az egyén tarsadalmi hely-
zetét nagymértékben a rendi hovatartozasa
hatarozta meg, s ez a politikai szocializacid
folyamataban is kulcsszerepet jatszott. A
szerz§ szerint ,a rendi tarsadalomban az al-
lammal kapcsolatos értékek és magatartasi
normék a vallasi tematika részét képezték”.
(31. old.) Ezt én erGsen leegyszer(isit6 meg-
allapitasnak tartom, mivel — példaul a ne-
mesi vagy a polgari — rendhez val6 tartozas
tudatanak kialakitasdban egyaltalin nem
csak a vallasi tényezdk jatszottak szerepet.
A rendies elemek — péld4ul a nemesi vagy a
varosi polgari szdrmazas tudata — a rendi
tarsadalom felbomlasa utan is olyan tartos
hatast gyakoroltak a magyarorszagi politi-
kai szocializaciéra, hogy annak egyes ele-
mei nemcsak a dualizmus korat vagy a Hor-
thy-rendszert élték til, hanem a partallami
rendszert is, és sok vonatkozasban ma is
vellink élnek. Ennek a rendiesnek nevezhe-
t6 tematikanak a hat4sa természetesen nem
volt olyan er@s, mint a nemzeti tematikaé —
amellyel sokszor erésen Osszefonddva je-
lentkezett —, &m ez a hatas korantsem csak
azokra a csoportokra terjedt ki, amelyek a
rendi tarsadalom valamely kivaltsagos cso-
portjatdl szarmaztattak magukat.

E nagyobb lélegzetii, koncepcionalis jel-
legli megjegyzések mellett szadmos olyan,
kisebb jelent6ségi kijelentés is olvashatd a
konyvben, amelyek egy torténész szaméra
pontatlannak vagy egyenesen hibasnak
tlinnek. Vitathat6 példaul Szabd Ildikénak
az a megallapitasa, hogy a Horthy-korszak
politikai elitje a ,tarsadalmat illdzidkban
ringatva” a teriileti revizié kérdésében tel-
jes mértékben elutasitotta a ,részmegolda-
sokat (példaul az etnikai alapt reviziét)”.

(74-75. old.) Egyrészt nagyon nehéz a poli-
tikai elit véleményét altalaban, egy teljes
torténelmi korszakra vonatkozdéan megfo-
galmazni. A magyar kormanyok revizi6val
kapcsolatos allaspontja jelent6s valtozaso-
kon ment keresztiil az 1920-as évek elejét6l
az 1930-as évek végéig. 1934-ben példaul
»,GO0mbos Gyula olyan revizios tervezetet
hagyott jova, amely az elcsatolt teriiletek-
nek mintegy a felét kérte vissza — az etnikai
elv mellett az orszag katonai védhetGségére
és nyersanyagfiigg6ségének enyhitésére te-
kintettel”." Hasonl6 talz4snak érzem a Hor-
thy-korszak birtokviszonyaira vonatkozban
Jfeudalis birtokszerkezetrsl” beszélni. (81.
old.) A birtokkal rendelkezés jogi kritériu-
mai teljesen masok voltak méar, mint a feu-
dalizmus idGszakaban, s ezért véleményem
szerint legfeljebb feudalis eredetd birtok-
szerkezetrdl lehet szdlni. Szintén a két vi-
laghabora kozotti korszak vonatkozasaban
emliti Szab6 I1diko, hogy ,,a Vallas- és Koz-
oktatasiigyi Minisztérium egylittes vezetése
onmagaban is mutatja az allam és az egy-
haz kozotti szoros kapcsolatot” (9o-—o1.
old.), s ezt a Horthy-rendszer sajatossaga-
ként mutatja be. Ezt a minisztériumot
azonban mér 1848-ban is igy nevezték, s ez
a dualizmus koraban is végig igy maradt,
pedig az egy liberalisabb korszak volt. A szer-
z6 konyvében tobbszor is targyalja a ma-
gyarorszagi koztarsasagi hagyomany kérdé-
sét. Ennek soran az figyelhet6 meg, hogy az
1848-1849-es forradalom és szabadsagharc
hagyomanyat 1ényegében a republikidnus
tradicioval azonositja. (173. old.) Ez azon-
ban nem felel meg a val6sagnak, mivel a
koztarsasagot kivanok tabora 1848-1849-
ben gyenge, lényeges politikai befolyassal
nem rendelkez§ kisebbséget alkotott.

A rendszervaltis utani korszakkal kap-
csolatban jegyzi meg Szabd Ildiko, hogy az
akkori fejleményekben az a lehetGség is
benne rejlett, hogy ,,a demokratikus atala-
kulasok soran feldolgoz6dnak azok a torté-

! Romsics Ignic: Magyarorszag torténete a
XX. szazadban. Budapest, 1999. 237.
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nelmi események, kollektiv élmények, ame-
lyek eddig a nemzeti azonossagtudat »vak-
foltjai« voltak”. Magyarorszagon ez nem
torténhet meg, szemben az ebben a vonat-
kozasban pozitiv példaként emlitett Cseh-
orszaggal, ahol ,nincs komoly kisebbségi
probléma”, és ,a nemzettel kapcsolatos
alapvetd kérdések megvitatdsa 1945-1947
kozott befejez6dott”. (172. old.) Itt azonban
meg kell jegyezni, hogy a kisebbségi kérdést
és a ,nemzettel kapcsolatos problémak
megyvitatasat” Csehszlovakidban, a szerzd
altal jelzett korszakban, a Bene$ dekrétu-
mok meghirdetésével, valamint a németek
és a magyarok kitelepitésével hajtottak vég-
re, amit aligha lehet pozitiv fejleménynek
tekinteni. Ezek a mai napig éreztetik hata-
sukat, vagyis ebben az értelemben thlzas
arr6l beszélni, hogy a nemzettel kapcsola-
tos kérdések Csehorszagban teljes mérték-
ben megoldottak lennének, s ez még akkor
is igaz, ha a csehek és a szlovikok id6koz-
ben megszabadultak egymastol.

A torténészek altaldban mas szinten és
masfajta szempontb6l vizsgaljdk a nemzet
problematikajat. Ezért is lehet hasznos ol-
vasmény szadmukra Szab6 Ildiké konyve,
amely 4j perspektivakat nyithat meg el6t-
tik. A konyv tehat a tarstudomanyok ko-
zOtti nagyobb atjarhat6sdg megteremtésé-
ben is fontos szerepet jatszhat. Ebbdl a
szempontbol viszont hasznos lett volna, ha
Szab6 Ildik6 még kiterjedtebb moddon
hasznalja azokat a konyveket, amelyeket a
nemzeti problematikaval kapcsolatban a
torténettudomany az utbébbi idfszakban
produkalt. Itt csak egyetlen munkara,
Gyurgyak Janos Ezzé lett magyar hazatok
cimi kotetére utalok, amelyet a szerzé is
haszonnal forgathatott volna.> Ezzel 6ssze-
fliggésben emlithets, hogy Szabd Ildikéd az
egyes torténeti korszakok targyalasa soran
ritkdn utal olyan torténetir6i teljesitmé-
nyekre, amelyek az adott idészak politikai

2 Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazatok:
a magyar nemzeteszme és nacionalizmus
torténete. Budapest, 2007.

szocializacidjaban is bizonyos szerepet jat-
szottak. Ilyen példaul az 1980-as években
megjelent harom kotetes Erdély torténete
sorozat, amely fontos jelz6je volt a Kadar-
rendszer nemzeti tematikahoz fiz6d6, val-
toz6 viszonyéanak.3

Szab6 Ildik6 konyve, amely a L’'Har-
mattan Kiadé Posztmodern politologiak
cim@ sorozatdban latott napviladgot, szép
megjelenésti és gondosan szerkesztett
munka, amelyben formai hibak igazin el-
vétve fordulnak el8, pl. egy-egy mondat vi-
szonylag rovid id6n (6t soron, illetve két ol-
dalon) beliili ismétlédése (209. old., 290—
292. old.) Egy targy- és névmutat6 viszont
megkonnyitette volna az olvasok dolgat.

Amint azt kordbban emlitettem, Szabo
Ildik6é konyvének nagyobb részét a rend-
szervaltas utin torténtek elemzése teszi ki.
Latszik, hogy ezen a terepen van igazin
otthon, hiszen ez tartozik sziikebb értelem-
ben vett szakteriiletéhez. Osszességében a
torténeti részek is ,rendben vannak” né-
hény, a nagy ivli modellalkotasbol is kovet-
kez6 leegyszerlisitéstdl és tilzottan altala-
nos jellegli megjegyzést6l eltekintve. Ez
egyben azt is jelenti, hogy az altalam emli-
tett hidnyossagok és pontatlansagok osz-
szességében nem valtoztatnak azon, hogy
Szab6 Ildiké olyan munkéat alkotott, ame-
lyet a téma irant érdekl6dS politologusok,
szociol6gusok és torténészek is nagy ha-
szonnal forgathatnak. Napjaink politikai
eseményei is j6l mutatjak a nemzeti tema-
tika tart6s hatasat, valamint azt, hogy mi-
lyen problémakhoz vezethet a nemzeti kér-
dés ,kibeszéletlensége”. Ezen pedig csak
olyan munkék segithetnek, amelyek ehhez
a ,kibeszéléshez” jarulnak hozza. Szabd II-
diké konyve ilyen munka.

LEVAI CSABA

3 Erdély torténete I-III. FGszerk. Kopeczi Bé-
la. Budapest, 1986.
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