A munkéasndék mar a spajzban vannak?
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Talan nem tudlzas azt allitani, hogy a 2007-
es esztendd egyik legérdekesebb (tarsada-
lom)térténeti munkéjat ismerheti meg az
olvasé, ha kézbe veszi Toth Eszter Zsofia
els6 6nall6 konyvét. A torténész ugyanis egy
eddig kevéssé kutatott témaval foglalkozik:
a Kadar-rendszer atlagpolgarainak életét
mutatja be tjszertien, egy lizemi brigad
tagjainak torténetein keresztiil. A kotet f6
forrasa a Budapesti Harisnyagyar — 1970-
ben Allami Dijat nyert — Felszabadulas szo-
cialista brigadja tagjaival készitett élettitin-
terju-sorozat, illetve a csoport 4ltal vezetett
brigddnapl6 volt. Bar a kilencf8s brigadbol
csak hat munkasnével késziilhetett végiil
interjd, azonban a szerz6 ezeket kiegészi-
tette a munkatérsakkal, baratokkal és roko-
nokkal — tovabbi huszonhat f6vel — folyta-
tott beszélgetés anyagaval. Az interjik so-
ran kialakult képet bévitette, illetve arnyalta
bdséges hazai és nemzetkozi torténeti és
tarsadalomtudomaéanyi szakirodalom, kora-
beli Gjsagcikkek és egy eddig a kutatok altal
kevéssé feltart levéltari forrascsoport, a bu-
dapesti partiratok felhasznalisaval.' Az igy
Osszeallt mozaikok egészen Gj torténeti meg-
kozelitésben 4brazoljak a szocialista rend-
szert.

A rendszervaltist megel6z6en a part-
torténeti, azt kovetGen féként a politikator-

! Pontosabban a Budapest F6varos Levéltara-
ban taldlhaté Magyar Szocialista Munkéaspart
(MSZMP) Budapesti Bizottsdga Budapesti
Harisnyagyar alapszervezetének iratait ta-
nulmanyozta alaposabban a szerzé.

téneti munkak terepe volt az allamszocia-
lizmus id@szakanak torténeti vizsgalata,
amelyet leginkdbb egy hires személyiség
életén, illetve fontosnak tartott eseménye-
ken keresztiil mutattak be. Bar torténtek ki-
sérletek ett6l eltér6 megkozelitések érvé-
nyesitésére, ezek szama nem tal jelentds.
A Valuch Tibor altal megjelentetett Hétkoz-
napti élet Kadar Janos koraban cimi kotet,
pedig vonzd cime ellenére is leginkabb is-
meretterjeszté jellegi kiadvanyként érté-
kelhet6.? Toth Eszter Zs6fia munkaja — for-
rasai és megkozelitése tjszertiségén tal —
mindazonéltal kapcsol6dik ahhoz az Gj ma-
gyar tarsadalomtorténeti irdnyzathoz, amely
immar az 1945 utdni torténelem vizsga-
latakor is torekszik — az eddig dominéans, de
a nemzetkozi tarsadalomtudomanyi, illetve
ismeretelméleti valtozasokrdl tudomast nem
vevé — a kronologikus rendet kovet§ po-
litikatorténeti miiveket meghaladé torténeti
elemzésekre.?

Mar a kotet cime, majd a bevezetd feje-
zet is jelzi, hogy nem szokvanyos torténeti
munkéval van dolgunk. A cimvalasztas ta-
1416: egyrészt figyelemfelkelt6 a nagykozon-
ség felé, masrészt orientalja a szakma kép-
visel§it, mire is szamitsanak a tovabbiak-
ban. A mikrotorténeti megkozelités — Toth
Eszter Zso6fia értelmezésében — ugyanis azt
jelenti, hogy a szerz6 egy altala kivalasztott
tarsadalmi csoport torténetein keresztiil ki-
vanja atélhet6vé tenni az olvas6 szdmaéra a
Kadar-rendszer hétkoznapjait. Azonban ez

2 Valuch Tibor: Hétkoznapi élet Kadar Janos
koraban. Budapest, 2006.

3 A szocializmus korszakanak Gjszer(, a min-
dennapokat (is) bemutaté tarsadalomtorté-
neti megkozelitésére lasd példaul Horvath
Sandor: A kapu és a hatar: mindennapi Szta-
linvaros. Budapest, 2004.; Majtényi Gyorgy:
A tudomany lajtorjdja. ,Tarsadalmi mobili-
tas” és ,1yj értelmiség” Magyarorszagon a II.
vilaghabori utan. Budapest, 2005.
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a csoport, vagyis a Felszabadul4ds Brigad
nem személytelen egységként jelenik meg a
torténeti elbeszélésben, hanem kiilonalld
egyének tarsulasaként. A szerz6 kényesen
igyelt arra a kotet irdsakor, hogy nyilvan-
valova tegye, miszerint az egyes hétkoznapi
embereken van a hangsuly a hires embere-
ket, illetve személytelen csoportokat be-
mutaté mainstream torténetekkel szemben.

Bar valoban egy kisebb kozosség a vizs-
galodas targya, a mikrotorténet kifejezés
szerintem csak részben helytélls. Valéban
mikrotorténeti szempontokat alkalmaz,
amikor az egyes oral history forrasokat
elemzi, és megprobalja feltarni a racionalis
dontéseket hoz6 emberek inditékait, illetve
az egyéni lehetfségeket. Azonban a mik-
rotorténeti irdnyzat prominens képvisel6i
hangsilyozzadk az egyes (mikro és makro)
szintek kozotti 1éptékvaltasok és bizonyos
altalanos kovetkeztetések levonasanak
sziikségességét is, amire viszont Toth Eszter
Zsofia kevéssé torekszik konyvében.* Ez
nem is rohat6 fel a szerzének, hiszen meri-
tési mintaja talsagosan sziik ahhoz, hogy az
egész Kadar-rendszerre vagy akar a szocia-
lizmuskori munkéssagra nézve A&ltalanos
kijelentéseket tehessen. Egyes fejezetekben
azonban lathatunk kitekintést a Budapesti
Harisnyagyaron talra is, példaul a lakas-
szerzés problémainal, de a torténész inkabb
az életszituicié megértésére helyezi a hang-
silyt és nem a hdései életébdl lesziirhet6 al-
talanos tapasztalatokra. Munkéja a német
tarsadalomtorténet azon iranyzataval mutat
rokonsagot, amelyet az Alltagsgeschichte,
azaz a mindennapok torténetirasa néven

4 A makro- és a mikrotorténet kapcsolatarol, il-
letve a mikrotorténeti irdnyzatokrol 14sd tob-
bek kozott: Czoch Gabor: A tarsadalmi reé-
tegzGdés mikro- és makrotorténeti vizsga-
lata. Szazadvég, (1999) 15. sz. 17—38.; Szi-
jarté M. Istvan: A mikrotorténelem. In: Body
Zsombor — O. Kovacs Jozsef (szerk.): Be-
vezetés a tarsadalomtorténetbe. Budapest,
2006. 500—520.

ismerhetiink.> Erre utal a kotetben el6for-
dul6 béséges német tarsadalomtorténeti hi-
vatkozas is. A tizennégy oldalas bevezet§
fejezet fontos részét képezi az oral history
forrasok, az él¢szoban elmondott vissza-
emlékezések torténeti értékét elemzd sza-
kasz. Toth Eszter Zso6fia narrativ konstruk-
cidkként tekint az életttinterjukban elmon-
dott torténetekre, olyan elbeszélésekként
értelmezi azokat, amelyeket sziikséges el-
lendrizni, hiszen az emberi emlékezet meg-
bizhatosaga erdsen kétséges. Az ellen6rzés-
hez a szerzé Altal alkalmazott forraskritika
az egyes torténetek t6bbszori elismételteté-
sén, a méas brigadtagokkal valé elmesélteté-
sen, illetve az irasos forrasokkal vald Ossze-
vetésen alapult. Szimpatikus az a torténet-
ir6i modszer, amellyel a szerz6 nem az igaz-
sagot kivanja bemutatni (amire amtgy sem
lenne képes), hanem arra torekszik, hogy
olyan torténeteket rekonstrualjon, amelyek
segitenek megérteni a Kadar-korszak min-
dennapjait.

Mar a kotet szerkesztése jelzi, hogy az
ir6 megprobalt tdllépni a hagyomanyos, li-
nedris szerkesztésti torténetir6i kliséken.
Tehat nem a kronoldgia és nem az egyes
brigadtagok életrajzai, hanem az egyes em-
berekre hatd, kiillonb6z6 identitasképzd té-
nyez6k koré csoportosulnak az egyes feje-
zetek. Mivel ez kissé szokatlan — &m nagyon
oOtletes — eljarasnak tekinthet6 egy torténeti
munkanal, ezért nézziik meg részletesebben

5 Az Alltagsgeschichte néven emlegetett irany-
zatrol tobbek kozott 1asd: Fonagy Zoltan:
A mindennapok torténete. Antropoldgiai
perspektivdk a német tarsadalomtorténet-
ben. In: Orosz Istvan—Poloskei Ferenc
(szerk.): Nemzeti és tarsadalmi atalakulas
a XIX. szazadi Magyarorszagon. Budapest,
1996. 369—380.; Majtényi Gyorgy: ,Uraltak”
vagy ,onfejtiek”? Diktatiirak mindennapjai
a német tarsadalomtorténet-irasban. Korall,
2. évf. (2001) 5-6. sz. 242—252.; van Diil-
men, Richard: A torténeti antropolégia a né-
met tarsadalomtorténet-irasban. In: Vari
Andras (szerk.): A német tarsadalomtorténet
{j Gtjai. Budapest, 1990. 80—101.
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ezeket az egymashoz illeszkedd, de szorosan
nem kapcsol6dé tematikus mozaikokat.

Az els6 fejezet a vidéki munkasnék Bu-
dapestre vandorlasa koré szervezddik. T6th
Eszter Zso6fia a probléma fontossigét érzé-
keltetve hosszabb migraciokutatasi beve-
zet6vel indit, ezutan kovetkezik az egyes
élettorténetek elemzése. Bar a késébbi bri-
gad tagjai a vizsgélt alanyok, a szerzd kitér
a rokonok és a majdani hazastarsak, munka-
tarsak torténeteire is. A vidékrdl felkertiilt,
képzetlen lanyok sorsardl szamos sztereoti-
piat ismeriink, az ir6 meg is probalja kor-
bejarni ezeket a problémakat az interjik so-
ran. Végiil azzal a konklaziéval szembesiil-
het az olvas6, hogy a leginkabb a nehéz me-
z6gazdasagi munka eldl a f6varosba mene-
kiil6 lanyok a mihamarabbi elhelyezkedés,
majd a gyors hazasodas révén Kkeriilhették
el, hogy megalazé sorsban legyen résziik,
vagy vissza kelljen térniiik a sziil6falujukba.

Az otthonteremtés és az 0j szomszédsagi
kapcsolatok kialakitasa egyarant fontos té-
nyezd egy frissen a f6varosba felkeriilt 1lany
szamara. A szomszédsagi kapcsolatok iden-
titdsra hato ereje egyértelm egy teljesen 4j
kornyezetbe keriilt ember életében, és ezt
remekiil abrazolja Toth Eszter Zso6fia az in-
terjuk elemzésekor. A szerz$ az egyes élet-
tapasztalatok ismertetése mellett ebben a
fejezetben kitekint az altalanos felé, vagyis
kitér a szocializmuskori lakasszerzés prob-
lémaira, torvényi hatterére is. Erdekes és
valéban mikrotorténeti része a konyvnek,
amikor az interjualanyok a kozponti lakas-
elosztasi rendszer kijatszasarol mesélnek,
amelybe az 1956 utani lakasfoglalasok mel-
lett a partkapcsolatok érvényesitése, illetve
a szovetkezeti lakdsépités vallalasa egyarant
belefért (ez utdbbi természetesen legalis
volt). Valészintileg igaz a torténész kijelen-
tése, mikor azt irja, hogy a ,lakéselosztas le-
véltari dokumentumaiban alig talalhatéak
utalasok arra, hogy milyen szerepiik volt a
kiilonboz6 stratégidknak, ligyeskedéseknek
a lakasok megszerzésekor” (37. old.), azon-
ban nem tudni, ezt mire alapozza, ugyanis a
kotet forrasjegyzékében nem talalni a lakas-

elosztassal kapcsolatba hozhatd levéltari
forrascsoportot.

A gyar mint identitasképz6 tényezs vizs-
galata nagyon fontos része az Allami Dijat
elnyert brigad torténetének. A brigadtagok
a mai napig jo szivvel gondolnak arra, hogy
évtizedeken at a Budapesti Harisnyagyar-
ban dolgoztak. A gyarhoz valé érzelmi hoz-
zaallasukra illusztris példa a két hosszabban
regnald igazgatohoz vald viszonyulasuk.
Mig a kitilintetés idején az iizem élén alld
vezetOrdl pozitivan nyilatkoztak az interjik
soran, addig az 6t kovetd igazgatot, aki alatt
csGdbe ment a gyar, mar inkabb negativ jel-
z6kkel jellemezték. (77—79. old.) Az tizemi
kozosségek felelevenitésekor azonban érde-
kes megallapitast tesz a szerz6, amikor vila-
gossé teszi az olvas6 szaméra, hogy nem a
brigad volt a legfontosabb kozosség a bri-
gadtagok szamara, hanem az a mihely, ahol
dolgoztak. Ez akkor valik igazan érthet6vé,
amikor kifejti, hogy egy brigaddban nem csak
egy miihely dolgozoi vettek részt, hanem ez
egy kifejezetten munkaverseny céljara ki-
valogatott tarsasag volt. Amig a brigadban a
munka volt a legfontosabb Osszetartd erd,
addig a baratsagok inkabb az egyes mii-
helykollektivak tagjai kozott alakultak ki,
vagyis a gyari (mfhelyi) identitis erGsebb
volt a brigadénal.

Az Allami Dij meghatarozé élménye volt
az 1970-ben tizéves évfordulbjat iinnepld
Felszabadulas szocialista brigad tagjainak,
akik mindmaig biiszkék a kitiintetésre. Ezen
nem is csodalkozhatunk, hiszen ez a mun-
kasnd-kollektiva kapott elgszor Allami Di-
jat. A torténész ebben a fejezetben arra a
kérdésre keresi a valaszt, mit gondolnak
a csoport tagjai, vajon miért 6k kaptak ezt
a rangos elismerést. Az interjik soran eltérd
véleményekkel talalkozott a szerz8, de ab-
ban minden brigidtag egyetértett, hogy sze-
repe lehetett ebben a Kadar Janossal vald
személyes ismeretségnek. Kadarral az 1960-
as évek kozepén kezdett el levelezni a bri-
gadvezetd, aki meglep6dve tapasztalta, hogy
a part vezetGje valaszolt is a levelekre, majd
1967-ben a partszékhazba is meghivta a bri-
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gadot, illetve 1968-ban személyesen lato-
gatott el a Budapesti Harisnyagyarba. Ekkor
cuppant el az omindzus puszi is az elsé tit-
kar orcajan. Kadarrol tehat jo6 véleménnyel
vannak a visszaemlékezGk, bar csak 6vato-
san nyilatkoztak réla, mint azt a konyv ir6ja
el is mondja az oral history alkalmazhat6-
séga problémainak ismertetésekor (példaul:
14-18., 131. és 167—-168. old.).

A fogyasztés, a parttagsag, a vallas és a
nemi szerepek egyarant identitasképzd té-
nyez6ként szerepelnek, és adjak a kdtet to-
vabbi fejezeteit. Talan a parttagsag szere-
pére érdemes még részletesebben kitérni.
A Felszabadulds Brigad azért kapta meg a
szocialista jelz6t, mert tagjai — kett6 kivé-
telével — parttagok voltak. Azonban, hogy ki
miért 1épett be az MSZMP-be, az ma mar
nehezen rekonstrualhat6. Ezt érzékletesen
fejti ki a torténetird, amikor utal arra, mi-
szerint nem biztos, hogy teljesen felfejthet6
az igazsag ebben a kérdésben, hiszen nyil-
vanval6an masképp valaszoltak volna a bri-
gadtagok 1989 el6tt, mint a rendszervaltas
utan. A legtobben a brigadvezetd, illetve a
miihelyf6nok 4altal alkalmazott nyomésra
hivatkoztak, csak egy-egy ember véllalta,
hogy 6nként vagy a karrier, illetve az érdek-
érvényesités érdekében lépett be a partba.
Az oral history korlatai azonban itt valoban
kézzelfoghatova valtak. Amint azt a szerzd
ebben és a nemi szerepekr6l szolo fejezet-
ben is leirja, vannak olyan tabu témak,
amelyekr6l nagyon nehezen, illetve nem
szivesen beszéltek az interjualanyok. Igy a
parttagsag kérdése mellett magéanéletiik
rejtettebb vonasairél, példaul a szerelmi
kapcsolatokrdl, a szexudlis viselkedésrdl
sem igazan nyilatkoztak. Ezek a mas forras-
bol fel nem tarhaté témak jorészt tovabbra
is rejtve maradtak elGttiink.

Az eddig inkdbb méltaté konyvismerte-
tés mellett azonban sz6t kell ejteniink a ko-
tet hidnyossagair6l, aprobb hibairdl is,
amelyek azonban nem csokkentik a mi
erényeit. A kotet formailag megfelel a torté-
neti munkak kritériumainak, bar az olvas6
talan joggal érezheti egy 0sszefoglal fejezet

hidnyat. Ennek elmaradéisa valdsziniileg a
szerz6 tudatos dontése volt a felesleges al-
talanositasok elkeriilése végett, de azért ta-
lan nem kellett volna ennyire tartani bizo-
nyos konklazidk levonasatél. A névmutatd
hidnya nem okoz gondot, hiszen az interja-
adok és a legtobb szereplé csupan monog-
ramjaikkal szerepelnek a kotetben, amelyek
alapjan nem lehet 6ket azonositani. Az oral
history ezen alapelvét, vagyis az anonimi-
tast azonban a szerz§ kissé talzasba vitte,
illetve nem minden esetben alkalmazta
konzekvensen. Igy példaul a kétetben meg-
jelend szinészek nevét mindig teljes név-
alakban talaljuk, de a Harisnyagyar igazga-
toéinak és parttitkarainak nevét, nem be-
szélve a III. keriileti parttitkarérol, csak
monogramok jelzik. Pedig ezek az emberek
egyértelmiien kozszerepl6k voltak, neveik
kozlése nem esik adatvédelmi korlatozasok
ala.

Szintén kisebb problémaét jelent az, hogy
a bevezetd fejezetben nem szerepel a kézirat
lezardsanak datuma, csak egy kozvetett
utalast taldlunk 2003—2004-re. (165. old.)
Mivel a kotetet 2007-ben adtak ki, és a leg-
frissebb idézett szakirodalom is csak 2004-
bdl vald, a szlrosszivli itész valbszintileg
joggal kérheti szdmon a szerzén a legijabb
szakirodalomra torténd hivatkozasok hia-
nyat. Ezt pedig meg lehetett volna el6zni
egy kézirat-lezarasi id6pont megadasaval.

A kotetnek nincs lektora, ami nem valt a
ml hatranyava, azonban egy olvasoszer-
keszt6 hianya er6sen érzddik, leginkabb a
bibliografiai hivatkozasok egységesitésénél.
gy néhany esetben lemaradt a hivatkozis-
nal a kiadas évszama a szerz6 neve melldl,
példaul: Fejés (23. old.), Kovacs szerk. [sic!]
(45. old.), Kadar (80. old.), Berta (157. old.).
Az irodalomjegyzék nincs egyeztetve a hi-
vatkozasi listaval, ugyanis a konkrétan hi-
vatkozott cikkek szaménal joval tobb mi
szerepel a bibliografiAban. Maga az iroda-
lomjegyzék érdekes szerkezet(i, hiszen az
egyes szerz6k miivei nem a kiadas id6rend-
jében, hanem bettisorrendben kovetkeznek
egymas utan. Ez Gyani Gébor konyveinél
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ahhoz vezetett, hogy nincs megkiilonbo6z-
tetve Gyani két, 1992-ben keletkezett mun-
kaja, igy a rajuk val6 hivatkozas is bizony-
talan, bar azért nem feloldhatatlan (vo. 10.,
12., 38. és 193. old.). Egyéb kisebb hibak
még el6fordulnak a bibliografiai hivatkoza-
soknal (példaul: Dausien 1985. nem szere-
pel az irodalomjegyzékben, 21. old.), azon-
ban a kotet remélhet6leg miel6bbi masodik
kiadasaban ezeket a szerz6 és a kiadé mar
bizonyara javitja majd.

Tartalmilag nem sok kivetnival6t talalni
Téth Eszter Zso6fia miivében. Az identitas-
képzb tényezdk koziil talan hianyzik a csa-
14d és az iskola szerepének vizsgélata, bar
ezt részint kivédi a szerzd azzal, hogy a Bu-
dapestre koltozéstdl kezdve nézi hései éle-
tét. A brigadtagok életének bemutatésa so-
rdn a torténetird remekil eleveniti meg a
Kadar-korszak hétkéznapjainak hangulatat,
j6l formal torténetet az elbeszélék emlékei-
bsl.% J6l alkalmazza a forraskritikat az
életut-elbeszéléseknél, az egyes torténeteket

o

A Felszabadulas Brigad tagjaival készitett in-
terjukbol dokumentumfilm is késziilt 2004-
ben Brigad blues cimmel (rendezé: Martiné-
desz Laszl0).

nem fogadja énmagukban el, hanem szem-
besiti azokat més visszaemlékezésekkel, il-
letve amennyiben az lehetséges volt, irott
forrasokkal is. A torténetek eme elemz§, de
egyuttal szinte barati hangt interpretalasa
rokonszenves, am gyarl6 hésoket, racioné-
lis, de olykor mégis hibas dontéseket hozo
embereket mutat, olyanokat, akikben kony-
nyen magunkra ismerhetiink. A szerzé je-
lentGs érdeméiil tudhat6 be, hogy megnyil-
tak neki az interjualanyok, gy tlinik, koz-
tiik korrekt, szinte mér barati kapcsolat ala-
kult ki. A kotet olvasméanyos stilusa és gor-
diilékeny szerkezete konnyen atélhet6vé te-
szi a harisnyagyari dolgozok sajatos, 4m
mégis egyedi életét, és ugy vélem, ennél
tobb dicséret nem is sziikséges.

KoLTAI GABOR
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