LUKACS ANIKO

Atoltozések

A 19. szazadi magyar nemzeti divat emlékiratok és naplok tiikrében*

»Els6 cilinderem utan hat hénapra 1838-ban jott a nagy ar-
viz Budapesten és vidéken;

A maésodik cilinder vasarlas utan hat honapra 1848-ban kitort
a forradalom Magyar- és Erdélyorszdg minden teriiletén;

A harmadik cilinderem utan egy évre 1860-ban forrongas-
ban volt megint az egész orszag, és hogy nem lett belle forrada-
lom, az csupan Deak Ferenc higgadt eljarasanak koszonhet6;

Ezek utan mar szinte aggédva vettem meg a negyedik cilin-
dert 1890-ben késG Gsszel; de ez egyszer nem tortént mas orsza-
gos baj, csak az, hogy néhany év milva Lorant Zeno elvitte a
még egészen 1j cilinderemet és helyette otthagyta nekem az
6 kopott kalapjat. J6 nagy feje van neki is!

Ez az 6todik cilinder csak nekem hozott bajt, amennyiben
azodta érzem labaim zsibbadésat és elgyengiilését. Pedig ez a ka-
lap csak egyszer volt a fejemen, t.i. a zenedétél hazig.”

A 19. szazad ’20-as éveitdl kezdve Magyarorszagon a nemzet keriilt a gondolkodas és a koz-
beszéd kozéppontjaba. A vitdk nemcsak az orszaggytilésen és mas politikai forumokon, il-
letve a politikai lapokban és irodalomban zajlottak: a balokon, divatlapokban és 4ltaldban
a nyilvanossag szinterein a nemzeti problematika mindenki szdmara érthet6, érzékelhetd
formaban jelent meg: a nyelv és a tanc mellett az 61t6z€k lett a nemzetiesedés mértékének
mutatdja.

A (véarosi, illetve tri) nemzeti 6ltozetre vonatkozé diskurzus két nagyobb hullamban je-
lentkezett a 19. szazad soran: a ’30-as, ’40-es éveket kovetGen 1859—1860 tajatdl beszélhe-
tiink Gjra nemzeti divatrél — legalabbis a lapok beszamoldi alapjan. A magyar ruha felele-
venitése, illetve megtjitasa, a magyarosnak tartott 6ltozeti elemek felhasznéldsa, beemel é-
se az oltozkodésbe a politikai vitakhoz kapcsoldédva a nemzeti egységet, a magyar nemzet

! Ebben a tanulmanyban kizar6lag az 1820-as és 1860-as évek kozotti magyar nemzeti (61t6zkodési)
divatra vonatkozd olvasményaimat dolgozom fel, és megéllapitasaimat — eltekintve a sziikséges
magyarazatoktol — is ezekre tAmaszkodva teszem. A nemzeti divatot, illetve 6ltozetet elkiilonitem a
paraszti viselettdl, népviselettdl, amellyel itt csak annyiban foglalkozom, amennyiben egyes elemei
részévé valtak az uri viseletnek.

2 A szerz6 Megyeri Karoly (Megyer, 1828 — Budapest, 1912) zenetanir. MemoArjat 1904-ben irta.
Megyeri Karoly: Eletemb6l emlékek. A tizenkilencedik szdzad Budapestjérél mesél a zenede szé-
kész tandra s a rajzoskedvli szaGmvevlszéki tandcsnok. A bevezetSt irta, Megyeri Karoly vissza-
emlékezését szerkesztette, Than Laszl6 rajzait valogatta, rendezte és kommentalta Buza Péter.
[Budapest], 2007. 84. Az idézeteket egységesen a mai helyesiras szerint kozlom. A cilinder henger
alaku kalap, a korszakban kocsogkalapnak is nevezték.
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eredetiségét, fiiggetlenségét, életképességét volt hivatva kifejezni. Az 61t6zkodés szintjén
mindez azt jelentette: szembe kell fordulni a kiilf6ldrél szarmaz6 mintakkal, fel kell hagyni
azok maéasolasaval, meg kell tagadni magat a divatot, helyette azt kell felhasznalni, ami itt-
hon talalhat6, formakincsbdl és — a védegyleti korszakban — anyagbo6l egyarant. A divat ta-
gadasa 14j divatot hivott életre, amely azonban nem maradhatott érintetlen a vilagdivat ha-
tasatol sem, és a nemzeti 6ltozet éppen divatjelenség-volta miatt nem lett az egész, modern
értelemben vett nemzet tulajdona. Bar nehéz megmondani, mekkora volt hatésugara, any-
nyi bizonyosnak latszik, hogy csak azok a tarsadalmi csoportok hordtik, amelyek amugy is
igényelték és megengedhették maguknak a divat kovetését.?

A 19. szazadi magyar nemzeti (6lt6zkodési) divat kutatasa soran szembesiiltem azzal
a divattorténet-iras szempontjabol alapvet6nek tin problémaval, hogy a rendelkezésre allo
forrasok alapjan nem is olyan konnyi megmondani, egy adott idészakban mi volt a divat,
és kik is kovették azt, konkrétabban: beszélhetiink-e egyaltalan divatr6l a magyar nemzeti
oltozet idGszakos térnyerései kapcsan.

Egyszertibb dolgunk van, ha divaton az 6lt6zkodésrdl, a kiils6 megjelenésrél szolo, a 19.
szazadi Magyarorszagon egyébként igen élénk diskurzust értjiik: ez esetben a divatvilag ha-
rom f6észerepldje, az el6allitd, a propagald és a fogyasztd koziil csak a kozépsivel kell fog-
lalkoznunk. Ehhez az 1830-as évekt6l rendszeresen megjelend, a szdzad mésodik felére pe-
dig szinte feldolgozhatatlan mennyiséglivé duzzadd divatsajto és egyéb sajtotermékek egy-
massal és a tarsadalomnak a divatkovetés, vagyis — a korabeli divatsajté pejorativ kifejezé-
sével élve — ,utanzasi korsag” szempontjabol szoba johet§ csoportjainak viselkedésével,
szokasaival polemizalé cikkei, a nemzeti 6ltozet kérdését meglepGen gyakran érinté politi-
kai vitairodalom, valamint a korabeli divattorténeti témaja irdsok bdséges elemeznivald
szoveget biztositanak.

Bonyolultabb (valdjaban maradéktalanul el sem végezhetd) feladatra vallalkozunk, ha
feltételezziik, hogy a divat egy, a szovegeken til is 1étezd torténelmi realitas — a nemzeti di-
vat esetében valdsagos ruhadarabokban és azok viselési szokasaiban megtestesiil6 eszme —,
amelyet a divattal foglalkozo torténész a legkiilonfélébb nyomok, forrasok felkutatasaval és
egységes elbeszélésbe szerkesztésével képes rekonstrualni. Ekkor mar nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil a divat targyat képezd arucikkek el6allitoit és kozvetit6it, illetve fogyasztoit
sem. Az elGbbiek, vagyis a kézmiivesek, keresked6k tevékenységérdl levéltari (céhes és koz-
igazgatasi) forrasok, illetve a sajtéban megjelend hirdetések alapjan alkothatunk képet. De
mihez kezdjilink a fogyasztokkal, vagyis azokkal, akik megvasaroltak, szekrényiikbe tették,
felvették (,beléugrottak™), viselték, ,s egy szép ... dehogy szép! ... egy undok 6szi reggel >
letették a nemzeti viselet egyes darabjait?®

3 A 19. szazadi magyar nemzeti 6ltozetrdl 14sd példaul F. Dozsa Katalin: A rendi nemzettudat szim-
béluma: a diszmagyar. In: Hofer Tamas (szerk.): Magyarok Kelet és Nyugat kozt. Budapest, 1996.
155—166.; ub.: How the Hungarian national costume evolved. In: The imperial style: fashions of
the Habsburg era based on the exhibition Fashions of the Habsburg era: Austria-Hungary at the
Metropolitan Museum of Art December 1979 — August 1980 [ed. Polly Cone].; Floridn Méaria: Ma-
gyar parasztviseletek. Budapest, 2001.; Tompos Lilla: A diszmagyar. Budapest, 2005.; Lukacs
Aniko: Nemzeti divat a reformkori Pesten. Korall, 10. sz. (2002) 40-56.

Podmaniczky Frigyes idézi Eszterhazy Istvant. Podmaniczky Frigyes: Naplétéredékek 1824-1886.
Budapest, 1887. I-1IV. III. kotet 87. Mikszath Kalmén Eszterhazy Istvant az 1860-as évek nemzeti
divatmozgalménak kezdeményezGi kozott sorolja fol: Mikszath Kalman: Jokai Mor élete és kora
I-II. Budapest, 1907. 24.
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Szerencsére a potencialis fogyasztok egyuattal gyakran hivatasos vagy alkalmi irok is,
akik kiilonb6z§ miifaja szovegekben orokitik meg élményeiket, tapasztalataikat. A naplo-
kat, emlékiratokat a — kiilonGsen a 20. szazad masodik felében nem talsdgosan gazdag —
magyar divattorténet-iras leginkabb illusztracioként, a méas forrasokbol — elsGsorban a saj-
tobol, a képi abrazolasok, illetve a mtzeumokban 6rzott ruhadarabok segitségével — meg-
tudottak alatdmasztisara és szinesitésére hasznéalja. A személyes forrasokat a legszisztema-
tikusabban az egyes személyek 61t6zkodését kdzéppontba allité kutatasok aknaztak ki.”
A leggyakrabban hivatkozott, megkeriilhetetlen szerz6k Apor Péter, Kazinczy Ferenc és a 19.
szazadra szinte kizarélag Podmaniczky Frigyes — pedig a meglehetGsen bséges emlékirat-
irodalom szinte mindegyik darabja tartalmaz divat- és 6lt6zkodéstorténeti adatokat. Min-
denki oltozkodik valahogy, az 6ltozkodés hétkoznapi rutin, az egyén mindennapos gyakor-
lata, de egyben tudatos valasztas eredménye is. A divat hatosugara természetesen meglehe-
t6sen korlatozott, hiszen potencialisan azokra terjed ki, akiknek modjukban 4ll a divat ko-
vetése. Némileg korlatozottabb azok kore, akik meg is orokitik a divathoz, ruhadarabokhoz
valé viszonyukat, igy bArmennyi emlékezd szoveg keriilne is be a vizsgalt szovegek kozé,
a bel6liik kirajzol6d6 kép mégsem lenne sem egységesnek, sem reprezentativnak mondhaté.
A napldk, emlékiratok olvasasa lehetGséget ad a fogyaszt6i dontés mechanizmusainak vizs-
gélatara. Segitségiikkel olyan nézdpontbdl tekinthetiink a mindennapi élet, ezen beliil az
oltozkodés, a divat jelenségeire, amelyre mas forrastipusok nemigen adnak lehetéséget:
eszkozok, amelyek segitségével mikro-perspektivabol lehet vizsgélni a divatot — azt a nor-
mativ rendszert, amelyhez képest a megfelel§ anyagi eszk6zokkel rendelkez6 divatot kovetd
vagy az azt éppen elutasit6 egyén sajat 6ltozékének kivalasztasaval meghatarozza onmagét.

A 19. szazadban élt személyek emlékezs szovegeinek egymés mellé helyezésével, Gssze-
olvasasaval természetesen nem célom a szerz6k emlékezetének folilbiralasa, mas forra-
sokbdl megismerhet§ torténeti valosagokkal vald szembesitése, egy hitelesnek tekinthetd
valtozat kivalasztasa, esetleg a morzsak Gsszegydrasa vagy a tiikorcserepek Osszeragasztasa.
Néhany oldal erejéig eljatszom a gondolattal: mi lenne, ha a divattorténet kutatdjanak kiza-
rolag emlékiratok és naplok allndnak rendelkezésére; mit tudhatnank meg ebben az eset-
ben a 19. szdzadi magyarorszagi 6ltozkodéstorténet altalam ,nemzeti divatnak” nevezett je-
lenségérél, az anyagi kulttra e szeletének milyen nyomai idéz&dnek és talaltatnak meg6r-
zésre méltonak az emlékek rogzitése alkalmaval.

Divat és emlékezet

A vizsgalt szovegek kivalasztasaban nem vezérelt semmiféle szempont, igy annal varatla-
nabb, hogy a mintegy véletlenszerien kezembe vett emlékiratok és naplok szinte kivétel
nélkiil tesznek emlitést arrdl, hogy szerzgik és a koriilottiik é16 emberek milyen oltozetet vi-

5 Porzé6 [Agai Adolf]: Egyediil. Emlékezések Vajda Janosrél. In: Vajda Janos Osszes Miivei. IV. ko-
tet. Szépprozai Irasok. Budapest, 1972. 509—602., 600. Agai Adolf (Jankovic 1936 — Budapest
1916) humorista, lapszerkeszt§. Hivatkozott irdsa a Pesti Hirlapban jelent meg 1897-ben.

A 19. szézadi Pestre vonatkoz6 forrasok nem tesznek lehet6vé olyan kutatasokat, mint amilyet pél-
daul Daniel Roche a 18. szazadi parizsi vagy Valuch Tibor az 1945 utini magyarorszagi 61tozkodés
torténetére vonatkozolag végzett. Roche, Daniel: La culture des apparences. Essai sur U'Histoire
du vétement aux XVIle et XVIIIe siécles. Paris, 1989.; Valuch Tibor: A lédentdl a miniszoknyaig:
a XX. szdzad masodik felének magyarorszagi oltozkodéstorténete. Budapest, 2005.

Példaul Ratzky Rita: Petdfi 6ltozkodésérdl, izlésérdl. In: BeszEl6 targyak. A Petdfi csalad relikviai.
Szerk. Kalla Zsuzsa — Ratzky Rita. Budapest, 2006. 25-39.; F. Dézsa Katalin: Oltozkodés és divat.
In: Széchenyi és kora. Budapest, 1991. 239—266. [A kiallitast rend. Kérméoczi Katalin, Oze Sandor.]
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seltek altalaban, illetve még gyakrabban: egy adott idépillanatban, egy, az egyén szdméra
jelentés esemény alkalméaval.® Az, hogy a kiilsé megjelenésnek, az 6ltézkodésnek ennyire
fontos szerep jutott a mindennapokban, illetve az emlékezetben, minden bizonnyal annak
is koszonhet§ volt, hogy a szerz6k és az altaluk bemutatott kortarsak félig-meddig még
benne éltek egy olyan korban, amelyben a kiils6 megjelenés, a viselt 6ltoz€k segitett a vi-
lagban, a tarsadalmi hierarchidban val6 eligazodasban. Jokai ezt egyik onéletirasaban igy
fogalmazta meg: ,,Gyermekkorom emlékei visszahatolnak egész a napdleoni vildgharcok
korszakaig ... Még én ismertem annak a kornak a szerepldit; [...] azt az egész tarsadalmat,
melyben a ruhazatarol meg lehetett ismerni mindenkit: ez a nemes, ez a molnér, ez a ta-
kacs, ez a szekeres gazda, ez a magyar, ez a német. Costume volt divat helyett.”™ Az éltala-
nos, a tarsadalmi csoportok és nemzetek kozotti hatarokat elhalvanyit6 eurépai (varosi) di-
vat kialakulasanak és elterjedésének koraban az Gjra és Gjra el6vett nemzeti 6lt6zetnek is
volt ilyen, az eligazodast lehet6vé tevs szerepe, mivel a tarsadalmat két, egymastdl egy pil-
lantas alatt elkiilonithetd, a bonyolult tirsadalmi viszonyokat nagymértékben leegyszertisi-
6 taborra osztotta. A nemzeti 6ltozet gyakori és hangsilyos emlitése annak er6s szimboli-
kus kifejezberejét, viselésének politikai gesztus értékét, tagabban a nemzeti kérdésnek
a korszakban betoltott kozponti szerepét mutatja.

Az emlékez§ szovegek a miltnak az emberi emlékezetben meg6rzott és feldolgozott da-
rabjait az ir6 szdndéka szerint szerkesztik egységes elbeszéléssé. A személyes emlékek szo-
veggé forméalasdhoz a szerzéknek irodalmi és nyelvi konvencidk, eszkozok sora all rendel-
kezésére. Az Oltozékek emlitése, leirdsa sokszor dnmagéban is irodalmi, retorikai eszkoz.
Szolgalhatja az elmondottak hitelesitését: minél t6bb apro6 részletet idéz fel az emlékez6,
annal val6szeriibbnek tlinik az esemény, példaul egy id6kozben ismertté valt személyiség-
gel valo taldlkozas leirasa. Masok pedig egy-egy személy jellemzésére hasznaljak {6l a kiils6
megjelenésr6l megdrzott emlékeket. ™

Az altalaban vagy egy-egy eseményen viselt ruhazatb6l nem egyszer jellemvonasokra,
gondolkodasmodra, a nemzeti eszméhez valé viszonyulésra, politikai nézetekre kovetkez-
tetnek, vagy éppen a kiils§ és a belsé ellentmondasara hivjak fel a figyelmet (ugyanis nem
mindenki schwarzgelb, aki frakkot és cilindert hord). A puritan, fényt{izést elitél6 Kanya
Emilia emlékezetében nem sok nyomot hagyott sajat és ismerései megjelenése, vagy nem
tulajdonitott nagy jelentGséget az 6ltozkodésnek; annyi azonban kideriil, hogy szamara a
szokatlan, felt{ing, atlagostdl eliit6 megjelenés elegendd volt ahhoz, hogy negativ véleményt
formaljon valakirdl; példaul Pet&fi borzassaga, hanyag 6lt6zete miatt nem volt elragadtatva

8 Vachott Sdndorné péld4ul élénken emlékezik arra a — késébb becses emlékként 6rzott — vilagoskék
ruhéra, amelyet leend§ férjével val6 megismerkedése napjan viselt. Vachott Sindorné: Rajzok a
multbol 1-11. Budapest, 1887. 1. 108. Vachott Sandorné (Csap6 Maria) (Pest 1830 — Gyulakeszi
1896) irénd.

9 Jokai Moér: Onéletirasom. In: Jokai Mor 6nmagarél. Budapest, 1904. 1-97. 28. A maitél eltérs
szohasznélat miatt nehézséget jelenthet az idézet utols6 mondatanak értelmezése. A Jokai-szotar
szerint az ir6 a ,Costume” sz6t ,ruha, 61t6z€k” értelemben hasznélta. Azonban a szovegosszefiiggés
ink&bb mas jelentést sejtet: Jokai a ,,costume” sz6t hasznélhatta ,jelmez”, vagyis ,jelképezd 61to-
zet” értelmében, de érthetett alatta szokést is, amelyet az alland6an valtozo divattal allitott szem-
be.

Kanya Emilianak példaul elég annyit megemlitenie, hogy az éppen emlitett holgy fejkott viselt

— a korszak oltozkodéstorténetét, a fejkotGkért és partakért folytatott kiizdelmeket ismer6 olvasod

szeme el6tt maris egy kedves, régimo6di, hagyomanyokhoz hii és takarékos asszonysag képe jelenik

meg. Kanya Emilia (Pest 1830 — Fiume 1905) irénd, a Csaladi Kor cimii lap szerkesztGje. Vissza-
emlékezését — régi naploira timaszkodva — 1901 és 1905 kozott irta.
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a kolt6tdl, de ugyanigy ellenszenvet érzett a ttlzott gonddal és koltséggel 61t6zkoddk irant.™
Agai Adolf Vajda Janos gondolkodasanak pélfordulasat jeleniti meg a kolt oltozkodése
nemzeti, illetve européer szakaszanak szembeéllitasaval.”* Lauka Gusztav pedig Adorjan
Bodit™ jellemezve annak idegenszert kiilsejét emelte ki: ,Ha mar az arc se volt magyar, 6l-
t6zéke utan még vakmerd@bb lett volna egy 6smagyar csalad ivadékara kovetkeztetni” —
ugyanakkor szerinte ,,igaz és becsiiletes magyar lelkiilet” jellemezte.

Az emlékezetben kiilonosen konnyen ragad meg a szokatlan, a feltiing, az atlagostol el-
térd. Lauka Gusztav kiilonc vagy éppen atlagos ruhdzatuk, kiilsejiik talalo leirasaval jellem-
zi baratait, ismer@seit az 1830-as, '40-es évek fordul6jan. Az Erd6don titkaroskod6 To6th
Lérinc példaul kalapja altal vési be magat Lauka emlékezetébe: ,Magasteteji kalapja ba-
muland6 minaretként tiint fel az uradalmistak putriforméji sapkai mellett.” Bajza Jozsef
Lhyirott bajszaval, gondosan fésiilt szakallaval és hajaval [...] gondos, 6sszhangzo és izlés-
teljes oltozékével egyike volt a feltlin6bb jelenségeknek,” Nagy Ignéc ,annyi csinnal és ele-
ganciaval 6lt6zkodott, hogy barmikor és hol tortént megjelenésével azonnal fel kellett t{in-
nie.”"* Kuthy Lajos' exkluziv eleganciija pedig visszatéré motivuma az 1840-es éveket be-
mutaté memodaroknak.

,»Oh de azok a régi posztok!”°

A tavoli maltban, az ifjikorban viselt és latott 6ltozetek — ahogyan az az emlékekkel gyak-
ran megesik — sokszor pozitiv értékekkel telit6dnek. Az emlékezGk — fliggetleniil attol, hogy
mikor voltak gyermekek vagy fiatalok, és melyik évtizedben irtdk meg emlékiratukat — 6sz-
szehasonlitjak a régi jo szokasokat a jelenkori allapotokkal, a régiek egyszertisége, izlése, az
anyagok tartossaga keriil szembe a mostani luxussal, pazarlassal, izléstelenséggel: ,,Akkori-
ban ismeretlen volt az a rongy-luxus, mely ma mindentditt felttinéen divik” — vonja le a ta-
nulsagot 1840-es évekbeli, Bereg varmegyei élményeib6l Moricz Pal. A 40-es években a le-
anyok kevesebb ruhéval is beérték, egy ruha kiilonboz8, hazilag kivitelezett diszitésekkel
akar 5-6 balt is megjart.”” Részben maga készitette, illetve alakitgatta, diszitgette bali 61t6-
zeteit Slachta Etelka is, igaz, 6 ezt a mindennapos id6t rablo elfoglaltsagat nem erényként
abrazolta, hanem anyja fukarsaga folyoméany4anak tekintette.'® Vali Mari is kiemelte, hogy
ifjikoraban (az 1840-es években) egy flirdGi tartézkodasra nem tgy késziiltek, mint ma-
napsag, nem késziiltek G4j ruhék és kalapok.' Vachott Sandorné édesanyjat, egy ,régi ma-

Kanya Emilia: Réges-régi idokrol: egy 19. szazadi ironé emlékiratai. Budapest, 1998. 63., 160.

Porz6: Egyediil, 600.

Lauka Gusztav (Vitka, 1818 — Nagybecskerek, 1902) ir6, kolt§, humorista, levéltarnok. Visszaem-

1ékezése 1879-ben jelent meg elészor. Adorjan Boldizsar (1820—1867) koltd, torvényszéki ilnok.

4 Lauka Gusztav: A multrol a jelennek. Budapest, é. n. 50. Toth Lérine (Komérom, 1814 — Budapest,
1903.) ird, jogtudos. Bajza Jozsef (Sziicsi, 1804 — Pest, 1858) koltd, kritikus, szerkeszt6, publicista.
Nagy Ignac (Keszthely 1810 — Pest 1854) ir6, szerkesztd.

15 Kuthy Lajos (Ermihalyfalva, 1813 — Nagyvarad, 1864) regény- és dramair. B6vebben lasd Vél-
gyesi Orsolya: Egy siker kudarca. Kuthy Lajos palyafutdsa. Budapest, 2007.

16 Lauka: A multrél a jelennek, 7.

7 Moricz Pal: Emlékezziink régiekrél. Rajzok a nem rég mult id6krél. Budapest, 1891. 50. Moricz

Pal (Tarackoz 1826 — Berettydtjfalu 1903) politikus, foldbirtokos.

»..kacérkodni fogok vele.” Slachta Etelka soproni trileany napléja. [A naplot kozreadja Katona

Csaba.] Gyér, 2004—2007.

Véli Mari: Emlékeim Jokai Mérrél. Budapest, 1955. 36. Vali Mari (Komarom, 1840 — Papa, 1915)

Jokai unokahtga. Emlékiratat még Jokai életében kezdte irni.
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gyar haz” asszonyét kiilsé megjelenésének felidézésével is jellemzi: ,Oltozetén csak az egy-
szertiség volt feltling, bar ruhdinak kelméje s minden, mit viselt, a legfinomabb s értéke-
sebb volt.”°® Hasonl6an emlékszik gyermekkorara a szilagysagi P. Szathméary Karoly is:
sigénytelenség, egyszeriiség, egyformasag” jellemezte csaladjat, ,mely étkezésben és 6lto-
zetben egyarant nyilatkozott”. ,Es azért mindnyajan vidaman, boldogan éltiink, selyem ru-
ha nélkiil is.”*" Az arisztokrata Podmaniczky is fontosnak tartja megemliteni, hogy régeb-
ben egyszeri(ibben éltek az emberek — szerinte azonban az egyszer(iség és a fényiizés nem
zarjak ki egymast, hiszen a ruhak sokkal diszesebbek, finomabbak, dragabbak voltak a ma-
iaknal, igaz, egy-egy ruhadarabot 15—20 évig is hordtak.>*

Az emlékiratokban a mult felértékelése toposz, Lauka Gusztav szimara azonban igen
kellemetlen tapasztalat — bar emlékké valva a torténetnek inkabb humoros oldala dombo-
rodik ki —, amikor a multtal a jelenben kénytelen talalkozni. A t6bbi emlékiréhoz hasonlo-
an § is megemlékezett a régi oltozetek tartossdgarol, de mig az el6bb emlitettek tobbek ko-
zOtt emiatt is tekintettek nosztalgiaval a multra, a kiilsejére meglehet6s gondot fordité ifja
Lauka szdmara kinos emlék, hogy Pestrél Nagykarolyba, illetve Erd6dre hazatérve — pesti
pazarl6 életmodjaért elszenvedett biintetésiil — édesapja ,szabasukban a Napdleon dics6-
ségének idGszakaba kanyarod6 avult Oltonyeit kellett” viselnie, és hosszii id6n keresztiil
nem sikeriilt elkoptatnia azokat: ,Oh de azok a régi posztok! Hamarabb kihalt az egész csa-
14d, mint az ilyen poszt6 elkallott” — séhajtott fol a divatjamult viselet miatti szenvedéseire
emlékezve. Az aktualis divat szerint késziilt 6lt6zetek hidnyaban ugyanis a tarsasagi életben
sem tudott részt venni, legalabbis ezzel magyarazza, miért kényszeriilt arra, hogy rangon
aluliakkal vegye koriil magat: ,Ez a borzaszt6 frakk tarsadalmilag is befolyasolt. Hogy ne-
vetségessé ne legyek, keriilnom kellett az uradalmi tisztség korét, s odaig kellett leszallnom,
hol a kék spenclin vagy pére linnegen és guban kiviil minden 6lt6ny nevetséges. Talan én
voltam a vildgon els§ és utolso, ki mindennap fekete frakkban, fehér mellény s nyakkend 6-
ben, egészen saloniasan hatoltam a cseléd- és parasztszobak titkaiba.”*3 A mas szerzdk altal
vagyott mult kényszert felélesztése nevetségessé teszi Laukit — természetesen ezt a hatast
erdsiti az olvaséban az dbrazolas, az el6adas ironikus-parodisztikus jellege is.

Nemzeti szunnyadas, nemzeti ébredés™*

A reformkorban, illetve az 1850-es, 1860-as évek forduldjan a nemzeti 61t6z€k iigye a sajtd
és a politikai vitairodalom allandé téméja volt, igy azzal az el6feltevéssel fogtam az emlék-
iratok olvasasahoz, hogy a magyar nemzeti 6lt6zet e két 19. szazadi divathullaméarol hason-
16 kép bontakozik majd ki beldliik.

Az 1848 el6tti korszakrol beszamold, az orszag kiillonb6z6 vidékein é16 szerz6k irasai
alapjan azonban leginkabb a nyugati divatt oltozetek elterjedtségére lehet kovetkeztetni.
»Az uralg6 irany oltozetben, viseletben is bizonyos tekintetben németes volt. [...] A férfiak
télen fekete ruhaban, magastetejii kalappal s frakkban jelentek meg, nyaron fehér mellény-

2

<]

Vachott Sdndorné: Rajzok a multbdl, 1. 12.

P. Szathméary Karoly: Emlékirataim. Szilagy-Somlyo, 1884. (a boriton 1886. szerepel) 12., 14. P.
Szathmary Kéroly (Szildgysomlyd, 1831—Budapest, 1891) ird, tanar.

Podmaniczky: Naplétoredékek, 1. kotet, 57.

23 Lauka: A milltrél jelennek, 7. Spencli: mellényféle. Unneg: ing. Guba: gyapjt sz6ttes anyagbol ké-
sziilt kabatféle fels6ruha.

A ,nemzeti elszunnyadas” kifejezést E6tvos Karoly hasznalja Magyar ruha, magyar pap cim( ira-
séban. In: E6tvos Karoly munkai. VI. kotet. Emlékezések. Budapest, é. n. 32—-39., 33.
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ben, fehér nadragban és hasonl6képpen frakkban”>5 — irja példaul Moricz Pal. A szerzék
gyakran tgy irjak le a maguk vagy az Sket koriilvevé emberek viseletét, hogy nem is lehet
eldonteni, magyar vagy nyugati divat szerint késziilt 6ltozetekrdl van-e sz6 — annyi val6szi-
nt, hogy ha a megorokitett 6ltozet eltérne a megszokottdl, a feltlint konnyebben rogzits
emlékezet, a nem atlagost pedig érdekesnek, foljegyzésre méltébbnak itél§ emlékezd bizo-
nyara nem hagyta volna sz6 nélkiil.

Az emlékiratokat olvasva a reformkori 61t6zk6désrél nem alakul ki olyan egységes kép,
mint az 1850-es, '60-as évek forduldjat felidézd szovegek esetében. Kiilondsen érdekes,
hogy a korszak nemzeti 6lt6zéket propagélé vagy éppen ellenzg divatlapjainak szerkeszt6i
koziil Frankenburg Adolf és Petrichevich Horvath Lazar, akik évtizedeken keresztiil hetente
szamoltak be a pesti és kiilfoldi divatroél, sem szentelnek sok teret irasaikban az 6lt6zko-
désnek. Vahot azonban, aki a korszakban tobb radikalisan nemzeti divatlapot (illetve sajat
szohasznalataval: divatellenes lapot) szerkesztett, memoarjaban is szivesen emlékezik az
oltozkodés reformkori megmagyarositasaban betoltétt kozponti szerepérsl.2

Az emlékiratok, naplok szerz6i a szazad els6 felében magyar 6ltozetrsl leginkabb csak
balok vagy mas hivatalos és tarsadalmi események alkalmaval emlékeznek meg. A magya-
rosodést, a nemzeti szellem térhoditasat a legtobben a korszak, legf6képpen az 1840-es
évek egyik pozitiv valtozasaként értékelik, arrél azonban, hogy a nemzeti 6ltozet valoban
divat lett volna, hallgatnak. Sziics Sdmuel ugyan a magyar 6ltozet divatba jovetelérdl beszél
1842-ben egy miskolci bal kapcséan, de allitasdnak aldtaimasztasara minddssze négy magyar
dolményban latott holgy nevét sorolja fol, a férfiakrél pedig azt jegyzi fel, hogy ezen a far-
sangon még nem hordtidk a (magyaros) bali zekét. A kovetkez6 év farsangjan pedig mar
csalodasarol ir: a magyar Oltozetb6l mégsem lett divat.>” Valbjdban csak a Védegylettel
kapcsolatban szamolnak be valamiféle divatszer(i jelenségrél, maskiilonben inkabb csak
egyes emberek 6ltozkodésérdl irnak, vagy példaul mint Podmaniczky, az 6lt6zékek izléste-
lensége, de nem nemzetietlensége miatt illetik kritikaval a kor 4ltalanos, nyugati divatjat.®
A soproni tarsasdgban hazafiassagarol is ismert Slachta Etelka sem panaszkodik a soproni-
ak hazafiatlan 6ltozkodésérol, s6t sajat, sokszor felidézett ruhatarabdl sem emlit magyar
ruhadarabokat. Kivétel a kiilondsen gyakran emlegetett spencer, amelyet egyik — nem ma-
gyar — hodolbja, valoszintileg Etelka honlednyi érziiletét ravetitve, vagy egyszertien hize-
legni akarva, magyar szabastnak nevez.*®

Jokai A varazs-ing cim, a *40-es évek ir6inak, koltGinek emléket 4llit6 irasanak olva-
sasa mar abban is elbizonytalanit, lehet-e egyaltalan a reformkorban divatrol (akar nemze-
tirdl, akar masmilyenrdl) beszélni. Jokai ugyanis hatarozottan allitja, hogy bar a divatlapok
nem kozoltek kiilfoldi divatképeket, csak ,diszmagyar ruhakat, kacaganyos vitézeket”,
»,a mi idénkben minden ember gy 6ltozkodott, ahogy akart.” Jokai megallapitasat fiatal

25 Mobricz: Emlékezziink, régiekrdl, 50.

26 Frankenburg Adolf: Emlékiratok I-III. Pest, 1868.; Frankenburg Adolf (Németkeresztar, 1811 —
Eggenberg, 1884) ir6, az Eletképek szerkesztGje. A Petrichevich csalad napléi. Kozli bard
Petrichevich Horvath Emil. Budapest, 1941. Petrichevich Horvath Lazar (Kolozsvar, 1807 — Bécs,
1851) ird, Gjsagird, a Honderl szerkesztGje. Vahot Imre: Emlékiratai és Petdfi Sandor emlékezete
I-II. Budapest, 1880. Vahot Imre (Gyongyos, 1820 — Budatjlak, 1879) ir6, szinmiiird, tobbek ko-
z6tt a reformkori Pesti Divatlap és az '50-es évekt6l megjelend Napkelet szerkesztGje.

27 Szlics Samuel: Naploi (1835-1864). Miskolc, 2003. 118., 141. Sz{ics Sdmuel (Miskolc, 1819 — Mis-
kolc, 1889) ligyvéd.

28 Podmaniczky: Naplétéredékek, 1. kotet 183—185.

29 ... kacérkodni fogok vele.” Slachta Etelka soproni trilany napléja. Harmadik kétet. Gy6r, 2006.
73.
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pesti irétarsainak jellemzésével tamasztja al4, az igy elénk taruld meglehet6sen szines kép-
be Vahot ,sajat divatképei” utan késziilt atillaja, Lisznyay Kalman darutollas turi siivege,
Podmaniczky angol és magyar divatot egyesit6 eleganciaja épptgy belefér, mint Siikei Ka-
roly piros feze vagy Irinyi Jozsef elegans frakkja és Palffy Albert monoklija (bar ez utébbi
kettd civilizaciot és europaisagot kifejezé kinézete Jokai emlékei szerint azért kilogott
a kiilsejiikkel inkdbb magyarsagukat és keletiességiiket hangstlyozni kivané barataik ko-
ziil).3° Vadnay Karoly pedig Lisznyai Kalmant jellemzi gy, mint aki mindig olyan ruhat
hizott, amilyenhez éppen kedve volt: ,,... néha tet6t6l-talpig finom barsonyban, néha sze-
szélyesen kigondolt és kisallangozott paléc dolmanyban. Fején egy nap fényes francia cilin-
der, masnap arvalanyhajas vagy viragbokrétés porge kalap.”*

A szerz6k a reformkori nemzeti divatnal joval nagyobb aranyban emlékeznek meg az
50-es, 60-as évek fordul6jan kibontakozd nemzeti divatmozgalomrol. Szinte mindegyikiik
szentel néhany sort a magyaros oltozet elterjedésének, még azok is, akik maskiilonben nem
vagy csak néhany széban emlékeznek meg az 6ltozkodésrél, illetve a divatrol.

A kibontakozé nemzeti ruhamozgalom kapcsan a szerz6ket két taborra lehet osztani
aszerint, hogy milyen szerepet tulajdonitanak maguknak a mozgalom kibontakozaséban.
Vannak, akik sajat magukat — orszagos vagy helyi szinten — a mozgalom kezdeményez&i-
ként abrazoljak, masok csak arrél emlékeznek meg, hogy a nemzeti viselet fel6ltésével 6n-
ként vagy valamilyen kényszer hatasara csatlakoztak hozza. Az emlékiratok alapjan agy ti-
nik, hogy ez alkalommal val6ban altalanossa valt a nemzeti viselet. Moricz Pal példaul igy
emlékezett: ,A nemzeti viselet altalanossé lett. Mindenki folhtzta a sziik nadragot, a ma-
gyar sarkantyus csizmat, pitykés dolmanyt, és folcsapta a tollas kalapot.” ,A magyar nSk
folvették a partat, a csipke-kot6t és a barsony-fiizét; a leAnyok nemzeti szini szalagokat
fliztek a hajukba. A tarsadalom minden rétegében feltlint a magyar szellem, mely magaval
ragadta a szintén elnyomott nemzetiségeket is.”3*> Szemere Bertalan 1859-ben nem is tar-
tozkodott Magyarorszagon, naplojat emigracidoban vezette, a magyar divat hire azonban
hozz4 is eljutott: ,... a nemzeti viselet Gjra nemcsak divatba jott, s6t teljesen elnyomta
a németet: attila, sz{ik nadrag, kucsma, parta még a balokban is, — s6t egy Gj ruhat talaltak,
mit budanak neveztek.”33

Az emlékezések elsGsorban a nemzeti (6lt6zeti) mozgalmat (is) kivaltd6 okok megneve-
zésében, illetve abban térnek el, hogy az emlékezdk hogyan abrazoljak sajat szerepiiket és
részvételiiket. Pauler Tivadar napldja és Vadnay Kéaroly emlékirata szerint a fordulatot az
1857. évi jogaszbal jelentette, ahol az ifjaisig nagy része attildban, a leAnyok pedig ,,magyar
kontosben” jelentek meg. Pauler naplobejegyzéseibdl kideriil, hogy mekkora jelentGséget
tulajdonitott e valtozasnak, arrdl azonban nem szamolt be, hogy 6 maga csatlakozott-e a fi-
atalsag kezdeményezéséhez.3* Podmaniczky ugyanerrdl a balrol azt irta: a varakozasok, mi-
szerint a meghivottak magyar diszruhaban fognak megjelenni, nem valtak ugyan valora,
»de azdta a delej mar megvolt a levegGben s egyre izgett-mozgott”.3> Mikszath pedig tgy

30 Jokai Mor: A varazs-ing. In: Jokai Mor: Az én életem regénye. Budapest, 1912. 199—204.; 199—
200.
Vadnay Karoly: Elnémult id6k, Emlékezések. Budapest, 1886. 173. Vadnay Karoly (Miskolc, 1832—

;;;;;;;

4

3

32 Moricz: Emlékezziink régiekrél, 203.

33 Szemere Bertalan: Naplo (1849—1861). Miskolc, 2005. 1859. dec.

34 Pauler Tivadar: Napi jegyzetek. 1857. januér 28., januar 31. Pauler Tivadar (Buda, 1816—Budapest,
1886) jogész, jogbolesész. OSZK Quart. Hung. 2611/1—2.; Vadnay: Elnémult id6k, 114.

35 Podmaniczky: Naplotoredékek, I11. 74.
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tudja, hogy a jogaszbalon mar nemcsak az ifjisadg, hanem az idGsebbek is ,jobbadan ma-
gyarban jelentek meg”.3% Masok az egész orszagra kiterjedé nemzeti mozgalom kezdetét
a protestans patens elleni tiltakozé mozgalomhoz (Moéricz Pal), a Kazinczy iinnepségekhez
(Szlics Samuel) vagy Solferinohoz (Viola, E6tvos Karoly3?) kototték; Krasznay Péter a di-
vatmozgalom kezdetét az oktoberi diploméaval hozta Osszefiiggésbe, szerinte a magyar ru-
héba 0ltozés tiintetés volt a csaszari leirat ellen. Vary Gellért is igy emlékezik, hogy az ok-
toberi diploma utan ,,az egész orszag férfijai és asszonyai magyar ruhaba btijtak”.3® Podma-
niczky viszont ennél korabbra teszi az atolt6zés id6pontjat: ,,1859. augusztus havaban o6lt6t-
tiik fel a magyar nemzeti viseletet, — amint grof Eszterhdzy Istvdn monda: ugrottunk belé
a magyar nadragba és csizmaba.”3?

A szerz6k a mozgalom kezdeteit tobb emlékiratban is 6sszeeskiivés-szerti, mitoszi moz-
zanatként jelenitik meg, igyekeznek meghatdrozni azokat a személyeket, akik egyszer csak
arra az elhatirozasra jutottak, hogy csakis magyar 6ltozetben fognak jarni. Eltérnek azon-
ban az &sforras megjelolésében. Az emlékezs szovegek szerzGi abban megegyeznek, hogy a
magyar ruhamozgalom Pestrd] indult, és valamennyien 6riznek valamiféle emléket a moz-
galom kezdetérdl, de a legendak kodébe vesz kezdetek megsokszorozodva allnak el6ttiink.
Ebben az emlékezet miikodésének torvényszertiségei mellett az ir6i szandékok kiillénbo6z6-
sége is szerepet jatszhat: ahany emlékirat, annyi valtozat — annyi azonban bizonyos, hogy a
szerzOk szivesen helyezték magukat vagy a szdmukra valamilyen szempontbdl fontos sze-
mélyeket az események kozéppontjaba.

Vali Mari emlékirata szerint a magyar ruhamozgalmat Jokai inditotta 1859-ben: ,,...mi-
dén egy napon karneolgombos atillat s panydkara vetett, egyszer(i zsinéros posztémentét
oltve, sétalni vezette eziistcsatos pruszlikot, kicsi barsonymentét s aranycsipkés magyar f6-
kotot visel6 déleeg, szép feleségét, par nap mulva mintegy varazsiitésre hemzsegtek a pesti
utcak fest6i magyar Oltozeteket visel§ alakoktdl... Mintha mindenki Osszebeszélt volna,
hogy vessiink immar véget a gyaszolas sotét idejének! [...] Milyen isteni latvany volt ez az
atvaltozas! Az 4j életre ébredé magyar nemzet els6 megmozdulasa!™°® Jokai A Nemzeti
Szinhdz multjabol ciml konyvében sajat kezdeményezd szerepére nem, csak a mozgalom-
ban val6 részvételére utal, amikor egyes szam els6 személyben kialt f6l: ,Jaj de szépek vol-
tunk benne!” — vagyis az ,egyszerre csak felvett” ,6si ruhdzatban”.#' Egy masik emlékezd
szovegében viszont mar sajat magat helyezi az események kozéppontjdba, amikor arrél
szamol be, hogy a nemzeti 6ltozet viselését maga kezdeményezte 1860-ban, Ustokds cimii
lapjaban.#* Ezt megerdsiti Jokai életrajziréja, Mikszath, aki szerint Jékai az Ustokosben
kozolt versekkel, prozai irasokkal élen jart a nemzeti viselet folélesztésében. Vali Mari fen-
tebb idézett torténete azonban Mikszathnil némileg mashogy hangzik: magat a divatot
csak kés6bb kezdte kovetni, amikor a fiatal féurak (Keglevich Béla, Eszterhazy Istvan, a ba-
r6 Balassa-fitk) ,az utcéra is kivitték”, vagyis az tinnepélyes alkalmakon ttl, a hétkoznap-

36 Mikszath: Jékai Mor élete és kora, I1. 24.

37 Eotvos Karoly (Mezbszentgyorgy 1842 — Budapest 1916) ir6, Gjsagiro, iigyvéd, politikus.

38 Vary Gellért: A Bach-korszak Csongradon. In: A f6ld megd@sziilt. Emlékiratok, naplok az abszolu-
tizmus (Bach) korabdl. I-II. [a kot. anyagat felkutatta, val., szerk., az el3szot, a bevezetGket és a
jegyzeteket irta Toth Gyula]. S.a.r. Toth Gyula. Budapest, 1985. 1. 27. Vary Gellért (Csongrad, 1843
— Nyitra, 1929) piarista tanar.

39 Podmaniczky: Naplétoredékek, I11. 87.

40 Vali Mari: Emlékeim Jékai Mérrol, 218.

4 Jokai Mor: A Nemzeti Szinhdz multjabol. Budapest, [1914]. 57.

4 Jbkai Mér: Onéletirdasom. In: Jékai Mér 6nmagarol. Budapest, 1904. 1-97., 25.
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okon is hordani kezdték magyar oltozetiiket. Ekkor ,Jokai is attilat és sziik nadragot ha-
zott, JOkainé pedig a Melinda pruszlikjaban jelent meg a Vaci utcan”.#3 Vali Mari egyébként
unokabéatyja mellett sajat maga szamara is biztositott egy szerény helyet a nemzeti divat
torténetének lapjain. Emlékezésében arrdl szamol be, hogy Jokai kérésére képeket masolt
az Eszterhazy csalad torténetét targyalo régi konyvbdl, hogy szabdja ,az egészen eredeti,
régi mintak utan készithesse megrendelSinek a magyar 6ltozeteket”.44

Jokai csak mellékszerepld Luczian, vagyis Zoldi Marton, szinész és szinigazgat6 — valo-
szintileg szinhazi legendakon, masok emlékein alapuld — anekdot4va formalt valtozataban.
Zoldi szerint a nemzeti divat 4jboli felélesztéséért a nemzeti szinhaz négy szinészét illeti az
érdem, akik 1859 oktober kozepén hataroztik el, hogy ezentl magyar polgari 6lt6zékben
fognak jarni. Minél egyszer(ibb ruhadarabokat valasztanak, hogy a polgarokat se riasszak
el: ,.... a nemes egyszertiséggel koncipialt attila elegansan illeszkedett férfias termetiikhoz,
a nyakkend§ aranyrojtjan kiviil alig volt valami rajtuk, mit sallangnak lehetne nevezni.”
A nemzeti 0ltozet elterjesztése innent6l kezdve kdnnyen ment, minddssze korbe kellett jar-
niuk a varosban, és az emberek kovették Gket — ,a négy magyar szinészben csaknem egy-
egy apostolt lattak az udvaron”.*

Viola korrajzdban a nemzeti ruhamozgalom 1859 nyaran tolnai foldesurak fogadalma-
val indult, amelyet a balatoni éjszakaban tettek. (Az Gtlet sziilGatyja Viola szerint Déry La-
jos volt.) Természetesen Ok is arra eskiidtek, hogy ezentul csak magyar 6ltonyt viselnek. Ezt
kovette a nemzeti szinhaz szinészeinek hasonl6 tartalmi eskiije. A mozgalom azonban csak
akkor valt tomegessé, a magyar ruha viselete akkor valt ,nemzeti kotelességgé”, amikor a
pesti ifjisidg — amelyhez a szerzd is minden bizonnyal tartozott — 1859 oktoberében magara
oltotte a magyar ruhét: ,Altalanos és egyediil salonképes divatta csakis az ifjaisagnak iigyes
fellépése tette.” Az elsé latvanyos demonstraciéra 1859 novemberében Kkeriilt sor, amikor
harminckét ifja jogasz egyforma fekete diszmagyarban jelent meg a nemzeti szinhéaz erké-
lyén, amelyet Vezerle Zsigmond bérelt ki szamukra.4®

Krasznay Péter és tarsasiga a pesti hirek (,a Pesten tanyazo6 el6kel§ fiatalsig magyar
ruhaba 06ltozott és folytonosan abba kezdett jarni”) hallatdra 1860 novemberében dontott a
részvétel mellett: ,.... egy novemberi estére Nyiry Ferenc s6goromnél atrandultunk, a hol is
szdba jott a magyar ruha viselete és még ott azonnal elhataroztuk, hogy masnap reggel be-
megylink Nyiregyhazara és mar akkor ott lakott Gabor testvéremnél talalkozunk és azt is ra
beszélvén, [...] egy-egy Oltozet magyar ruhat varratunk, és attél kezdve sohasem oltiink
magunkra mast, mint Magyar ruhat.”#”

Hogyan magyarazzak az emlékez6k a nemzeti divatmozgalom elsopr6 sikerét? Viola
szerint a demonstraci6 eszkoze azért lett éppen a nemzeti viselet, mert — szabad sajto és
egyhazak hianydban — nem volt mas moéd ,bizonyitani, hogy mi magyarok vagyunk, és azok
is akarunk maradni”. Gyermekeket kiilonosen szivesen oltoztettek népi ruhadarabokba, ezt

4

)

Mikszath: Jokai Mor élete és kora, 24.

44 Vali Mari: Emlékeim Jokai M6rrél, 219.

45 Luczian [Z6ldi Marton]: A magyar divat idejébdl. Magyar Salon, 1896. VII. flizet 3—24. Lucziin
a szinészek magyar ruhas fényképeit is kozli. Zoldi Marton (Békéscsaba, 1854 — Budapest, 1919)
szinész, Gjsagiro.

46 Viola [Vezerle Gyula]: Visszaemlékezések. Korrajz az 1860—61-iki id6szakrél. Vac, 1878. 6., 25—

27. Az azonositashoz: Gulyés Pal: ir6i dlnévlexikon. Budapest, 1956.

~Naplbjegyzetei Krasznay Péter kemecsei lakosnak ...” S. a. r. Forrai Ibolya — Arva Judit. A beveze-

tét irta és a névmutatoét 6sszeall. Benda Gyula. Budapest, 1998. 181. Krasznay Péter (Okorit6, 1830

— 1916) birtokos, szolgabiré.
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ugyanis nemigen lehetett megtiltani. Basbach Péter példaul egy holgyrél és fiarél szamol
be, akik 1860 koriil gyakran sétaltak a Vaci utcaban, a kisfit gatyaban, sarkantyus csizméa-
ban, szlirben, arvalanyhajas porge kalapban. ,Mindenki tudta, a rend6rség is tudta, latta,
hogy ez kihivo tiintetés; de mit tegyen? Nem tudott hozzaférni. Hat ut6végre nem szabhatja
el6 egy anyanak, hogy mily 6lt6zetben jarassa kis fiat! Nem szabhatja el§ a polgaroknak a
ruhat, melyben egyediil legyen szabad az utcan megjelenni! ™ Vagyis a nemzeti 6ltozet vi-
szonylag szabad, nehezen szabélyozhatd, mindenki szaméara konnyen érthetd, kozosséget
formal6 kommunikéacios eszkoz szerepét toltotte be.

Arrdl, hogy a ’60-as évek ruhamozgalma divatjelenség volt-e vagy sem, mar meg-
oszlanak a vélemények. Viola a nemzeti 6ltozet altalanos viselését nem divatnak, hanem az
onkifejezés és az ellenéllas eszkozének tekinti, igy az eurdpai 6ltozethez vald visszatérést
sem veszteségként abrazolja: a magyar ruha viselésére, erre a latvanyos kiilséségre csak
addig volt sziikség, amig a nemzetiség veszélyben volt. Az egyes ruhadarabok leirasanal vi-
szont maga is elismeri, hogy azok diszitése, szabasa és 4ra is a divat hatasara formalédott:
»a divat ezt is méregdragava tette” — irja a Buda vezérr6l elnevezett téli felolt6rél.4° A szer-
z6k t6bbsége azonban veszteségként élte meg az 6ltozkodés nemzeties korszakanak elmul-
tat. Vary Gellért a ’60-as évekbeli nemzeti felbuzdulds elmulasa folott kesereg: ,De mint
minden tiintetés, gy a magyar ruhézati tiintetés is csak szalmat{iz volt, mely hamar ki-
aludt” — és mindezt a divat hatalmanak tulajdonitja.5° Hasonl6an vélekedett EGtvos Karoly
is: ,Divatos! Gonosz sz6 ez. Ez 6lte meg a magyar ruhat. Ez és a fénytizés és a mi j6 fajunk-
nak oly sokszor emlegetett szalmalangja. Akkor azt hittiik: 6rokké tart a magyar ruha és azt
soha tobbé le nem tessziik.”>* Jokai frappans megfogalmazasa szerint a mozgalom ,divat-
nak hosszi volt; nemzeti lelkesedésnek rovid!”5?

Uri vagy népi?

A nemzeti 0ltoz€ék két lehetséges forrasa, a paraszti viselet beemelése, valamint a régmult
korok 6lt6zkodésének felelevenitése koziil a reformkorban ez utébbihoz nyultak. Bar elis-
merték a paraszti 6lt6z€Ek Gsi, hagyomanyt 6rz6 jellegét, szépségét, és a népviseletek leirasa
mar a szazad els6 felében megkezd3dott, fel sem meriilt a gondolat, hogy példaul arisztok-
ratak budjjanak népviseletbe — leszdmitva a jelmezbalokat és a korteskedés idGszakait, ké-
s6bb a vidéki nyaraldsokat. Igaz, a paraszti viselet taji tagoltsdga nem is segitette volna el§
a nemzeti egység megvaldosulasat az 6lt6zkodésben. A 19. szazadban felelevenitett nemzeti
Oltozék alapjaul igy a 16—17. szazadi féari 6lt6zék szolgélt, amely mentes volt a f6ként a 18.
szazadban rarakodott kiilfoldi hatasoktol. A paraszti viselet elemei — a népi miiveltségnek a
nemzeti kultiraba val6 beillesztésének részeként — a szdzad folyaméan fokozatosan keriiltek

48 Dr. Basbach Péter: Egy viharos emberdélté. Korrajz I-I1. Budapest, 1899. Basbach Péter (Gyonk
1827-1905) jogtudds, orsziggylilési képvisels. A szabadsigharcban mint honvédszazados vett
részt, majd iigyvédként Budapesten telepedett le.

49 Viola: Visszaemlékezések, 25., 28—29.

5° Vary: A Bach-korszak Csongradon, 28.

5t Eotvos Karoly: Magyar ruha, magyar pap. In: E6tvos Karoly munkai. VI. kotet. Emlékezések Bu-
dapest, €. n. 32—39. (Az iras 1880-ban keletkezett.)

52 Jokai Mor: Budapesti élet. In: Az Osztrak—Magyar Monarchia irasban és képben. IX. kotet. Buda-
pest, 1893. 121.
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be az uri, varosi 6ltozkodésbe, de a népmiivészet csak az 1880-as években jott igazabol di-
vatba.>?

Mig a lapok a nemzeti 6lt6zet divatjat leginkabb a torténelmi, Gri magyar viselet feltjitasa-
ként értékelték, az emlékirok, amennyiben irnak a nemzeti 6ltozet eredetérél, inkabb a
~Néptol” szarmaztatjak azt. Az Uritol a népiig vezetd Gt az emlékiratokban is nyomon ko-
vethet6. A reformkori szerzék csak ritkan, kiilonleges alkalmak (f6leg korteskedés) alkal-
mabol szamoltak be népi ruhadarabok viselésérdl. Kivételt képez a védegyleti évek kékfes-
tGje, amelynek a divatti valasat — elsGsorban a balozok korében — Splény szerint ,vegyes
védegyleti és democratiai lendiilet okozta”.5*

Podmaniczky megemlékezik az 1840-es években varratott sziirérél, amelyhez hasonlo6t
— A&llitasa szerint — akkoriban sokan hordtak, valamint az 1847-ben ,a bekévetkezendd
események elGérzetében” vasérolt cifraszlirr6l® is, amelyet (és a frissen beszerzett t6bbi
népies ruhadarabot) az 1848. évi korteskedésrél sz0lo6 beszdmoldjaban mar maga is jel-
meznek®® érez: ,pitykés dolményt és mellényt, rajthuslit, darutollas kalapot [...] szereztem
be, nemrég vasarolt szlirom egészitvén ki azon jelmezt, amelyt6l azontilra vagy harom hé-
tig megvalnom nem lehetett tobbé.” Podmaniczky jelmeze elérte céljat, a korteseket fogadd
pestiek oOriiltek a fiatal arisztokrata betyaros, gesztus értékidl oltozetének: ,Der liberale
baron ist ganz a la Milfay (Sobri utan a leghirhedtebb rabl6) costumirt, bravo, der Kossuth
soll leben!” 57

Az ’50-es, '60-as évek fordul6jan indulé divatmozgalomra emlékez6k azonban mar
szinte kiz4rdlag népi eredetli ruhadarabokat sorolnak fel. Vary Gellért szerint 1860 utén az
is a tiintetés része volt, hogy az uri osztalybeliek is ,a magyar nép ruhajat vették maguk-
ra”.58 Jokai pedig gy véli, az 1860-as évek ,politikai nyilatkozatul vehet8” magyar divatja a
kiilonboz6 vidékek népviseleteibll atvett részletek Osszessége volt. Leirasdban a nem is

s

olyan rég még nemzeti h6sok emlékét felidéz6 (s6t, részben roluk elnevezett) oltozetek

53 A szakirodalom inkéabb csak e folyamat végpontjara koncentral, maganak a valtozésnak, tigabban
a nemzetfogalom atalakulasinak a vizsgilata még varat magara. BGvebben lasd F. Dozsa Katalin:
A kékfest6 az ,uri divatban.” In: ,Isten aldja a tisztes ipart”. Tanulmanyok Domonkos Ott6 tiszte-
letére. Sopron, 1998. 173-181.; Fejés Zoltan: Népmiivészeti divat a milt szazad végén és a sza-
zadel6n. In: Népi kultara és nemzettudat. Szerk. Hofer Tamas. Budapest, 1991. 143-158.; Halasy
Marta: Népuiseletek uri és polgari haszndlatban. Ethnographia, 100. (1989) 1—4. sz. 303—312.;
Kresz Méria: A magyar népmiivészet felfedezése. Ethnographia, LXXIX. (1968) 1. sz. 1-36.
Splény Béla: Emlékiratai. I-11. Budapest, 1984. 1. 535. Splény Béla (Pest, 1819 — 1899) birtokos,
banyamérnok, pénziigyminisztériumi tanécsos.
A ratéttel, himzéssel diszitett sz{ir 19. szazadban kialakult elnevezése. A cifrasziir viselését annak
dragasidga miatt a 19. szdzad soran egyes megyék és telepiilések korlatoztak. Az 1850-es évekt6l
nemzeti szimbo6lum jellege miatt tiltottak. Vo.: Florian Maria: Magyar parasztviseletek, 161-165.
A jelmez sz6t a korabeli nyelvben a mainal tagabb értelemben hasznéltik, egy korszakot, nemzeti-
séget, hivatalt, méltosagot jellemz6 6ltozéket értettek rajta. A TESZ szerint a sz6 jelentése: jelképe-
208, jelol6 mez. VO. Ballagi Mor: A magyar nyelv teljes szétara. Pest, 1873. Lasd példaul Romer
Floris akadémiai székfoglal6janak cimét: A magyar jelmez. (Megjelent Kerny Terézia: Viselettor-
téneti adalékok a bantornyai freskok koriil kialakult vitdhoz. In: Johannes Aquila und die
Wandmalerei des 14 Jahrhunderts. Tagungsbeitrige und Dokumente aus den Sammlungen des
Landesdenkmalamts/Budapest (Red. Marosi, Erng) Budapest, 1989. 127—145. tanulménya fiigge-
1ékeként.)
57 Podmaniczky: Naplotoredékek, 1. 324., I1. 188. A német mondat forditasa: ,A liberalis baro egé-
szen Milfay modjara 61t6zott, bravo, éljen Kossuth!”
58 Vary: A Bach-korszak Csongradon, 27.
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egyesiilnek a paraszti ruhadarabokkal ,népviselet” cimszo alatt. 1860-tdl fogva ,néhany
évig lehetett latni minden utcin, minden szalonban a népviseleteknek minden vidékrdl el-
tanult Gsszes sajatossagait: a fodros, rezgbs f6kotéket, a gyongyos partakat, a csipkés koté-
nyeket, dudoros ingvallakat, flizott vallderekakat a holgyeknél; az attildkat, budakat, men-
téket, sarkantyus csizméakat a férfiaknal; a darutollas siiveg, a cifrasz{r, a fiirtés guba beju-
tott a szalonokba is. [...] Ez id6 alatt Budapest minden néposztalyban val6sagos keleties jel-
leget mutatott.”® A népi elemeknek az tri ruhdzatba val6 bekeriilésére Berzeviczy Albert is
felfigyelt, igaz, 6 maga a magyar viseleti divat tet6pontjat jelent6 1860. évben csupan hét
éves volt, igy csak joval kés6bb tudatosult benne, hogy a sziilei altal raadott csik6soltozet
révén maga is egy orszagos politikai mozgalom részese volt. Tébbé-kevésbé kiviilalloként,
némi ir6nidval emlékezik a paraszti 6ltozetbe bijtatott fiatalurakra, akik ,,nem érték be a
magyaros Uri viselettel, hanem lehet6leg népiesek is akartak lenni, révid pitykés dolményt
viseltek, panyokara vetett sziirt, keziikben fokost; ilyen 6lt6zékben azutan szemiikre htizott
arvaleany-hajas kalappal, betyaros pose-ban, busul6 szegény-legényként fényképezteték le
magukat.”®° Eétvos Karoly emlékezése mindennek némileg ellentmond. Magyar ruha,
magyar pap cim{ irasabol az deriil ki, hogy a soproni evangélikus liceum magyar diakjai
szaméra 1859-ben egyaltalin nem volt nyilvanvald, milyen is a pesti lapokban emlegetett
magyar ruha. A kornyék parasztsaganak viseletét ugyanis nem tartottdk a maguk szamara
megfelelének: ,El kezdtiink a f616tt tanakodni: milyen lehet az a magyar ruha? Mert hogy
az a potyogls nadrag és kurta dolmany, melyet a rabavidéki és hansagi paraszt visel, nem
valami kiilénds szép s a maturitasra késziils ifjtt Magyarorszaghoz éppen nem illend§ ...”%!
Az 1860-as évek magyar ruhadivatjat az emlékez6k a nemzet politikai és tarsadalmi
egységének kifejez6déseként, az érdekegyesités diadalaként abrazoljak; a reformkori és az
1860-as évekbeli magyar 6lt6zeti mozgalomrol beszamol6 szovegek Gsszehasonlitasa a nem-
zetfogalom valtozasat, atalakulasat, a népi kultiranak a nemzettudatba valé lasst beépiilé-
sét mutatjak.®? A leirasok azonban arrél is tantiskodnak, hogy f6ként a néhany évtized tav-
latabol visszatekint6k némi ir6niaval emlékeznek a reformkori, illetve 1860-as évekbeli 61-
tozetek jelmezszertiségére. Jokai Pet6fi egyik — egyébként mas emlékiratokban is felidézett —
oltozetét ,Peleskei Notarius-jelmez”-nek nevezte. Fest Imre az 1867. évi koronazéasi bandé-
riumok ruhazatanak leirdsan kiviil egész emlékiratiban nem foglalkozik sajat és ismerd&sei
kiils6 megjelenésével, és bar hazafisagdhoz nem fér kétség, gy tlinik, annak kiils6ségekben
valé megnyilvanulasaval nem teljesen azonosul: a pesti koronazasi tinnepség kapcsan arrol
elmélkedik, hogy ,a XIX. szdzadban nincs még egy orszag Eur6piban, amelyik ilyen pom-

pés szinjatékot tudna rendezni”.®3

Atoltozések

Az atoltozések vizsgalataval a szokasok, a divat, az 6ltozkodés tarsadalmi kényszer jellegét
figyelhetjiik meg, amely alél a nemzeti ruhamozgalom sem volt kivétel. Az at6lt6zést, a né-
met ruha magyarra, esetleg a magyar ruha németre val6 cserélését akar egy nap alatt is

59 Jokai Mor: Budapesti élet, 119—192., 121.

60 Berzeviczy Albert: Régi emlékek 1853—1870. Budapest, 1907. 121. Berzeviczy Albert (Berzevice,
1853 — Budapest, 1936) kultarpolitikus, torténész.

Eotvos: Magyar ruha, magyar pap, 35.

Lasd példaul Sinké Katalin: Az Alfold és az alfoldi pasztorok felfedezése a kiilfoldi és a hazai
népmiivészetben. Etnographia, 100. (1989) 121-154.

Fest Imre: Emlékirataim. Budapest, 1999. 112. Fest Imre (Szepesvaralja, 1817 — Budapest, 1883)
politikus, kozgazdasz.
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tOobbszor lehet ismételni: a tarsadalom tagja folyamatosan alkalmazkodni igyekszik a szo-
kasokhoz, az alkalomhoz, azokhoz a személyekhez, akikkel talalkozni szindékozik — nem
akar kilogni a sorbol.

A reformkori varmegyei életben, az orszaggy(iléseken és altalaban a politikai és tarsa-
dalmi eseményeken résztvevok oOltozkodéssel kapcsolatos legmeghatarozobb élménye
szemmel lathatéan a folyamatos at6ltozés. Maganemberként, a mindennapokban — néhany
régimodi urat leszamitva — 4ltalaban divatos, német 6ltGzetet viselnek, azonban amikor hi-
vatalos személyként vagy hivatalos eseményeken jelennek meg, magyar ruhéat oltenek — igy
a szerepvéaltasokat akar naponta tobbszori mérlegelés és atoltozés is kisérhette. Az alkal-
mon és a szerepen kiviil figyelembe kellett venni azt a tarsasagot is, akivel az illet6 idejét
mulatta. ,Reggel feloltoztem magyar ruhaba, hogy Kussevicshez elmenjek; de a Grof
behivatvan s egy instantiat advan a kezembe letisztalas végett, melyben Reviczkyt6l a ko-
vetvalasztasra 3 heti szabadsagot kér, — az id6t annak irasaval eltoltvén, elkéstem, — igy te-
hat ismét levetkeztem s a Grof bureaujaban Naményit felkerestem, a ki nagy szivességet
mutatott erdntam, 6 azt mondotta, hogy a feleskiivésre nem sziikséges magyar ruhaban
mennem, épen ha a Consilariusokat és a Cancellariusokat is sorba kivannam jarni, a mit il-
16, hogy megtegyek ...” — irta Jaszay Pal napldjaba 1832 oktdberében, majd néhany nap
milva igy folytatta a bécsi hivatali élmények megorokitését: ,Reggel feloltoztem ugyan ma-
gyar ruhaba, de meggondolvan aztat, hogy amugy a fidkerre sem kell koltenem, ismét le-
vetkeztem, s csak német ruhaban mentem a Kussevich bureaujiba ...”%* A szévegbdl nem
deriil ki, miért is nem lehetett magyar ruhaban gyalogolni: nagy felt{inést keltett volna a
bécsi utcakon, vagy a sarkantya akadélyozta a sétat, félteni kellett a draga oltozetet, esetleg
a magyar nemesuri megjelenéshez nem illett a gyalog jaras. Az 4t6lt6zés nemcsak bécsi tar-
tozkodasa idején kisérte Jaszay mindennapjait. Példaul Ujhelyen a f6ispan bevonulasa tisz-
teletére a varosba érkezése utan atvett magyar oltozetét este ismét lecserélte: ,magyar ru-
hamat levetvén, egyiitt vacsoraltunk Telekivel Baro Vaynal.”®

Atoltozésre kényszerithetett a magyar ruha — ritkan bevallott, f6ként a magyar ltozet
divatba hozataldnak mérsékeltebb hivei vagy ellenzdi altal emlegetett — kényelmetlensége
vagy dragasaga is. Jaszay a fGispani beiktatas napjan a délel6tti ceremonia és latogatasok
utan ismer@seinél ebédelt, ahol — a napléban méar sokadszor — atéltozik: ,oda német ruhat
hozatvan, s a magyart, melyben mar majd meggytiltam — levetvén, ott ebédeltem.”®® Vahot
Imre hése, a gyongyosi Nagy Stefi ,arisztokratikus” (arany és eziist sujtasos kirivo szint
dolmany, b6 fehér nadrag, sarkantyids csizma) viseletét volt kénytelen ,,demokratikus gi-
nyara” (pitykés dolmény, kordovany csizma, porge kalap) cserélni — az at6lt6zés oka itt az
elszegényedés volt.®”

Atoltozéshez vezethetett egy mas vidékre, mas kornyezetbe valo attelepiilés. A németes
kornyezetben nevelkedé Podmaniczky Frigyes és testvére példaul miskolci iskolaévei alatt
igyekezett idomulni a magyaros kornyezethez. Az otthonrol hozott ,.csinos, de mas viszo-
nyokhoz val6” divatos oltozetiiket megbamultiak a miskolci fiak, a Podmaniczky-fiak ,,atol-
t6zése” (darutoll, csati 6lmos bot) utan viszont ,mar nem is rittunk ki annyira, mint eleinte,

% Jaszay Pal napléja. Irodalomtorténeti Kozlemények, 4. (1894) 86-101., 209—229., 360-377.,
456—484; 5. (1895) 95-108., 219—250., 366—378., 476—487.; 6. (1896) 92—115., 239—245., 364—
376., 482—496.; 7. (1897) 109—117., 240—248., 362—368. 1897. 244—245. 1832. oktdber 19-i és 22-
i bejegyzés. Jaszay Pal (Abaujszantd, 1809 — Abatjszanto, 1859) torténész.

% Jészai P4l naploja, 1830. aug. 4. IV. 462.

6 Jaszay P4l naploja, 1830. aug. 5. IV. 462—463.

%7 Vahot Imre: Emlékiratai és Petdfi Sandor emlékezete, 1. 54.
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ami megkonnyité szamunkra a némileg idegenszert elemekkel valé egybeolvadast.”®®

A miskolci szab6 segitségével kialakitott, a felnGttek viseletét utanzo, meglehet6sen eklek-
tikus, de a fitk onallosagat, fiiggetlenségét kifejez6 ,elvadult kiils6” azonban az aszddi csa-
l1adi kastélyban nem volt elfogadhat6, igy hazatérésiik utdn par hét alatt tjabb ruhacsere
kovetkezett: ,csinos s médos magyar legénykék valtak ismét belSliink.”*® A nemzeti 6ltozék
iigyére meglehetGsen érzékeny Vahot, akit sziilei német szoéra kiildtek az 1830-as években
Gyongyosrol Eperjesre, épp ellentétes iranyd 4tolt6zésrél szamol be: ,,Csinos, magyar sza-
bast oltonyiinket is idegennel cserélték fol.”7°

A ruhatar kicserélését természetesen egy 1j divat bekoszonte is eredményezhette. Az
emlékiratok tantisaga szerint a Védegylet divatot csinalt, és a honi 4ruk vasarlasat és visel é-
sét hirdet6 mozgalomhoz val6 csatlakozas maga is divat, szinte tarsadalmi kényszer lett.
A szerzk a Védegylet szerepét emelik ki a pesti tarsasélet — és ezen beliil az 6ltozkodés —
nemzetivé alakulasaban, ugyanis a honi vagy honinak mondott alapanyagokbdl késziilt 61-
tozetek tobbnyire egyben szabdsukban vagy diszitésiikben is magyarok voltak: ,Divat 16n
paholyt tartani a Nemzeti Szinh4zban, kék babos ruhat viselni, Fiiredi Miska és De Caux
Mari népdalait megtapsolni. Adtak kartonruhas estélyeket, s a nagy ebédek francia bor
nélkiil folytak le” — emlékezik Degré Alajos.”” Frankenburg o6rvendetes fordulatként jelle-
mezte a valtozast: ,kivetkdztiink elkiilfoldiesedett allapotunkbol, s visszatértiink magunk-
ba, hiven ragaszkodvan ismét nyelviinkhoz, szokasainkhoz és viseletiinkhoz, melyet idegen
befolyas alatt egy ideig megtagadni kényszeriiltiink”,” bar megéallapitasa, Ggy tlinik, csak
a védegyleti mozgalom néhany évére, és azon beliil is csak a tarsasagi eseményekre vonat-
kozhatott. Ugyanakkor a honi divat komoly aldozatokat kovetelt kovet6it6l, akik nem fel-
tétleniil meggy6z3désbdl valtottak honi ruhéra, bar az emlékezdk, ha a Védegyletben vagy
a nemzeti divatmozgalomban val6 személyes részvételiiket is kiemelik, nem emlitik, hogy
szamukra nehézséget okozott volna a nyugati divattél valo elfordulas. Kivétel azért akadt,
a szepességi szarmazasud, az 1840-es években Pesten juratuskod6 Raisz Szilard, felidézi,
gyakran latogatta a kiralyi tabla iiléseit, pedig ,akkor a juratusnak csak magyar nadragban
és karddal az oldalan volt szabad bemennie.” Néhany év mulva azonban mir természetes
volt szamara, hogy eskiivGjére magyar diszoltonyt készittetett Pesten.”® Degré emlékei sze-
rint a mindig valasztékosan, a legijabb (vagyis nyugati) divat szerint 6lt6z6 Kuthy Lajos
scsakis erkolcsi kényszerbdl vetette magat ala” a Védegylet diktalta divatnak, ,aszott az ar-
ral, s koptatta a gacsi posztot”.”# A mozgalomhoz az 6ltozetére mindig nagy gondot forditd
Podmaniczky is az els6k kozott csatlakozott; az dldozat mértékére szohasznalatabol kovet-
keztethetiink: ,durva minéségii saloni oltozetet”, gacsi poszté frakkot és honi kék barsony
mellényt csinaltatott maganak.”

Pet6fi 1844-ben segédszerkesztGi allasaval egyiitt egy 4j ,image” otletét is megkapta
Vahottdl. Bar Vahot lelkes tAmogatdja volt a nemzeti jelleg minden megnyilvanul4sanak,
igy a nemzeti Oltozetnek is, emlékirataban Pet6fi atoltoztetését mégis Ggy jelenitette meg,

% Podmaniczky: Naplotoredékek, 1. 156., 161.

% Podmaniczky: Naplétoredékek, 1. 95.

7° Vahot: Emlékiratai és Petdfi Sandor emlékezete, 1. 70.

Degré Alajos: Visszaemlékezéseim. Budapest, 1983. 151.

72 Frankenburg Adolf: Emlékiratok. Pest, 1868. 3. kotet 36.

73 Raisz Szilard (Konstantin) emlékirata. OSZK Fol. Hung. 3163. 48., 90. Raisz Szilard (1819—Holl6-
Lomnicz, 1893) bird, 1848-ban képvisels.

74 Degré: Visszaemlékezéseim, 150.

75 Podmaniczky: Naplétoredék, 11. 81.
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mintha szinészrdl lenne sz0, aki egy elGadas erejéig egy mésik személyiség, jelen esetben a
»nagy nemzeti dtalakulas el6hirnoke, profétaja” jelmezét htizza magara: ,szépen fel6ltoztet-
tiik Pet6fit magyar divatlapi szerkeszt6-segéddé, magyar népkolt6vé, mintha csak a mi ma-
gyar nemzeti mazsank papi 6ltonyét vette volna magara, kivetkGzvén Thélia vandorpapi
glny4jabol.” A Vahot 4ltal rendezett el6adast mintegy fél esztendeig jatszottak, a jelmez-
tervez6 maga a koltg volt, elképzeléseinek kivitelezGje mecénéasa, a versben is megorokitett
Toéth Gaspar pesti szabomester. A kozonség — a németes fGvaros jarokel6i — pedig megiit-
kozve fogadtak az 1j, szokatlan elGadast: ,,A suszterinasok bamulva futkaroztak utinam —
idézi Vahot Petdfit —, de latvan a fokost kezemben, nem mertek gnyt izni tisztes ruhdm-
b6l.”7% Vahot egyébként nemcsak Petéfit hasznalta reklamként: Jokai Mér azt jegyezte fol
rola, hogy maga is sajat divatképei utan 6lt6zkodott.”

Az atoltozések indokai koziil az eszméket és az 6lt6zék altal hordozott szimbolikus je-
lentést sem lehet teljesen kizarni. Az ’50-es évekrdl szblva a visszaemlékezések szerz6i a vi-
seletek megvalasztasanak jelképes, a forradalomra és a szabadsag elvesztésére emlékeztetd
jelent6ségét emelik ki. ,A holgyek hazaszerte fel6lték a gyaszt, — s az altalanos divatté lett
sotét sziirke angol vaszon kontost hasznalak hazi 6ltonyiil. Szines 6ltzetben e naptél fogva
magyar asszonyt vagy lednyt sok ideig nem lehetett latni, Batthyany Lajos, a tizenharom
aradi vértani, Csanyi s a tobbi elvérzett jelesek emlékét tisztelé e kozos gyasz, mely mint-
egy testvérré avata az egész leigazott nemzetet.””® Degré Alajos és aradi tarsai a forrada-
lomra val6 emlékezésiil (,Derék lenne azt Gjra felkapni ...”) a méarciusi napok alatt viselt
hevesi pitykés dolmanyt vették el§ az 1850-es évek elején, amelyet a renddrbiztos betiltott
volna, mert forradalmat latott benne, de a megyefénok megnyugtatta: Eger kornyékének
népviselete, az ifjisag azért hordja, mert tetszik neki.”® A két 4llitas természetesen nem zar-
ja ki egymast, a rendérbiztos és a megyefénok érve az 6ltozék két eltérs, de egymaéssal jol
megfér6 funkcidjat emelte ki.

Vajda Janos atoltozése, amelyet Porzd, vagyis Agai Adolf jegyezte fel szamunkra, a kolt§
gondolkodasiban végbement valtozést teszi szemléletessé. Vajda egy id6ben a magyarsag
kiilonallasat, a tobbi nemzettSl vald keleties elkiiloniilését hirdette, és Agai szerint 6lt6zé-
két is ezen eszmének megfelelGen valogatta meg: az 1860-as évek elején tortént talalkoza-
sukat is megorokits rovid irdsdban Vajdara adja a korszakban a varosi 61tozkodésben is te-
ret nyer$ valamennyi népies ruhadarabot — a tulipanos sziirt6l egészen a rojtos gatyaszarig
terjed§ ironikus felsorolassal. Vajdanak ez a korszaka azonban nem tartott ki a ’60-as évek
nemzeti felbuzduldsdnak kihunytéig: Porzé legkozelebb ,fehér cilinderben, gérokkban,
plundraban” latta viszont européerré atvaltozott (és 4t6ltozott) baratjat, aki mar nem az el-
kiiloniilésért, hanem a civilizalt eur6pai vilaghoz val6 hasonulasért szallt sikra. ,Dehogy ve-
szett ki bel6le azért a magyar 1élek! Csak tisztabbra szlir6dott benne” — értelmezi Porzo
a fordulatot, és ezzel sajat véleményét is megismerjiik a ’60-as éveknek a kiilsGségekben
megnyilatkozo exkluziv nemzeti mozgalmarol.®°

76 Vahot: Emlékiratai és Petdfi Sandor emlékezete, 1. 66.; Pet6fi 6ltozkodésérdl 1asd Ratzky, id. m;
Pet6fi 61t6zkodése része volt koltSi image-e felépitésének, allando irodalmi jelenléte megtervezé-
sének. Lasd Margocsy Istvan: Petdfi Sandor. Kisérlet. Budapest, 1999. 54.

77 Jokai Mor: A varazs-ing. (1893.) In: Jokai Mor: Az én életem regénye. Budapest, 1912. 199—204.,

199.

Vachott Sdndorné: Rajzok a multbdl, 11. 143—144.

79 Degré: Visszaemlékezéseim, 382.

80 Porzé: Egyediil, 509—602., 600. Gérokk: altalaban sotét szinti vagy fekete férfikabat; a 19. szdzad
kozepétdl kétsoros, hossza, elol atmend szarnyrészekkel (szarny), csak a derék f6létt gombolva.
Plundra: buggyos szart férfinadrag.
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A korabban emlitett kényszer olykor kézzel foghat6 erészak formajaban is megjelent.
A nemzetietlen kiilsejli honpolgarokkal szembeni tiirelmetlenség és agresszi6 visszatérd
eleme a vizsgalt szovegeknek. Vezerle Gyula (ir6i dlnevén Viola) példaul beszamol két, a
nemzeti ruhamozgalom 1859-es Gjraéledése utin is kovetkezetesen frakkban-—cilinderben
jaré diak megalazasarol, amelynek allitolag az lett a kovetkezménye, hogy a két fiatalember
eltavozott a f6varosbol.®* Porzé — visszaemlékezése szerint — azért cserélte ,bd bugyogojat”
magyar nadragra, mert Vajda beroppantotta kdcsogkalapjat, és a fizikai agressziot lelki ter-
rorral nyomatékositva ,minden igaz magyar lélek” megbotrankoztatasaval vadolta idegen-
szertien 6ltozott baratjat.82 Mikszath is emliti, hogy a cilinderek beverése gyakran okozott
botranyt Pest utciin, a szinhazakban, az éttermekben, kavéhazakban.®3

A kocsogkalap, vagyis a cilinder gyakori szereplGje a német és magyar viseletet szembe-
allit6 irasoknak, és fontos szerephez jut a pesti zenetanar, a mottéban idézett Megyeri Ka-
roly visszaemlékezésében is. Megyeri sajat életét és egész Magyarorszag torténetét bele
tudja sfiriteni 6t cilinder sorsdnak anekdotaszer( elbeszélésébe. A tanulsag — persze igen
leegyszertisitett formaban — ismét az 6lt6zkddés szimbolikus, a ,,minket” és az ,,6ket” kijel6-
16 és kézzel foghatova tevs erejét jelzi: ,valahdnyszor Magyarorszagon a nemzeti szellem
ébredezett a 19. szdzadban, mindig az volt az els§ megnyilatkozasa a forradalmi iranynak,
hogy a zsidokat kiverték lakasukbol, a cilinder-kalapokat pedig beverték az embernek a fe-
jébe 1igy, hogy alig lehetett kivonszolni a fejet a kalapbél”. Igy azutan 1860 elején, amikor
egy vidéki varosban lefolyt pogromrol olvasott, azonnal vasarolt maganak ,,magyar porge
kalapot, és este mindig abban jartam, nappal egy ideig még mindig cilinder volt a fejemen
— addig, mig a cilinderek végkép elttintek.”84

Porz6 és Megyeri torténetében sz6 sem esik arrél, hogy a nemzeti ligy iranti lelkesedés-
bdl oltoztek volna magyar ruhdba — lelkesedés helyett inkabb a félelem, az igaz hazafiak
csoportjatdl vald kiilonbozéség veszélyei iranyitottak dontésiiket. Megyeri anekdotaja jol
tiikrozi a magat a kozélettdl tavol tartd kisember tanicstalansagat, ahogyan csak nehezen,
és semmiképpen sem magatol, hanem kiils6 kényszer hatésara koveti az oly gyakorinak t G-
né valtozasokat, koztiik a divatot is. Megyeri igy jellemezte 6nmagét: ,En mindig nagyon
konzervativ voltam, annyira, hogy kés6bb aztan még akkor is viseltem magyar nadragot,
atillat, mikor Pesten mar-mar mindenki megint cilinderben és franciaruhaban jart.”8s
A magat a magyar ruha elterjeszt6i kozott abrazol6 Viola korrajza csak a nemzeti ruhamozga-
lom kibontakozasat magyarazza politikai okokkal, a nemzeti divat elterjedését mar annak
tudja be, hogy ,,minden valamire val6 triember csak magyar diszruhdban mert nyilvanos
helyen mutatkozni”. Kicsit késébb pedig egyenesen arrdl ir (egyes szam elsG személyben),
hogy a magyar ruhét egy csoport ,raparancsolta e nemzetre.”®® Mikszath Kalmén Jokai-
életrajzaban a magyar oltozet felelevenitését a honszeretet megnyilvanulasaként magyaraz-
ta, de a nemzeti viselet elterjedése, divatta valasa kapcsdn mar § is a kényszert hangstlyoz-
ta: ,A nemzeti ruha mar bizonyos immunitast kolesonoz, minélfogva sietnek azt folvenni
olyanok is, akik nem szeretik, mert ha nem is kényelmesebb, de biztosabb.”%7

*

©
&

Viola: Visszaemlékezések, 26.

82 Porz6: Egyediil, 599—602.; 600.

83 Mikszath: Jokai Mor élete és kora, 11. 25.
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Az emlékiratokbdl kideriil, hogy abban a korban, amikor a konfekci6 még nem volt altala-
nos, és az emberek javarészt készittették vagy maguk varrtak ruhéikat, a divat és a szoké-
sok altal nyujtott keretek kitoltésében a szabok és mas kézmiivesek, valamint a megrende-
16k izlése és fantazidja is jelentGs szerepet jatszott: igy volt ez a magyar 6ltozet esetében is,
amelyet a divatsajt6 és a divattorténetek mindvégig az Gsi hagyomanyokhoz val6 visszaté-
résként szerettek abrazolni. A nemzeti Oltozet valtozatossaga, az egyéni izléshez igazodd
valtozatainak sokasaga az egész vizsgalt korszakra jellemzd volt. Az emlékiratok olvasasa-
val feltart ismeretanyag érvényessége korlatozott, és ahogyan a sok egymas mellé helyezett
egyéni emlékezetb8l nem lesz kollektiv emlékezet, gy az egyes egyének 6ltozkodési gya-
korlatanak Osszesitése sem elegendd ahhoz, hogy magara a divatra kovetkeztessiink belGle.
Bizonyos tendencidk azonban az emlékez6 szovegek elemzésével is kirajzolodnak: lathatd
példaul, hogy mig a reformkorban a nemzeti 6ltozet (természetesen csak a varosi, ari vise-
letrdl van sz6) nem volt altaldnosan elterjedt, az 1859 utani nemzeti ruhamozgalom eseté-
ben minden bizonnyal beszélhetiink divatrdl; és az is vildgossa valt, hogy a nemzeti 6ltozet
felhtizasara nemcsak az altala kifejezhet6 eszmében val6 hit motivalhatta az egyéneket.
A 19. szdzadi divatlapokban a divat szinte kotelezGen visszatéré allando jelzdje, a ,zsarnok”
igy ebben a kontextusban 4j értelemmel telit6dik, és tgy tlinik, a nemzeti divat propagéldi
olykor valddi ,divatdiktatorok” voltak.
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Changing Clothes

Reflections of 19th-century Hungarian National Fashion
in Memoirs and Diaries

From the 1820s the concept of the nation became the centre of thinking and public dis-
course in Hungary. Debates were taking place not only at political fora: the different issues
of the nation were discussed at balls, in fashion magazines and in public in general, in a
form that was understandable to everyone; besides language and dance, clothes became
the indicators of one’s national feelings. The discourse on (urban and gentry) national cos-
tumes materialised in two waves in the 19th century: after the 1830s and 1840s, according
to the reports of newspapers, national fashion emerged again, from 1859—60. But if we as-
sume that fashion is a historical reality that exists beyond the realm of texts — in the case of
national fashion an idea manifested in costumes and the way they were worn — we cannot
leave out of consideration the consumers of fashion items and their motivation. With the
help of diaries and memoirs we can examine what people wore and what the trends were
from a special point of view: they are the means with the help of which we can study fa-
shion from a micro-perspective; fashion, that is the normative system compared to which
the individual who follows or rejects the trends defines itself by choosing his or her own
clothing. The knowledge revealed by the memoirs has a limited validity; the same way as
many individual recollections juxtaposed do not make up a collective recollection, the sum
of individual dressing practices is not enough to draw conclusions on fashion itself. But
certain trends do reveal themselves by analysing the texts of memoirs. For instance it can
be observed that while (gentry and urban) national costumes were not generally worn in
the Reform Era, after 1859, in the case of the national costume movement we can already
talk about a trend; it is also made clear that it was not only faith in the idea expressed by
national costumes that motivated individuals to wear it: the pressure from society, fear and
the dangers of being different from true patriots can also be found among the motivating
reasons.
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