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BORUS GYORGY

Az 1673-as fordulat Anglidban:
a dicsdséges forradalom el6feltétele

1688. november 5-én Oréniai Vilmos, az Egyesiilt Tartomanyok helytart6ja mintegy 6tszaz
hajo6javal sikeresen partot ért a délnyugat-angliai Torbaynal. A herceg igen kockazatos val-
lalkoz4sa minden varakozast feliilmualt. II. Jakab kiraly hadserege november 23-an ellen-
allas nélkiil visszavonult, a kovetkezé honap végén pedig a teljesen demoralizalt uralkodé
csaladjaval egyiitt Franciaorszagba menekiilt. Két hénappal késébb a parlament az oraniai
herceget és feleségét — Jakab protestans lanyat — II1. Vilmos és II. Maria néven tarsuralko-
dokka valasztotta. Ezen eseményeket nevezziik hagyoményosan dicséséges forradalomnak.

Az 1688-1689-es eseményeknek egyarant voltak fontos bel- és kiilpolitikai okai, Orani-
ai Vilmos katonai beavatkozasa nélkiil azonban II. Jakab detronizilasira és az azt kovetd
Osszeuropai jelentGségli valtozasokra nem Kkeriilt volna sor. Vilmos intervencigjanak sza-
mos feltétele volt. Ezek egyike az angol kozvélemény megvaltozasa kellett, hogy legyen, hi-
szen az angol lakossag erds katolikus- és franciaellenessége nélkiil Vilmos aligha jarhatott
volna sikerrel. A kozvélemény 4talakulasdnak részben kiilpolitikai okai voltak, amelyeket
1672—1673 tajékan kell keresniink.

A dics6séges forradalmat kozel haromszaz éven at rovid tava belpolitikai okokra vezet-
ték vissza. A klasszikus whig torténetirok — Thomas Babington Macaulay, George Macaulay
Trevelyan, William Edward Hartpole Lecky — a katolikus II. Jakabot (1685-1688) tették fe-
lelGssé mindenért. A Magyarorszagon szinte teljesen feldolgozatlan téma brit és holland
kutat6i — John Carswell, John Miller, Geoffrey Holmes, Jonathan Israel, William Speck,
Ronald Hutton, Wouter Troost — mar harom—négy évtizede azt hangsilyozzak, hogy a for-
radalom okait elsGsorban (de nem kizarolagosan) a Brit-szigeteken kiviil kell keresniink,
ugyanakkor nemigen veszik a faradtsagot, hogy Anglia, Franciaorszag és az Egyesiilt Tar-
toményok kapcsolatait az 1660-as évekre visszanyuldéan részletesen megvizsgaljak.! Azt

! Macaulay, Thomas Babington: The History of England from the Accession of James II. London,
1934.; Trevelyan, G. M.: The English Revolution, 1688-1689. Oxford, 1938.; Lecky, W. E. H.: A
History of England in the Eighteenth Century. London, 1907.; Carswell, John: Descent on Eng-
land: a Study of the English Revolution of 1688 and its European Background. New York, 1969.;
Miller, John: James II: A Study in Kingship. London, 1978.; Holmes, Geoffrey: The Making of a
Great Power: Late Stuart and Early Georgian Britain, 1660—1722. London—New York, 1995.; Is-
rael, Jonathan 1.: The Dutch Role in the Glorious Revolution. In: idem. (szerk.): The Anglo-Dutch
Moment: Essays on the Glorious Revolution and its World Impact. Cambridge, 1991.; Speck, Wil-
liam: Reluctant Revolutionaries: Englishmen and the Revolution of 1688. Oxford, 1989.; Hutton,
Ronald: Charles the Second: King of England, Scotland and Ireland. Oxford, 1989.; Troost,
Wouter: William III, Brandenburg, and the Construction of the Anti-French Coalition, 1672—88.
In: Jonathan I. Israel (szerk.): The Anglo-Dutch Moment. A dicsGséges forradalom egyetlen viszo-
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maér a whig torténetirdk is vilagosan lattak, hogy a forradalom legfontosabb belpolitikai oka
a katolicizmust6l val6 félelem volt, de nem ismerték fel, hogy ez az érzés elsGsorban I1. K4-
roly (1660-1685) meggondolatlan kiilpolitikaja miatt tort Gjra felszinre az angol polgar-
habort és az interregnum nyomén kialakult, puritanoktol valo rettegés évtizedeit kovetGen.
1673-ban az elsé angol—holland habora (1652—1654) 6ta tart6 hollandellenességet francia-
és katolikusellenesség véaltotta fel. Az aladbbiakban tehat az 1673-as fordulatot és az ahhoz
vezetl utat kell részletesen megvizsgalnunk.

A mésodik angol-holland haborit (1665—-1667) — csakigy, mint az els6t — az angol fél
provokaélta. II. Karoly engedett a parlamentben dominéns anglikin royalistak nyomésanak,
remélvén, hogy egy sikeres hébortval a korona anyagi helyzetén is javithat. A haboranak
varatlan esemény vetett véget. A gyors békekotést — amellett, hogy a hibord az angolokat
és a hollandokat egyarant kimeritette, és 6sszességében mindkét fél szaméra kedvez6tleniil
alakult — Franciaorszag agressziv kiilpolitikja tette sziikségessé. A franciak holland sz6vet-
ségeseiknek csak minimalis katonai segitséget nyujtottak, és titokban Spanyol-Németalfold
lerohanésara késziiltek fel, amelyet XIV. Lajos mondvacsinalt indokkal sajat feleségének
kovetelt. Miutan Lajos apodsa, IV. Fiilop spanyol kiraly meghalt, a francidk meginditottak a
tamadast.”

A hollandok attdl rettegtek, hogy Franciaorszag teljesen bekebelezi a Spanyol-Német-
alfoldet, az Egyesiilt Tartomanyok kozvetlen, fenyeget6 szomszédjava valik, és Gjra felvira-
goztatja a korabban nagy rivalis Antwerpen varosat. Az angolok, akik szdmara mindig is el-
sGdleges szempont volt, hogy a hozzajuk legkozelebb es6 kontinentalis teriiletek semleges
vagy barati kézben legyenek, szintén megrettentek a francia ambicioktol. A békekotésre
1667 juliusdban keriilt sor. 1668 januarjaban aztin megsziiletett Anglia, az Egyesiilt Tar-
tomanyok és Svédorszag harmas szovetsége is. A felek megallapodtak, hogy kozvetit6ként
1épnek fel Franciaorszag és Spanyolorszag kozott, és erdfeszitéseket tesznek a habora le-
zarasa érdekében. Franciaorszag megtarthatja 1667-es hoditasainak egy részét, de korant-
sem mindent. Amennyiben Franciaorszag ezt nem lenne hajlandé elfogadni, Anglia és az
Egyesiilt Tartomanyok kozosen habortt indit ellene, hogy rakényszeritse a korabbi hatarok
helyreallitasara. Ez utobbit mar a szerz6déshez csatolt titkos zdradékokban mondtak ki.3

A francidkat igen érzékenyen érintette a harmas szovetség létrejotte és kiilonosen
Johan de Witt* arulasa. De Witt kordbban azt probalta elhitetni a francidkkal, hogy a har-
mas szovetség valéjaban Spanyolorszagra kivint nyomést gyakorolni a miel6bbi megalla-
podés érdekében. A fépenzionarius és az egész Egyesiilt Tartomanyok nagy szerencsétlen-
ségére a franciak februar masodik felében tudomast szereztek a harmas szovetség szerzé-
désének titkos cikkelyeirdl, majd megtudtak azok pontos tartalmaét is. A titkot az angolok
adtak ki Ruvigny-nak, Franciaorszag londoni nagykovetének, valoszintileg azzal a szandék-

nylag részletes magyar nyelv(i leirasa Szant6 Gyorgy Tibor népszer( torténelmi munkajaban olva-
shat6: Anglikan reformécio, angol forradalom. Budapest, 2000. 367—429.

Brabant tartomény szokéasjoga szerint az els6 hazassagbol szarmaz6 lednygyermekek az 6roklés te-
rén el6nyt élveztek a masodik hazassagbol valo fitigyermekekkel szemben. XIV. Lajos azzal érvelt,
hogy ezen torvény alapjan felesége, Maria Terézia — aki Fiilop els6 hazassagabol szarmazott — volt
a dél-németalfoldi teriiletek jogos 6rokose, és nem II. Karoly, akinek Fiilop méasodik felesége adott
életet.

Holmes, Geoffrey: The Making of a Great Power. London—New York, 1995. 434.

Johan de Witt fpenzionarius, a holland Republikidnus Part vezetdje, 1650 novemberében, II. Vil-
mos herceg halalat kévetGen keriilt hatalomra. Vilmos fia, az Oraniai herceg csupan néhénynapos
csecsemg volt apja halalakor, igy elkezd6dott az Egyesiilt Tartoményok torténetének els6 ,helytar-
ténélkiili idészak”-a (1650-1672).
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kal, hogy végleg elvagjdk a Franciaorszagot Hollandidhoz f{iz6 barati szalakat. Rendkiviili
jelentéségli ez a momentum a késébbi fejlemények szempontjabdl, beleértve az angol—
holland forradalmat is. XIV. Lajos nemcsak arra jott ra, hogy el6szor az Egyesiilt Tartomé-
nyok ellenéllasat kell megtornie, ha meg akarja szerezni a Spanyol-Németalfoldet, de arra
is, hogy a harmas szovetséggel egy hatalmas franciaellenes koalici6 alapjai teremtédtek
meg. A két jelentGs tengeri hatalom Gsszefogésa nagy stratégiai problémaét jelentett Fran-
ciaorszag szamara. Nem szamithatott sikerre a kontinensen, ha energiait meg kellett oszta-
nia az egyszerre vivott szarazfoldi és tengeri hadjaratok kozott.> Ezen Gj veszély kialakul-
séért XIV. Lajos személyesen Johan de Wittet okolta. Meggy6zGdése volt, hogy a harmas
szovetség az 6 miive volt. Az elkovetkezd négy évet ezért az Egyesiilt Tartoméanyok elleni
biintet6hadjaratra val6 felkésziiléssel toltotte, és kozben mindent elkovetett, hogy ala-
aknizza a harmas szovetséget.®

Lassuk ezek utan a harmas szovetség létrejotte utani angol diplomécia 1ényegét. 1668
majusat kdvetben I1. Karoly és els§ minisztere, Arlington gréfja kiilpolitikai irAnyvonala el-
tért egymastol.” Arlington a harmas szovetséget akarta megerdsiteni, mig Karoly abban bi-
zott, hogy a diplomaciai sikerekt6l megerdsodve kedvezd alkupozicioba keriil XIV. Lajossal
szemben. Fontos tudnunk, hogy Karoly egy senki &ltal sem ellendrizhetd, titkos diplo-
maciai csatornaval is rendelkezett Parizsban €16 higan, Henriettan keresztiil, aki XIV. La-
jos Occsének, az orléans-i hercegnek a felesége volt. 1669 marciusidban Karoly titkos tar-
gyalasokat kezdeményezett a francia kirallyal.

Karoly inditvanyat bizalmasa, a katolikus Arundel groéf vitte Parizsba. Az angol ural-
kod6 kész volt véd- és dacszovetséget kotni Franciaorszaggal, amennyiben Anglia hibora
esetén katonai és anyagi timogatast kap, nem kell kilépnie a harmas szovetségbdl, és Fran-
ciaorszag nem noveli tovabb hadihajéi szamat. Karoly a hollandok elleni kozos fellépésrél
nem tett emlitést, viszont megigérte, hogy 200 000 font fejében (ami poziciéi megerdsité-
séhez kellett) nyiltan attér a katolikus hitre. Ezek elfogadasa esetén tehat Karoly kétkula-
csos kiilpolitikaja nagyfoka biztonsagot és igen szabad mozgasteret biztositott volna Anglia
szidméara.® Csak talalgatni tudunk viszont, hogy mi lehetett Karoly valodi szandéka a katoli-
kus hitre valo attérés igéretével. Karoly katolikus hite valoszintileg tavolrdl sem volt olyan
mély és Gszinte, mint Jakabé. A kiraly csupan eszkozként hasznélta a katolicizmust. Ez volt
az, amivel XIV. Lajoshoz igazan kozel lehetett keriilni, s amivel nehéz anyagi helyzetén ja-
vitani tudott. Végiil, de nem utols6 sorban, Karoly ezzel tudta egyértelmiivé tenni Arlington
szaméra, hogy hajthatatlan a XIV. Lajossal kotendé titkos szerzédés kérdésében.®

Arlington nélkiilozhetetlen volt. A targyalasokat titokban kellett tartani, az els6 mi-
niszter el6l azonban nemigen lehetett és nem is volt ajanlatos eltitkolni azokat. Arlington

72

franciaellenessége annyira kozismert volt, hogy levaltasa egyértelm{ivé tette volna a kiraly

33}

Kennedy, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukasa. Ford.: Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga
Zsuzsanna. Budapest, 1992. 85—86.

Rowen, Herbert H.: John de Witt and the Triple Alliance. The Journal of Modern History, vol. 26.
(1954) no. 1. 11-14.

Henry Bennet, Arlington gréfja mér 1662 6ta miniszter (Secretary of State) volt. 1668 és 1670 ko-
z0tt egyértelmien a legbefolyasosabb politikus. Arlington protezsaltjai foglaltak el a legfontosabb
nagykoveti és allamtitkari pozicidkat.

Hutton, Ronald: Charles the Second: King of England, Scotland and Ireland. Oxford, 1989. 264.;
Hutton, Ronald: The Making of the Secret Treaty of Dover, 1668—1670. The Historical Journal,
vol. (1986) no. 301.

Lee, Maurice D. Jr.: The Earl of Arlington and the Treaty of Dover. The Journal of British
Studies, vol. 1. (1961) no. 64—65.
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kiilpolitikai irdnyvaltasat. Magat Arlingtont kellett ravenni arra, hogy a megallapodast
megkosse.'®

XIV. Lajos Karoly marciusi kezdeményezésére reagalva kifejtette: tidvozli az angol ki-
raly vallasi meggy6z6dését és terveit, egy éven at nem épittet Gjabb hadihajokat, felfiig-
geszti a hollandokkal foly6 targyalasokat, viszont ragaszkodik a hollandok elleni k6zos fel -
1épéshez." A targyalasok elhtizodasanak ez utdbbi kovetelés volt az egyik oka. A mésik pe-
dig, hogy Arlington ugyan beadta a derekat, és maga iranyitotta a targyalasokat, &m gy
tlinik, mindent elkovetett annak érdekében, hogy azok ne vezessenek eredményre.

II. Karoly méarciusban elbocsitotta Ormonde hercegét, irorszdg kormanyzojat.
Ormonde Arlington jo barétja volt, igy az els6 miniszter a kiraly 1épését valdszintileg fi-
gyelmeztetésnek vette. Belatta, hogy nem ajanlatos szembehelyezkednie uralkod6ja akara-
taval. Ugyanakkor minden bizonnyal azt is felismerte, hogy Karoly valldsos fogadkozasat
nem kell igazan komolyan venni, viszont taktikai eszk6zként remekiil felhasznalhat6. Ami-
kor az év végén a francidk targyalni kezdtek a hollandokkal, Arlington és Karoly 1épéskény-
szerbe keriiltek. A francia—holland kiegyezést mindenképpen meg kellett el6zni. Az Gj an-
gol—francia szerzGdéstervezetben a hollandok elleni habort feltételeként az angolok nem
kevesebb, mint egymilli6 fontot kértek elére, valamint tovabbi 600 000 fontot évente, amig
a haboru tart. Kikototték egyuttal, hogy a habortira csak Kéaroly katolikus hitre val6 attéré-
sét kovetben keriilhet sor. Ennek idejét nem hatiroztak meg, de az azért jar6 200 000 fon-
tot a szerz6dés megkotését kovetd hat honapon beliil kérték. Arlington azt remélte, hogy
ezzel a zsenidlisnak latsz6 taktikai hiizassal a habora elodazhat6 és végs6 soron elkeriilhetd
is lesz."

Miutéan Karoly a felére csokkentette a haboris évekre vonatkozo6 pénziigyi koveteléseit,
elharult a f6 akadaly a szovetségkotés utjabol. A részletek kidolgozasat kovetGen a titkos
szerz6dést Doverben irtdk ala 1670. majus 22-én. A taladlkoz6t Henrietta testvéri latogata-
sanak alcaztak. Az alairok angol részrdl Arlington, Clifford, Arundel és Belling'® voltak,
francia részrdl pedig Colbert de Croissy nagykovet. A szarazfoldi hadmiiveletek f6 terhét
Franciaorszag vallalta magara, a tengeri harcokét pedig Anglia. A hollandokt6l elfoglalt te-
riiletekbél Anglianak jart a Scheldt foly6 torkolatanal 1évé harom sziget. Karoly igéretet
tett, hogy ,amint az orszdganak tigyei lehet6vé teszik”, megtér Romahoz. XIV. Lajos csak
ezt kovetSen donthetett a kozos hadiizenet id6pontjarol.+

Arlington és Karoly tigyesnek ting, de rovidlatoé taktikai elképzelése nem volt bukta-
toktol mentes. Az angol kiraly driasi fegyvert adott XIV. Lajos kezébe azzal, hogy felel6tle-
niil irasba adta a katolikus hitre vald attérési szadndékat. A masik problémat az jelentette,
hogy mivel a doveri szerz&dés annyira titkos volt, hogy még a kiraly ottagt tanacsadéi tes-
tiiletének (Cabal) nem katolikus tagjai sem tudhattak rola, egy mésik, fiktiv szerzédést is

1o Lee: The Earl of Arlington, 65.

" Hutton: The Making of the Secret Treaty of Dover, 301.

2 Lee: The Earl of Arlington, 65-67.

3 A katolikus Thomas Cliffordot II. Karoly 1666-ban nevezte ki a kincstar élére. A szintén katolikus
és tobb nyelvet kittin6en beszél§ Richard Bellingnek Arlington és Clifford j6 hasznat vette a tar-
gyalasok soran.

4 Holmes: The Making of a Great Power, 434. David Ogg a szerz6dés teljes szovegét kozli. Ogg, Da-
vid: England in the Reign of Charles II. Oxford, 1967. 344—346.
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kotni kellett. Ebben azonban azok a pontok, amelyek lehet6vé tették I1. Karoly szamara az
események idGzitését, mar természetesen nem szerepeltek.'s

XIV. Lajos vallalta, hogy részt vesz a szinjatékban. Végigtargyalta Buckinghammel a
doveri szerz&dés katolikus passzusait6l megfosztott valtozatat, és mindenki jol szérakozott,
amikor a herceg nagy lelkesen hazaérkezett megbizatasabdl. Némi irritaciora adott okot,
hogy amikor Karoly harom be nem avatott minisztere két holland szigettel tobbet kovetelt,
mint ami a doveri paktumban szerepelt, a kiraly timogatasarol biztositotta 6ket. XIV. Lajos
elképedt ezen az arcatlansagon, végiil mégis belement ebbe az engedménybe, mire a méso-
dik szerz6dés alairasara decemberben sor keriilt. A londoni szerzGdésben bujtatott forma-
ban az a pénzosszeg is szerepelt, ami Karoly katolikus hitre val6 attéréséért jart. A hollan-
dok elleni koz6s habort meginditasat 1672 tavaszara tiizték ki. XIV. Lajos felvetette, hogy
most mér valamelyik szerz6dést tekintsék semmisnek, de Karoly erre nem volt hajlando.
Jelent6s bizonytalansag forrasava valt az a tény, hogy végiil két eltérd tartalma szerz6dés is
érvényben volt.'®

George Clark szerint ,,méltésagon aluli, de érthet6” volt az, hogy Karoly belement a tit-
kos doveri paktumba, ha figyelembe vessziik, milyen pénziigyi nehézségekkel kellett meg-
kiizdenie. Az Gtlet nem is volt eredeti. Richard Cromwell apja halalat kévetGen szintén a
francidkhoz fordult pénziigyi segitségért.”” A probléma azonban az, hogy II. Karoly eseté-
ben nem egyszeri, kétségbeesett, elhamarkodott dontésrél volt szé. Altaldnossigban is el-
mondhatjuk, hogy Kérolyt a személyes, rovidtavia pénziigyi és politikai célok vezérelték és
nem a nemzeti érdek, a hatalmi egyensuly kiilpolitikai elve vagy grandiézus katolikus—ab-
szolutista tervek. Karoly talsagosan kényelmes volt ahhoz, hogy ez utébbit megkisérelje,
franciabarat kiilpolitik4ja pedig azt bizonyitja, hogy a nemzeti érdek és a hatalmi egyensuly
szempontjai hidegen hagytak. Csak akkor képviselte megfelelGen orszaga kereskedelmi és
biztonsagi érdekeit, ha azok személyes érdekeivel talalkoztak. 1669-t6l kezdve felelGtlen
kiilpolitikat folytatott. Senki sem volt, aki ebben megakadalyozhatta volna. A parlament a
dics6séges forradalomig ritkan és rendszertelendil iilésezett, és tal kevés informéacidval ren-
delkezett ahhoz, hogy ellendrizni tudta volna a kiilpolitikai dontéseket. Mi tobb, az orszig
alkotmanyos hagyoméanyai alapjan a parlamentnek ehhez nem is volt joga. Rdadasul II. K&-
roly, mint lathattuk, még a legfontosabb miniszterei el6l is képes volt eltitkolni sorsdonté
kiilpolitikai 1épéseit. Az els6 miniszterek (Arlington, késébb Danby) sajat meggy6z6désiik
ellenére is kénytelenek voltak uralkodéjuk elképzeléseit képviselni.'®

1671. marcius 10-én a parlament két haza baljoslati petici6t intézett a kiralyhoz a ,pa-
pistak veszélyes meger6sodésével” kapcsolatban. A dokumentum tiz pontban foglalta 6ssze
a jelenség okait. Els6 helyen emlitette, hogy Londonban egyre t6bb katolikus és jezsuita
fordul meg, ,elcsabitva Gfelsége jo alattval6it”. Elpanaszolta, hogy a nagyvarosokban a
nagykovetek hazai mellett szamos kapolna és egyéb misézésre alkalmas hely van, amelye-
ket az emberek minden korlatozas nélkiil latogathatnak. Felhivta a figyelmet a katolikus is-
kolakra, a ,papista katekizmus és més lazité konyvek” nyilvanos arusitasara, a hivatalno-

5 Lee: The Earl of Arlington, 68. A Cabal tagjai Clifford, Arlington, Buckingham, Ashley Cooper
(1672-t6] Shaftesbury grof) és Lauderdale voltak. Neveik kezd6betii adjak ki a Cabal szét, ami
LJtitkos Gsszeeskiivés”-t jelent.

Bizonytalansig van abban a tekintetben is, hogy Lajos melyik szerz6dést akarta semmisnek tekin-
teni. Hutton szerint az els6t, Ogg szerint a masodikat, amelyet eredetileg is alszerz6désnek szan-
tak. Hutton: Charles the Second, 272.; Ogg: England in the Reign of Charles 11, 347—-348.

7 Clark, Sir George: The Later Stuarts, 1660—1714. Oxford, 1987. 76.

Lasd err6l b6vebben Holmes: The Making of a Great Power, 93—104.
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kok és birosagok katolikusokkal szembeni elnézé magatartasara és a papistak ,,nagy arcat-
lansagaira” Irorszdgban, ahol a papa Altal Allitolagosan felszentelt érsekek és piispokok
nyilvanosan megjelennek. A parlament két haza mindezek orvoslasat kérte a kiralytol. Ka-
roly erre reagalva proklamaciot adott ki, amelyben a jezsuita és romai katolikus papokat az
orszag 1671. majus 1-jéig torténd elhagyasara, a birdkat pedig a ,papista ellenszegiil6k” el-
leni torvények alkalmazasira szolitotta fel. Parlamenti valaszaban azért megjegyezte:
»~Gondolom, senki sem csodalkozik azon, ha kiilonbséget teszek a vallasukat mostanaban
megvaltoztatok és azok kozott, akik ebben a hitben nevelkedtek, és apAmat meg jomagamat
is hiiséggel szolgaltak az elmult haborikban.”®

A katolicizmust6l vald félelem mélyen gyokerezett Anglidban. Ehhez jelent6sen hozza-
jarult John Foxe, aki az I. Méaria (1553—1558) katolikus uralkodé alatti protestansiild6zé-
seknek allitott emléket. A sokkol6 illusztracidkkal ellatott Martirok konyve, amely részlete-
sen bemutatta a mintegy haromszaz protestans maglyahalalat és egyéb szenvedéseit, a Bib-
lia utan a leggyakrabban forgatott konyvnek szamitott a 17. szdzad soran is.>® Térvény ren-
delkezett arrdl, hogy minden egyhazkeriileti templomban legyen bel6le legalabb egy pél-
dany. A protestansok nem feledték, hogy a spanyolok ellen tizenot éven at haboraz6 I. Er-
zsébet ellen tobb nemzetkozi katolikus Osszeeskiivést is szerveztek, és azt sem, hogy 1605-
ben Guy Fawkes és katolikus tarsai kis hijan sikerrel jartak a parlament felrobbantasara
irdnyul6 terviikkel. A protestansok attdél kezdve minden év november 5-én hilat adtak a
Mindenhatoénak a katolikus veszedelemtdl vald megmenekiilésért. A katolikus vallassal ka-
cérkodo I. Karoly parlament nélkiili uralkodasénak tizenegy éve alatt (1629— 1640) aztin
az angolok fejében a katolicizmus Osszekapesolodott az 6nkényuralommal is.*! A koztarsa-
sig puritan diktatiraja nyoman érthet§ modon eltompult a papistaktol valo rettegés ér-
zése, de teljesen nem sziint meg. Az 1670-es évek legelején, amikor mér nyilvanval6 volt a
francidk rendkiviili ereje, és a Franciaorszig és Anglia kozotti jovés-menés is talalgatasokra
adott okot,** az elfojtott elGitéletek és félelmek Gjra a felszinre tortek.

A korona pénziigyi helyzete tovabbra is aggodalomra adott okot. 1670-ben a rendes jo-
vedelem negyedmillié fonttal még mindig elmaradt a tiz évvel kordbban megszavazott 1,2
milli6tol. A kovetkez6 évben még ennél is kevesebb folyt be. David Ogg szerint II. Karoly és
korménya a fenyeget6 allames6d miatt ,mindent egy lapra tett fel”, és abban bizott, hogy a
sikeres habort kihtzza 6ket a bajbol. Mar csak a megfelel6 indokot kellett megtalalni a hol-
landok megtdmadasira. Ronald Hutton ezzel szemben Ggy latja, hogy a kiraly és ta-
nacsaddi mar 1671 nyaran elszantak magukat a habortara. Geoffrey Holmes is igy véleke-
dik.>3

Az angol-holland viszony szandékos elmérgesitésére mar augusztusban j6 lehetGség
adodott. Ekkor jart le William Temple nagykoveti megbizatasa. Temple mar Anglidban tar-
tozkodott; feleségét a Merlin nevii kiralyi jacht hozta haza. A Merlin kapitanya azt az utasi-
tast kapta, hogy az Egyesiilt Tartomanyok flottajanak hadihaj6i kozott haladjon el, és kove-
telje az angol zaszl0 el6tti tisztelgést. A masodik angol—holland héborit lezard bredai szer-

9 Grey, Architell: Debates of the House of Commons from the Year 1667 to the Year 1694. Vol. 10.
London, 1769. L. 132—-163.

20 Foxe 1563-ban megjelent konyvének eredeti cime Acts and Monuments (Cselekedet és tantisagté-
tel) volt, de mindenki csak a Martirok konyveként ismerte (The Book of Martyrs).

2! Holmes: The Making of a Great Power, 120—121.

22 Ogg: England in the Reign of Charles II, 351.

23 Ogg: England in the Reign of Charles II, 355.; Hutton: Charles the Second, 282.; Holmes: The
Making of a Great Power, 90.

10



Az 1673-as fordulat Anglidban: a dics6séges forradalom eléfeltétele Tanulmanyok

z6dés alapjan ugyanis ez az angol hadihajoknak kijart. Mivel ebben az esetben csak egyet-
len egy hajorol volt szd, és az is csak egy jacht volt, a tisztelgés elmaradt. Az angolok eljat-
szottak, hogy megsértddtek, és igyekeztek kiélezni a kereskedelmi rivalizalasbol fakado el-
lentéteket is. Karoly azt a George Downingot nevezte ki Gj hagai nagykovetté, akinek kap-
csolata Johan de Wittel kozismerten fesziilt volt. Downing utazisat decemberig halogattak,
igy a tavaszi hadiidényig mar csak harom hoénapot kellett varni. A hollandok minden irrea-
lis kovetelés ellenére is békiilékeny hangnemet iitottek meg. Erdsebb provokacidra volt
sziikség. Downing harom hét utan hazatért. Most a hollandok kiildtek békit6 kovetet Lon-
donba, de mire az marcius elején megérkezett, II. Karoly mar kiadta a parancsot a holland
kereskedelmi flotta megtamadasara. Néhany napnyi latszattargyalds utan Arlington, Bu-
ckingham és Lauderdale ultimatumot adott 4t a holland kovetnek, annak elutasitasat kove-
t6en pedig Karoly hadat iizent az Egyesiilt Tartomanyoknak.*4

Két nappal korabban, 1672. marcius 15-én II. Karoly engedékenységi nyilatkozatot
adott ki, amelyben felfiiggesztette a protestans nonkonformistdk (més néven disszenterek)
és katolikusok elleni biintet&torvényeket. Az el6bbieknek engedélyhez kotott nyilvanos, az
utébbiaknak pedig maganhézakban val6 szabad vallasgyakorlatot biztositott. Karoly bol-
csebb volt annal, semhogy a doveri titkos paktumban vallaltakat teljesitse, és nyiltan
rekatolizaljon. Az engedékenységi nyilatkozat kompromisszumos megoldasnak tekinthetd.
A kirdly a katolikusok helyzetén egy altaldnos tiirelmi rendelet segitségével javitott, amit
tanacsaddi kiillonb6z6 okokbdl egyhangilag tAmogattak. Clifford és Jakab a katolikusokon,
Ashley és Buckingham a disszentereken kivant segiteni. A t6bbiek talan az uralkodéi el§-
jogot (prerogativat) akartdk megerdsiteni, vagy a disszenterek elégedetlenségébdl fakado
veszélyeket remélték csokkenteni. Karoly még erre az intézkedésre is nehezen szanta ra
magat. Nem volt meggy6z6dve arrol, hogy a nyilatkozat kibocsatésa valoban jogéban all-e.
Félelmei nem voltak alaptalanok. A torvények felfiiggesztésének elGjogat (suspending
power) ugyan mar a kozépkor 6ta gyakoroltak az angol uralkodok, semmilyen konkrét tor-
vény sem tiltotta annak alkalmazasat, altalanos elvaras volt azonban, hogy a vallas terén az
uralkod¢ se ezt, se diszpenzacios jogat ne alkalmazza.>®

A harmadik angol-holland haborti mer6ben eltért az elsé kett6t6l. Most az Egyesiilt
Tartoméanyok 6 ellenfele nem Anglia, hanem Franciaorszag volt, és a hollandoknak els6-
sorban a szarazfoldon kellett helytallniuk. Az 6ridsi fenyegetettség miatt a hajok egyhar-
madat leszerelték, és a tengerészek katonaként harcoltak.?® Az angol-francia hadiflotta
szambeli folénye igy egyértelmi volt, bar a konkrét szdmadatokr6l semmi biztosat sem
mondhatunk.?” Az egyesitett flotta f6parancsnoka Jakab yorki herceg volt, kozvetlen he-
lyettese a francia D’Estrées. A holland flotta élén De Ruyter admiralis allt.

2

=

Hutton: Charles the Second, 282; 285.; Ogg: England in the Reign of Charles II, 355—356.

25 A diszpenzacios jog révén az uralkodd egyeseket felmenthetett a torvény hatélya alol. Ogg: Eng-
land in the Reign of Charles 11, 352—354.; Hutton: Charles the Second, 284—285. Az engedékeny-
ségi nyilatkozat (Declaration of Indulgence, 1672) szovegét lasd Browning, Andrew (ed.): English
Historical Documents, vol. VIII. (1660—1714). London, 1955. 387—388. A diszpenzacios jog 13.
széazadig (III. Henrikig) visszavezethet6 hasznalatarol, az azzal kapcsolatos vitakrol lasd még Edie,
Carolyn A.: Revolution and the Rule of Law: The End of the Dispensing Power, 1689. Eighteenth-
Century Studies, vol. 10. (1977) no. 4. 434—450.

Clark: The Later Stuarts, 78.

27 David Ogg szerint az angol—francia szovetség 98 hadihajbval, 6000 agyaval és 34 000 emberrel
rendelkezett, mig a hollandok csak 75 hajéval, 4500 agytival és 20 000 emberrel. George Clark
konyvében ugyanezek az adatok 172, 5000 és 26 000 a szovetségesekre vonatkozodan, valamint
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A franciak &ltal biztositott harminc hajé aprilis 15-e helyett csak méajus 3-an érkezett
meg, de az angol elGkésziiletek sem folytak zokkenGmentesen. A hajok legénységének egy
részét az utcardl kellett begy(jteni. Az egyesiilt angol—francia flotta méajus 19-én mér
Zeeland partjainal jart, de a stiri kod a hollandok segitségére sietett. A szévetségesek ekkor
a készletek feltoltése érdekében a Suffolk grofsag partjainal talalhaté Southwoldi-6b6lben
(eredeti nevén Solebay) kotottek ki. Majus 28-a hajnalan itt lepte meg 6ket De Ruyter. A
yorki herceg nem szamitott ra, hogy a hollandok elhagyjak sekély vizeik biztonsagat. ,Ha a
sz€l nem hagy alabb, és a hollandok hajnalhasadta el6tt elérik Solebayt, az az Angolok tel-
jes pusztulasat jelentette volna” — irta Gjoe Falcksen a d4n kiralynak.?® A szévetségeseknek
a horgonykételek elvagasaval az utolsé pillanatban sikeriilt elhagyniuk az 6blot. Eszak-
északkeleti irdnyban indultak el. Jakab utasitisai alapjan a flottanak egylitt kellett volna
maradnia, D’Estrées azonban varatlanul délnek fordult, és ezzel gyakorlatilag kivonta a
francia hajokat a habort elsé nagy tengeri litkozetébdl. A hollandok valészintileg szami-
tottak erre. Ok az el6z6 habortiban mar megtapasztaltak, mennyit ér a francia szovetség. A
harom napon at tart6 csatdban egyik fél sem tudott dont6en feliilkerekedni. Az angoloknak
nem sikeriilt megszerezni az Eszaki-tenger feletti ellenérzést, és ezzel II. Karoly szép remé-
nyei meghitsulni latszottak.>®

Ha a hollandok a tengeren dont6 vereséget szenvedtek volna, a habortt valésziniileg be
is lehetett volna fejezni. A szarazfoldon ugyanis a francidk hatalmas ttlerével, megallitha-
tatlanul nyomultak el6re. XIV. Lajos majus 30-an atkelt a Rajnén, elfoglalta Utrecht tar-
toményt és az északi teriiletek nagy részét. Hollandot és Zeelandot csak hatarteriileteik viz-
zel val6 elarasztasa mentette meg.

Gyorsan porogtek az események. A De Witt-rezsim hetek alatt 6sszeomlott. A francia
invazi6tol panikba esett tomegek kiharcoltak, hogy Zeeland és Holland oligarchiaja fogadja
el Vilmos herceget helytart6janak. Nem sokkal késébb az Egyesiilt Tartoméanyok kozos
rendi gytilése a hadsereg és a hadiflotta f6parancsnokava is kinevezte Vilmost. Johan de
Wittet mar augusztusban utolérte a végzet. A lekdszont f6penzionarius a Vilmos elleni 6sz-
szeeskiivés vadjaval fogva tartott batyjat, Corneliust latogatta meg a héagai borténben. A
felb8sziilt lakosok mindkettGjliket a f6tére vonszoltik, lemeztelenitették, felakasztottak,
majd sz6 szerint darabokra apritottak.3°

A népharag e szorny(i megnyilvanuldsat az 1670 6ta tartd, novekv elégedetlenséggel és
De Witt hatalomhoz val6 goresos ragaszkodasaval magyarazhatjuk, ami a békés politikai
valtozast lehetetlenné tette. A foldbirtokosok, a nem tengeri kereskedelemre specializal6-
dott 6t tartomany, a radikalis kalvinistak, valamint a kozép és alsébb néprétegek egyre éle-
sebben fordultak szembe De Wittel és a republikdnus Loevestein parttal,3" akik elsGsorban
Holland és Zeeland, illetve azok oligarchidinak érdekeit képviselték. Az utoébbiak minden
kiilpolitikai realitast ignorald, csak a kereskedelmi érdeket szem el6tt tart6 hozzaallasa De
Witt veszélyérzetét is eltompitotta. Kiilpolitik4ja kudarcot vallott, az orszag szinte teljesen

130, 4500 és ugyancsak 26 000 a hollandok esetében. Ogg: England in the Reign of Charles II,
358.; Clark: The Later Stuarts, 78.

28 Marcus Gjoe Falcksen V. Keresztély dan kiraly londoni kovete volt. Idézi Hansen, Harold A.:

Opening Phase of the Third Dutch War Described by the Danish Envoy in London, March-June

1672. The Journal of Modern History, vol. 21. (1949) no. 2. 104-105.

Hansen: Opening Phase of the Third Dutch War, 100—108.

Williams, E. N.: The Ancien Régime in Europe. Singapore, 1984. 64—65.

31 A part neve onnan ered, hogy Johan de Witt apja és annak 6t tarsa — Holland tartomény rendi ve-
zet6i — 1650-ben, II. Vilmos helytartdsaganak utolsé hénapjai alatt Loevestein varaban raboskod-
tak.
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elszigetel6dott. Decentralizacids belpolitikdja ugyanakkor az Egyesiilt Tartomanyok meg-
gyengiiléséhez vezetett. A tartomanyok katonai téren nagyobb 6nalldsagot kaptak, ami oda
vezetett, hogy az orszag hadserege hét kiilonall6 egységre esett szét.3*

A habort nem tgy indult, ahogy Karoly szerette volna, viszont Vilmos hatalomra kerii-
1ésével 1j lehetGség adodott. Ugy gondolta, unokadecsével elényds megéallapodast kothet.
Arlingtont és Buckinghamet bizta meg a targyal4sok lebonyolitasaval. Anglia tobbek kozott
egymillié fontnyi haborts ,jovatételt” kovetelt, valamint — biztositékként — 6t zeelandi va-
ros 4tengedését az Osszeg kifizetéséig. Vilmos és a kozos rendi gytilés egyarant elutasitottak
ezeket a feltételeket. Buckingham kifejtette, hogy Vilmos angol és francia gyamkodas alatt
orszaga biztos ura lehet, mig a nemleges valasz az Egyesiilt Tartoményok pusztulasat je-
lentheti. Mindhidba. A huszonkét éves helytarté6 mar ekkor elhatarozta, hogy életét a XIV.
Lajos elleni kiizdelemnek szenteli. Angliaval békét akart, de més feltételekkel. Hozzalatott
hét az ellenéllas megszervezéséhez és szovetségesek kereséséhez.33

Arlington és Buckingham XIV. Lajos Utrecht melletti tdboraban megallapodtak a fran-
cidkkal, hogy egyik fél sem kot békét az Egyesiilt Tartomanyokkal a méasik tudta nélkiil. Ez
volt a legtobb, amit el tudtak érni. Antwerpenben még megprobaltak nyomaést gyakorolni a
spanyol helytartéra, de itt sem jartak sikerrel. Az angol kiildGttség kudarca azt jelentette,
hogy II. Karoly kénytelen volt folytatni ezt a naprél napra népszeriitlenebbé val6é habort.
A kormanyzat hidba is remélte, hogy a holland ellenéllas elébb-utébb 6sszeomlik. Julius
végén a francia sikerekt6l megriadt I. Lip6t csaszar megszegte a francia kiralynak tett igé-
retét, és a hollandok oldalara allt. Ekézben Jakab, York hercege céltalanul hajézgatott az
Eszaki-tengeren. A holland flotta nem adta meg magét, de nem is volt hajlandé csatiba bo-
csatkozni. A yorki herceg a kereskedelmi flottakra is eredményteleniil vadaszott. Vészesen
kozeledett a parlament 6szi tilésszaka, a dics6séges gyGzelem viszont, amellyel az ,,engedé-
kenységi nyilatkozat” okozta varhato ellenallast csillapitani lehetett volna, elmaradt. Karoly
a parlament Osszehivasat februarra halasztotta, bizva abban, hogy addig sikeriil elfogad-
hat6 békét kotnie.3*

1672 soran az angol nyilvanossig jelentds valtozdson ment keresztiil. A mésodik és
harmadik angol-holland haboruk kozotti idGszakban a kozvélemény erdsen megosztott
volt a kiilpolitikai helyzet megitélése tekintetében. A tobbség — és els§sorban az anglikan
royalistak — az Egyesiilt Tartomanyokban latta a f6 veszélyt. A restauraciés rendszerrel
szembenallok ugyanakkor Franciaorszag altalanos egyeduralmatol tartottak.

Ezen a helyen kell érinteniink a restauraci6 utani nyilvinossag kérdését. Jiirgen Haber-
mas immaér klasszikussa valt munkajaban a polgéari nyilvanossagot ,a kozosséggé Gssze-
gytlt maginszemélyek vildgaként” hatarozza meg.3> Ennek els6 intézményei az angliai ké-
véhazak és a franciaorszagi szalonok voltak. ,Itt is, ott is ezek a kézpontjai az eleinte iro-
dalmi, azutdn mar politikaiva vald kritikanak, amelyben az arisztokratikus tarsasag tagjai
és a polgari értelmiségiek kozott kezd kialakulni a kimiiveltség egyenjogtisaga” — irja. A
szerz6 csak londoni kavéhazakat emlit, és azt allitja, hogy ,,a kavéhazi tarsasag kizarblag

férfiak szamara volt nyitva”.3¢ Ebben a tekintetben Habermas torténeti szociologiai alap-

w

2 Williams: The Ancien Régime, 62—64.

33 Ogg: England in the Reign of Charles II, 362—364.

34 Hutton: Charles the Second, 290—292., 295.

35 Habermas, Jiirgen: A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa. Ford.: Endreffy Zoltan. Buda-
pest, 1999. 81.

36 Habermas: A tdrsadalmi nyilvanossdg, 87—88. Habermas valoszinisiti, hogy a kavéhazakat azért

latogattak csak férfiak, mert az ,okoskodéas” gazdaségi és politikai vitakra is kiterjedt, és nem volt
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miive pontositasra szorul. ElGszor is, nemcsak Anglia, de Skocia és Irorszag varosaiban is
megtalalhatéak voltak a kavéhazak. A legels§ kavéhaz Oxfordban nyilt meg 1650 koriil.
1666-ra Bristolnak mar négy kavéhaza is volt. Anglian kiviil az ,,okoskod6 kozonség” elsé
intézményei Dublinban 1664-ben, Edinburghban és Glasgowban pedig 1673-ban jelentek
meg, de olyan jelentéktelenebb varosok is biiszkélkedhettek kdvéhazakkal a Brit-szigete-
ken, mint Tumbridge Wells, Nottingham, Preston, Plymouth, Dorchester, Harwich, Yar-
mouth és Amersham. Mindezt Steven Pincus kutatasai bizonyitjak, mint ahogy azt is, hogy
a kavéhazakat nemre, tarsadalmi helyzetre és politikai nézetre valo tekintet nélkiil min-
denki latogathatta, és latogatta is.3” Azt Habermas is megemliti, hogy a kavéhaz ,0sszefogta
a kozéposztaly szélesebb rétegeit, beleértve még a kézmiivességet és szatocsokat is.”38 A ka-
vézast a szegényebbek is megengedhették maguknak, hiszen a kavé semmivel sem volt dra-
gabb, mint a sor, és elég volt egy csészével meginni belGle. Az Gjsagpénzt ugyanakkor meg
lehetett sporolni, mivel a London Gazette példanyait, a pamfleteket és méis nyomtatott
termékeket ingyen lehetett olvasni.3®

Habermas nem véletleniil gondolta, hogy a kavéhazakat n6k nem latogattak, hiszen ha-
rom olyan pamflet is fennmaradt a korb6l, amely ezeket az intézményeket a n6k nevében
tamadta. Arra vonatkozdan azonban semmi bizonyiték sincs, hogy ezeket a pamfleteket va-
l6ban ndék irtdk. Pincus a tartalmuk alapjan azt gyanitja, hogy valdjaban anglikidn roya-
listakat kell keresniink az irdsok mogott. Az anglikdn royalistak a kavéhazakban a hagyo-
manyos rend elleni 14zadas kozpontjait lattak. Legalabb annyira veszélyeseknek vélték
Gket, mint a nonkonformistak titkos Osszejoveteleit. Az els§ kavéhazak abban az idészak-
ban nyiltak meg, amit az anglikan royalistak leginkabb szerettek volna elfelejteni. Maga
Cromwell is nagy kavéivo hirében allt. Akarhogyan is, bizonyitottnak latszik, hogy a ndk
nemecsak latogattak a kdvéhéazakat, de néhanyan még tulajdonosai is voltak, és m{ikodtették
is azokat.#® Susan Whymannek a Verney csaldd archivumanak feldolgozasa alapjan irott
tarsadalomtorténeti munk4jabdl is az deriil ki, hogy a n6knek sokkal fontosabb szerepe volt
a restauricio-korabeli Anglidban, mint eddig gondoltuk.#* Whyman konyvének eliils§ bo-
rit6jat egy kora 18. szdzadi festmény disziti, amelyen Ralph Verney két holgy tarsasdgdban
kavézgat. A kavéhaz mogottiik 16v6 szegletében egy harmadik holgy is lathato.

Steven Pincus azt is allitja, hogy a ,habermasi értelemben vett polgari nyilvanossig”
mar a ,dicséséges forradalom” el6tt is 1étezett.4* Valoszintileg feleslegesen vitatkozik ezen a
ponton Habermasszal. O ugyanis nem maganak a polgéari nyilvinossagnak a létrejottét te-
szi az 1689 utani idGszakra, hanem a ,politikailag m{ikod6 nyilvanossag’-ét. Egészen pon-
tosan ezt irja: ,Politikailag m(ikodd nyilvanossag elGszor Anglidban jon 1étre a XVIII. sza-

meg ,az a garancia, mint a szalonok efféle vitainal, hogy ezek legalabbis kozvetleniil kovetkezmé-
nyek nélkiil maradnak.” Thomas Babington Macaulay szintén csak férfi kdvéhazi latogatokrol ir.
Lasd The History of England from the Accession of James II. Vol. 1. London, 1934. 283—286.
"Coffee Politicians Does Create”: Coffeehouses and Restoration Political Culture. The Journal of
Modern History, vol. 67. (1995) no. 4. 811—817.

Habermas: A tarsadalmi nyilvanossag, 88.

Pincus: "Coffee Politicians Does Create”, 817.

Pincus: "Coffee Politicians Does Create”, 815—816., 826—828.

Whyman, Susan: Sociability and Power in Late-Stuart England. Oxford, 2002. A Verney archi-
vum 1826-ban keriilt el a csalad buckinghamshire-i otthonébdl (Claydon House). A hatalmas
irattar tizennégy generacié dokumentumait (levelek, végrendeletek, hazassagi szerzdések, szam-
14k stb.) tartalmazza az 1495 és 1810 kozotti idGszakra vonatkozoan. A szerz a restauraciot kovetd
négy évtizedet vizsgalta tébb mint 12 000 irat felhasznalasaval.

42 Pincus: "Coffee Politicians Does Create”, 811.

14

3

3

38

3

©°

°©

4

4




Az 1673-as fordulat Anglidban: a dics6séges forradalom eléfeltétele Tanulmanyok

zad forduléjan. Azok az erdk, melyek az dllamhatalomra befolyast kivinnak gyakorolni, az
okoskod6 kozonségre hivatkoznak, hogy a koveteléseket ezen 4j féorum el6tt igazoljak.”+3
Még valéban évtizedeknek kellett eltelni a restauracié utan ahhoz, hogy az ellenzéki erék
elkezdjenek az okoskod6 kozonségre, a kozvéleményre hivatkozni. Abban viszont
Pincusnak igazat adhatunk, hogy az 1660 utani polgari nyilvanossag még annal is fejlettebb
volt, mint ahogyan azt Habermas bemutatta. A Brit-szigetek egész teriiletén megtalalhat6
kavéhazak széles kozonsége nagy érdekldéssel vitatott meg bel- és kiilpolitikai kérdéseket
egyarant. A maganlevelezésekbdl szarmazé informacidkat itt osztottdk meg az emberek
egymassal. Nem véletlen, hogy Arlington kiilon tigynokoket alkalmazott a kavéhazi plety-
kak és hirek begytijtésére.**

Visszatérve az 1672-es valtozasokhoz, nincs mit csodalkoznunk azon, hogy a kdvéhazak
okoskod6 kozonségének tobbsége ez idaig az alig kétmillids kis Egyesiilt Tartomanyoktol
félt. A spanyolok vildguralmi torekvései ugyanis azt mutattik, hogy igazan nagy hatalomra
kereskedelmi és gazdaségi Giton lehet szert tenni, amely téren a hollandok meglehet8sen si-
keresek voltak. A kortarsak agy lattak, az lehet a f6ld ura, aki a tengereket és a vilagkeres-
kedelmet ellenérzi. Az Egyesiilt Tartoméanyok rdadasul koztarsasag volt, amely a monar-
chia ellenségeit és altalaban minden vallasi és politikai iildozottet befogadott. Nem utolso-
sorban, 1650 6ta De Witt és a republikanus Loevestein part iranyitotta az orszagot, akik a
Stuartokkal rokon és azokat tAmogatd Oraniai-hazat a hattérbe szoritottak.>

Az angol radikalisok ezzel szemben a hollandokban a protestantizmus és a szabadsag
bajnokait lattak, akikre a katolikus nagyhatalmak elleni kiizdelemben szamitani lehet. Sze-
rintiik a valodi veszélyt XIV. Lajos jelentette, aki Nagy Karoly birodalménak Gjrateremtésé-
r6l almodott, az angol-holland ellenségeskedés pedig ostoba modon nagyban elGsegitette e
terv megvalbsulasat. A Spanyol-Németalfold 1667-es lerohanasa 6ta egyre tobben adtak hi-
telt ennek a nézetnek.4%

A harmadik angol-holland habor kitorése el6tt a kiilpolitikai helyzet mindkét interp-
retaci6ja hihetének tlint. Az emberek konnyen azt gondolhattak, hogy mig a hollandok a
kereskedelmi monopdlium révén, addig a franciak katonai erejiikkel akarjak elérni az alta-
lanos egyeduralmat. A kérdés csak az volt, melyikiik jelentette a nagyobb és kozvetlenebb
veszélyt. A habort elGestéjén a tobbség még a kormanyzatnak hitt. Az els§ harom honap
eseményeinek a hatasara aztan egyre tobben valtoztattak meg a véleményiiket és fordultak
a habortval szembe. A kavéhazakban megszolaltak az els6 kritikus és franciaellenes han-
gok. A francidk latvanyos katonai sikereit kovetGen senki sem gondolhatta t6bbé komolyan,
hogy a katasztrofa szélére sodrodott hollandok jelentették a legnagyobb veszélyt Angliara.
Most mar sokan attél tartottak, hogy az Egyesiilt Tartoményok elvesztik a habort, és a
francidk kovetkezd allomasa maga Anglia lehet. Az a tény, hogy a solebayi tengeri csatiban
a franciak gyakorlatilag cserbenhagytak angol szovetségeseiket, csak megerdsitette ezt a fé-
lelmet. Végiil, ha a hollandoknak voltak is vilaguralmi torekvéseik, az azért felel6s De Witt-

43 Habermas: A tdrsadalmi nyilvanossag, 116.

44 Pincus: "Coffee Politician Does Create”, 821.

45 A Stuart—Oraniai kapcsolatrél lasd Geyl, Pieter: Orange and Stuart, 1641—1672. London, 2001.;
Groenveld, Simon: The House of Orange and the House of Stuart, 1639—1650: A Revision. The
Historical Journal, vol. 34. (1991) no. 4. 955—972.

46 Pincus, Steven: From Butterboxes to Wooden Shoes: The Shift in English Popular Sentiment from
Anti-Dutch to Anti-French in the 1670s. The Historical Journal, vol. 38. (1995) no. 2. 333—343.
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rezsim t6bbé mar nem létezett. Itt volt hét az ideje, hogy az angolok a hollandokkal megbé-
kéljenek, és kozosen forduljanak Franciaorszaggal szembe.4”

A francia hegemoéniatol vald rettegés Osszekapcsolodott a katolicizmustél és a kiralyi
onkényuralomtdl val6 félelemmel. A februar elején djra Osszeiil6 parlamentben
Shaftesbury kinyilvanitotta, hogy vallassal kapcsolatos biintetStorvényeket kizardlag a par-
lamentnek van joga felfliggeszteni, és torvényt kezdeményezett a disszentereket stjt6 biin-
tetések eltorlésérdl. Az alsohaznak tiz napot kellett varnia a kiraly reagaldsara, amit egyal-
talan nem talalt kielégitének. Karoly ugyanis arrdl beszélt, mennyire felzaklatta, hogy
nyugtalansagot kelt az a nyilatkozat, amelyet éppen az orszag nyugalma érdekében bocsa-
tott ki, és hogy a parlament megkérddjelez egy vallasi vonatkozasu elGjogot, amelyre ko-
rébban még sosem volt példa. ,Ofelségét meglehetSsen félreinformaltak — szolt az alsdhaz
hatarozott valasza —, hiszen ilyen jogot Ofelsége el6dei koziil senki sem kovetelt vagy gya-
korolt.”®

II. Karoly tanacsaddi koziil egyediil Arlington gondolta gy, hogy a kirdlynak meg kel-
lene hatralnia. Karoly a fels6hazhoz fordult segitségért. Miutan a lordok annak a véle-
ménynek adtak hangot, hogy vallasi tiirelmet csak parlamenti Gton lehet gyakorolni, a ki-
raly visszavonta engedékenységi nyilatkozatat. Az alséhazban megjegyezte: ,Remélem
ugyanakkor, hogy onok is teszik a dolgukat; emlékeztetnem kell 6ndket ugyanis, hogy
majdnem Gt hét telt el azota, hogy tdimogatast kértem, amit 6nok egyhangilag meg is sza-
vaztak. Ez itthoni dolgaimnak is lendiiletet adott, meg a kiilfoldi ellenségeimet is elkedvet-
lenitette, de a latszblagos késedelem 1j batorsaggal vértezte fel Gket, és tgy tudni, erre a
nyarra nagyobb flottaval késziilnek, mint valaha.”#® A parlament tette a dolgat, a kiraly vé-
giil 1,2 milli6és tAmogatast kapott, de az iilésszaknak ezzel még nem volt vége. Két tovabbi
torvényjavaslat is kidolgozésra keriilt. Az egyik, a disszenterek helyzetén javitani kivano a
parlament iilésszakdnak marcius 29-i berekesztése miatt elbukott. A mésik eskiitorvény
(Test Act) néven valt ismertté. Az Gj torvény a vallasukat komolyan vevs katolikus tisztség-
visel6ket megfosztotta allami hivatalukt6l. Minden polgari és katonai tisztségvisel6tél
megkovetelte ugyanis az 4tlényegiilés tana elleni nyilatkozatot, az uralkodé egyhazfGségét
elismerd eskiit és hiiségeskiit, valamint az anglik4n trvacsoran val6 részvételt.>°

A ,gavallérparlament” tizedik iilésszaka egyértelmi fordulatot jelzett: a protestans fa-
natikusoktol valo félelmet kezdte felvaltani a katolicizmust6l és kiralyi 6nkényt6l valo ret-
tegés. Az iilésszak vitai soran a partosodas jelei is megmutatkoztak. Lassan kérvonalazodni
latszott két szembenall6 csoport: a korona jogositvanyait hiiségesen véd6 Court és az azzal
rivalis Country. I1. Karoly engedett, és igen nagy arat fizetett a parlamenti timogatasért. A
meghatralast a jozan ész diktalta, de ezt kovetelte XIV. Lajos is. A francia kiraly szamara a
katolicizmus tigyénél fontosabb volt az angol katonai segitség.

Az angol kozvélemény gyors valtozadsdhoz nagyban hozzajarult a holland propaganda.
1673 tavaszan bukkant fel Anglidban Az angol nép felhivdasa a nemzet nagy tandcsahoz, a
parlament alsé és fels6 hdazahoz, a whitehalli titkos dsszeeskiivésrél cimi pamflet, amely-
nek szerzdje minden valoszintiség szerint Oraniai Vilmos propagandistéja és fizetett iigy-

47 Pincus: From Butterboxes to Wooden Shoes, 343—346., 354—357.

48 Journal of the House of Commons. London, 1802. vol. IX. 256—258.; Grey: Debates of the House
of Commons, vol. 1. 163—178.

49 Journal of the House of Commons, IX. 265—266.

5° Holmes: The Making of a Great Power, 457. Az eskiitorvény egyértelmiien a katolikusok ellen ira-
nyult, de természetesen stijtotta mindazokat a disszentereket is, akik vallasi konformitasukat nem
voltak hajlandoék bizonyitani. A térvény a parlament tagjaira nem vonatkozott.
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noke, Peter du Moulin volt.>" A pamflet a mar kordbban emlitett félelmeket erésitette fel, és
Osszefiiggésbe hozta azokat a kiraly belpolitikdjaval. Hatdsossaga ebben rejlett. A szerzd
XIV. Lajos altalanos egyeduralmi torekvéseit hangsilyozta. Azzal érvelt, hogy az oraniai
herceg hatalomra keriilésével minden megvaltozott, az Egyesiilt Tartoméanyok t6bbé nem
jelent veszélyt, a habora tovabbi folytatasa pedig csak azt tenné lehet&vé, hogy a francia ki-
raly ,az egész keresztény vilagot meghdditsa, és birodalméanak hatarait korlatlanul kiter-
jessze”. Sejtetni engedte egyuttal, hogy a katolikus abszolutista XIV. Lajossal val6 szovet-
ségnek és Karoly egyes belpolitikai 1épéseinek — mint példaul a protestans Ormonde leval-
tasa — koze lehet egymashoz.>*

A kozvélemény terén bekovetkezett fordulat 1673 nyaran valt teljessé. Az eskiitorvény
kovetkeztében Clifford lemondott a f6kinestarnoksagrol. Ennél 1ényegesen fontosabb azon-
ban, hogy maga a yorki herceg is megvalt féadmiralisi posztjatol, nyilvanvalova téve ezzel
katolikus meggy6z6dését. Az a tény, hogy a tronorokos papista volt, mindent 4j fényben vi-
lagitott meg. A kiralyné meddd volt, de Karoly nem volt hajlandé elvélni és tjrah4dzasodni,
hogy torvényes fitiut6drol gondoskodhasson. Lehet, hogy engedékenységi nyilatkozataval
mar katolikus Gccse atjat akarta egyengetni? A kiraly a katolikus abszolutista XIV. Lajossal
szovetségben harcolt a protestans Egyesiilt Tartomanyok ellen. Ha a hollandok elbuknak,
és Jakab a tronra keriil, ki akadalyozza meg az (j kiralyt abban, hogy francia tAmogatéssal
katolikus abszolutizmust épitsen ki? Ezek a félelmek foglalkoztattak az angol kozvéle-
ményt.%

Jakab els6 felesége, Anne 1671 tavaszan meghalt.>* 1673 folyaméan a trénorokos tjra-
ndsiilési szandéka megint csak izgalmakra adott okot. A yorki herceg katolikus feleséget
akart. Egy ideig ugy tiint, hogy az igen vonz6 innsbrucki f6hercegnd lesz az Gj hitves, am
amikor I. Lip6t elsé felesége elhalalozott, a csaszér bejelentette, hogy 6 maga veszi el a szép
féhercegn6t. Az osztrak frigyet senki sem ellenezte volna. Amikor viszont kideriilt, hogy
Jakab az innsbrucki f6hercegnd helyett az alig tizenot éves Modenai Mariat veszi el, nagy
felzidulas tdmadt. Koztudott volt ugyanis, hogy a valasztas XIV. Lajos kozvetitésével tor-
tént. Az artatlan kis italiai hercegnében sokan francia iigynokot lattak. Nincs ezen mit cso-
dalkozni. Epp elég gyanakvasra adott okot mar az is, hogy II. Kérolyt francia szeretSk vet-
ték koriil. Ezek koziil kiemelkedett Louise de Kerouaille, Portsmouth hercegndje, aki alig-
hanem tényleg Lajos iigynoke volt. Mindez jol mutatja, hogy az angolok nem egyszertien a

5t England’s appeal from the private cabal at Whitehall to the great council of the nation, the lords
and commons in parliament assembled (1673). Peter du Moulin francia hugenotta volt, aki a res-
tauraci6 idején emigralt Anglidba. Arlington protezsaltjaként az angol diplomaciai szolgalat tagja-
vé valt. Kés6bb a harmas szovetségtdl vald elfordulds miatt szembekeriilt az els§ miniszterrel. A
harmadik angol-holland habora kirobbanésa utan az Egyesiilt Tartomanyokba menekiilt, és fel-
ajanlotta szolgélatait Vilmos hercegnek. Londonban val6sagos iigynokhalozatot épitett ki. Egytitt-
miikodott az angol parlamenti ellenzékkel. Lazit6 pamfletek ezreit csempésztette a szigetorszagba.
Lasd errdl részletesen Haley, K. H. D.: William of Orange and the English Opposition. Oxford,
1953.

52 Pincus: From Butterboxes to Wooden Shoes, 333—334., 353—354.

53 Macleod, John: Dynasty: The Stuarts, 1560—1807. London, 1999. 295—296.; Prest, Wilfrid: Albi-
on Ascendant: English History, 1660—1815. Oxford, 1998. 43.

54 Anne Hyde csupan harminchéarom éves volt. Apja — Clarendon grof — bukasa és szamiizetése meg-
viselte és tonkretette. Baratai zomét elveszitette, maganyossa valt. Egyre er6s6dé katolikus szim-
patidja csak fokozta elszigetelddését. Anne a maganyos orakat leginkabb evéssel toltotte, csinyan
elhizott.
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katolicizmust6l tartottak. A papista hisztériat a francia befolyastol valé félelem taplalta, és
az abszolutizmusto6l valo rettegés ugyanezen ok miatt ergsodott fel.5

Az 1673-as fordulat jelentGsége abban all, hogy ettdl az id6tél kezdve a katolikus ab-
szolutizmusto6l valo félelem, a franciaellenesség és a Stuartokkal szembeni bizalmatlansag
maér olyan szintet ért el, ami lehet6vé tette volna, hogy a dicsGséges forradalomra akar tiz-
tizenkét évvel kordbban sor keriiljon. A kiil- és belpolitikai viszonyok szerencsés Gsszejat-
szasa esetén ez bekovetkezhetett volna. 1673 8szére bebizonyosodott, hogy az Egyesiilt Tar-
toméanyok képes ellenéllni a francia—angol nyomasnak. Oraniai Vilmos hatalomra keriilt,
poziciéja — ha nem is hullamvolgyekt8l mentesen — fokozatosan erdsodott. Eurbpa-szerte
egyre tobben ismerték fel a franciakkal szembeni Osszefogés sziikségességét. A forradalom
legfontosabb eléfeltételei adottak voltak. A kedvezd pillanatra végiil 1688-ig kellett varni.

GYORGY BORUS

The Shift in English National Sentiment in 1673:
The Preconditions of the Glorious Revolution

For almost three hundred years, the Glorious Revolution was seen as a quintessentially
English event. The causes of the Revolution, however, cannot be confined to England and
the short reign of James II (1685—1688). The remote causes of the Glorious Revolution can
only be understood within the context of European events, which should be traced back to
the second half of the 1660s. The study explores the causes and consequences of the third
Anglo-Dutch war (1672-1674), which was of crucial importance in this respect.

In the later 1660s English public opinion — which was probably even more developed
than the German sociologist, Jiirgen Habermas had assumed — was deeply divided in its
understanding of European politics. Supporters of the restored monarchy thought that the
republican United Provinces presented the main threat to England, while the monarchy’s
critics tended to identify absolutist France as the chief enemy. Shortly after the outbreak of
the third Anglo—Dutch war, English popular sentiment decisively shifted from being anti-
Dutch to anti-French. The small United Provinces almost collapsed as a result of the
French land offensive of 1672. This not only made claims that the Dutch posed the main
danger to England appear ridiculous, but also gave rise to a revolution in the United Prov-
inces: the republican regime was overthrown in favour of the pro-Stuart William of Or-
ange. These developments and the failure of the French navy to support the English fleet
convinced the majority of the English that the French presented the main threat to their
country. From 1673 onwards, there was growing fear of Catholicism, absolutism and
French ambitions and this was only intensified by the obvious Catholicism of James, duke
of York, as well as his marriage to the Catholic Mary of Modena, which had been arranged
by Louis XIV. Without this strong fear of French-style Catholic absolutism the Glorious
Revolution would have been impossible.

5 Macleod: Dynasty: The Stuarts, 297—299.; Pincus: From Butterboxes to Wooden Shoes, 351—
353., 358.
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Civilizacio és stabilitas
David Hume és James Madison
koztarsasagrol és partokrol vallott nézetei

Bevezetés

1776 kiemelkeds jelentSségii datum az Amerikai Egyesiilt Allamok tdrténetében: Nagy-
Britannia tizenharom észak-amerikai gyarmata ebben az évben kialtja ki fiiggetlenségét, 4j
korszak kezdetét nyitva meg az anyaorszaghoz valé viszonyaban. Ugyanakkor kiilonos, am
korantsem meglep6 egybeesés az a tény, hogy ugyanebben az évben jelenik meg Adam
Smith A nemzetek gazdagsiga (An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of
Nations) cimi nagyhatastit miive. Nem meglepd, ugyanis a gyarmatok felkelését a rajuk
nézve sérelmes, Gket diszkriminativ adokkal stjté brit gazdasagpolitikaval szemben ha-
sonld szempontok motivaltak, mint amelyeket Smith a merkantilista gazdasagpolitika kri-
tikajaként megfogalmazott miivében. Az sem meglepd, hogy a skociai Glasgow varos egye-
temén alkot6 gondolkod6 empatiaval viszonyult a periferikus helyzetben 1év6 gyarmatosok
iigyéhez, amennyiben a merkantilista brit gazdasagpolitikat fejlédésiik gatjanak tekintette.*
Orszaga, bar politikai szempontb6l a szazad elején elveszitette fliggetlenségét, gazdasagi
szempontbo6l Nagy-Britannia tobbi alkotdelemével egyenrangi modon vehetett részt a mo-
dernizaci6 és ipari forradalom altal generalt gazdasagi folyamatokban. Egy ilyen fiiggetlen
gazdasagi fejl6dés el6tt nyitotta meg az utat az 1776. évi politikai elszakadas az immar sza-
bad amerikai allamok el6tt.

Egyuttal azonban csakhamar bizonyossa valt, hogy a tizenharom politikai entitas laza
kozjogi kapcsolata nem kedvez a toretlen gazdasagi fejlédésnek vagy a tarsadalmi stabili-
tasnak. Az erds kozponti kormanyzat hianya védtelenné tette a konféderativ allamszovet-
ség tagjait a nagyhatalmak politikai, katonai vagy kereskedelmi érdekérvényesitd torekvé-
seivel szemben. Ugyanakkor az allamok egymashoz val6 kapcsolatanak szabalyozatlansaga
nehézkessé tette a gazdasagi és politikai egylittmiikodést. Az 1780-as évekre mindezen
problémak sokasod6 valsagjelenségekben oOltottek testet, melyekre az amerikaiak alkot-
manyreformmal igyekeztek valaszolni. 1787-re késziilt el az allamok 6nallosagat korlatozo,
erGsebb kozponti korméanyzatot biztosito, foderativ berendezkedést kinalé alkotményterve-
zet, melynek elfogadasa koriil élénk vita bontakozott ki. Ennek soran szadmos olyan prob-
1émat érintettek a hozzaszo6lok, amely a kor politikai gondolkodasanak tagabb kontextu-
séba illeszkedett. A vegyes kormanyzat, a hatalmi dgak szétvalasztasanak elve, a szuvere-
nitas foderativ berendezkedéshez val6 illesztése vagy a koztarsasagi rendszerek mibenléte
jelent6ségében messze tilmutatott a tizenharom allam problémain, és ezzel az amerikaiak

! Onuf, Nicholas — Onuf, Peter: Nations, Markets, and War: Modern History and the American
Civil War. Charlottesville-London, 2006. 216—17.
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is tisztaban voltak, nem ritkan hivatkozvan ezen kérdések tagabb politikaelméleti Gsszefiig-
géseire.

Ebben a vitaban kulcsszerep jutott a kor egyik legfelkésziiltebb alkotményelméleti szak-
emberének, az ekkor harminchat éves James Madisonnak, aki azon talmenden, hogy Vir-
ginia allam egyik delegéltjaként részt vett az alkotmanyozd konvenci6 munkéjaban, késébb
alnéven szerepet vallalt a New York allamban az alkotmany ratifikaci6jarol sz6l6 polémi-
ékban is, a ratifikaciét tAmogat6 irdsokban fejtve ki véleményét. Ezek a késGbbiek soran
Osszegyijtve a Foderalista iratok néven ismertté valt kotet részeként is megjelentek.? Ma-
sokhoz hasonléan Madison is tisztdban volt a vitaban felvetett kérdések egyetemes vonat-
kozasaival, és néz6pontjanak kialakitasakor épitett is azokra. Nem véletlen tehat, hogy a
Madison-kutatas egyik fontos szegmense annak vizsgélata, hogy milyen, Amerikan kiviili
elméletek alapjan dolgozta ki Madison egyes, az alkotményozasi folyamatban megfogalma-
zott véleményét.? Ezen beliil pedig a skot filozofus, David Hume koztarsasagrol és partok-
rol kifejtett alapvetései jelentik az egyik fontos témat.

Els6ként Douglass Adair fogalmazta meg azt a tézist, hogy Madisonnak az alkotmanyo-
zési folyamat soran kifejtett egyes nézeteinek forrdsa Hume politikai gondolkodaséban ke-
resendd. Adair Hume ,,Egy tokéletes koztarsasig terve” (Idea of a Perfect Commonwealth)
cimi esszéjében bukkant ra arra a szerinte Madison &ltal atvett gondolatra, mi szerint a
koztarsasag csak akkor lehet stabil, ha nagy teriileten fekszik. Madison a 10. szdmu Fode-
ralistaban alkalmazta ezt a felismerést, amikor az alkotmany ratifikaciojat ellenzé antifode-
ralistdk Montesquieu-re épitd, a kis teriiletli eszményi koztarsasagrol szolo tézisét igyeke-
zett cafolni. Ezen feliil, Madison ugyancsak Hume-t6l meritette azt a gondolatot, hogy a
nagy teriiletd allam segitségével kezelhetd leginkabb a koztarsasag stabilitasa ellen hato
partok problémaéja.*

Az Adair-féle eszmefuttatist szamos kés6bbi szerzé elfogadta és atvette,> ugyanakkor
harminc évvel késébb Edmund S. Morgan megkérddjelezte azt, amennyiben ramutatott ar-
ra, hogy bar Madison — Hume-hoz hasonléan — 6sszekapcsolta a nagy teriileti koztarsasag
problémajat a partok karos hatasainak kezelésével, valgjaban alapvets a kiilonbség kette-
jiik kozott a tekintetben, hogy Madisont — Hume-mal ellentétben — nem a pértok 1étrejot-
tének okai foglalkoztattak, és ezért nem is kivanta ezeket kikiiszobolni, hanem inkabb a ha-
tasukat semlegesité megoldas és a mogotte meghtizodd tényezdk érdekelték. Ez vezette el

2 The Federalist: A Collection of Essays Written in Favour of the New Constitution, as Agreed
upon by the Federal Convention, September 17, 1787. New York, 1788.

Conniff, James: The Enlightenment and American Political Thought: A Study of the Origins of
Madison’s Federlist Number 10. Political Theory, vol. 8. (1980) no. 3. 381—402.; Mclean, Iain: Be-
fore and after Publius: The Sources and Influence of Madison’s Political Thought. In: Kernell,
Samuel (ed.): James Madison: The Theory and Practice of Republican Government. Stanford,
2003. 14—40.; Wills, Garry: Explaining America: The Federalist. Garden City—New York, 1981.
11-54.; Adair, Douglas: ,, That Politics May Be Reduced to a Science”: David Hume, James Madi-
son, and the Tenth Federalist. The Huntington Library Quarterly, vol. 20. (1957) no. 4. 343—360.
Adair: , That Politics May Be Reduced to a Science” 349—351.

Példaul McCoy, Drew R.: The Last of the Fathers: James Madison and the Republican Legacy.
Cambridge, 1989. 42—43.; Fleischacker, Samuel: The Impact on America: Scottish philosophy
and the American founding. In: Broadie, Alexander (ed.): The Cambridge Companion to the Scot-
tish Enlightenment. Cambridge, 2003. 324—328; McDonald, Forrest: Novus Ordo Seclorum: The
Intellectual Origins of the Constitution. Lawrence, 1985. 162.; Duncan, Christopher M.: The Anti-
Federalists and Early American Political Thought. DeKalb, 1995. 108.; Wills: Explaining Ameri-
ca, 21.
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Madisont a nagy teriiletli koztarsasag eszményének elfogadasahoz, és igy — érvelt Morgan
— gyokeresen ellenkez6 médon gondolkodott a problémarél. Mig Hume megsziintetni ki-
vanta a partokat, addig Madison erényt kivant kovacsolni a jelenlétiikbél.

Ehhez a kritikdhoz masok is csatlakoztak, és els6sorban Madisonnak a sajat, amerikai
politikai kozeggel kapcsolatos tapasztalatat, ismereteit hangsualyoztak, mondvan, val6jadban
ezek inspirltak a nagy teriileti koztarsasag képviselte megoldést. James Conniff példaul a
vallési tolerancia, szabadség, illetve a vallasi felekezetek sokszintisége kozotti Osszefiiggé-
sek felismerését tulajdonitotta Madisonnak Virginia allamban szerzett tapasztalatai alap-
jan.”

Ugyanakkor mégis tobb érv sorakoztathato fel a mellett, hogy Madison partokkal és az
Unib kiterjedésével kapcsolatos elképzelései nagyban épitettek Hume megfontolasaira.
Ezen tilmenden az eddigi kutatasok helyenként pontatlan eredményeket produkaltak, il-
letve tavolrol sem aknéztak ki a lehetéséget a két gondolkodd kozotti kapesolddasi pontok
feltarasara, jobb megértésére. Az eme hidnyt részben pétolni szdndékozo6 lehetséges meg-
kozelitési modot a partok és az eszményi teriiletli koztarsasag kérdésének egy olyan, tagabb
perspektivaba torténd helyezése jelentheti, amit a hume-i életmi egyik meghatirozo6 vo-
nulata kinal. Ez pedig a civiliz4cio, a miiveltség kérdéskore, annak allamelméleti vonatko-
zésai, valamint a foderalizmus probléméja, mely sajitos modon egyesiti a kisallam és a
nagy tertiletli koztarsasdg vonésait mind Hume, mind pedig Madison esetében.

Miel6tt azonban ratérek ezekre a kérdésekre, célszertinek tiinik roviden vazolni a skot
felvilagosodas, majd azon beliil Hume hatasat az Gjvilagi értelmiségi kozonség korében,
mert jollehet a jelen tanulméanynak nem targya és célja a skot felvilagosodas filozofidjanak
részletes taglalasa, annak f6bb korvonalaira sziikséges roviden utalni.

A skot felvilagosodas és annak észak-amerikai hatasa

A skét felvilagosodas képviseldi egy évszdzadon keresztiil fejtették ki nézeteiket, els6sorban
Skocia harom nagyvarosanak — Glasgow, Ediburgh és Aberdeen — egyetemek koré szerve-
z6d6 szellemi kozegében. Ugyanakkor hatasukat tekintve messze talléptek hazajuk szellemi
hatarain, mi t6bb, mind Nagy-Britannia, mind Eurépa és az Ujvilag gondolkodéival élénk
szellemi kapcsolatokat 4poltak.®

Annak, hogy egy jol koriilhatarolhatd, viszonylag egységes szellemi kultararol beszél-
hetiink a skot felviligosodas esetében, elsGsorban az a magyarazata, hogy gondolkodéi egy-
azon tarsadalmi és torténelmi kozegben, hasonl6 kulturalis tapasztalatokra épitve, hasonld
fejlédési tendencidkra reagalva fogalmaztak meg eszméiket egy olyan orszagban, amely a
18. szazad elején a szomszédos Anglidval szemben az eur6pai gazdasagi és tarsadalmi fejls-

6 Morgan, Edmund S.: Safety in Numbers: Madison, Hume, and the Tenth “Federalist”. The Hun-
tington library Quarterly, vol. 49. (1986), no. 2. 96, 109—110.

7 Conniff: The Enlightenment and American Political Thought, 387. Lasd még példaul Appleby,
Joyce: What Is Still American in the Political Philosophy of Thomas Jefferson? William and Mary
Quarterly vol. 39. (1982) 292.; Ford, Lacy K.: Inventing the Concurrent Majority: Madison, Cal-
houn, and the Problem of Majoritarianism in American Political Thought. The Journal of South-
ern History, vol. 40. (1994) 19—58.

8 A skot felvilagosodas itt kovetkezd vézlatos bemutatdsa az alabbi miivekre épiil: Broadie, Alexan-
der: Introduction. In: The Cambridge Companion, 1—7. Lehmann, William C.: Scottish and
Scotch-Irish Contributions to Early American Life and Culture. Port Washington—New York,
1978. 138., 142.
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dés periféridgjan helyezkedett el. Rdadasul mindezt egyméssal és mas gondolkodokkal
kommunikalva és polemizalva tették. A kozos alma mater, illetve oktatok megléte is erd-
sitette ezeket a kapcsolatokat.™

Az egységesség ténye mellett ugyanakkor elmondhat6, hogy tematikai szempontbol
rendkiviil sokréti teljesitményt tudhat magaénak a skot felviligosodés, amennyiben kép-
visel6i mind a természettudomanyok és a matematika, mind pedig a filozofia és a kozgaz-
dasagtan terén alapvet§ felismeréseket fogalmaztak meg. Akar egy gondolkod6 esetében is
megjelennek a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek, hiszen azok tobbsége a kortarsak szamara
szorosan osszefiiggott egymassal. Igy az emberi természetrsl valo gondolkodas gyakran ki-
indulépontként szolgalt az emberi tarsadalom, illetve politikum mibenléte vagy gazdasagi
jelenségek megértéséhez.

A skot felvilagosodés szamara a moréalfilozofia volt az, amely komplex mdodon vizsgalta
az emberi természet és 1élek, az emberek kozotti kapcsolatok gazdasagi és politikai vetiile-
teit, valamint a tdrsadalmi intézmények torténeti fejlédésének kiilonbozé aspektusait. Nem
véletlen, hogy példaul Adam Smith fent emlitett kozgazdasagi miive moralfilozofiai ala-
pokra épiilve a gazdasag torvényeit tarsadalmi kontextusban igyekezett vizsgalni, és mind-
ezt torténeti perspektivaba helyezve, a fejlédés és modernizacié problémaival 6sszefiiggés-
ben.

A skot kultira és gondolkodas amerikai jelenlétének kutatdsa a huszadik szzad koze-
pétdl valt jelentGssé, amikor a felsGoktatas, az amerikai presbiterianus egyhaz és a forra-
dalom teriiletén kimutathat6 kapcsolatokon til a politikai, vallasi, valamint a tarsadalom-
tudomanyi gondolkodas egyes elemeinek a kimutatisara véallalkoztak a kutatdk, els6sorban
az amerikai gyarmatok 18. szazadi térténetében."

Ezen kutatasok nyomén valt nyilvanval6va, hogy a skoét felvilagosodas eszméinek je-
lentésége tobb tertileten is kimutathat6 Nagy-Britannia észak-amerikai gyarmatai, majd
pedig az Egyesiilt Allamok szellemi életében. Az eszmék dramlésa pedig t6bb csatornan ke-
resztiil tortént — intézmények, személyek, valamint nyomtatott kiadvanyok révén. Az ilyen
csatornak tették lehet6vé a filozodfiai és erkolesi tanitdsok megjelenését a kozépfoka ok-
tatast jelent6 akadémidkon és a felsGszintet képvisel§ féiskolakon, ahol Glasgow, Edin-
burgh vagy Aberdeen egyetemein végzett, gyakran presbiterianus lelkészi stallummal is bi-
r6 tanarok oktattak.” Més fiskoldkhoz hasonléan a College of New Jersey (a kés6bbi

©

A torténeti kontextus szerepének fontossagat hangstlyozza a skot felviligosodas megértéséhez
Kontler Laszl6: Egy mértékado periféria. BUKSZ, 9. évf. (1997) 2. szdm, 139. Lasd még Emerson,
Roger: The Contexts of the Scottish Enlightenment. In: The Cambridge Companion, 9—30.

o A kovetkezd gondolkodok oktattak ezekben az intézményekben életiik soran — a teljesség igénye
nélkiil: Francis Hutcheson (1694-1746), Adam Smith (1723-1790), John Milar (1735-1801) —
Glasgow; Thomas Reid (1710—1796) — Aberdeen és Glasgow; Hugh Blair (1718—-1800), Adam Fer-
guson (1723-1816), Dugald Stewart (1755-1828) — Edinburgh.

Errdl részletesen lasd Sher, Richard B.: Introduction: Scottish-American Cultural Studies, Past
and Present. In: Sher, Richard B. — Jeffrey R. Smitten (eds.): Scotland and America in the Age of
the Enlightenment. Edinburgh, 1990. 1—2., 8—10.; és Hook, Andrew: From Goosecreek to Gander-
cleugh: Studies in Scottish-American Literary and Cultural History. East Linton, 1999. 19. Ebben
a folyamatban mérfoldkének tekintendd az amerikai William and Mary Quarterly Skdcia-Amerika
témaéji, 1954-ben napvilagot latott szama (vol. 11, no. 2), amely a kereskedelmi kapcsolatok mellett
a két periferikus térség Anglidhoz fiz6d6 viszonyarél, illetve konkrét gondolkoddkrdl kozolt ta-
nulmanyokat.

2 Lehmann: Scottish and Scotch-Irish Contributions to Early American Life and Culture, 111., 114.,
120.
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Princeton Egyetem) a Skociabol 1768-ban attelepiil6 John Witherspoon rektorsaga idején
merész tantervi reformot hajtott végre, amely skot mintéara az akkori természettudoményos
és matematikai targyak hangsilyozésa mellett a korabeli skot irodalomkritika, retorika,
moral- és politikai filoz6fia képviselinek munkaira is épitett. A skot felvilagosodas eszméi
a kor befolyasos politikai személyiségein keresztiil is érvényesiilhettek, amit példaul mutat
az a tény, hogy Madison mellett szamos mas egykori princetoni hallgat6 tevékenyen részt
vett az 1787. évi foderalis alkotményt megalkoté konvencié munkéjaban. A College of Wil-
liam and Mary, Virginia allamban szintén jelentGs mértékben épitett a skot felsGoktatas
hagyomanyaira, és az itt tevékenykedd professzorok tobbnyire a skociai tantervek alapjan
oktattik az intézmény hallgatoit, igy tobbek kozott Thomas Jeffersont is.™

Ami a politikai gondolkodas teriiletét illeti, a skot hatasok ezen a téren is kiillonféle
személyiségeken és miiveiken keresztiil jutottak érvényre. Az Alapité Atyak konyvgylijte-
ményeiben megtalalhatok voltak a skét morélfilozofia meghatirozd szerzéinek a mivei,
ismerték és gyakran atvették — akar modositva is — az azokban megjelend elképzeléseket.
Ezen tilmenden — hasonléan a moralfilozéfiai hatasokhoz —, a politikai filozofia is az ok-
tatési intézmények kozvetitésével jutott el a szélesebb kozonséghez, és altaladban ugyanazon
szerz6k miivein keresztiil.'4

Hume és Amerika

Az egyik legfontosabb skociai szerzd, akinek munkait az amerikai gyarmatok mivelt koz-
véleménye megismerte és forgatta, David Hume volt, aki ugyanakkor figyelemmel kisérte a
gyarmatok és az anyaorszag viszonyat. Nem pusztan Nagy-Britannia bels§ politikai viszo-
nyair6l értekezett mérsékelt szenvedéllyel, hanem gyarmataihoz ftiz6d§ viszonyat is gya-
korta kritikai vizsgalat targyava tette. A birodalomépités kritikajanak perspektivajabol
szemlélve tAmogatta az amerikai gyarmatok fiiggetlenségi torekvéseit. Ennek az volt az oka,
hogy Hume a parlament altal kormanyozott Nagy-Britanniat olyan, birodalmi ambiciit
megvalositani igyekvd allamnak 14tta, amely a periféridn a centrum, azaz London hatalmét
igyekezvén érvényesiteni, a kulttira és szabadsag ellen tevékenykedik. Rdad4sul Hume-nak
ebben a viziéjaban a brit birodalom koztarsasagi jegyekkel rendelkezett, marpedig 6 gy
latta, hogy a birodalomépit6 koztarsasag alapvetSen nagyobb mérvii elnyomoé jellegi poli-
tikat valosit meg a gyarmataival szemben, mint egy, a civilizaci6 magas fokan all6 monar-
chia, ahol az uralkod6 alattvaldit egyként alarendelt személyekként kezeli, éljenek bar a
kozpontban vagy a periférian. Rdadasul a koztarsasag uralta gyarmatokon a birodalmi ad-
minisztracié helyi képviselGinek nagyobb lehetéségiik van arra, hogy gazdasagi hasznot
hiizzanak a gyarmatokbol.’® Ezért Hume tgy értékelte, hogy az amerikai gyarmatok fiigget-
lenedésiikkel egy ilyen elnyomo6 rendszerbdl igyekeznek kiszakadni, és igy tdimogatta szan-
dékukat annak ellenére, hogy a ldzad6 forradalmaroknak a természeti jogra val6 hivatkoza-
séval nem értett egyet.

3 Lehmann: Scottish and Scotch-Irish Contributions to Early American Life and Culture, 117., 119,.
177, 121-122.

4 Lehmann: Scottish and Scotch-Irish Contributions to Early American Life and Culture, 164., 28.
sz. jegyzet, 166., 170.

5 Livingston, Donald W.: Hume, English Barbarism and American Independence. In: Scotland and
America in the Age of the Enlightenment, 144—145. Hume Amerikéhoz val6 viszonyar6l lasd még
Pocock, J. G. A.: Hume and the American Revolution: The dying thoughts of a North Briton. In:
Pocock, J. G. A.: Virtue, Commerce, and History: Essays on Political Thought and History, Chiefly
in the Eighteenth Century. Cambridge, 1985. 125-141.
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Hume-nak az észak-amerikai gyarmatok fiiggetlenségi torekvése iranti szimpétija el-
lenére nem mondhaté el, hogy életmiive egyértelmii pozitiv visszhangra talalt az Ujvilag-
ban, ahol mint a feketék természetes alsobbrendiiségét vallo rasszista gondolkodo keriilt be
az amerikai koztudatba, és ezen tdlmenden filozofiai, illetve vallasos szkepszise is népsze-
riisége ellen hatott.'® Hasonl6képpen elmondhat6, hogy Hume egyes politikaelméleti néze-
tei az amerikai k6zvélemény olyan meghataroz6 képvisel6i mint Thomas Jefferson vagy az
USA maésodik elnoke, John Adams szamara ellenszenvesnek bizonyultak. Az elébbi sza-
mara Hume 14gy jelenik meg, mint ,a tudomany eme elfajzott fia, embertarsai aruldja,” mi-
vel szerinte Anglia torténelmérdl sz6l6 munkajaban a korabeli tory (konzervativ) felfogast
kovetve tagadta azt a felfogast, hogy a hatalom a néptdl ered, és allitotta, hogy az id6k fo-
lyamén a nép valdjaban tobbszor visszaélt azzal a korona rovasara.'”

Mindazonaltal a 18. szdzad végén szamos olyan amerikai akadt, aki pozitivan vélekedett
a skot filozofus-torténészrél. Hume History of England (1754—62) cim{ mive példaul or-
szagszerte megtalalhaté volt mind magénszemélyek, mind pedig kiilonféle konyvtarak
gyljteményeiben, és egyéb munkai is hozzaférhet6ek voltak az olvasék6zosség szamara.
Ekkorra mar megjelent 6néletirasanak'® amerikai kiad4sa is, és nézeteire szimos amerikai
gondolkodd hivatkozott egyetértSleg. Maga Jefferson is tisztaban volt azzal, milyen széles
korben voltak népszertieck Hume eszméi Amerikéban, ezért is aggddott a Historyban meg-
fogalmazott nézeteinek hatasa miatt. Kiilonosképpen azért, mert a skot filozofus fenntartas
nélkiil elfogadta és hirdette a kereskedelem pozitiv szerepét a tarsadalom civilizaci6jadban
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osztotta.' JelentGsége pedig alapvet&nek tekintendé Hume politikai gondolkodasaban.

A civilizaci6 szerepe Hume politikai filozéfidjaban

Ahhoz, hogy feltarjuk azokat a pontokat, melyek esetében kimutathat6 az dtfedés Hume és
Madison politikai gondolkoddsa kozott, sziikséges attekinteni a skot filozéfus témank
szempontjabol relevans nézeteit.

Hume politikumroél sz6l6 elképzeléseinek egyik legfontosabb ismérve az, hogy azok
szervesen illeszkednek tarsadalomfejlédésrdl vallott elméletébe. Egyrészt a kormanyzat
eredetének magyarazatakor szakit a brit hagyoményban dominans, Hobbeshoz és Locke-
hoz kothetd szerzédéselméletekkel, torténelmi fejlédés eredményének tekintve a politiku-
mot. Hume az els6 kormanyzati forma kialakul4sat a monarchikus modellel hozza Gssze-
fliggésbe, és az is 1ényeges, hogy a hibort kényszerével magyarazza azt. A haborts konf-
liktus soran vélasztodik ki az a vezetd, aki képes a kozosséget 6sszefogni és ttlélését bizto-
sitani, majd a béke bekdszontével tovabbvinni ezt a vezetd szerepet, végleg elnyerve a nép
bizalmaét, végiil — amennyiben alkalmas r4 — 6rokose veszi at t6le a hatalmat.*®

16 Spencer, Mark G.: David Hume and Eighteenth-Century America. Rochester, 2005. 189-190.;
Hume a négereket olyan fajnak gondolta, amely természett6l fogva képtelen a szellemi fejlédésre.
Hume, David: A nemzeti sajatossagokrol. In: Hume, David: David Hume Gsszes esszéi. 1. kotet. (a
tovabbiakban: Hume I) Forditotta: Takacs Péter. A jegyzeteket készitette: Kontler Laszl6 és Takacs
Péter. Budapest, 1992. 205. labjegyzet. Lehmann: Scottish and Scotch-Irish Contributions to Ear-
ly American Life and Culture, 143.; Spencer: David Hume and Eighteenth-Century America,
190—202.

7" Spencer: David Hume and Eighteenth-Century America, 255—257., idézet: 256.

8 The Life of David Hume, Esq; The Philosopher and Historian, Written by Himself (1778)

9 Spencer: David Hume and Eighteenth-Century America, 259—264., 204—222., 275—278.

20 Hume, David: A kormdanyzat eredetérdl. In: Hume I, 49-50.
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Masrészt Hume egész gondolkodasat athatja az a felfogés, mely szerint amennyiben a
torténelemmel Gsszefiiggésben fejl6désrdl lehet beszélni, az leginkdbb — az anyagi gyara-
podas mellett az arra épiil§ — civilizacié és miivel6dés folyamataban ragadhat6 meg. Miben
all ennek a folyamatnak a lényege? Mindenekel6tt abban, hogy az ember ,egyre embersé-
gesebb,” egyre ,,inkabb tarsas 1énnyé valik”.** A magas foku tarsas tulajdonsag alapvet6 ki-
fejez6dése pedig az ,udvariassag,” a masik ember irant mutatott érdek nélkiili tisztelet, ami
tanulasi folyamat eredménye. Ez ,arra 6szton6z — mondja Hume —, hogy tarsunk kedvéért
lemondjunk sajat hajlamunk kovetelésérdl, s hogy megzabolazzuk és elrejtsiik magunkban
az emberi 1élekre oly jellemz6 onteltséget és dolyfot.”**

Ennek az eszmefuttatasnak a kovetkezménye az a distinkcid, amit a skot filozofus az
okori és a modern vildggal kapcsolatban tesz. Az el6bbit nem annyira az ,udvariassag” és
JKifinomultsag” jellemzi, mint inkdbb azok hianya. ,Akar azt is ki merem itt jelenteni — fo-
galmaz hatarozottan Hume —, hogy az 6koriak korében a kifinomultsagnak vagy jolnevelt-
ségnek még az a foka is ismeretlen volt, amely benniinket arra késztet, hogy beszélgetGtar-
sunk irdnt udvarias tiszteletet tanudsitsunk, vagy legalabbis szinleljiik azt.”** A modern kor
tarsadalma tehat — Hume szerint — mindenképpen fejlettebbnek tekintend6 az antik vila-
géval szemben, a tekintetben legalabbis mindenképpen, hogy az emberi viszonyokat at-
hatja az egymas irant tantsitott tisztelet és megbecsiilés kivanalma, ami viszont a civiliza-
cié eredménye.

Ugyanakkor Hume rendszerében ez a civilizaltsig nem pusztan a torténelmi-tarsadalmi
fejlédéssel van kapcsolatban, hanem kormanyzati formahoz is kothetS. Ebben a tekintet-
ben kiilonbséget tesz a ,barbar” és ,civilizalt monarchia”, valamint a koztarsasag kozott. A
barbar monarchia az emberi tarsadalom és kormanyzat fejlédésének legelsd szintjét képvi-
seli, amit ,miveletlenség” és ,tudatlansig” jellemez. Ebben a rendszerben ,a kormanyzok
és az eloljarok korlatlan hatalommal” birnak az alattvalokkal szemben. A barbar monarchi-
aban igy nem a térvények uralma érvényesiil, és Hume szerint ez az oka az emberek miive-
letlenségének, vagyis annak, hogy a miivészetek és a tudomanyok nem fejlédhetnek az
ilyen kormanyzat alatt.** Ezzel szemben viszont a civilizalt monarchidkban a térvények az
uralkodo6n kiviil minden ember hatalmat korlatozzak, megteremtve a feltételeket a politikai
stabilitds szamara, valamint ahhoz, hogy az emberek szabadon élvezhessék munkajuk
gylimolcsét, illetve, hogy fejlédhessenek a miivészetek.>>

A harmadik korményzati forma a koztarsasag. Bir Hume hangstlyozza, hogy az sok te-
kintetben mintaul szolgal a civilizalt monarchia szamara, bizonyos szempontbo6l mégis el-
marad attol. A legteljesebb mértékben a koztarsasag valositja meg a torvények uralmat és
teremti meg az emberek szamara a stabilitas és a tulajdon biztonsiganak feltételeit. A bar-
bar monarchia pedig gy valhat civilizaltta, hogy atveszi a koztarsasag stabilitast biztositd
jogrendszerét.2® Mindazonaltal Hume ramutat arra, hogy a koztarsasag csak a tudomany

2

B

Hume, David: A miivészetekben valé kifinomultsagrél. In: Hume, David: David Hume 6sszes esz-

széi. 2. kotet. (a tovabbiakban: Hume IT) Forditotta: Takécs Péter. A jegyzeteket készitette, a kote-

tet szerkesztette: Kontler Laszl6. Budapest, 1992. 30., 35.

22 Hume, David: A tudomanyok és a miivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 128.

23 Hume, David: A tudomanyok és a miivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 130.

24 Hume, David: A tudomanyok és a mtivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 126., 120.

25 Hume, David: A polgari szabadsagrél. In: Hume 1, 97., 99.; Hume, David: A tudomdnyok és a
miivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume 1, 127.

26 Hume, David: A polgari szabadsagrdél. In: Hume I, 99.; Hume, David: A tudomdnyok és a miivé-

szetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 120., 127.
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miivelése szempontjabdl haladja meg a civilizalt monarchiat, de nem az udvariassig és a
miivészetek tekintetében. Az el6bbiben az emberek kozotti viszony alapja az egyenlség, és
igy azok nincsenek rakényszeritve az udvarias viselkedésmod kovetésének ama fokéara,
amely a hierarchia és fligg6ség elvére épiil6 monarchia alattval6inak a mindennapi érintke-
zését jellemzi. igy aztan nem is meglepd, vallja Hume, hogy az eurépai koztarsasagok la-
kéinak nem kiilonosebben sajatja a ,jo modor”, a miiveltség.>”

Végiil roviden ki kell térniink Hume-nak a politikai partokkal kapcsolatos nézeteire,
mivel a szakirodalom elsGsorban ezek alapjan hozta dsszefliggésbe Madisonnal. Mindket-
tGjlik esetében negativ vonatkozasban jelennek meg mint a kozjo ellen iigykodd politikai
csoportosulasok, bar kezelésiik modjaban fontosak a kiilonbségek is, mint majd latni fog-
juk. Hume a partokat a nemzetet megosztd, a jo és hatékony korményzast alaas6 képzdd-
ményeknek tartja. Tevékenységiik karos mivolta leginkdbb abban mutatkozik meg, hogy a
torvények uralma ellen hatnak: ,A partklikkek felforgatjak a kormanyzatot, ellehetetlenitik
a torvényeket — figyelmeztet Hume, majd hozzateszi —, és a legadazabb ellenségeskedést
szitjak a nemzet tagjai kozott, akiknek pedig kolcsonos segitséget és védelmet kellene egy-
masnak nytjtani.” A legkedvezébb kozeget a partok kialakulasihoz és fejlédéséhez a sza-
bad politikai rendszerek biztositjak,?® és tevékenységiik karos hatasa csak a miiveltség erd-
sodésével mérséklGdhet. A felvilagosodas szellemiségével 6sszhangban Hume az értelem
erGsodésével és a szenvedélyek megzabolazasaval kapcsolja Ossze e folyamat lényegét. Ko-
vetkezésképpen, a szenvedélyek mérséklését eredményezd civilizaltabb és racionalisabb
kornyezet segitheti el§ a ,,partoskodas” enyhiilését.>®

Horkay Horcher Ferenc hangsilyozza Hume politikai filoz6fidjaval kapcsolatban, hogy
annak kozéppontjaban a ,tarsadalom rendjének megérzése” all, és hogy a civilizaci6 a poli-
tikai stabilitast szolgélja.3° Mindez a kivinalom egyuttal szorosan Osszefiigg a mérsékletes-
ség hume-i normativajaval, a szenvedélyek folotti uralkodés sziikségességével, mely néla a
tarsadalmi és politikai stabilitads altalanos feltétele.3' Ennek megfelelGen értelmezi tehat
Hume a partok szerepét, amennyiben a mértékletesség elvével ellentétesként tételezi mi-
kodéstiket: az onérdek és a szenvedélyek altal vezérelve irracionalis médon, a kozjd, a nem-
zeti érdek ellen miikodnek. Megéallapithat6, hogy a miiveltség er6s6dése szabhat csupan ga-
tat a partok ilyetén valo, természett8l fogva adott viselkedésének is. Mint majd latni fogjuk,
a barbaritas és fejlédés kérdése Madison esetében is megjelenik, mégpedig a partok okozta
probléma jelentGségének sajatos felfogasaban.

Madison koztarsasagrol és partokrol

Mar korabban lattuk, hogy Madisonnak a Foderalista iratokban kifejtett, az Gj alkotmany
ratifikacidjanak tAmogatéasa érdekében megfogalmazott eszmefuttatasanak kozponti eleme
a teriilet problematikaja, illetve az azzal kapcsolatos érvelés. Pontosabban arrél van szo,
hogy a ratifikacibra javasolt alkotmany egyebek kozott az Uni6 teriiletével kapcsolatban is

27 Hume, David: A tudomanyok és a mtivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 126., 128.,
129.

28 Hume, David: A partokrél — altalaban. In: Hume I, 64.

29 Hume, David: A miivészetekben valé kifinomultsagrol. In: Hume 11, 34.

3° Horkay Horcher Ferenc: A rendezett tarsadalom megdrzésének politikaja. A konzervativ Hume
és az arisztotelészi tradicié. In: A gentleman sziiletése és hanyatlasa. Budapest, 2006. 69., 71.

3! Horkay Horcher Ferenc: A mérséklet filozéfiaja a skét felvildgosodasban. In: A skot felvilagoso-
das. Moralfilozofiai szoveggytjtemény. Valogatta, szerkesztette és az utoszot irta Horkay Horcher
Ferenc. Budapest, 1996. 313., 344.
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fontos valtozésokat igért. Azzal, hogy megsziintette az egyes allamok szuverén hatalmat, és
a jogkorok jelent@s részét a szovetségi kormanyzat hataskorébe utalta, egy olyan nagy te-
rilleti koztarsasdgot hozott 1étre, melynek életképességére vonatkozolag a republikdnus
hagyomanyban a kortarsak kezdetben nem talaltak megnyugtaté bizonyitékot. Az ezzel
kapcsolatos aggodalmaknak pedig tobben hangot adtak.

Az alkotményt ellenzé antifoderalistik Montesquieu-re hivatkozva amellett érveltek,
hogy koztarsasag valdjaban csak olyan allamban hozhatd 1étre és tarthat6 fenn, amely kis
teriiletti, lakossaga pedig kelléen homogén ahhoz, hogy a kozjot konnyebb legyen fel-
ismerni, s hogy ne alakulhassanak ki tilsagosan nagy érdekkiilonbségek a tarsadalomban,
mivel azok veszélyeztetnék a stabilitast. Az antifoderalistak ezért gy lattak, hogy a koztar-
sasagot veszélyeztetd, onérdek altal vezérelt partok kiizdelme a legkevésbé a kis teriiletd 4l-
lamokban val6szinti, mig az alkotmany altal 1étrehozott 1j politikai entitas nagy teriileténél
fogva éppen inkabb kedvezne a partok elszaporodasanak, ami aldasna a koztarsasagi ren-
det. Egy masik vonatkozisa ennek az antifoderalista kritikdnak az volt, hogy a nagy te-
riiletd allamban a nép és valasztott képviselSi kozotti nagy tavolsag miatt fennéll annak a
veszélye, hogy az utébbiak nem ismerik a népet, nincsenek tisztaban annak érdekeivel, igy
aztan olyan politikat folytatnak, amely nem hogy segiti, de inkabb rombolja a népi kor-
manyzas alapjait.3?

Madison az alkotmény ellen irdnyul6 kritika ezen mindkét elemével szadmot vet, és az
alabbi megfontolasok alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a nagy teriiletd allam val6ja-
ban jobban szolgalja a koztarsasag politikai rendjét mind a képviselet, mind pedig a par-
toskodas szempontjabol. Ami az ut6bbit illeti, Madison egyrészt a ,tiszta” vagy kozvetlen
demokracia sajatossagaihoz kotve exponélja a problémat. Az olyan allamok, amelyekben a
nép onmagat korményozza, kizarolag kis teriileten mtikodhetnek, mert csak igy gytilhetnek
Ossze az allampolgarok torvényhozatalra. Ugyanakkor egy kis teriileti allamban nagyobb
az esélye annak, hogy a t6bbség, mivel egységes érdek mozgatja, konnyebben képes elnyo-
mo politikat folytatni a kisebbséggel szemben. A kis teriiletli allamban kevesebb ,.cso-
portérdek” alakulhat ki, és igy a tobbséget képviselS part nagyobb erdvel bir: ,minél kisebb
a tobbséget alkotd egyének szama és tevékenységiik hatokore, annéal konnyebben hangol-
hatjak 6ssze és vihetik véghez elnyomasra irdnyul6 terveiket” — mutat ra Madison.33

Ezzel szemben all az a kormanyzat, amelyben a nép indirekt modon, képvisel6i Gtjan
kormanyoz, és emiatt lehet6vé valik, hogy az ilyen 4llam — amit Madison a koztarsasaggal
azonosit — nagy teriiletre terjedjen ki. A nagy teriileti koztarsasag viszont mar képes ke-
zelni a partok probléméjat, ugyanis a nagyobb teriilettel egylitt jar6 szdmtalan érdek miatt
a tobbség nehezebben tud 6sszehangolt politikat folytatni a kozj6 vagy a kisebbségben 1évé
érdek ellen, mivel — mondja Madison — ,kevésbé valdszinti, hogy a tobbségnek kozos indi-
téka lehet a tobbi polgar jogainak csorbitasara,” illetve annak tagjai ,nehezebben ébrednek
tudatara 6nnon erejiiknek, nehezebben képesek egyetértésben cselekedni”.34

A képvisel6k tekintetében is célszeribbnek gondolja Madison a nagy kiterjedési koz-
tarsasagot. Egyrészt egy ilyen allamban nagyobb a valaszték a jo vezetGkbdl, akik a kozjé
szerint cselekszenek. Masrészt a valasztok nagyobb szdma miatt kisebb az esély arra, hogy

32 Err6l lasd példaul Storing, Herbert: What the Anti-Federalists Were For. In: Storing, Herbert J.
(ed.): The Complete Anti-Federalist. Vol. 1. Chicago—London, 1981. 15—23.

33 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Hamilton, Alexander—Madison, James—Jay, John: A
foderalista. Ertekezések az amerikai alkotméanyrdl. (a tovabbiakban: Foderalista) Forditotta: Bala-
ban Péter. Budapest, 1998. 96—97., idézet 98.

34 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 97, idézet 99.
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az alkalmatlan képvisel6k megtévesszék Gket, mint a kis 1étszamu allampolgérral biré kis-
allamban.3>

Lattuk, hogy Adair szerint a legfontosabb kozos gondolat Hume és Madison elméletei
kozott a Montesquieu nevéhez kotott kisallami tézis cafolata: mindkettS elképzelhetének
tartja a nagy kiterjedésti koztarsasagot.3® Ugyanakkor fontos latnunk, hogy Hume szamos
ponton Madisontdl eltéré véleményt fogalmaz meg a partoskodas és teriilet Gsszefiiggései-
r6l. Alapvetd kiilonbség kozottiik tovabba, hogy Hume — Madisontdl eltéré médon — nem
az egymas erejét kioltd partok sokasigaval tarsitja a nagy teriiletd koztarsasagot, hanem
éppenséggel azok hianyaval. Rdadasul Hume a nagy teriileti koztarsasagtol nem a partok
megsokasodasat, hanem éppen azok megsziinését reméli, itt ugyanis szerinte ,a felfordulés
és a partviszaly elkeriilése konnyebben biztosithat6.”3”

Egy mésik fontos eltérésre kovetkeztethetiink Hume-nak a nem koztarsasagi allamfor-
marol vallott nézeteib6l. Hume szamara a teriileti nagysag és az elnyomés kérdése kozott
més az Osszefiiggés, mint Madisonnal: elsGsorban a tivolsagbdl fakadé kommunikacios
nehézség a f6 tényez6. Hume szerint egy nagy allamban a tavolsag miatt az emberek ke-
vésbé informaltak arrél, hogy mi torténik a tavoli orszigrészekben. Ily moédon a zsarnok
egy masik orszagrészben él6kkel szemben elkovetett gaztetteir6l nem értesiilnek, és ugyan-
ez az oka annak, hogy csak nehezen képesek megszervezni magukat a zsarnok ellen. Ezzel
szemben a Kkis teriilet(i llamokban a kis tavolsig és a gyorsabb informéciéaramlés miatt az
emberek kénnyebben értesiilnek az elnyomas tényérdl, raadasul nem tisztelik annyira az
uralkodot, mert megismerhetik hibait, ugyanis kozel élnek hozza, és konnyebben Ossze
tudnak fogni ellene. Raadasul a nagy teriilet(i llamban nehezebb feladat a torvénykezés is
— fiiggetleniil attél, hogy monarchiaroél vagy koztarsasagrol van sz6.2® (Bar Hume nem ad
magyarazatot az okra, Am nagy valoszintiséggel az érdekek sokféleségére gondol.) Elsé ra-
nézésre ezek az utalasok a nagy és kis teriiletd 4llamokra Hume-nal tehat nem egyértelm-
en erdsitik Madison hasonl6 targyt eszmefuttatasit. Hume érvelésében a tavolsag a zsar-
noknak kedvez, és igy a nagy teriiletdi allam nehezebben valhat szabad emberek koztarsa-
sdgava. A kis teriiletd 4llam viszont megkonnyiti az ellenallas megszervezését. Bar mas
végeredménnyel, ugyanez a teriileti nagysag és kommunikaciés nehézség kozotti osszefiig-
gés hazodik meg Hume koztarsasagrol vallott nézetei mogott.

Jollehet Madisonhoz hasonléan Hume a nagy teriiletdi koztarsasagot stabilitas szem-
pontjabdl tartésabbnak itéli, mint a kisallamot, az ok, amiért ezt teszi, alapvet6en kiillonbo-
zik attol, amit Madison a 10. szdmu Foderalistaban kifejt (azon tdlmendGen, amit a teriilet
nagyséaga és a partok kozotti osszefiiggésrél gondolnak). Hume szerint, bar nehezebb létre-
hozni egy koztarsasagot nagy teriiletd 4llamban, mivel az hajlamos eltolédni a monarchi-
kus berendezkedés felé, hosszi tavon tartésabb, mint a kis teriiletli koztarsasig, ahol —
mint példaul a varosokban — az allampolgarok egymashoz valé kozelsége kedvez a dema-
gbg mozgalmaknak és a stabilitas felborulasanak. Ugyanakkor a nagy kiterjedésti koztarsa-
sig ezzel szembeni el6nyét Hume val6jaban nem abban latja, mint amiben Madison. Mint
fentebb mar utaltam ra, az ut6bbi szdmara a nagy teriilet el6nye abban mutatkozik meg,
hogy az az érdekek sokszintiségét eredményezi, megnehezitve egy zsarnoki tobbség kiala-
kul4sat. Hume szamara viszont a nagy teriilet elénye a koztarsasag esetében abban rejlik,

35 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 98.

36 Adair: ,, That Politics May Be Reduced to a Science” 349.

37 Hume, David: Egy tokéletes koztarsasag terve. In: Hume 11, 285.

38 Hume, David: A tudomdnyok és a miivészetek keletkezésérdl s fejlédésérdl. In: Hume I, 121-122.;
126.
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hogy a nagy tavolsag miatt az érdekek nehezebben tudnak egyméassal kommunikalni és igy
szovetkezni a ,kozérdek ellen”.3°

Ezek utan felvetédik a kérdés: mennyiben tekinthet6k Madisonnak a nagy kiterjedést
allam el6nyeirdl kifejtett nézetei a Hume politikai gondolkodisdban megtalalhat6 azonos
téma tovabbgondolasdnak? Ebben a tekintetben — a fentebb emlitetteken kiviil — harom
ponton tlinik kimutathaténak azonossag kettejiik politikai filozofidja kozott: Madison a
partokrol és az Unib idedlis méretérdl kifejtett gondolatmenete soran valdjaban nagyban
épit Hume-nak a civilizaciéval, valamint a kis és nagy teriileti koztarsasag sajatos kombi-

Ami a civilizaci6 kérdését illeti, lattuk, hogy Hume esetében alapvetd fontossagi a poli-
tikai rendszer mingsége szempontjabol is, hogy a miiveltség és udvariassag mennyire hatja
at azt. A partok kozotti 4daz kiizdelem nala valojaban a barbar kor harci szellemét idézi fel,
és forditott ardnyban 4all a civilizaci6 mértékével. Ahogy arra Mark Spencer ramutat, az si
Anglia barbaritdsa Hume szamara tobbek kozott abban is megnyilvanult, hogy azt a széls6-
séges partok harca jellemezte.4° Mindebbdl viszont az is kovetkezik, hogy a modern id6k-
ben a mérsékletet nem tanusito, szenvedély altal mozgatott partok kiizdelmei valdjaban
visszalépést jelentenek a civilizaci6 folyamatéban, és a barbarsig korat idézik fel regressziv
modon.#

Hasonlbéan regressziv irdnyba mutat a partoskodas jelensége Madisonnak a Foderalis-
taban kifejtett gondolataiban. Az § nézete szerint is a partok legkarosabb vonasa az, hogy
hatalmi pozicidba keriilve a szenvedély vagy onérdek altal vezérelve olyan politikat folytat-
hatnak, amely vagy elnyomja a kisebbséget, vagy pedig a k6zjo ellen hat.#* Az 51. szam1 Fo-
deralistaban kifejtett gondolatmenete alapjan ugyanakkor vilagossa valik, hogy ez a maga-
tartas nem maés, mint a korményzat el6tti természeti allapot visszaallitasa, ahol az anarchi-
kus viszonyok kozepette ,a gyongébb embert semmi sem oltalmazza az erGsebb erészakos
follépésétsl”.#3 A természeti allapotban minden ember a sajat iigyében biraskodik, és ha-
sonloképpen latja Madison a zsarnoki tobbségi hatalmat gyakorlé partok helyzetét is.4
Madison szamara tehat egy fejletlenebb, alacsonyabb szintii politikai egyiittélést eredmé-
nyez a zabolatlan partok megléte, és a partoskodasnak ez a széls6séges megnyilvanulasa
nala ugyanugy a barbarsag korat idézi, mint Hume esetében.

Nyilvanval6, hogy Madison — Hume-mal ellentétben — a szerz6déselmélet paradigméja-
ban gondolkodik, ahol alapvet6 a kiilonbségtétel a szerz6dés el6tti természeti allapot és a
tarsadalmi/polgari korményzattal azonosithaté allapot kozott. Ugyanakkor lényegét te-
kintve, hasonléan Hume-hoz, Madison egy regressziv allapottal hozza 6sszefliggésbe a par-
tok szabélyozatlan miikodését, amely alddssa a kormanyzat lényegét, és annak kovet-
keztében az emberek visszasiillyednek a természeti 4llapotba.

Egy mésik kapcsolodasi pont Madison és Hume koztarsasdggal kapcesolatos nézetrend-
szerei kozott a foderalizmus gondolata. Egyfel6l Madison a 10. szamu Foderalistiban az
amerikai alkotmany alapjan létrehozott szovetségi allamszerkezetet a képviselGk és a nép

39 Hume, David: Egy tokéletes koztarsasag terve. In: Hume II, 285—-286.

4 Lasd Spencer: David Hume and Eighteenth-Century America, 171.

41 Nem véletlen, hogy Hume az 6kori, civilizaci6 el6tti kisallamokat eleve békétlennek, habortsko-
donak allitja be. Hume, David: A kereskedelemrdl. In: Hume II, 18.

42 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 92.

43 Madison, James: 51. sz. Foderalista. In: Foderalista, 384.

44 Erre Gordon S. Wood mutat r4 The Radicalism of the American Revolution (New York, 1991. 257)
cim{ mtivében.
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viszonyanak szempontjabol a kis és nagy teriileti koztarsasag vonéasai 6tvozetének tekinti.
Kifejti, hogy a tal nagy térbeli tavolsag a képvisel6k és valasztoik kozott valdjaban azt
eredményezi, hogy az el6bbiek nem ismerhetik meg a helyi érdekeket, ugyanakkor viszont
a kis szam1 véalasztonak felelGs képvisel§ hajlamos a nemzeti érdekrdl megfeledkezve, azt
alarendelni a helyi érdekeknek. Ezért Madison a ratifikalasra var6 alkotmanyt és az 4ltala
létrehozand6 szovetségi rendszert tartja az igazan helyes megoldasnak, mert abban a helyi
és orszagos érdekek el vannak valasztva egymastdl, és igy megfelel§ képviseletet kapnak az
allamok térvényhozasaiban, illetve a szovetségi torvényhozasban.4>

Hume a sajat, tokéletes koztarsasagrol szolo tervezetében hasonloképpen irja le az al-
tala idealisnak tartott kormanyzatot, pontosabban olyannak, mint amely ,mind a nagy,
mind a kis koztarsasagok elényeivel rendelkezik”.4® Madisonhoz hasonléan elvalasztja a
helyi érdekekben kompetens szavazokat az orszagos tigyekben valasztd allampolgaroktdl.
»Az alacsonyabb allast emberek és a kistulajdonosok elég jol meg tudjak itélni azokat, akik
rangjukat vagy lakohelyiiket tekintve nincsenek tdl nagy messzeségben t6liik, és ezért koz-
ségi gytiléseiken nagy valoszintiséggel a legjobb vagy majdnem legjobb képvisel6t valaszt-
jak meg” — mondja Hume. A megyei szinten azonban képtelenek volnanak j6l donteni,
mert nem ismerik az ottani viszonyokat. ,Tudatlansdguk ugyanis alkalmat ad a befolyasos
embereknek arra, hogy becsapjak Sket.”#”

Madison tehat Hume-hoz hasonl6an képzeli el a képviselet rendszerét a koztarsasag-
ban, oly médon, hogy a helyi és orszagos érdekeket kiilonvalasztva, val6jdban a kis és nagy
teriilet(i allamokra jellemz6 vonasokat 6tvozi foderalizmusdban. Mindketten a kiilonb6z6
szinten jelentkez6 érdekek ismeretével, az azoktol valo tavolsaggal indokoljak a kis és nagy
teriileti koztarsasag képviseleti rendszere 6tvozésének a sziikségét: csak egy ilyen rendszer
képes megfelelni annak az alapelvnek, hogy a megfelel6 emberek képviseljék a megfelel6
szinteket, és hogy kompetens allampolgarok valasszak meg Gket.

A harmadik pont, ahol kimutathat6 az egyezés Madison és Hume rendszerei kozott, a
mérséklet kérdésével fiigg Ossze. Madison szamara ugyanis a nagy teriiletd foderativ koz-
tarsasag képviseli azt a politikai keretet, amely képes biztositani a feltételeket a Hume 4altal
norméva emelt mérséklet és egyensilyi politika szamara. A szenvedélyek, valamint a racio-
nalitas viszonylataban beszél errél.

Mint lattuk, Hume politikai rendszerében alapvetd szerepet jatszik a civilizacion és mi-
veltségen, a racié hatalman alapulé mérséklet, a szenvedélyek és 6nérdek uralmanak ké-
pessége. Vajon hol talalunk erre utal6 jeleket Madison esetében?

Amennyiben egy nemrég napvilagot latott értelmezést vesziink alapul, azt a kovetkez-
tetést vonhatnank le, hogy a két gondolkod6 partokrol vallott nézeteiben tetten érhet6 a
mértékletesség. A mae fent hivatkozott Spencer szerint Hume kiilonbséget tesz szélsGséges
és mérsékelt partok kozott, és az utdbbiakat elfogadhatonak talalja, mi tobb, még hasznos-
nak is a politikai stabilitast biztosit6 mérséklet szempontjabol: Anglidnak a barbarsagbdl a
civilizacioba vezet§ torténetében jelentds szerepet jatszottak az egyméssal szemben mér-
sékletet tantsitd partok. Spencer ugy véli, Madison szintén azokat a partokat tartotta ka-

45 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 98. A helyi és nemzeti érdekek szigora
szétvalasztasat, mint a foderalis szerkezet alapelvét, Madison masutt is hangstlyozza. Lasd a 39.
SZ., 45. Sz. és 46. sz. Foderalistat.

46 Hume, David: Egy tokéletes koztarsasag terve. In: Hume 11, 283.

4 Hume, David: Egy tokéletes koztarsasdg terve. In: Hume II, 279—280. Ezen tilmenden Hume a
kis teriileti koztarsasag eszményét tervezetében a sajat rendeletalkoté jogkorrel rendelkezd me-
gyén keresztiil jeleniti meg. Hume, David: Egy tokéletes koztarsasag terve. In: Hume II, 277.

30



Civilizacio és stabilitas Tanulmanyok

rosnak, amelyek szélsGséges viselkedésiikkel fenyegetik mas politikai csoportosulasok ér-
dekeit, illetve a kozjot.*® Ugyanakkor ez az érvelés nem 4llja meg a helyét. Valdjaban a par-
tok Madisonnal ab ovo széls6séges képz6dmények: 6 nem tesz kiilonbséget mérsékelt és
szélsGséges part kozott. A part olyan politikai csoportosulés, amely vagy ,méas polgarok jo-
gai vagy a kozosség allando és altalanos érdekei ellen” 1ép fel.4* A meghatarozas nem enged
kovetkeztetni semmilyen alternativ — igy mérsékelt — valtozatra a partok esetében.

A mérséklet hume-i felfogasa mégis megjelenik Madison gondolataiban, de ténylegesen
a politikai kozvélemény tekintetében nyer jelentGséget. Szerinte a nagy teriiletd allam ked-
vez a nemzeti érdek képviseletére alkalmas személyek kivalasztasanak — amint mar korab-
ban lattuk. Ok képesek a kozjot elGsegité dontéseket hozni, és altaluk a kozvélemény — a
nép akarata — épitd jelleglivé valik. Az ilyen tipustq, képviseleten alapuld koztarsasagi be-
rendezkedés az — mutat rd Madison —, amely ,finomitja és fejleszti a kdzvéleményt, at-
szlirve egy olyan valasztott testiilet kozegén, amelynek bolcsessége a lehet6 legjobban itéli
meg az orszag valodi érdekeit, és amelynek hazafisaga és igazsigszeretete szavatolja, hogy
azok nem fognak aldozatul esni pillanatnyi és 6nos szempontoknak.”>® Ebben az esetben
tehat a ,boles” képvisel8k feladata az, hogy a ,kozvéleményt” mentesitve a ,karos szenve-
délyekt6l” biztositsak a mérséklet érvényesiilését a koztarsasag politikai dontéseiben.

Lattuk, hogy Madison partokroél alkotott képe nem illeszkedik Hume mérsékleten ala-
pul6 normarendszeréhez: a partok nem az onérdek, illetve szenvedélyek onkorlatozdsanak
az alapjan miikodnek Madisonnal. Mindazonaltal az amerikai gondolkodé képviseletrél
vallott nézeteiben egyértelmiien megtalalhat6 a mérséklet igénye, amely a racionalis donté-
sekre képes, a kozjot képvisels valasztott tisztségvisel6kben testesiil meg.

Konklazié

Madison koztarsasagrol és partokrol vallott nézetei tehit nem dgy viszonyultak Hume
rendszerének megfelel elemeihez, mint ahogy azt a kapcsolatot feltételez6 munkak be-
mutattdk. Hume a miiveltség novekedésével kototte Ossze a partviszalyok enyhiilését a koz-
tarsasagban. Madison nem osztotta ezt a nézetet, és a tavolsdg hatasat sem minden te-
kintetben gy vette szamitasba, mint ahogy azt a skot gondolkod6 tette. Ugyanakkor t6bb
fontos ponton mégis kimutathat6 az azonossag a koztarsasagrol és partokrol kifejtett elveik
tekintetében.

Madison Hume-ot kovette a tekintetben, hogy az 6nérdek és szenvedélyek korlatozasat
szolgal6 mérséklet és racion alapuld egyensily elvét kivinta megvalositani a koztarsasag-
ban. Mas modszerrel ugyan, de hasonl6 célt kivant elérni Madison e tekintetben. A tobb-
ségi part zsarnoki hatalmat a Hume altal tételezett civilizalatlan természeti allapottal azo-
nositotta, és a nagy terlileti koztarsasdgban az érdekek sokasaganak dinamikus egyen-
silyatol remélte annak elkeriilését. Ezt az egyensulyi allapotot volt hivatott szolgalni to-
vabba mindkettejiik esetében a kis és nagy teriiletli koztarsasag vonasainak egyesitése is —
Hume-nal az eszményi koztarsasag, Madisonnal pedig a szovetségi kormanyzat helyi és
nemzeti szférakat elhatarol6 szerkezetében, mely lehetGvé tette, hogy kiilonb6z6 érdekek és
szenvedélyek a megfelel6 helyre keriiljenek a rendszerben, nem veszélyeztetve annak mii-
kodését.

48 Spencer: David Hume and Eighteenth-Century America, 167., 169—170.
49 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 92.
50 Madison, James: 10. sz. Foderalista. In: Foderalista, 98, idézet 97.
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Amikor Hume megfogalmazta kritik4jat az amerikai forradalmérokkal szemben fellépd,
birodalmi politikat folytat6 brit korményzattal szemben, nem sejthette, hogy halala és fiig-
getlenségiik kivivisa utan egy évtizeddel az elszakadasukért munkalkod6 patriéta ameri-
kaiak olyan politikai reform mellett dontenek, amely bar részleteiben nem teljesen, de el-
veit tekintve nagyban épitett sajat elképzeléseire. Ez pedig jorészt a korabeli koztarsasagrol
és foderaciordl sz6lo elképzeléseket tobbek kozott Hume munkassigan keresztiil meg-
ismer6 Madison tevékenységének is volt koszonhetS. Az § keze nyomat is magéan viseli az
Egyesiilt Allamok politikai berendezkedését megalapoz6 1787. évi alkotmany, melynek el-
fogadtatasdban donté szerepet vallalt, tobbek kozott a partok, a koztarsasag teriilete, vala-
mint a politikai stabilitis kozotti 6sszefliggések megvilagitasaval, a tovabbi teriileti terjesz-
kedésre képes nagy kiterjedésti koztarsasig politikai rendszerének legitimélasaval.

ZOLTAN VAJDA

Civilization and Stability: The Ideas of David Hume and James Madison
on the Republic and Factions

Relying on Hume’s pertaining essays and Madison’s Tenth and Fifty-First Federalist, this
essay investigates links between their views of factions in the republic. Both thinkers em-
phasized the link between the size of the republic and the number of parties as well as their
susceptibility to tyrannical (majority) rule. Yet, as far as details of that connection are con-
cerned, the results of previous research call for reconsideration. I contend that, in the first
place, it is Hume’s association of factions with a regressive state in the process of civiliza-
tion that Madison adopts, linking the rule of selfish factions with a less-developed, pre-so-
cial state. In the second place, Madison makes federalism the lynchpin of his system, in
fact claiming to combine features of small and large republics when it comes to represen-
tation. Hume also regards his own system of the ideal republic as one based on such com-
bination. Finally, I contend that moderation, a fundamental Humean principle, also in-
forms Madison’s argument about controlling factions on the national level, namely by
means of the wise magistrates’ capability of tempering public opinion. Thus Madison does
not simply rely on the counterbalancing of passionate factions but also appeals to Humean
self-control, a supposed result of the education of the political public.
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»A romlottsag a blin karjara timaszkodva ...”

Chateaubriand Saint-Denis-ben

1815. julius 6-4nak éjszakajan egy francia ir6 a gyalazat bélyegét siitotte két kortarsara.
,Felkerestem Gfelségét — irta emlékirataiban. — Senkit sem talaltam a szobdja elébtti helyi-
ségben, ezért leiiltem egy sarokba és vartam. Varatlanul kinyilik egy ajté, s belép csende-
sen a romlottsdg a biin karjara tdmaszkodva: Talleyrand tir Fouché 1ir dltal tamogatva.
A pokoli latomas lassan elhaladt el6ttem, behatolt a kirdly szobajaba és eltiint. Fouché el-
jott, hogy hiibéresi eskiit tegyen uranak. A hiiséges kirdlygyilkos térden allva a martir ki-
raly fivérének kezébe helyezi azokat a kezeket, melyek altal lehullott XVI. Lajos feje, a hi-
tehagyott piispok pedig jéotall az eskiiért.™

Ezeket az emlékezetes sorokat Francois-René de Chateaubriand irta le, a korszak egyik
legnagyobb hatésu és legtehetségesebb irdja. A fiatalok csodaltak 6t, és példaképiliknek te-
kintették. Az ifji Lamartine barataival egylitt két napig leskel6dott az ir6 haza el6tt Vallée-
aux-Loups-ban, hogy néhany percre megpillantsa a nagy embert, Victor Hugo pedig e jel-
szoval kezdte palyafutasat: ,Chateaubriand akarok lenni, vagy semmi!” Nem csoda, hogy a
szégyenbélyeg, amelyet egy ilyen tekintélyes személyiség siitott Fouchéra és Talleyrand-ra,
kétszaz év mulva sem halvanyult el. Chateaubriand szavait azéta is ismételgetik mindazon
irok, politikai gondolkodok és torténészek, akik felidézik ezt a hires éjszakat. ,A romlottsag
a biin karjara taGmaszkodva” — e mondat nem hidnyozhat sem a csaszarsag,> sem a restau-
raci6 torténetét feldolgozd miivekbél,® ahogyan Napoleon,* XVIII. Lajos,® Fouché,® Talley-
rand’ és Chateaubriand® életrajzaibdl sem. Még a legkisebb, egykotetes Larousse Lexikon is

-

Chateaubriand, Francois-René de: Mémoires d’outre-tombe. 1. Paris, 1997. 1511.

Péld4ul: Tulard, Jean: Napdleon. Budapest, 1997. 534.; Madelin, Louis: Histoire du consulat et de
lempire. Tome IV. Paris, 2003. 1092.; Furet, Francois: A francia forradalom torténete. Budapest,
1999. 311. stb.

Példaul: Bertier de Sauvigny, Guillaume de: La Restauration. Paris, 1955. 113.; Waresquiel, Em-
manuel de —Yvert, Benoit: Histoire de la restauration. 1814—1830. Paris, 1996. 142.; Villepin,
Dominique de: Les Cent-Jours ou lesprit de sacrifice. Paris, 2001. 542.; Mansel, Philip: Paris
Between Empires. Monarchy and Revolutions. New York, 2001. 85. stb.

Példaul: McLynn, Frank: Napoleon. London, 1998. 631—632. stb.

Példaul: Castries, Duc de: Louis XVIII. Paris, 1970. 254.; Lever, Evelyne: Louis XVIII. Paris, 1988.
402—-403. stb.

Példaul: Zweig, Stefan: Fouché élete. 7. kiad. Budapest, 1968. 192.; Cole, Hubert: Fouché. The
Unprincipled Patriot. New York, 1971. 292. stb.

Példaul: Paléologue, Maurice: Harom diplomata. Budapest, 1932. 34.; Cooper, Duff: Talleyrand.
Budapest, 1937. 282.; Tarlé, Jevgenyij Viktorovics: Talleyrand. Budapest, 1949. 174.; Orieux,
Jean: Talleyrand ou le sphinx incompris. Paris, 1970. 635. stb.
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kozli az emlékezetesebb torténelmi szalldigék kozott,® s6t megemlitik a Chateaubriand élet-
rajzait ismertetd recenziok is.’® A hires jelenetet megtalalhatjuk a Franciaorszag torténetét
bemutat6 kotetekben," de feldolgoztak dramairok és filmrendezdk is.™

Az alabbiakban megkisérlem kissé részletesebben elemezni e sokat idézett szallbige
megsziiletésének torténelmi koriilményeit.

Megfogalmazdja, Frangois-René de Chateaubriand emlékiratainak tantibizonysaga sze-
rint 1815. jilius 6-dnak estéjén Saint-Denis utcain sétalgatott. Alacsony, kesernyés arcu,
negyvenhét éves férfi volt, aszimmetrikus véllakkal, vékony labszarral, akir6l Lieven her-
cegnd egyszer ezt a gonosz megjegyzést tette: ,,Olyan, mint egy ptpos, akinek nincs piipja.”
Csak erds mellkasa és magas homloka volt férfias, szikrazé szemei pedig mindig nagy ha-
tast gyakoroltak az asszonyokra. A réla fennmaradt festmények és rajzok tobbsége igen
rosszkedvii férfit abrazol, aki Gsszevonja szemoldokeit, s szaros pillantassal mered maga
elé. Ezen az estén sem volt semmi oka a viddmsagra.

A Saint-Denis felé vezet§ orszdgt mentén ugyanis brit, holland és német katonak tabo-
roztak. Egyes egységeik mar aznap reggel bevonultak a francia f6varosba. Tizennyolc nap-
pal korabban ugyanezek a katonak mértek megsemmisit§ vereséget Waterloonél Napoleon
hadseregére. A csaszar két hete lemondott, s most Rochefort kik6tGjében varta, hogy hajora
szallhasson, amely reményei szerint majd Amerikaba vagy Angliaba viszi. XVIII. Lajos ki-
raly pedig masodszor tért vissza az emigraciobol, s Saint-Denis varos apatsaganak épiileté-
ben toltotte az éjszakat, parizsi bevonulasara késziilédve.

Chateaubriand hénapok 6ta idegfesziiltségben élt. Napoleon Elbarol vald visszatérése
utin, marcius végén kovette a menekiil6 XVIII. Lajost Gentbe. Bar nem volt valészind,
hogy Napdleon visszallitott csaszarsagat sikeriil megszilarditani, s elfogadtatni a nagy-
hatalmakkal, aki a kirallyal tartott, nem lehetett biztos benne, hogy mikor térhet vissza ha-
zajaba. A waterlooi csata napjan Chateaubriand a genti orszagtton sétilgatott, Caesarnak a
polgarhabortkrol irott konyvét olvasgatva. Az Gtven-egynéhany kilométerrdl érkezd agyu-
dorgés zaja meglehetGsen eltompult, mire eljutott hozza, s ezért egy ideig azt hitte, hogy
egy vihar kozeledését hallja. Négyszaz agyt bombolését azonban nem lehet semmivel sem
Osszetéveszteni, s hamarosan Chateaubriand is rajott, hogy a vilagtérténelem egyik leg-
fontosabb litkozetének lett fiiltantija. Emlékirataiban igy idézi fel akkori érzéseit:

»2Néman és maganyosan hallgattam a tauolbdl a végzetes Gsszecsapast, s akkor sem
lehettem volna megrendiiltebb, ha a kézitusa kozepén taldlom magamat. A veszély, a tiiz,
a tomeges pusztulds ugyanis nem adott volna lehet8séget a meditaciéra — de egy fa alatt,
Gent vidékén, olyan magdanyosan, akarcsak az a pasztor, akinek a nyaja koriilvett, az
elmélkedés teljesen lestijtott. Milyen csata volt ez? Donté iitkozet? Napbleon személyesen
is részt vett benne? Sorsot vetettek volna a vilagra, mint Krisztus kontésére? Vajon mily
kovetkezményekkel jarhat egyik vagy masik hadsereg gyézelme vagy veresége a népek

Példaul: Maurois, André: A varazslé vagy Chateaubriand élete. Budapest, 1939. 224.; Ghislain de

Diesbach: Chateaubriand. Paris, 1995. 283.; Clément, Jean-Paul: Chateaubriand. Paris, 1998.

264. stb.

9 Le Petit Larousse. Paris, 1997. 1104.

Times Literary Supplement, 1998. nov. 27. 4.

1t Péld4ul: Cobban, Alfred: A History of Modern France. Volume 2: 1799—1871. Harmondsworth,
1961. 71. stb.

2 Jean-Claude Brisville francia ir6 Le Souper (A vacsora) cimmel nagy sikeri drimaban idézte fel a

hires jelenet el@estéjét. Edouard Molinaro francia rendez8 1992-ben filmet készitett a szindarab-

bol. A dramét hazankban is bemutattak, remek szereposztasban: Gabor Miklos jatszotta Talley-

rand, Haumann Péter pedig Fouché szerepét.
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szamara, szabadsaggal vagy rabszolgasaggal? De milyen vér is folyt ott? A fiilemig el-
hatol6 zajok talan egy-egy francia utolsé séhajai voltak. Vajon Franciaorszag legkérlel-
hetetlenebb ellenségei egy 1ij Crécynek, 1ij Poitiers-nek, 1ij Azincourt-nak orvendezhetnek?
Nem vész-e el dics6ségiink, ha 6k gybznek? Ha pedig Napébleon kerekedik feliil, mi lesz a
szabadsagunkkal? Bar Napdleon sikere 6rék szamiizetésre itélt volna, e percben a haza
toltotte ki szivemet, jokivansagaim Franciaorszag elnyomoja felé szalltak, feltéve, hogy
becsiiletiinket megmentve az idegen uralomtél is megszabadit minket. Es mi lesz, ha Wel-
lington gy6z? Akkor a torvényes hatalom e francidk vére altal vérosre szinezett egyen-
ruhdk mogott térne vissza Parizsba! A kirdlysag felszentelési diszhintéi megcsonkitott
granatosainkkal megtoltott, sebesiiltszallité szekerek lennének! Mi lesz azzal a restaura-
cibval, amely ilyen elGjelekkel veszi kezdetét?...”

Tizennyolc nap mulva, jalius 6-a estéjén azonban Saint-Denis utcdit jarva Chateau-
briand mar nemcsak hazaja sorsa miatt aggédott, hanem kielégitetlen becsvagy és emésztd
onvad is gyotorte. Ugy érezte ugyanis, hogy az elmult napokban elszalasztotta a kedvezd al-
kalmat politikai palyafutdsdnak megkoronazasara. Emlékirataiban még évtizedek mulva is
e szavakkal ostorozta 6nmagat: ,Magam voltam a sajat akadalyom, s allandéan utban
voltam magamnak! Ez alkalommal erényeim bantak el velem, mert hibaim erre képtele-
nek lettek volna.”*

Mi kavarhatta fel ennyire? Vagy inkabb agy kell feltenniink a kérdést: mi korbacsol-
hatta fel alland6 nyugtalansagat? Chateaubriand 1815-ben ugyanis nemcsak Eurdpa egyik
legnagyobb, Goethéhez és Byronhoz mérhetd irdja volt, hanem valésziniileg egyik legelége-
detlenebb személyisége is. Egész életében maga volt a két 1abon jaro, kielégithetetlen becs-
vagy, meg volt gy6z6dve rdla, hogy tehetsége nem részesiil megfelel§ elismerésben, s kor-
nyezete nem méltanyolja rendkiviili érdemeit. Allandé frusztraltsiganak, 6rokos kielégii-
letlenségének tobb forrasa is volt: vidéki szdrmazasa, intellektuélis folénye, szélsGséges in-
dividualizmusa és mindezekbdl taplalkozo, rendkiviili nagyravagyasa.

Breton arisztokrata csaladboél szarmazott, Gsei ott harcoltak Hodit6é Vilmos és Szent La-
jos oldalan, s ezt irhattdk cimeriikre: Vérem festi Franciaorszag lobogéit. Azon nemes-
séghez tartozott, amely szdzadok 6ta a tartoményi szabadsigjogok elszant védelmezdje és a
kozponti hatalom eskiidt ellensége maradt, mélyen megvetve a fényiiz§ udvart, ahova nem
juthatott be, és a koltekezd udvaroncokat, akik lenézték. Csaladjanak elGitéleteit Chateau-
briand is osztotta, s a ,romlott udvaroncok” mélységes megvetésével kompenzalta, hogy
Versailles-ban csak szegény, iigyetlen, vidéki ifjoncnak érezhette magat. Maganyos, 6nbiza-
lomhiannyal kiiszkod6 fiatalemberként végteleniil gy6torte, hogy nem rendelkezett se von-
z6 kiilsGvel, se egyetemi végzettséggel, se pénzzel, se szeret6kkel. Mint oly sok fiatal, aki
nem talalja helyét a vildgban, hol kornyezetének tetszését, hol pedig megbotrankozasat
proébélta kivivni.

Az erGszakot azonban gytilolte, s ezért — ellentétben sok kortarsédval — 1789-ben egy-
altalan nem keresett mentségeket a népitéletek végrehajtoi szamara. ,,A forradalom maga-
val ragadott volna — irta —, ha nem biintényekkel kezd6dik: meglattam az elsé fejet egy
landzsa hegyén, s visszariadtam. A gyilkossdg az én szememben sohasem lesz rajongas
targya és érv a szabadsag mellett, s nem ismerek szolgalelkiibb, megvetend6bb, gyavabb
és korlatoltabb személyt egy terroristanal.”™ Mélységes ellenszenvvel figyelte a forrada-
lom elsé fordulatait, s el6bb Amerikaban tett hosszas utazast, majd csatlakozott az emigra-

3 Chateaubriand: Mémoires d’outre-tombe, 1481—82.
4 Chateaubriand: Mémoires, 1495.
5 Chateaubriand: Mémoires, 290. o.
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ciéhoz. Hét évig koborolt, nélkiil6zott, s csak 1800-ban térhetett vissza Franciaorszigba. Az
altalanos elismerést mar két év mulva sikeriilt kivivnia A kereszténység szelleme cimi
konyvével, amelyben nem a dogmak fontossagara, hanem a vallasi érzelmek vonzerejére, a
kereszténység miivészi, kolt6i hagyomanyaira iranyitotta a figyelmet. Bonaparte ekkoriban
kototte meg a konkordatumot a papaval, s az egyhaziigy rendezéséhez Chateaubriand
konyve is hozzajarult. Az ir6 hamarosan a Mercure de France cim lap szerkesztGje és tars-
tulajdonosa, a parizsi szalonok kedvence, valamint a konzulatus el6kel§ségeinek baratja
lett.

A szellemi folényére biiszke miivész azonban til sok tanacsot osztogatott, mindenkinek
szemébe mondta a véleményét, és ezzel igen sok ellenséget szerzett magénak. ,,Azok kozé
tartozott, akiknek minden pénzt megért, ha megvethetett masokat” — irta roéla talaléan
Ghislain de Diesbach. , Elefantcsonttornyabdl a kiralyokat és népeket egyarant lenézte, s
nem is nagyon kiilénboztette meg ket egymastél.”*® A kisebb diploméciai vagy kormany-
zati hivatalokat méltatlannak talalta magihoz, nagyobbakat pedig senki sem akart rabizni.
A kereszténység szelleme masodik kiadasat Bonaparténak dedikilta, de nagyon bosszan-
totta, hogy az els§ konzul nem kinalt fel neki vezetd allasokat, és ezért fokozatosan szem-
befordult vele. frasaiban hamarosan a csaszari hatalommal egyenrangt vagy inkabb felette
4ll6 szellemi hatalom képviselGjének tiintette fel magat, s képes volt ilyen kijelentéseket
tenni: ,Ha Napodleon végzett is a kiralyokkal, még nem végzett velem!” Pedig a csaszarsag
idején elismerték tehetségét, a Francia Akadémia tagja lett (amelyet ekkoriban a Tudoma-
nyok és Miivészetek Nemzeti Intézete nyelvi és irodalmi osztalydnak neveztek), s megkapta
az akadémikusok évdijat is. Mégis egyre jobban beleélte magit a zsarnoksag aldozatdnak
szerepébe.

Valamennyi vérbeli politikus atlatott rajta, felismerték benne a nagyravagy6, megbiz-
hatatlan individualistat, s 6vakodtak att6l, hogy komolyabb hivatalt bizzanak ra. Napoleon
igy beszélt rola Metternichnek: ,,Chateaubriand tr hiisszor is felkinalta magat nekem. De
én elutasitottam szolgdlatait, vagyis azt, hogy 6t szolgaljam ...” XVIIIL. Lajos pedig igy fo-
galmazott: ,Milyen nagy, amikor nem all 6nmaga elé! ...”"7 Chateaubriand szerint azonban
a kiraly keményebb nyilatkozatokat is tett rola: ,Ovakodjanak attél, hogy egy kéltét en-
gedjenek beleszolni az tigyeikbe! Mindent tonkretesznek. Ezek az emberek nem jok sem-
mire.”® Guizot e szavakkal jellemezte az irét: ,Ambiciézus, mint egy partvezér, és fiigget-
len, mint egy elveszett gyermek ... Elképesztéen nemtorédom az élet hétkoznapi érdekelt-
ségeiben, de a vilag szine el6tt is szenvedélyesen lekoti sajat személye és dicsdsége; s job-
ban bantja a legkisebb kudarc, mint amennyire kielégiti a legragyogobb gybzelem.” Pa-
rizsban ganyosan mesélték, hogy Chateaubriand-t sajat miivei felolvasasaval lehet a leg-
jobban meghatni, ilyenkor néha el is sirja magét.

Pedig néha érdemes lett volna alaposabban is odafigyelni ra, mert Chateaubriand nem
csak sajat romantikus szenvedélyeinek kiszolgaltatott miivészember volt, hanem 6néll6 po-
litikai gondolkod6 is, akit Tocqueville el6futaranak tekinthetiink. Ifjakori anarchista in-
dividualizmusa az 1810-es évekre a brit Edmund Burke alldspontjahoz hasonlatos konzer-
vativizmussi alakult at. 1814-ben megjelentetett De Buonaparte et des Bourbons
(Buonapartérdl és a Bourbonokrol) cim{ ropiratdban nem csak a visszatéré XVIII. Lajost
koszontotte, de arra is figyelmeztette kortarsait, hogy a régi rendszert nem lehet t6bbé

6 Ghislain de Diesbach: Chateaubriand, VIII.
7" Chateaubriand: Mémoires, XII. o.

8 Chateaubriand: Mémoires, 1391.

19 Ghislain de Diesbach: Chateaubriand, IV.
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helyreéllitani, a forradalom legfontosabb vivmanyait, a képviseleti kormanyzast és a tor-
vény el6tti egyenlGséget mindenképpen meg kell 6rizni.*° Valészintileg éppen e boles kon-
zervativizmusnak koszonhette magényossagat. ,Kozéleti kudarcai — irta rbla Francois
Furet —, melyek az egy generdciéval késébbi Tocqueville problémaira emlékeztetnek, nem
tulajdonithatok kizarélag jelleme arnyékos oldalainak. Eredeti és mély gondolkodasa el-
tavolitotta Chateaubriand-t minden politikai csoportosulastdl. A szazad eszméi terén til-
sagosan haladoé volt kirdlyparti létére, til katolikus volt liberadlis létére, tulsagosan hii
volt a Bourbonokhoz ahhoz képest, hogy elfogadta a forradalmat, s tillsGgosan arisztok-
ratikus volt ahhoz képest, hogy megértette: elkeriilhetetlen pusztulas var arra a tarsa-
dalmi kornyezetre, amelyben él. Maganyosan, dicsfényébe burkolézva egyik osztalyba
sem volt besorolhaté.”*

Az els6 restauraci6 idején természetesen az ij kormanyzat szellemi irdnyitdja szeretett
volna lenni, de a legfontosabb dontéseket megint csak nélkiile hoztdk meg. 1814-ben a Pa-
rizsba érkezd Sandor car Talleyrand-nal targyalt, nem vele, s amikor Chateaubriand kihall-
gatast kért t6le, az orosz uralkodd bevallotta neki, hogy nem olvasta ropiratat. Raadasul azt
is hozzétette, hogy az iroknak szerinte nem a politikval, hanem a szérakoztatassal kellene
foglalkozniuk. Chateaubriand diihongve tavozott, s tovibb emésztette végtelen hitisaga.
Még az 1j fels6haz listajara sem vették fel. ,Miért is keveredtem a kozépszeriieknek ebbe a
csorddjaba — fiistolgott magaban —, akik eszelésnek néztek, amikor a batorsagrol beszél-
tem, és forradalmarnak, amikor a szabadsagrol?™* A restauraci6 hatalmassigai nem ve-
le, az eszmék emberével targyaltak, hanem a hajlékony és tiirelmes, tapasztalt politiku-
sokkal, Napoleon egykori minisztereivel, Talleyrand-nal és Fouchéval.

Mirpedig Chateaubriand senkit sem gyilolt jobban e két személyiségnél.

Talleyrand testesitett meg mindent a szdmara, amit gyermekkora 6ta utalt: 6 volt az
udvaronc a vidéki nemes szemében, a befutott arisztokrata a palyakezd§ fiatalember sze-
mében, a hivatasos politikus a kiviilallé ir6 szemében, a romlottsig képviselGje a rousseau-i
erény hivének szemében. ,A korrupcié légkorében élt, amelyben én leveglt sem tudtam
venni!” — allapitotta meg roéla az emlékirataiban.*® Az a tény pedig, hogy a kiiliigyminiszter
egyaltalan nem viszonozta ellenséges érzelmeit, s6t, apro szivességeket is tett neki, csak to-
vabb fokozta felhaborodasat. Van-e annal bosszantobb, ha ellenfeliink nagyvonaltan nem
vesz tudomést gytilolkodésilinkrSl? Hiszen ezzel is csak a f6lényét hangstilyozza! Amikor
Enghien hercegének kivégzése miatt Chateaubriand 1804-ben nem volt hajlandé elfogadni
egy diplomAciai allast, Talleyrand nem adta 4t azonnal az els6 konzulnak az ir6 levelét, ha-
nem par napig elfektette iratai kozott, hogy az elutasitas ne t{injon oly er6teljes politikai
gesztusnak. Két év mulva pedig ajanléleveleket adott a keleti utazasra indulé Chateaubri-
and-nak a kiilonbo6z8 francia kovetségekhez. Igaz, az utazds nyoman megsziilet§ irasmiir6l
igy vélekedett: ,, Tul sok szellemesség van benne egy utazasi konyvhoz és nem elég tehetség
egy remekmithoz ...”** Egy irénak azonban hozza kell szoknia a glinyos megjegyzésekhez.
Chateaubriand természetesen beszél§ viszonyban maradt Talleyrand-nal, de 1814-ben vég-
teleniil bantotta, hogy az eurépai uralkodok nem az § ropiratat olvassadk, hanem Napoleon

20 Hahner Péter: Chateaubriand és a francia forradalom. In: Dénes Ivin Zoltan (Szerk.): A szabad-
ség értelme — az értelem szabadséaga. Filozofiai és eszmetorténeti tanulmanyok. Budapest, 2004.
59-77.

Furet, Francois: La révolution frangaise. Paris, 2007. 813.

22 Chateaubriand: Mémoires, 1422.

23 Chateaubriand: Mémoires, 1500.

24 1dézi: Ghislain de Diesbach: Chateaubriand, 256.
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egykori kiilligyminiszterével targyalnak. ,,Hol kotyvasztottak 6ssze a restauraciot?” — tette
fel a kérdést keserien emlékirataiban. — ,Taldn a kiralypartiakndl? Nem! Talleyrand tr-
nall’s

Talleyrand-nal csak egyetlen személyt gytilolt jobban: Fouchét. Talan azért, mert 1801
aprilisaban kérvényt irt hozza, a konzulatus rendérminiszteréhez, hogy hitizzak ki nevét az
emigransok listajar6l, s nem kapott ra valaszt? Ez nem volt kiillonosebben sértd gesztus,
Fouché meglehetésen elfoglalt volt ekkoriban, s harom hénap mulva mégiscsak kihazatta
Chateaubriand nevét a listarol. Vagy az a gytilolet f(itotte, amelyet az irok érezhetnek cen-
zoraik irant? Csakhogy a rendérminiszter kifejezetten nagyvonala és kivételes elbanasban
részesitette 6t. Amikor Chateaubriand 1808-ban befejezte Les Martyres (A vértantk) cimd
konyvét, Fouché felajanlotta neki, hogy a kotetet nem vetik ald cenzranak, ha a szerzé
megigéri, hogy a csaszarsagra nézve sérts kijelentéseket kihtzza a szévegbdl. Még azt is fel-
vetette, hogy a csaszarnak kellene dedikalnia a m{ivét. Chateaubriand erre nem volt haj-
lando, de boldogan tavozott Fouchétol, s igy beszélt Madame de Custine-hez: , Teljes siker
a kényv szamara! Semmi cenzira, csak dicséret, megtiszteltetés, hizelgés, minden nagy-
szerii! Nagy bardatunk isteni férfiu!” 2

Kés6bb valdszintileg szégyellte, hogy ennyire naivnak és lelkesnek bizonyult, mert a
rendérminiszter mégsem mentesithette teljesen a cenzaratol a konyvet. De nem a szokasos
hivatalok, a renddrprefektira és a konyvkereskedelmi iroda (Bureau de la Librairie) elé
terjesztette, hanem kijel6lt egy specialis bizottsagot, amelyben sajat titkara és az Akadémia
néhany tagja foglalt helyet. A kéziratbdl eltiintették azokat a mondatokat, amelyek sért-
hették a csaszar érzékenységét, de ligyet sem vetettek az egyik f6szerepld, Hiéroklész alak-
jara, amelyben pedig Fouché magara ismerhetett volna. TalAn nem is a cenztra ténye bosz-
szantotta annyira Chateaubriand-t, hanem Fouché (Talleyrand magatartasara emlékeztetG)
nagyvonalisaga, amellyel mentesitette az ir6t Napo6leon haragjatdl, s f6lényes mosollyal at-
siklott az 6t magat kigtinyolo részletek felett?

1809-ben Gjra a rendérminiszterhez kellett fordulnia. Unokafivérét, az emigrans Ar-
mand de Chateaubriand-t janudrban letartoztattak, mert a brit korménynak kémkedett, s
leveleket hozott Franciaorszagba. Az ir6 kegyelmet kért rokonanak, Fouché azonban egy
kémmel mar nem banhatott olyan nagyvonaltian, mint egy regényir6val. Mivel Armand de
Chateaubriand alnevet viselt letartéztatasa idején, Fouché egyel6re csak annyit kozolt az
iréval, hogy senkit sem fogtak el, aki az 6 rokona lehetne. Hamarosan azonban nyilvinos-
sagra keriilt, hogy ki hasznalta a John Falt 4lnevet, s erre Chateaubriand méasodszor is ki-
hallgatast kért Fouchétél. Napoleon azonban ekkor méar eldontotte, hogy nem kegyelmez a
kémeknek. , Elrettentd példat kell statudinom Bretagne-ban — kozolte a csdszar Madame
de Rémusat-val —, hogy ne kényszeriiljek késébb kicsinyes, politikai tildoztetésekre. Cha-
teaubriand Ur szamara ez majd alkalmat ad patetikus oldalak megirdsara, amelyeket
felolvashat a Saint-Germain-negyedben. A szép holgyek elsirjak magukat, s meglatja,
hogy ez mennyire megvigasztalja 6t ...”*” Fouché ezek utan semmit sem tehetett, csak az-
zal probalta vigasztalni a hozza folyamoddé Chateaubriand-t, hogy unokatestvére batran
felkésziilt a halalra.

Az ir6 ezek utdn még hevesebben gytilolte a rendérminisztert, s emlékirataiban igy irt
rbla: ,Ha a nantes-i urasag fel is higitotta a republikanus gonosztetteket a csaszari ferts-
ben; ha a herceggé atalakult sans-culotte a becsiiletrend szalagjGval burkolta is be a

25 Chateaubriand: Mémoires, 1387.
26 Ghislain de Diesbach: Chateaubriand, 234.
27 1dézi: Chateaubriand: Mémoires, 236.
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lampavas kotelét, ett6l még az én szememben semmivel sem vdalik tligyesebbé vagy na-
gyobba. A jakobinusok megvetik azokat az embereket, akik nem vettek részt kegyetlenke-
déseikben, s akik elitélik gyilkossagaikat; ez ugyanigy irritalja biiszkeségiiket, mintha
egy irénak vitatndk a tehetségét.”8

Chateaubriand ir6i tehetségét ekkoriban mar senki sem vitatta — politikai ambicidit
azonban Napoéleon bukasa utdn sem sikeriilt kielégitenie. A csaszar Elbarol vald vissza-
térése idején, 1815 marciusdban mégis hliségesen kitartott XVIII. Lajos mellett. Azt java-
solta a kiralynak, hogy ne hagyja el Parizst, hanem az alkotméanylevéllel a kezében, tronu-
sén {ilve, a diplomatéakkal, valamint az als6- és fels6haz tagjaival koriilvéve varja be Napo-
leont. ,Ha pedig meg kell halnia, haljon rangjGhoz mélt6 halalt, s legyen Napdleon utolso
diadala egy vénember lemészarlasa! Eletét felaldozva XVIII. Lajos megnyerné az egyet-
len iitkézetet, amelyre kidllt, s a szabadsag és az emberi nem javara nyerné meg!™>°

XVIII. Lajos azonban, ez a méltésagteljes, de rendkiviil kovér, koszvénye miatt tolo-
székben é16 hatvanéves férfi egyaltalan nem vagyott efféle babérokra. Pontosan tudta, hogy
melyik szerep 4ll jol neki, és melyik nem: még a koronézas szertartasat is elutasitotta, arra
hivatkozva, hogy nem szabad nevetségessé valnia. Nem volt hajlandé arra sem, hogy Cha-
teaubriand tanécsait kovetve, egy szinpadias jelenet soran kiszolgaltassa magat Napoleon-
nak. Ezért marcius 19-én éjfélkor elhagyta Parizst, ahova mésnap a csaszar diadalmasan
bevonulhatott. Chateaubriand pedig, akire Gjfent nem hallgatott senki, feleségével egyiitt
kocsiba iilt, és hliségesen kovette kiralyat Gentbe.

E németalfoldi varosban — végre! — a kiralyi tanacs tagjava nevezték ki 6t. Mivel a ko-
rabbi beliigyminiszter, Montesquiou abbé Londonba menekiilt, az 6 tarcijat kinaltak fel az
irénak. (Talan azért, mert egy emigrans korméanynak éppen a belligyek terén volt a leg-
kevesebb feladata?) Chateaubriand mindenesetre komolyan vette 4j pozici6jat, s azonnal
irt egy ropiratot, amelyben arra hivta fel a figyelmet, hogy nem lehet megbizni a Parizsban
berendezked$ Napdleon liberalis gesztusaiban. XVIII. Lajos koérnyezetében azonban to-
vabbra sem vették 6t komolyan. ,,Kényelmetlen szovetséges volt” — irta rola Guizot, aki ek-
koriban Gentbe utazott, hogy megprdébalja mérsékelni a reakcids ,ultrak” befolyasat. ,,Sok-
ra tartotta magat, s mindenen megsértédott. A legritkabb szellemekhez és a leg-
ragyogobb langelmékhez mélt6 moédon egyenrangiinak tartotta magat a kormanyzas
miivészetének legnagyobb mestereivel, s szive azonnal megtelt keseriiséggel, amikor csak
Milton és nem Napdleon rivalisanak tekintették.”?°

A waterlooi csata hirére a kiraly lemondott arr6l, hogy tovdbb menekiiljon Amszter-
damba, s junius 22-én kormanyaval egylitt elindult Gentb6l Parizs felé. Két nap muilva
megérkeztek Mons-ba, ahova este hatkor befutott a bécsi kongresszusrol érkezd Talleyrand
hintdja is. ,Mons-ban mulasztottam el az els6 szerencsés alkalmat politikai palyafutasom
sordn” — irta Chateaubriand szomortan emlékirataiban.3!

Mi tortént tulajdonképpen? A kiraly miniszterei valamennyien egyetértettek abban,
hogy a visszatérés el6tt XVIIL. Lajosnak meg kell vilnia népszertitlen kegyencétél, a kiralyi
héztartas miniszterétdl, Blacas hercegtdl. A kiraly is elismerte, hogy meg kell hoznia ezt az
aldozatot, de haragjaban Talleyrand ellen fordult, aki elkovetett egy udvariatlansagot: ér-
kezése utadn nem kereste fel azonnal kiralyat, hanem lepihent. Chateaubriand békiteni pro-
bélt Talleyrand és a kiraly szallasa kozott szaladgalva, s ekkor kinalta fel neki XVIII. Lajos a

28 Chateaubriand: Mémoires, 1455.
29 Chateaubriand: Mémoires, 1421.
© Jdézi: Ghislain de Diesbach: Chateaubriand, 280.
3t Chateaubriand: Mémoires, 1495.
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kiralyi héaztartas minisztériumanak vezetését. Rendkiviil befolyasos hivatal volt ez, aki
megkapja, az uralkodbval kozosen osztogathatja a kiralysag legtekintélyesebb allasait, s a
specialisan az ¢ szdméra megszavazott koltségvetési Osszeg, a civillista felhasznalasarol
csak a kiralynak kell elszamolnia.

A sért6dott uralkodé elrendelte, hogy mésnap kora hajnalban tavozzanak, amikor az
elbizakodott Talleyrand még alszik. A kiilligyminiszternek mégis sikeriilt odasietnie a ki-
raly hint6jahoz, aki csak annyit jelzett neki, hogy nélkiile is boldogul, és faképnél hagyta 6t.
Ez volt Chateaubriand nagy pillanata — de § nem volt képes megragadni két kézzel a kinal-
koz6 alkalmat, nem utazott el a kirallyal, hogy tovabb szitsa haragjat, s figyelmeztesse igé-
retére, hanem ottmaradt Mons-ban, Talleyrand-t vigasztalgatni. XVIII. Lajos megsért6dott
ezen, s kés6bb mar nem kinalta fel Gjra az irénak a kiralyi haztartds miniszterségét.
Talleyrand-nal viszont gyorsan megbékélt, s hamarosan maga utan hivatta. A miniszter
Cateau-Cambrésis-ben csatlakozott a kiraly kiséretéhez,

,Mi tithetett belém?” — sopankodott Chateaubriand az emlékirataiban. ,,A nyakam tor-
tem Talleyrand urért, akit alig ismertem, akit semmire sem becsiiltem, akiért egyaltalan
nem rajongtam ... Nagyon is igazsadgos volt, hogy megkapjam ostobasagomért a biinte-
tést, hogy mindenki elhagyjon, mert mindenkit szolgalni prébaltam. Ugy térek vissza
Franciaorszagba, hogy még az utazast sem tudom kifizetni, mikézben kincsesé zidul a
kegyuvesztettekre. Ezt a biintetést megérdemeltem! Szép dolog szegény lovagként vivni,
amikor mindenki aranypdncélt visel ...”3* Efféle gondolatok emésztették az ir6t, mikozben
a hintok Parizs felé gordiiltek. Helyzete természetesen akkor sem valtozott volna meg kiil6-
nosebben, ha az alkalmat megragadva a kirallyal tart, mert a nagyhatalmak mindenképpen
ravették volna XVIIIL. Lajost, hogy békiiljon ki Talleyrand-nal, Chateaubriand pedig szo-
kasa szerint el6bb-utobb magara haragitotta volna az uralkodét vagy valamelyik csalad-
tagjat. O azonban gy érezte, hogy elszalasztotta egyetlen esélyét, hogy az altala olyannyira
gylilolt hivatasos politikusok folé kerekedjen, s ez a frusztraci6 minden bizonnyal hozza-
jarult ahhoz, hogy késébb oly keserti szavakat vessen papirra a kiraly és minisztere talalko-
zAsarol.

Réadé4sul Parizs felé kozeledve Chateaubriand-nak egyre tobb apro6 sérelemben volt ré-
sze. Cambrai-ban példaul kideriilt, hogy az ir6 szallasat La Suze marki foglalta el. Mikozben
a varosban oromtiizek kozepette mindenki a kiralyt tinnepelte, Chateaubriand és felesége
csak azért nem éjszakazott az utcin, mert egy didk megsajnélta és befogadta Gket.

Roye volt a kovetkezd allomaés. Talleyrand itt kozolte a kiralyi tanaccsal, hogy az 4j
kormanyzatban Fouchénak is helyet kell biztositani. XVIII. Lajos elvorosodve csapott széke
karfajara: ,,Soha!” Kéztudomasu volt, hogy Napoleon rend6rminisztere a ,kiralygyilkosok”
kozé tartozott, akik 1793-ban a Nemzeti Konvent tagjaként megszavaztak az el6z6 kiraly,
XVIII. Lajos batyjanak kivégzését.

»Soha — huszonnégy érara ...” — jegyezte fel kesertien Chateaubriand. Parizs felé koze-
ledve ugyanis egyre gyakrabban hallotta Fouché dicséretét zengeni, egyre t6bben hangoz-
tattak, hogy nélkiile nem lehet tet6 ald hozni a mésodik restauraciot. A helyzet nagyon is
ismerds volt: az iré ismét ott allt a hatalom el&szobajaban, a szentélybe azonban nem 1ép-
hetett be. Ez masok szdmadra volt fenntartva, tobbek kozt azon két személyiség szdmaéra,
akikkel & évek 6ta hiaba is probalt rivalizalni. S mikozben mindenki fokozatosan hozzaszo-
kott a gondolathoz, hogy Gjra 6k lesznek az Gj kormany vezet§ miniszterei, Chateaubriand
még elfogadhat6 szallast sem tudott talalni maganak Périzs felé kozeledve. Senlis-ben pél-
daul egy kanonokhoz koltoztették be éjszakara, aki mit sem torédott az iroval és feleségé-

32 Chateaubriand: Mémoires, 1500—1501.
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vel, sajat szolgaldjaval pedig kozolte, hogy csak annyi ennival6t adjon nekik, amennyit ki
tudnak fizetni. A megalaztatasok egyre sokasodtak.

Gonesse falu el6tt Macdonald marsall és Hyde de Neuville, a kirdly egyik legaktivabb
iigynoke allitotta meg integetve Chateaubriand hint6jat. Talleyrand irant érdeklédtek, s ko-
z0lték, hogy aligha lehet bevonulni Parizsba, miel6tt Fouchét kineveznék miniszterré. Cha-
teaubriand minden bizonnyal Ggy érezte, hogy az orszdg nem is XVIII. Lajos restaura-
cibjara késziil, hanem Talleyrand és Fouché hatalmanak megszilarditasara. A Gonesse-ben
tartott tanacsiilésen nem birta tovabb, és nyiltan kozolte a kirallyal: egyetlen korona sem
érhet meg ekkora aldozatot. ,,Ezutdn senkit sem lehet to6bbé eltduolitani: kit zarhatunk ki,
ha elfogadtuk Fouchét?’?? Lajos kiralytél azonban mar 6eese és Wellington hercege is azt
kovetelte, hogy nevezze ki Fouchét rendérminiszterének, mert csak ezen az dron vonulhat
be Gjabb csata nélkiil Parizsba. S mit szamitott Chateaubriand ékesszblasa a waterlooi
gyGztes kivansagaval szemben?

A kovetkez6 alloméson, Arnouville-ben mar élelmet is alig sikeriilt talalniuk. Nem cso-
da, hogy Chateaubriand végteleniil rosszkedvii volt, amikor jalius 6-an Saint-Denis felé ko-
zeledtek. A Parizs hataratol 6t kilométerre fekvd, 5500 fGs kisvaros tavolrdl harangtornyok
erdejének tlint, amelybdl magasra emelkedett a katedralis két felemés tornya. Akkoriban
még az északi torony volt a magasabb, e gotikus épitményt azonban 1847-ben le kellett
bontani, s aki ma szemben 4ll az épiilettel, mar csak a jobboldali, déli tornyot lathatja. E
varoska apatsagi épiiletében keriil majd sor a ,pokoli latomasra”, amely oly felejthetetlen
mondatokra ragadtatta a felhdborodott ir6t. Chateaubriand elkeseredésében minden bi-
zonnyal nagy szerepet jatszott a helyszin is: Saint-Denis ugyanis nem akarmilyen varos
volt, hanem a francia keresztény kiralysag tobb mint ezer éves emlékhelye.

A varosnév Szent Dénes emlékét 6rzi, akit a Meroving-dinasztia 6ta a francia kiralyok, a
kiralysag és a korona f6 patronusanak, védészentjének tekintettek. Alakjaban harom sze-
mélyt olvasztottak Ossze a kozépkori legendairdk: Athén 1. szazadi pilispokét, Dioniisziosz
Areopagitat, Korinthosz Dénes nevi, 3. szdzadi plispokét és Parizs 3. szazadi piispokét, akit
Decius csaszar idején fejeztek le.3* Hilduin apat 835 t4jan irt Vita sancti Dionysii cim{ m-
vében azt allitotta, hogy a Szent P4l altal megtéritett Dioniisziosz Areopagita el6bb Athén
plispoke volt, majd az 1. szdzadban Kelemen péapa 6t kiildte Galliaba, ahol Parizs piispoke
lett, és Sissinus eloljard kivégeztette. Egyesek szerint a Mons Martyriumon (Martirok he-
gyén) végezték ki, melynek neve Montmartre-ra rovidiilt, masok szerint a réla elnevezett
Saint-Denis teriiletén, ahol eltemették. A legenda megoldja az ellentmondast: eszerint az
elébbi helyrdl, ahol kivégezték, levagott fejét a kezében tartva vonult el az utébbira, Isten
dics6ségérdl énekelve. E hagyomény valbszintileg arra utal, hogy f6ldi maradvanyait 627
tajan atszallitottak Saint-Denis-be, s a legendaval azt akartak megerdsiteni, hogy a szent
maga is itt kivant eltemetkezni. Szent Dénest altaldban gy abrazoltak, hogy a kezében tart-
ja levagott fejét. Ezen évszazadokig senki sem iitk6zott meg kiilonésebben, a forradalom
tomeges kivégzései utan par évvel azonban minden bizonnyal nem csak Chateaubriand-
ban ébresztett szomorti emlékeket, hogy éppen egy lefejezett szent volt a francia kiralyok f6
patréonusa.

A kereszténység szelleme cimii konyv szerzGje nagyon is jol ismerte Saint-Denis torté-
nelmi és kulturalis jelentGségét. Itt szentelte kirallya 754-ben II. Istvan papa Kis Pippint,
Nagy Karoly apjat. A varoska bencés apatsdgaban helyezték el, s innen szallitottak at rend-
szeresen Reimsbe a kiralyok felszentelésének kellékeit. Itt rizték Nagy Karoly és Szent La-

33 Chateaubriand: Mémoires, 1507.
34 Beaune, Colette: Histoire de Sant-Denis. Toulouse, 1988. 25-56.
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jos koronéjat, valamint az oriflamme-ot, a voros selyembdl késziilt, arany csillagokkal di-
szitett lobogodt, amelyet a kozépkori francia kiralyok minden fontosabb iitkdzetbe magukkal
vittek. Itt épiilt meg a 12—13. szazad folyamén az els§ nagy, gotikus bazilika. Jeanne d’Arc
itt szenteltette fel fegyvereit 1429 augusztusaban. Itt koronaztik meg I. Ferenc kiraly két fe-
leségét, majd Medici Katalint és Medici Mariat. Ké6ztudomést volt, hogy Saint-Denis-ben
tért at IV. Henrik iinnepélyesen a katolikus hitre 1593. julius 25-én, az ifji XIV. Lajos pedig
1652 juliusdban innen indult Parizs ostromara. Chateaubriand mindezzel tisztaban volt, s
emlékiratai tantibizonysaga szerint a varos torténetének még olyan apro részleteire is em-
1ékezett, hogy a vallashdbortk kezdetén a Saint-Denis el6tt vivott csatdban sebesiilt meg
halalosan Anne de Montmorency connétable.3>

Saint-Denis nevezetesebb latvanyossagnak szamitott maganal Parizsnal is: Eurépa leg-
tekintélyesebb uralkodéi koziil igen sokan elldtogattak ide, hogy megtekintsék a szentek
ereklyéit. Az elmult évszazadok soran a bazilikaban megfordult V. Karoly csaszar (1540),
IV. Ulaszl6 lengyel kiraly (1645), a leendd I1. Karoly angol kiraly (1646), I1. Jozsef csaszar
(1776) és I11. Gusztav svéd kirdly (1784) is. A Saint-Denis-ben é16 karmelita apicak kozé
lépett be 1770-ben XV. Lajos lanya, Lujza hercegnd. Harmincnégy varazslatos gyogyulast
tulajdonitottak neki, amikor boldogga avatésra terjesztették eld.

Mindez 6nmagaban is elegend§ lett volna ahhoz, hogy a kisvarost a francia térténelem
megkiilonboztetett jelent6ségli helyszineként tartsa szamon a torténelem. Saint-Denis
azonban nemcsak a francia torténelem hires fordulatainak szinhelye volt, hanem a régi ki-
ralysag temetkezési szentélye is. Otvenkét kiraly, harminckét kirdlyné, hatvanharom Kkiralyi
herceg és hercegnd, valamint tiz egyéb hiresség koporsoéit helyezték el az évszadzadok soran
az apatsagi bazilikiban.3® A Meroving-hazi Dagobert volt az elsé kirly, akit 639-ben itt te-
mettek el. Utddai koziil pedig — hogy csak a leghiresebbek nevét idézziik fel — itt nyugodott
Szent Lajos, Bretagne-i Anna, XII. Lajos, I. Ferenc, II. Henrik, IV. Henrik, Valois Margit,
Medici Katalin, Henrietta Méaria angol kirdlyné, Orléans-i Henrietta angol hercegnd,
Turenne vikomt, XIII. Lajos, Ausztriai Anna, XIV. Lajos és teljes rokonsaga, Orléans-i Fii-
16p régens, valamint XV. Lajos a fidval és leanyaival. Az utolsd temetésre 1789. junius 4-én
keriilt sor, amikor XVI. Lajos és Méria Antonia els6sziilott fidnak, a hétéves koraban tuber-
kulézisban elhunyt Lajos Jozsef Xavér Ferencnek a foldi maradvanyait helyezték el a bazi-
likaban.

Saint-Denis varosaban tehat a torténelmi mult szinte kézzel foghat6 kozelségben volt, a
régi kirdlysag képviselGi ott nyugodtak a bazilika kriptadinak mélyén. Talan éppen ezért
érezték gy a forradalom idején mind a helyi, mind a parizsi hat6sagok, hogy radikélisan
szakitaniuk kell e mult itt felhalmozott jelképeivel. 1793. augusztus 1-jén a Nemzeti Kon-
vent hatirozatok sorozataval egyszerre itélte pusztulasra tényleges és jelképes ellenségeit.
Elrendelte, hogy a vendée-i lazadas teriiletén romboljik le a falvakat, irtsak ki az erdéket,
és semmisitsék meg a termést. Megparancsolta mindazon személyek letartoztatasat, akik a
forradalom el6tt olyan orszagokban éltek, amelyek ellen most Franciaorszag hadat visel.
Utasitotta a hatosagokat, hogy a Temple tornyaban raboskod6 kiralynét szallitsak at a
Conciergerie bortonébe, s hamarosan allitsak a Forradalmi Torvényszék elé. Elrendelte,
hogy dolgozzak ki a mértékeknek a Fold délkorére alapozott decimélis rendszerét — és e
rendkiviili jelentGségli rendeletek utan csak gy mellékesen azt is kimondta, hogy Saint-
Denis kiralysirjait augusztus 10-re (a kiralysag megdontésének els§ évforduldjara) le kell
rombolni.

35 Chateaubriand: Mémoires d’outre-tombe. 1511.
36 Beaune: Histoire de Sant-Denis, 197.
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Saint-Denis-ben olyan visszataszité pusztitas vette ezzel kezdetét, amelyre a korabeli
francia nyelvben szavakat sem talaltak. Grégoire abbé csak egy év mulva alkotta meg a tor-
téntek érzékeltetésére a ,vandalizmus” szot, amelyet azéta is hasznalunk, ha céltalan és
esztelen rombolésrdl beszéliink. El6bb az uralkodok temetéseihez készitett viaszmasolato-
kat semmisitették meg, majd augusztus 6-an hozzalattak a kriptdk megnyitasdhoz. A ko-
porsok tartalmat kozszemlére tették, s mig a bazilikat a kozelmiltban eltemetett, 0szl6 te-
temek biize toltotte meg, a kivancsi latogatok emléktargyakat gydjtogettek: ujjakat, foga-
kat, labszarcsontokat. Féleg IV. Henrik kiraly és a XIV. szazadi legendas harcos, Bertrand
Du Guesclin foldi maradvanyai bizonyultak keresettnek. Egy katona levagta IV. Henrik ba-
juszat, s ezért a kirdly mumifikalt feje 1919 oktdberében bajusz nélkiil bukkant fel egy pari-
zsi hagyatéki targyalason, ahol egy montmartre-i régiségkeresked6 harom frankért megva-
sérolhatta.3” Csak a szent martirok relikvidi maradtak meg, amelyeket az utols6 kinestaros,
dom Warenflot elrejtett egy sirban. A bator miigy(ijtének, Alexandre Lenoir-nak pedig si-
keriilt 4tszallittatnia mizeuméba néhany reneszansz kiralysirt.

Saint-Denis virosa a multjaval egylitt a nevét is megtagadta: oktober 21-én a Nemzeti
Konvent elfogadta, hogy ettdl kezdve csak Franciade néven emlegessék. Ekkorra mar a ko-
porsok tartalmat kozos sirba temették, oltatlan mésszel ledntve, az 6lmot pedig begytjtot-
ték. November 14-én hat szekéren széllitottak az apatsig tobb évszdzadon &t Osszegytlt
miikincseit Parizsba, hogy valamennyit a Nemzeti Konvent rendelkezésére bocsassak. A va-
rosi tisztvisel6k azzal fejezték ki a keresztényellenes kampanyhoz valé csatlakozasukat,
hogy a lovakra és kocsisokra piispoki palastot, miseruhat, stolakat adtak, a bazilikat pedig
elnevezték az Esz Temploméanak.

Talan e latvanyos pusztitassal sikeriilt elérni Saint-Denis-ben, hogy a terror az él6ket
megkimélje? Annyi bizonyos, hogy a varoska lakoéi koziil csak egyetlen személyt végeztek
ki, egy koztorvényes bilin6z6t. Az 6lom begytijtése soran azonban a bazilikanak 1794 tava-
szara szétszedték a tet6zetét, s hamarosan ajtoi, ablakai is eltlintek. A végsG lerombolast
(oly sok més katedralishoz hasonlbéan) valoszintileg csak méretei miatt keriilhette el, mert a
varoska kisebb templomai koziil tobbet is lebontottak.

Az emigraciobdl visszatér6 Chateaubriand szomorian jegyezte fel 1800-ban, hogy
»Saint-Denis-nek nem volt teteje, az ablakokat betorték, az es6 behatolt a megzoldiilt
templomhajéba, s nem voltak mar meg a sirok sem ...”?® A szétrombolt kiralysirok emlé-
kétdl egész életében nem tudott tobbé szabadulni. E sirok jelképezték szamara hazéja di-
csGséges és varazslatos miltjat, amelyet a forradalom oly barbar médon megsemmisitett.
Irasaiban és felszolaldsaiban Gjra meg tjra felbukkantak az utalasok Saint-Denis-re és az
elpusztitott kiralysirokra. 1814-ben e szavakkal idézte fel a torténteket De Buonaparte et
des Bourbons cimfi ropiratdban: ,Forradalom tért ki kézottiink [...] A torvények nevében
megdontotték a vallast és a moralt; megtagadtak a tapasztalatot és atydink szokasait;
szétverték az 6sok sirjat, szent alapjat minden tartés kormanyzatnak ...3° Egy év mulva
igy irt a kirdly visszatérésér6l: ,A mdsodik restauracié fenyegeté elGjelekkel vette kezdetét:
Bonaparte négyszaz francia élén tért vissza, XVIII. Lajos négyszazezer idegen mogott. A
waterlooi vértécsak kozelébdl Saint-Denis felé haladt, mintha csak a temetésére men-
ne.”™° Utols6 nyilvanos politikai fellépésében is a sirokra utalt, amikor 1830. augusztus 7-
én nem fogadta el Lajos Fiilop kirallya nyilvanitasat, s a szam{izétt Bourbonok mellett ki-

37 Castelot, André: Henri IV le passionné. Paris, 1986. 537.

38 Chateaubriand: Mémoires, 753.

39 Chateaubriand, Francois-René de: Mélanges politiques et littéraires. Paris, 1845. 168—169.
© Chateaubriand: Mémoires, 1494.
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allva lemondott fels6hazi tagsagarol. Igy hangzottak hosszi beszédének befejez6 mondatai:
»~Ha jogom lenne rendelkezni egy korondaroél, szivesen Orléans hercegének labai elé he-
lyezném. De én csak egy sirt latok megiiresedni Saint-Denis-ben, s nem egy tronust.
Barmilyen végzet is varjon a kiralysag féparancsnokara, sohasem leszek az ellensége, ha
boldogga teszi hazamat. Nem kivanok mast, mint megérizni lelkiismereti szabadsago-
mat, s azt a jogot, hogy oda mehessek meghalni, ahol fiiggetlenséget és nyugalmat tala-
lok. A nyilatkozattervezet ellen szavazok.™ A sz6székr6l egyenest a ruhatarba ment, le-
vette fels6hazi diszruhajat, és orokre elhagyta az épiiletet. A kiralysirok felidézésének sz6-
noki fordulataért még a szamiizott X. Karoly is gratulalt neki, amikor a pragai Hradzsinban
talalkozhattak egyméssal.**

De térjlink vissza 1815. jalius 6-4hoz! Saint-Denis-ben Chateaubriand-ék egy péknél
kaptak szallast, tehét az élelemre valoszintileg nem volt gondjuk. A varoska azonban egy-
altalan nem fogadta olyan kitor6 6rommel kiralyat, mint egy évvel korabban. 1814 marciu-
sénak végén, Franciaorszig els6 invazidja soran ugyanis egy rovid ostrom utin orosz kato-
nak telepedtek meg Saint-Denis-ben, s ezért a varos méjus 2-an nagy iinnepséget rendezett
a visszatér§ XVIII. Lajos szamara, akit6l azt varta, hogy megsziinteti a megszallast. Még a
Napdleon 4ltal 1810-ben alapitott, a becsiiletrenddel kitiintetett apak leanyait neveld inté-
zet novendékei is a kiralyi csalad elé jarultak fehér ruhdban, hogy liliomokkal tidvozoljék
XVI. Lajos egyetlen életben maradt gyermekét, Angouléme hercegnét. A kirdly az els6 Eu-
ropaban termesztett magnoliabdl kapott egy csokorral, s tréfasan megjegyezte, kar, hogy a
varosban nem csak e virdg meghonositasaval foglalkoztak az elmult évek soran. Saint-
Denis lakbinak reményei azonban nem valtak valéra: a megszallok kovetel6z6 hadseregét
csak 1814 oktdberében valtottik fel francia katonak a helyi kaszarnyakban. A varoska sokat
szenvedett a koleratol is.

1815 elején a lakossig nyugtalanul figyelte az Gj kormanyzat intézkedéseit. Januar 21-
én XVI. Lajos és Maria Ant6nia foldi maradvanyait Saint-Denis-be szallitottak, s amikor a
gyaszkocsi felett tornyosulo, fekete dekoracié beleakadt egy gazlampa kotelébe, még olya-
nok is akadtak, akik elkialtottdk magukat: ,Ldmpavasra vele!”*? Amikor pedig par hét
mulva megérkezett Napdleon Elba szigetérol valo visszatérésének a hire, Saint-Denis hato-
sagai egy darabig nem tudtik, mihez kezdjenek. Folyamatos iilésezést hataroztak el, s a
polgarmester csak par napos késéssel szedette le a varoshaza nagytermének Bourbon-li-
liomokkal ékesitett dekoracidjat, hogy a méhekkel diszitett, napdleoni drapériaval valtassa
fel. Janius végén azonban mar 4t is vonultak a viroson a Waterloobo6l érkezé sebesiilt ka-
tonék, s Saint-Denis felkésziilt a masodik ostromra. Parizs gyors kapitulacibja ett6l meg-
kimélte ugyan, de megjelentek Wellington és Bliicher katonéi, akik azonnal 330 liter pa-
linka beszolgaltatasara kotelezték a hatésdgokat. Nem csoda tehat, hogy amikor XVIII. La-
jos jalius 6-an Gjra megjelent Saint-Denis-ben, Chateaubriand arrdl panaszkodott, hogy a
becsiiletrend lanyneveld intézetének novendékeit alig lehetett visszatartani attol, hogy ne
kialtozzak fennhangon: ,Eljen Napéleon!™

wEste kilenc ora felé elindultam, hogy tiszteletemet tegyem a kiradlyndl” — irta Cha-
teaubriand az emlékirataiban. ,Ofelségének az apdtsdag épiiletében volt a szdllasa |[...]
EI6bb a templomba mentem be. A kolostorral szomszédos oldalfal leddlt. Az bsi apatsagi
épiiletet csak egyetlen lampa vilagitotta meg. Imat mondtam a kripta kiiszébén, hova lat-

41 Chateaubriand: Mémoires, 2318.

42 Chateaubriand: Mémoires, 2647.

43 Bertier de Sauvigny: La restauration, 82.
44 Chateaubriand: Mémoires, 1511.
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tam leszallni XVI. Lajost. Azt hiszem, a szivem sohasem stillyedt még ilyen mély és valla-
sos szomortusagba, a jovstsl valé félelemmel eltelve.”

Fouché és Talleyrand megpillantasa el6tt tehat az ir6 a kivégzett kiraly kriptaja el6tt
meditalt. Fél évvel korabban, januar 18-an § is tagja volt a XVI. Lajos és Maria Antbnia ex-
humalasat iranyitd bizottsagnak, s azt allitotta, hogy a csontok kozott felismerte ,a ki-
ralyné fejét a mosolyrél, amelyet egyszer ez a fej kiildétt felé Versailles-ban”#® Ez aligha-
nem kolt6i talzas volt, hiszen az ird harmincnyolc éve, 1787 februarjaban talalkozott sze-
mélyesen a kiralyi csaladdal. Még tizenhét éves sem volt, amikor Versailles-ban Duras
marsall bemutatta 6t XVI. Lajosnak. Két konnyen zavarba jové férfi nézett egyméas szemébe
par masodpercre: a kiraly meghallgatta a vidéki fiatalember idvozl§ szavait, s gyorsan to-
vabballt, Chateaubriand pedig nem mert ott maradni estig, hogy megjelenjen a kiralyné ja-
tékasztalanal, hanem visszamenekiilt a szallodajaba.

Par nap mulva, februar 19-én még kinosabb élményben volt része. Részt vett a kiralyi
vadészaton, s hidba intették, hogy XVI. Lajost azzal lehet a legjobban felbosszantani, ha a
lova és az altala (izott vad kozé vagtatnak, ¢ pontosan ezt tette. Sehogy sem boldogult
Heureuse (vagyis Szerencsés) nevil kancajaval, s el6bb kis hijan fellokott egy holgyet, majd
azon vette észre magat, hogy elGtte ott hever a lel6tt 6z, mogotte pedig felbukkan a kiraly. A
fiatalember leugrott lovarol, s bokolni probalt, az uralkodo pedig, ahelyett, hogy felmérge-
sedett volna, nagyot nevetett, s odaszolt neki: ,,Hdt ez nem tartott sokaig!™*’

Ez volt az egyetlen mondat, amelyet XVI. Lajos Chateaubriand-hoz intézett. Vajon mi-
ért tisztelte 6t mégis az ir6 olyan mélységesen? Valdszintileg azért, mert ha a kiralyt nem is
ismerhette meg alaposabban, annal komolyabb baratsagot kotott fiatal koraban XVI. Lajos
egykori miniszterével és majdani védgjével, Chrétien Guillaume de Lamoignon de Males-
herbes-bel. Az § kozvetitésével ismerhette meg a fiatal Chateaubriand alaposabban mind a
kiralyt, mind magat a régi korményzatot.

E testes, idGs arr6l nem csak azt allapithatjuk meg, hogy ,alighanem Franciaorszag
legnagyobb szeretetnek érvends embere volt”.*® Rendkiviili személyiségével maradandéd
hatast gyakorolt tavoli rokonaira is, Chateaubriand-ra, akinek a batyja, és Tocqueville-ra,
akinek az apja vette feleségiil Malesherbes egy-egy unokajat. S6t, azt is elmondhatjuk roéla,
hogy a francia forradalom legkiilonb6zébb torténészei (Carlyle, Michelet, Lord Acton, Al-
bert Soboul, Simon Schama stb.) egyarant &szinte nagyrabecsiiléssel idézik fel az emlékét.+?

Amikor Malesherbes 1750 és 1763 kozott a kiralyi cenzira élén allt, nemcsak tamogatta
a felvildgosodas leghiresebb francia irdsmiiveinek megjelenését, de Diderot-val egylitt-
miikodve még sajat kastélyaban is rejtegette az Enciklopédia egyik betiltott kotetét a rend-
Orség eldl. A fogyasztasi adok birdsaganak elnokeként fellépett az addligyi egyenlGtlenség
ellen, s az adobérlGkkel szemben az allampolgarok védelmére kelt. Mar 1771-ben felvetette
a rendi gytilés Gsszehivasanak lehetGségét, az intendénsok feladatkorét pedig véalasztott tar-
tomanyi gytilésekre kivanta rabizni. XVI. Lajos kiralyi haztartasanak minisztereként (1775—
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1776) a protestansok egyenjogusitasaért és a kiralyi elfogatd-levelek felszamolaséért kiiz-

45 Chateaubriand: Mémoires
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47 Chateaubriand: Mémoires, 266.

48 Schama, Simon: Polgartarsak. A francia forradalom krénikdja. Budapest, 2001, 134.

49 Carlyle: A franczia forradalom torténete. 111. kot. Budapest, 1913. 152.; Michelet: Histoire de la
révolution francaise. II. kot. Paris, 1952, 117.; Lord Acton: Lectures on the French Revolution.
London, 1910, 42.; Soboul, Albert: XVI. Lajos pere. Budapest, 1970. 126.
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dott, s tarca nélkiili Allamminiszterként (1787-1788) elébbi céljt sikeriilt is elérnie. 1788-
ban mar alkotmény kozzétételét javasolta XVI. Lajosnak egyik feljegyzésében.

1791-ben a hetvenéves Malesherbes Gszintén megszerette a huszonharom éves Cha-
teaubriand-t, unokaja ifju soégorat. Mindketten megvetették az udvaroncokat, az oreg azért,
mert ismerte Gket, a fiatalember pedig azért, mert nem. A forradalom erdszakos akcidit
mindketten elitélték. Malesherbes-nek valoszintileg igen nagy szerepe volt abban, hogy
Chateaubriand nem a régi rend védelmében fordult szembe a forradalommal, hanem a fel-
vildgosodas altal képviselt, fokozatos reformok erészakmentes programjanak nevében. Ra-
adasul mindketten rajongtak Rousseau-ért, és tavoli vilagtajak felfedezését tervezgették
térképek segitségével. Chateaubriand hagyta meggy6zni magat arr6l, hogy ha ellatogat
Amerikiba, néhiny hénapon beliil akar a legendas ,északnyugati atjarot” is megtalalhatja.
Malesherbes, aki a névénytan rajongoja volt, s kastélyaban oriasi meleghazat és hatalmas
botanikai szakkonyvtarat hozott létre, jellemz6 mdédon csak azon sajnalkozott, hogy fiatal
baritja nem mélyedt el még jobban a botanika rejtelmeiben, miel6tt hajéra szallt.

Malesherbes kozvetitésével ismerte meg Chateaubriand XVI. Lajost is, t6le szerzett tu-
domast arrél, hogy a kiraly nem a pornograf ropiratokban kigtnyolt lusta és felszarvazott
nagyevs, hanem a reformtorekvések rendkiviil mivelt és j6 szdndékt tAmogatodja. Az Greg-
ar minden bizonnyal felidézte fiatal baratjanak, hogyan beszélte ra els6 minisztersége ide-
jén a kiralyt a bortonviszonyok megreformalasara. Az uralkodé nemcsak arra volt hajland,
hogy szabadon bocsattassa a rabok egy részét, de még egy bizottsagot is kinevezett a ké-
s6bbi letartoztatasok ellenGrzésére. Lajos kirdly tdmogatta miniszterét az udvar kiada-
sainak csokkentésében, a pazarlas visszaszoritasaban is. Szaznyolcvan évvel korabban IV.
Henrik még az allami kiadasok egyharmadat forditotta az udvar koltségeire, XVI. Lajos
azonban a forradalom el6tt ezt az aranyt 6% ala csokkentette.5° Malesherbes-t6l Chateau-
briand azt is megtudhatta, hogy a kiraly felszamolta a kinvallatast, megsziintette a jobbagy-
sag utols6 maradvanyait, 1étrehozta a Kiralyi Orvostudomanyi Tarsasagot (Société royale
de médicine-t, 1776), tamogatta a parizsi szegényeket segélyezd kolcsonpénztar 1étesitését
(Mont-de-Piété, 1777), gyermekkorhazat alapitott, és évi 34 000 livre jaradékot biztositott
a siiketnémak oktatasaval foglalkoz6 Epée abbé szamara.

Ennek a kiralynak vallalta a védelmét az 6reg Malesherbes 1792 végén, amikor a Nem-
zeti Konvent arra késziilt, hogy itéletet mondjon felette. ,Kétszer hivott meg a kiradlyi ta-
ndcsba, aki akkor uram volt, olyan id6ében, amikor e tisztségre mindenki vagyott — irta a
Konventhez intézett, hires levelében —, tartozom neki ezzel a szolgalattal most is, amikor e
tisztséget sokan veszedelmesnek érzik.”' Az eredmény koztudott: a kiraly életét nem tudta
megmenteni, s bator fellépéséért egy év mulva letartoztattdk. Még a Forradalmi Torvény-
székre menet is képes volt tréfalkozni: megbotlott a 1épcsén, s hangosan megallapitotta,
hogy ez bizony rossz elGjel, egy romai visszafordulna az 6 helyében. 1794. aprilis 22-én vé-
gezték ki guillotine-nal, s ez lett a sorsa lanyanak, unokajanak, s annak férjének, Chateau-
briand batyjanak is.

Az ir6 e szavakkal idézte fel ifjukori baratjanak és tavoli rokonanak az emlékét elsé
hosszabb miivében: , Kétségkiviil szép jelenet volt, amikor Malesherbes 1ir hetvenkét éve
feddhetetlenségével megtisztelve nem a versailles-i palotaba ment, hanem a Temple bor-

50 F. Braesch 1936-ban kozzétett elemz8 miivének (Finances et monnaie révolutionnaires) kovetkez-
tetéseit egyarant elfogadjak a régi rend torténészei (Goubert, Pierre — Roche, Daniel: Les Frangais
et UAncien régime. Paris, 1984.) és a forradalom gazdasigtorténetének kutat6i (Aftalion, Florin:
L’économie de la Révolution francaise. Paris, 1987. 47.).

5 Soboul: XVI. Lajos pere, 126.
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tonébe, hogy egyediil keljen védelmére szerencsétlen uralkoddjanak, amikor a hizelgék és
gardistai mar elttintek [...] Aki egy hosszii élet soran kotelességének érezte, hogy védel-
mére keljen a nép legszegényebb képuiselGjének is a hatalmasok zsarnoksagaval szem-
ben, most eljott, hogy védbbeszédet mondjon az artatlan kiraly mellett a Saint-Antoine
kiilvaros plebejus zsarnokaival szemben.”>

Malesherbes 6nként vallalt 4ldozata XVI. Lajos emlékét is megszentelte Chateaubriand
szemében. Emlékirataiban szinte vallasos tisztelettel idézte fel a kirdly nevét: ,XVI. Lajos
megkérdezhette volna a biraditél, mint Krisztus a zsidoktdl: Sok jotettet lathattatok télem
— ugyan melyikért fogtok megkovezni?>3 Az ird e szempontbodl is Alexis de Tocqueville els-
futaranak bizonyult. Malesherbes masik tavoli rokona, a 19. szdzad egyik legnagyobb poli-
tikai gondolkodéja ugyanis egy nemzedékkel kés6bb hasonlé szellemben idézte fel a kiraly
emlékét: ,A régi rend évszazadai alatt tobb uralkodé is kitiint eszével, néhdanyan lang-
esziikkel, s csaknem valamennyien batorsagukkal, de egyetlenegy sem akadt, aki meg-
kisérelte volna mds médon is Gsszefogni és egyesiteni az osztdlyokat, mint az egyenlé
fiigglség eszkozével. Tévedek, mégis akadt egyvalaki, aki tiszta szivvel megkisérelte, és ez
a valaki — mily kifiirkészhetetlenek Isten titjai! — XVI. Lajos volt.”>*

Malesherbes aldozatanak az emléke is ott jarhatott tehat Chateaubriand fejében, ami-
kor 1815. jalius 6-anak éjszakdjan Saint-Denis bazilikjanak kifosztott kriptajabol atsétalt a
kiraly lakosztalydba. Minden bizonnyal ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy oly szenvedélye-
sen reagalt az egykori kiralygyilkos, Fouché megjelenésére.

Emlékirataiban azt irja, senkit sem talalt a kiraly el§szobajaban, ezért leiilt egy sarokba,
és varakozott. Talan csak a dramai hatas kedvéért fogalmazott igy — nem valészini ugyan-
is, hogy az uralkod¢ rogtonzott szallasanak elGszobaja Talleyrand-ék érkezése elétt tires lett
volna, ahova bérki is csak agy besétalhat, és helyet foglalhat. Felesége emlékirataiban az
olvashat6, hogy ,,a 11 éraig tarté beszélgetés utan, tavozaskor pillantotta meg Talleyrand
urat Fouché karjara témaszkodva, amint a homdalyban Ofelsége halészobdja felé vonszol-
ja magat. Bementek, az ajté rajuk csukédott, és egyediil Isten lehetett csak a tanija an-
nak, amint szévetséget kot egymdssal Szent Lajos utéda, egy kiugrott pap és egy kiraly-
gyilkos.”™> A megfogalmazas Chateaubriand hatasarol arulkodik, konnyen meglehet, hogy
az asszony férje elmondasa alapjan vagy éppen emlékiratainak ismeretében készitette el sa-
jat feljegyzéseit.

Jelen volt viszont Jacques-Claude Beugnot grof is, aki emlékirataiban igazolta, hogy a
hires talalkozasra valoban sor keriilt. ,Egyetértés volt kéztiink — irta —, mindketten ra-
gaszkodtunk Ofelségéhez, és sajnalkozva figyeltiik, ami a szemiink el6tt tortént. Ez utébbi
érzést mar végképp nem lehetett elfojtani, amikor felbukkant Otranto herceg tr [vagyis
Fouché — H. P.], a karjat nyvjtva Talleyrand tirnak, s mindketten a kirdly dolgozészobdja
felé tartottak, azzal a nyugodt magabiztossaggal, amely oly sérté volt mindazok sza-
mara, akiken feliilkerekedtek. »Amit itt latunk«, mondtam Chateaubriand tirnak, »mélté
Tacitus tollara! Szerencse, hogy maga itt van!« »Nagyon is megtisztel, uram, de az iga-
zat megvallva, magam sem tudom, hol vagyok. Mit akar Talleyrand ur? Hiszen itt még-
iscsak egy monarchiarél van szé, a Bourbon-hdz monarchidjardl! ... Franciaorszag bol-
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2 Chateaubriand: Essai sur les révolutions. Génie du christianisme. Szerk. Maurice Regard. Paris,
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53 Chateaubriand: Mémoires,. 262.

54 Tocqueville, Alexis de: A régi rend és a forradalom. Budapest, 1994. 139.
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dogsagarél! ...« Es Chateaubriand ur olyan kifejezésekkel folytatta beszédét, amelyeket
nem tolmdacsolhatok.”®

Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a hires talalkozas pillanataban méasok is jelen
voltak (a kiraly lakosztalya el6tt nyilvan allandé volt a jovés-menés), és Beugnot hivta fel az
ir6 figyelmét arra, hogy ezt a jelenetet emlékezetes moédon kellene megorokitenie. Cha-
teaubriand pedig val6szintileg csak emlékiratai csiszolgatasa soran alkotta meg ,a biin kar-
jara tAmaszkod6 romlottsig” hires képét, mert a grof visszaemlékezése szerint a helyszinen
kevésbé valasztékos kifejezéseket hasznalt. Beugnot azt is megfogalmazta emlékirataiban,
miért volt oly diihit§ szdmukra, hogy Fouché és Talleyrand az orruk el6tt besétalt a kiraly-
hoz: ,nyugodt magabiztossaguk” arra utalt, hogy megint ,feliilkerekedtek” — megint 6k
lesznek az Gj korményzat vezet6 miniszterei.

igy sziiletett meg tehat a sokat idézett mondat a ,pokoli latomasrol”: a politikai palya-
futasra vagyakozo, de erre mindenki szerint alkalmatlan ir6 lelkében t6bb hénapon at no-
veked§ fesziiltséget a Waterloo utani visszatérés koriilményei felerdsitették, a Saint-Denis
katedralisdhoz f(iz6d6 torténelmi és személyes emlékek pedig tovabb fokoztak. Fouché és
Talleyrand felbukkanasakor ez a fesziiltség tort ki bel6le, majd emlékirataiban sikeriilt oly
mo6don megfogalmaznia akkori érzéseit, hogy azota is az § szavait idézi az utokor.

Egy kolt6i kép széles korokben vald idézettségének természetesen nem csak az a felté-
tele, hogy valasztékosan legyen megfogalmazva. Ennél joval fontosabb, hogy olyan iizenetet
hordozzon, amellyel egyarant egyetértenek a kiilonb6z6 korszakok és orszagok irastuddi.
Marpedig a 19. és a 20. szdzadban egyetlen olyan politikai vagy ideolégiai irAnyzat sem ala-
kult ki, amelynek a tagjai tisztelettel idézték volna fel Fouché és Talleyrand emlékét, s ezért
csaknem valamennyien szivesen idézgették Chateaubriand szavait.

A két politikus népszertitlensége tartossagdnak az a magyarazata, hogy a forradalmi és
napo6leoni korszak megitélése ugyanolyan élesen megosztotta az utékort, ahogy megosz-
totta a korabeli francidkat is. Az 1789 és 1815 kozott kialakult eszmék elfogadasa vagy el-
vetése ugyanis, Francois Furet szavaival élve, ,a XX. szdzad kozepéig a francia politikai
megnyilvanulasok kézponti kérdése maradt [...] A francia forradalom térténete idestova
kétszaz éve megmaradt az eredet histériajanak, vagyis az identitas tanulmanyozasanak.
A XIX. szazadban ez a torténetiras még alig kiiloniilt el attél az eseménytbl, amelyet vizs-
gdlt, hiszen az 1789-ben megkezdédott drama nemzedékrol nemzedékre felujult, ugyan-
azon tétekkel és ugyanazon szimbélumokkal a kultusz vagy rettegés targyavd atalakult
emlék folytatdlagossagaban. A forradalom nemcsak a jelenlegi Franciaorszag politikai
civilizaciojat alapozta meg, hanem Franciaorszagra hagyomanyozta a legitimitasok
konfliktusait ...”>” Marpedig e rendkiviil éles konfliktusokkal teli 6rokségnek a 19. és 20.
szazadi politikusai, politikai gondolkoddi, miivészei és torténészei valamennyien csak egy-
egy elemével, egy-egy irdnyzataval azonosulhattak vagy rokonszenvezhettek. Ebbél kovet-
kezGen azokkal a személyiségekkel, akik tobb rendszerben is vezetd szerepet toltottek be,
nem tudtak mit kezdeni, s ezért elvtelenséggel vagy kifejezetten aruléssal vadoltak meg
Oket.

»A tron és az oltar szovetsége” reakcids védelmezGinek vagy a szélsGségesebb konzerva-
tivoknak a szemében Talleyrand és Fouché biinos forradalmar volt: az el6bbi vezetd szere-
pet vallalt a régi rend megsemmisitésében, a papsag birtokainak kisajatitasaban, az utobbit
pedig kiralygyilkosnak és véreskezii konventbiztosnak tekintették. A liberalisok csak 1789—
1790 Orokségét fogadtik el, s nem rokonszenveztek sem a forradalmi kormanyzat, sem a

56 Chateaubriand: Mémoires, 1512.
57 Furet, Frangois: Gondoljuk tjra a francia forradalmat. Pécs, 1994. 18-19.
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csaszarsag f6tisztviselGivel. A demokraték, radikalisok és szocialistak szemében Talleyrand
tlsagosan is arisztokratikus személyiség maradt, Fouchénak pedig nem bocsathattak meg
Robespierre megbuktatasat. A bonapartistdk mindkét politikust afféle Judasnak tekintet-
ték, akiket Napoleon kitiintetésekkel halmozott el, mégis hatba dofték a csaszart. Ha pedig
eltdvolodunk a pontosan meghatarozhat6 politikai iranyzatoktol, fel kell ismerniink, hogy a
romantika és a nacionalizmus nemzedékei szamara Fouché és Talleyrand tilsdgosan érze-
lemmentes, visszafogott és kozmopolita, vagyis idegen vilagot képviseltek. Mindezek ko-
vetkeztében a 19. szazad folyamén olyannyira altaldnossa valtak a Talleyrand-t elitél§ ki-
jelentések, hogy Flaubert ,kozhelyszotaraban”, amelybe a banalis, kiiiresedett gondolatokat
gylijtogette, ez olvashato: ,Talleyrand herceg: fel kell haborodni rajta ...” Amikor pedig
Louis Madelin 1900-ban benytjtotta a Sorbonne-on Fouchérdl készitett doktori disszerta-
cidjat, az id6sebb nemzedékhez tartozé Ernest Lavisse professzor komolyan felvetette azt a
kérdést, hogy el lehet-e fogadni egy disszertaciét, amelyet szerzdje olyan rossz hirii sze-
mélynek szentelt, mint Fouché?”5® Madelinnek végiil sikeriilt meggy6znie a doktori bizott-
sigot arrol, hogy Fouché palyafutisa érdemes az alaposabb vizsgalatra, disszertacidja
azonban még igy sem kaphatta meg a legmagasabb mindsitést.

A 20. szazadban a torténészek Gj nemzedékeinek a figyelme a gazdasag- és tarsada-
lomtorténet felé fordult, s egyre kevesebben érdeklédtek a politikatorténet régi hirességei
irant. Madelin Fouchérol készitett, mindmaig legalaposabb életrajzat®® Stefan Zweig ne-
gyedszazaddal kés6bb késziilt kitete a hattérbe szoritotta.®® Zweig esszé-jellegli életrajza
ugyanis sokkal olvasményosabb, rovidebb, elfogultabb és feliiletesebb munka, mint
Madelin tudoményos monografidja — s talan éppen ennek koszonhette nemzetkozi sikerét.
Az olvasok tobbsége nem egy torténelmi helyzet sokrétd elemzésére kivancsi, hanem egy if-
jukoratol fogva ravasznak, szamitonak, onzének és visszataszitbnak bemutatott hiresség
szellemesen megirt életatjara. Huszonnyolc évnek kellett eltelnie Zweig konyvének kiadasa
utan, mire egy francia kiadé tijabb Fouché-életrajz kozreadasara véllalkozott.®* A rendér-
miniszter életrajzai csak az 1990-es években kezdtek sokasodni, ebben az évtizedben négy
vaskosabb kétet is napvilagot latott (az egyik Japanban).52 Ehhez képest Talleyrand irant
joval nagyobb volt az érdekl6dés a 20. szazadi torténészek korében. A legtobb 6nallé kotet
1910 és 1940 kozott idézte fel palyafutasat, minden bizonnyal az elsé vilaghabor 4ltal fel-
vetett nemzetkozi problémak miatt. Az 1940-es évekt6l rohamosan csokkent az érdekl6dés
irdnta, hogy aztan az 1970-es évektdl életrajzai Gjra sokasodni kezdjenek, s egyre kedve-
z6bb szinben mutasséak be tevékenységét.®3

Hazankban a két vilaghabort kozott tobb kiilfoldi kiadvanyt is leforditottak, amelyek a
két miniszter tevékenységét ismertették.®* A masodik vilAghaborti utan azonban csak a
marxista—leninista torténelemszemléletet képvisel6 kotetek jelenhettek meg. A kommu-
nista torténelemszemlélet szerint pedig a terror és a diktatara idészaka minden forradalom

58 Idézi: Tulard, Jean: Joseph Fouché. Paris, 1998. 14. Lasd még Johan Ranger elészavat Madelin
Histoire du consulat et de l'empire cimi miivének legijabb kiadasahoz: I. kot. Paris, 2003.

59 Madelin, Louis: Fouché. I-IL. Paris, 1901.

6o Zweig, Stefan: Joseph Fouché. Bildnis eines politischen Menschen. Leipzig, 1928.

Savant, Jean: Tel Fut Fouché, Thomme qui ,,gouverna” Bonaparte. Paris, 1955.
.

I
2

63
immobile. Paris, 2003. 761—764.

%4 Paléologue, Maurice: Harom diplomata. Budapest, 1932.; Cooper, Duff: Talleyrand. Budapest,
1937; Fouché emlékiratai. Budapest, 1943.
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seghaladobb” korszaka, ezért a thermidor 9-i fordulatot el6készité Fouché aligha szamit-
hatott rokonszenvre. Amikor Lenin 1917 végén a forradalmi terror kiépitését siirgette, nem
Fouché jutott az eszébe. ,Meg kell talalnunk a magunk Fouquier-Tinville-jét — kozolte tit-
karaval, Boncs-Brujevicesel —, aki majd szétziizza az egész ellenforradalmi cséeseléket.”®5
Vagyis Fouché tulsagosan mérsékeltnek és onallonak tlinhetett a szemében, s ezért inkabb
a francia forradalmi terror rettegett kozvadl6jahoz, minden halalos itélet gépies végrehaj-
t6jahoz, Antoine Quentin Fouquier-Tinville-hez hasonlé személyiségekre bizta a CSEKA
iranyitasat. Stefan Zweig 1928-as Szovjetunio-beli latogatasanak koszonhetéen Fouché-
életrajza orosz forditasban is napvilagot latott, s igy az 1930-as években mar tobbet emle-
gették a rendérminisztert. Sztalin allitdlag elismerden beszélt Fouché ravaszsagarol,
Jezsov, az NKVD vezetGje pedig azzal a vaddal allitotta félre és végeztette ki el6djét,
Jagodat, hogy ,fouché-i politikat folytat”.®® Fouché értékelését azonban nem Zweig kotete
hatarozta meg, hanem az a tény, hogy hozzajarult egy forradalom terrorista és diktatérikus
szakaszanak lezrasahoz, s egy mindentudoénak kikiltott vezet6 megbuktatasdhoz. Mivel a
szovjet torténészek kovetkezetesen ellenforradalomnak mindsitették a terror 1794-es fel-
szamolasat, egészen az 1980-as évekig csak ugy emlegették Fouchét, mint ,képdnyegfor-
gaté, gerinctelen és hazug férfii”-t, ,vérszomjas sakal’t, aki ,,0rdégi jatékot” (z.57

Talleyrand torténelmi helyét Jevgenyij Viktorovics Tarlé szovjet torténész jelolte ki jo
idére a marxista—leninista torténészek szdmara. Eletrajzi kotete els§ fejezetében ,a korai
burzsoa korszak diplomatdjanak” nevezte, aki ,mindenkit eladott, kivéve az allhatatosan
diadalra toré, noha téle személy szerint idegen polgari osztalyt, még pedig azért, mert a
burzsodzia gybzelmét elkeriilhetetleniil bizonyosnak latta.”® A konyv hangnemére jel-
lemzd, hogy a szerz6 szerint Talleyrand csak azért nem adta el a sajat anyjat is, mert nem
talalt rd vev6t.®9 A mas nézeteket valld torténészekrél, mint példaul Guglielmo Ferrerérdl
csak annyit tudhatunk meg, hogy ,orcatlan kompilatorok”, akik ,,nagyképt ostobasédgokat”
vetnek papirra.”’

Fouchérdl és Talleyrand-rél ezek utan 1947 és 1989 kozott Magyarorszagon sem lehe-
tett mas hangnemben irni. Zweig és Tarlé konyvének magyar forditisai tobb kiadasban is
napvilagot lattak, s ezért a magyar olvasok korében is megszilardulhatott az a meggy6z6-
dés, hogy e két politikus maga volt a megtestesiilt blin és romlottsag. Hasonl6 nézeteket
terjesztettek az 1970-es évek népszer( és ifjusagi ismeretterjeszté mivei is. A legterjedel-
mesebb magyar Napoleon-életrajz aforizmakat kedveld szerzgje igy jellemzi Fouchét kotete
végén: ,Egész életében a hatalmasok tdmogatdja volt.” Talleyrand-rél pedig igy vélekedik:
»Ellentétben Fouchéval és Metternichhel élete végéig koztiszteletben tudta tartani becste-
lenségét.”” A francia forradalom korat tobb kiadasban is bemutatd, ismeretterjeszt§ kotet

% Boncs-Bjurevics, V. D.: Na bojevih posztah fevralszkoj i oktyabrszkoj revolucii. Moszkva, 1930,
197. Idézik: Héléne Carreére d’Encausse: Lénine. Paris, 1998. 388.; A kommunizmus fekete konyve.
Budapest, 2000. 63.; Heller, Mikhail — Nekrich, Aleksandr M.: Utopia in Power. The History of
the Soviet Union from 1917 to the Present. New York, 1986. 54. Ez utobbi kétet magyar kiadasa-
ban (Orosz torténelem. II. kotet. Heller, Mihail — Nyekrics, Alekszandr: A Szovjetunié torténete.
Budapest, 1996. 42.) sajnos Fouquier-Tinville neve helyett tévedésbdl Fouché neve olvashaté.
Heller]l — Nekrich: Utopia in Power. 302.

Manfred, Albert: Robespierre. Budapest, 1986. 213., 225.

6 Tarlé, Jevgenyij Viktorovics: Talleyrand. Budapest, 1949. 11.

% Tarlé: Talleyrand, 11.

Tarlé: Talleyrand, 6.

Feleki Laszl6: Napoleon ,a csodalatos kaland”. Harmadik kotet. Budapest, 1976. 685., 690.
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szerzGje ,a hazugsag atyjanak” nevezte Talleyrand-t.”> Ugyanez a szerz6 szindarabot is irt a
francia forradalomroél, amelyet a Huszono6todik Szinhaz adott el6, s melyben Fouché-t ,,s6-
tét fickd”-nak, ,gazember’-nek és ,.els6 osztalya koponyegforgatd”-nak nevezték.”

A 20. szazad utolsd évtizedeiben azonban Talleyrand és Fouché értékelése vilagszerte
megvaltozott. A romantikus kozhelyek és a politikai viddaskodas helyét egyre gyakrabban
vették at a torténelmi elemzések. E fordulatra egyrészt azért kertilt sor, mert a torténetiras-
ban Gjra felértékeldott a politikatorténet és diplomaciatorténet, s ezzel Gjra felerGsodott
az érdekl6dés a politika tudomanyanak régi mesterei irant. Masrészt pedig azért, mert a
szazad legnagyobb forradalmi kisérlete olyan latvanyos cséddel ért véget, amelynek kovet-
keztében mas szemmel kell nézniink a térténelem korabbi forradalmaira is. Ujra bebizo-
nyosodott, hogy a torténelmet nem lehet Gjrakezdeni, sem a francia koztarsasag kikialta-
satodl, sem az Auréra agyulovésétll. Az emberi természetet sem lehet megvaltoztatni, s ha
erre mégis kisérletet tesznek, ahogy ez 1793-ban és 1917-ben tortént, akkor kideriil, hogy ,,a
magdantulajdon, a profit és a piac felszaGmoldsa azonossa valik a civil tarsadalom és min-
den egyéni autonémia elnyomasaval. S bar ezt egy ideig meg lehet tenni, olyan rend-
kiviili erészak alkalmazdsat teszi sziikségessé, amely végtelenségig nem tarthaté fenn.”7*
Ahogy ma maér joval kritikusabb szemmel tekinthetiink Napobleonra, mint a romantika
nemzedéke, s ezért nem rojuk fel senkinek sem, hogy egy id6 utan szembefordult az Eur6-
pat orokos habortzasra kényszerit§ csaszarral, ugyanagy elvethetjiik a vilagot megvalto
forradalmi kisérlet mitoszat is, és nem kell minden nemes emberi torekvés elarulasaval va-
dolnunk azokat, akik egy id6 utan a forradalom lezirasara, befejezésére torekedtek. Ha el-
vetjiik mind a romantikus, mind a leninista mitoszokat, akkor Fouchét és Talleyrand-t sem
kell az arulas megtestesitinek tekinteniink. Miért kellene erkolcsileg elitélniink e két
rendkiviil tehetséges, hivatasos politikust, akiket az eurdpai térténelem egyik legnagyobb
forradalma egy idére ugyantgy magéaval sodort, mint kortarsaikat, a forradalom kudarca
utan azonban a legkiilonb6zGbb, egyméast kovetS politikai rendszerekben probaltak meg
emberi életkoriilményeket teremteni honfitarsaik szdméra, az idealis megoldasok helyett
immar az optiméalis megoldasokra torekedve? Rendkiviili ,,ttlélési képességiiket” sem ma-
gyarazhatjuk azzal, hogy a ,romlottsagot” és a ,biint” testesitették meg, hanem inkabb az-
zal, hogy olyan torekvéseket képviseltek, amelyeket a francia politikai elit, s6t a francia tar-
sadalom nagy része is helyeselt.

1815. jalius 6-a éjszakijanak ,pokoli latomasat” megpillantva Chateaubriand arra is
gondolhatott volna, hogy Fouché olyan rendérminiszter volt, akinek nem a kinevezése kel-
tett riadalmat, hanem a levaltasa. Véres forradalmi tapasztalataib6l okulva mindig arra t6-
rekedett, hogy a politikai megtorlast olyan minimalisra csékkentse, amennyire csak lehet-
séges. Nem a fejedelmet szolgalta, hanem az allamot, nem Napoéleon, hanem a tarsadalom
érdekeit tartotta szem el6tt. Olyan allam volt az idealja, amely erés és lehet6leg mindent
nyilvantart, de csak akkor avatkozik bele a tarsadalom életébe, ha ez elkeriilhetetlen. Ahogy
Fouché a belpolitikdban probalta korlatozni Napoéleon hatalmat, Ggy intette Talleyrand Gj-
ra meg Ujra mérsékletre a csaszart a kiilpolitika teriiletén. Nem olyan Eur6paban kivantak
élni, amelyben allanddsulnak a haborak, s az egyik allam kénye-kedve szerint elnyomja a
tobbit, hanem olyanban, amelyben a nagyhatalmi egyensily védelmezi a tartés békét.
Anélkiil, hogy idealizdlnank e két politikust, el kell ismerniink, hogy humanusabb és racio-

72 Fekete Sandor: A nagy francia forradalom. Budapest, 1972. 153.

73 Fekete Sandor: Héség hava. In: Rivalda 71—72. Kilenc magyar szinm@. Budapest, 1973. 249., 263.

74 Malia, Martin: The Soviet Tragedy. A History of Socialism in Russia, 1917—-1991. New York—
Toronto—Oxford, 1994. 225.
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nélisabb vilagot probaltak teremteni annal, amilyent Robespierre vagy Napoleon biztosi-
tott a franciak és mas eur6pai népek szaméra.

Nem a ,romlottsag” 1épett be a ,blin” karjara timaszkodva azon a Saint-Denis-i éjsza-
kan XVIII. Lajos szobajaba a dithong6 Chateaubriand szeme el6tt, hanem a francia forra-
dalombdl kindétt politikai vezetd réteg két legtehetségesebb képviselGje. Azt a nemesi és
polgari szarmazast elGkelGséget képviselték, amely mar nem sziiletésének, hanem tehetsé-
gének és vagyondnak koszonhette vezet6 szerepét. Ez a politikai elit iranyitja majd Fran-
ciaorszagot a kovetkez6 szaz év folyaman. Ha Chateaubriand-t nem vakitjak el szenvedélyei
és emlékei, akkor maga is belathatta volna, hogy XVIII. Lajos jol teszi, hogy vezet6 szerepet
biztosit a forradalom és a csaszarsag e két vezet$ személyisége szamara Gj korméanyaban.
Ebben az esetben ugyanis a régi rend visszaéllitasarél almodozdk csal6dni fognak, a meg-
torlas korlatozott lesz, az orszag békére fog torekedni, s a forradalom legfontosabb, mert
fenntarthaté vivmanyait, a jogi egyenléséget és a képviseleti rendszert semmi sem veszé-
lyeztetheti.

PETER HAHNER

“...Vice Leaning on the Arm of Crime ...” Chateaubriand in Saint-Denis

On the night of 6th of July 1815 in Saint-Denis one of the greatest French writers, Cha-
teaubriand, watched helplessly as two of the most ill-famed ex-ministers of Napoleon, Tal-
leyrand and Fouché entered before him the room of the new king, Louis XVIII. Later he
stigmatized them in his memoires as ,vice leaning on the arm of crime.” In this study the
author examines the time and place of this famous scene. Why was Chateaubriand oddly
frustrated in those days and especially in that moment when he set eyes on these person-
alities? What were their relationships in the years of the first French Empire? What was
Saint-Denis in the eyes of the writer in 1815? Whom did Chateaubriand remember when he
tried to enter the room of the king? And last but not least: why was his phrase quoted again
and again in the last two centuries by so many historians, politicians and writers? These
are the questions the author attempts to answer in this study.
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A texasi fliggetlenségi haboru a korabeli helyi sajto
tiikrében

Az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetének jelentds eseményeként tartjadk szamon Texas
csatlakozasat az Unibhoz. A tagillamma valas azonban tavolrél sem volt egyszeri folyamat.
A teriilet korai torténetében tébb orszaghoz is tartozott: Spanyolorszag (1519—1685), Fran-
ciaorszag (1685-1690), Spanyolorszag (1690—1821), Mexik6 (1821-1836), 6nall6 Texasi
Koztarsasag (1836—1845), 1845-ben pedig az USA huszonnyolcadik tagallama lett.

1650-ben Uj-Mexiké kormanyzéja inditotta az elsS katonai és kereskedelmi expediciot
Texasba, mely a Nueces foly6ig jutott el, s ezt négy évvel késébb egy tjabb felderitd at ko-
vette. 1690-t6l, majd 1721-16] az expediciok célja mar a teriileten él6 indidnok keresztény
hitre téritése és a spanyol kozigazgatasba torténd bekapcsolasa lett." A spanyol gyarmatosi-
tasi kisérletek azonban nem jartak jelent6s eredménnyel, ugyanis nagyon nehéz volt tele-
peseket csabitani a tavoli hatarvidékre. A hatalmas teriileten kevés telepiilés jott 1étre, 6sz-
szességében csupan 3—4 ezres népességgel. A sikertelen spanyol kolonizaci6s politikat ko-
vetGen az 1821-ben fiiggetlenné valt Mexiké 4j stratégiat alkalmazott, amikor az orszag
északkeleti hatarvidékét megnyitotta a kiilfoldiek el6tt. Kedvezd feltételekkel olcson driasi
foldbirtokokhoz lehetett jutni.> Minthogy a régié az Amerikai Egyesiilt Allamokkal volt ha-
taros, a legtobb bevandorl6 innen telepiilt 4t. A Texasba érkez6 angol-amerikaiak jelentds
része az 1819-es stlyos gazdasagi valsag adldozata volt. Gyakran megtortént, hogy otthonuk
ajtajan egy harom bet(s lizenetet hagytak: G. T. T., vagyis Gone to Texas = Texasba men-
tem. Kiilonosen a mexikoéi idGszakban, majd a fiiggetlen allamisag idején jarta Texasrdl az a
hir, hogy a hitelezdk és a torvény el6l menekiil6k végsé menedéke.

Az els6 angol-amerikai kol6niat Stephen F. Austin szervezte meg Texasban. 1821-ben
haromszaz csalad letelepitésér6l kotott szerzédést. Személyesen valogatta ki a jelentkezG-
ket, s kifejezetten jo viszonyra torekedett Mexikéval.® Bar a torvény lehetévé tette magan-
személyek szamara is, hogy kozvetleniil f61dhoz jussanak, ez ritkan fordult el§. Sokkal gya-
koribb volt, hogy az Austin-telep lakdihoz hasonléan egy empresario* kozvetitésével érkez-
tek. O tulajdonképpen a kormany altal szerz6désben megbizott {igynok volt, aki a telepesek

2 22 2 22 72 22

kivalasztasaért, a foldek elosztasaért s a szabalyok betartasaért volt felelGs, és szolgalataiért

! Meinig, Donald William: Imperial Texas, An Interpretive Essay in Cultural Geography. Austin &
London, 1969. 23—24.; Campa, Arthur L.: Hispanic Culture in the Southwest. Norman, 1979. 157.,
167., 169.

2 A 4605 acre nagysagu telek két részre oszlott: 177 acre foldmiivelésre, 4428 acre pedig allatte-
nyésztésre volt alkalmas. Nevin, David: The Texans. TIME-LIFE BOOKS. New York, 1975. 32.

3 Stephen F. Austin életérdl, texasi tevékenységérol részletesebben lasd Cantrell, Gregg: Stephen F.
Austin, Empresario of Texas. New Haven—London, 1999.

4 empresario = a spanyol szohasznalatban jelentése vallalkozé, az angol szbhasznélatban tigynok
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maga is foldbirtokot kapott. Az ligynokok tobbsége azonban nem kovette teljes mértékben
Austin példajat. Nem valogattak a letelepedni szaindékozok kozott, s igen sokan kezdtek
foldspekulacibba is. Ezzel egyiitt s ettdl fliggetleniil is az angol-amerikaiak szama folyama-
tosan nétt Texas teriiletén.5 A telepek egy része bizonyos értelemben az Egyesiilt Allamok
délnyugati nytlvanyanak volt tekinthet6.

A teriiletre érkez6 angol-amerikaiak hivatalosan mexikdi dllampolgéarok lettek, de nyel-
viikben, kultarajukban, kollektiv tudatukban amerikaiak maradtak. Kutatdsaim soran ko-
rabeli forrasok alapjan azt vizsgaltam, hogyan viszonyultak egymashoz, a mexikéi allamhoz
és az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz. Hogyan valtozott gondolkodasuk, formalédott identi-
tasuk? Mark E. Nackman szerint a mexik6i id@szakban Texas teriiletén él6 angol-
amerikaiak nem voltak sem mexikéiak, sem amerikaiak.® Magam azonban ink4bb James E.
Crisp nézetét fogadom el, aki szerint mindkett6 igaz volt rajuk, hiszen hivatalosan mexikéi
allampolgarok lettek, de értékrendjiik amerikai maradt.”

Carol Lea Clark mas oldalrol kozeliti meg a kérdést. Szerinte ,az angol-amerikai texasi-
aknak retorikai szempontb6él megosztott identitasuk volt, ex-amerikaiak voltak, ugyan-
akkor valami masok is. Nem tudtak biztosan, mi volt az a valami més, de azt meg tudtak
hatéarozni, mi nem volt — nem mexikoi, indian, vagy akar ’atlag’ amerikai. Azutan fokozato-
san, beszélgetések soran és az irott kommunikacioban egyfajta koherens vilaglatas, vala-
miféle texasi retorika kezdett kialakulni”.®

Véleményem szerint a texasiak identitasaban tobb szintet kiilonithetiink el. A nemzet-
tudat formél6déasa soran koriikben is a ,foldrajzi tudat” alakult ki el6szor.® Ez Texasban
leginkabb csak lokalis-regionalis maradt, bar egy ponton megjelent az egész amerikai kon-
tinensre kiterjed kiildetéstudat gondolata is. Texas ,érzelmi, intellektualis birtokbavétele”
a fiiggetlenségi habora alatt és utan kovetkezett be. A habora volt az a koho, mely a pat-
ribta érzelmeket felkeltette, s a gazdasagi célok megval6sitasahoz sziikséges politikai fiig-
getlenség kivivasa érdekében az angol-amerikaiakat nagyon révid id6 alatt 6sszekovacsolta.
Az 6néll6 allami 1ét pedig Gj keretek kozott késztette Gket azonossagtudatuk meghataroza-
séra. Alternativaként azonban végig megmaradt szimukra az Egyesiilt Allamokhoz térténd
csatlakozas lehetGsége.

A texasiak gyakran utaltak angolszisz gySkereikre. Az Amerikai Egyesiilt Allamokbol
érkezvén magukkal hoztdk az onkormanyzatisag és a koztarsasagi berendezkedés elveit.
Ahhoz azonban, hogy a mexikdi hatésagok befogadjak Gket, alkalmazkodniuk kellett a me-
xikoéi torvényekhez és rendelkezésekhez. Mikozben e két polus kozott mandGvereztek, vezér-
elviik szinte mindig sajat — f6leg gazdasagi — érdekeik kovetése volt. A tulajdonnal rendel-
kez§ angol-amerikaiak tobbsége a kedvezd foldszerzési feltételek biztositdsa miatt barat-

32}

Hivatalosan kozel 3500 telepes szerzett birtokjogot Texasban, s a mexiko6i idészak végére mintegy
25 000 lakost szamlalt a régi6. Meinig: Imperial Texas, 32. A teriilet nagysagdhoz mérten ez még
mindig nem tiinik soknak, de figyelembe kell venniink, hogy a t6bb évszazados sikertelen spanyol
kisérletekhez képest ez a névekedés alig tobb mint egy évtized alatt ment végbe.

Nackman, Mark E.: A Nation within a Nation: The Rise of Texas Nationalism. Port Washington,
N.Y., 1975. 13.

Crisp, James E.: ,Anglo-Texan Attitudes Toward the Mexican, 1821—-1845” (Ph.D. diss., 1976), 2.
fejezet

Clark, Carol Lea: Imagining Texas, Pre-Revolutionary Texas Newspapers, 1829—1836. El Paso,
2003. 14.

A nemzettudat formélédasanak fazisairol lasd az Anderle Adam altal felvazolt modellt, in Anderle
Adam: Nemzettudat és kontinentalizmus Latin-Amerikaban a XIX. és a XX. szdzadban. Buda-
pest, 1989. 19—24.
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saggal fordult Mexikoé felé egészen addig, mig az nem igazan szoélt bele dolgaik intézésébe.
Szinte azonnal készek voltak azonban érdekeikért harcba szallni, amint Mexiké szorosabb
kormanyzati hatalmat probalt gyakorolni felettiikk — vAmot és adot szedni s helyGrségeket
allitani.”

A fiiggetlen Mexikoi Egyesiilt Allamok 1824-ben elkésziilt alkotmanya az amerikai al-
kotmany mintajara szovetségi allamot hozott 1étre és demokratikus kereteket hatarozott
meg, de a gyarmati 6rokség és hagyomanyok miatt ezt nem volt kdnnyi a gyakorlatban
megvalositani. Az allam, a hadsereg és az egyhéz vezet6i kozott folyamatosak voltak a ha-
talmi harcok. Két politikai csoportosulas alakult ki: a demokratikus elvekre épiils, laza al-
lamszovetség hivei, a foderalistak és a diktataratdl sem visszariado, erés kozponti hatalmat
megvalositani kivanod centralistak. A koztiik 1év6 Osszetlizések, a sorozatos kormanyvalta-
sok, a tapasztalatlan s nem egyszer korrupt tisztségvisel6k hibdi, illetve visszaélései meg-
akadalyoztak a politikai stabilitas kialakulasat."* A helyzetet fokozta, hogy egymaést érték a
gazdasagi valsagok is. Ezért szinte lehetetlenné valt, hogy az egyébként gyéren lakott hatar-
vidéki tartoményokra kell6 figyelmet tudjon forditani a korméany. Nem volt képes kiépiteni
sem erds gazdasagi kotelékeket, sem megfelel§ intézményi kereteket, ezek hianyaban vi-
szont nem lehetett a tavoli teriileteket integralni.*

gy az északnyugati hatarvidéki tartomany, Texas angol-amerikai telepesei is dnalléan
szervezték meg kozosségeiket. Amikor 1835-ben a korabban liberalis elveket vallo Antonio
Loépez de Santa Anna elnok reformprogramja kudarcat latva centralista fordulatot hajtott
végre, kozpontosit6é intézkedések sorat hozta, s érvényesitésiikre jelent6s katonai erket
kiildott a tartomanyba, a texasiak a nyilt ellenallas mellett dontottek.

Az els fegyveres 6sszecsapasokra 1835 oktoberében kertilt sor. 1836. marcius 2-an Te-
xas kiildottgytilése kinyilvanitotta a teriilet fiiggetlenségét, melyet az aprilisi, San Jacinto
folyonal aratott gyézelem utan Santa Anna is elismert. A Texasi Koztarsasag kilenc éven at
6nallé allam maradt, 1845 végén pedig csatlakozott az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz.

Sok feldolgozas késziilt a Texasi Koztarsasag torténetérdl, de koziiliik kevés foglalkozik
az ott él6k identitasanak formalodasaval.” Azt sem vizsgaltak még a kutatok példaul, hogy
a korszak legfontosabb sajtoterméke, a Telegraph and Texas Register hogyan tiikrozte s
egyben formalta a texasiak gondolkodasat.'# Ebben a tanulmanyban erre torténik kisérlet.

o Fehrenbach, Theodore Reed: Seven Keys to Texas. El Paso, 1983. 7.

111821 és 1850 kozott mindossze egy elnok toltotte ki hivatali idejét (1824—-1828), s a kovetkezd hisz
év alatt harom 4j alkotménya, hiisz elndke és tobb, mint szaz korméanya volt Mexikonak.

2 Weber, David J.: ,’From Hell Itself: The Americanization of Mexico’s Northern Frontier, 1821—
1846”. In: Myth and the History of the Hispanic Southwest. Albuquerque, 1988. 107-115.

3 Mark E. Nackman miive, A Nation within a Nation: The Rise of Texas Nationalism az egyik leg-
kor4bbi elemzés a texasi nemzettudat eredetérdl és sajatossagairdl. Kovetkeztetéseit azonban
tobben kritikaval illették. Lasd példaul Lack, Paul D.: In the Long Shadow of Eugene C. Barker:
The Revolution and the Republic. In: Buenger, Walter L.—Calvert, Robert A. (eds.): Texas
Through Time: Evolving Interpretations. College Station, 1991. 155—-156. James E. Crisp kiadat-
1845” (Yale University, 1976) a faji kiilonbségek és konfliktusok szerepét vizsgélja az identitas
formal6dasaban, féleg a texasi koztarsasag idejére koncentralva. Andrés Reséndez a tejandk iden-
titasat elemzi National Identity on a Shifting Border: Texas and New Mexico in the Age of Tran-
sition, 1821—1848 cimii cikkében, The Journal of American History, 86. (1999) 668—688.

4 Sibley miive, Lone Stars and State Gazettes, Texas Newspapers Before the Civil War. (College
Station, 1983) szélesebb kontextusba helyezi a lapot. Carol Lea Clark nemrégiben kiadott konyve,
Imagining Texas, Pre-Revolutionary Texas Newspapers, 1829—1836. (El Paso, 2003) azt vizsgal-
ja, hogy milyen volt az elsG Gjsagokban megrajzolt Texas-kép. Féleg a Texasrol szol6 irasok nyelve-
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Hogy minél pontosabb képet kaphassunk az angol-amerikaiak nézeteirdl, gyakran hosz-
szabban is idézziik a forrasokat.

A Telegraph and Texas Register a Texas Gazette utin a méisodik rendszeresen meg-
jelend texasi Gjsag volt."> Szerkeszt6i és nyomdaszai szemtanii voltak mindazon véltoza-
soknak, melyek a Texasi Koztarsasag idején végbementek. Texas Amerikai Egyesiilt Alla-
mokhoz torténd csatlakozasa, illetve a mexik6i—amerikai hdbord utan pedig egészen az
amerikai polgarhabort utani id§szakig nyomon kovették az eseményeket, s lattak el hirek-
kel a texasiakat, valamint a Texason kiviil él6ket. Kiadoi nem rendelkeztek el6zetes isme-
retekkel az Gjsagiras terén, de kitartasuknak koszonhetGen a munkat még a legnehezebb
héborts idékben is folytattdk. Hireik nem csupén a korabeli eseményekrdl tajékoztattak,
de egyben formaléi is voltak a kézvéleménynek. Igy a lap fontos informaciéforrasként szol-
gal az amerikai telepesek mindennapjairdl, cselekedeteirdl, céljairdl, elvarasairol és remé-
nyeirdl, gondolkodasuk, identitasuk valtozasarol, formalodasarol is.

Az els6 szam 1835. oktdber 10-én jelent meg, csupan kilenc nappal azutén, hogy a texasi
fliggetlenségi haboruban eldordiiltek az els6 16vések. A Borden testvérek, John és Gail még
1835 februarjaban tarsultak Joseph Bakerrel egy kozos tjsag publikalasara. Annak elle-
nére, hogy korabban nem foglalkoztak lapkiadassal, hetilap megjelentetését tervezték San
Felipe de Austinban.'® Az tijsag cime Telegraph and Texas Planter lett volna. Mire azon-
ban ténylegesen elinditottak a lapot, megvaltoztak a koriilmények. Emiatt kicserélték a
cimben a Planter szét Registerre, s az els6 szdmban ezt meg is indokoltak: ,amikor be-
harangozonk megjelent, a mindenkit foglalkoztat6 kérdés az volt, hogyan lehet vagyont fel-
halmozni, s ennek nyoman orszdgunkat gyarapitani ... [Most] az a {6 kérdés, hogyan védjiik
meg magunkat s mar meglévé tulajdonunkat”.'” John Borden tgy dontott, részt vallal a ha-
za védelmébdl, s jelentkezett a hadseregbe, ezért helyét testvére, Thomas vette at a val-
lalkozasban. Gail Borden megtartotta szerepét az Gijsag é1én,'® s kitartasa kulesfontossagti
szerepet jatszott a lap fennmaradésaban és sikerében.

A hetente megjelend lap nyolc oldalas volt. Kezdetben az els6 oldalon koltemények, il-
letve mas lapokbdl kolesonzott cikkek szerepeltek, késébb ezeket hirdetések valtottak fel. A
masodik oldalon vegyes hirek voltak olvashatok, a vezércikk pedig 4ltalaban a harmadik
oldalon. Ha hivatalos dokumentum kozlésére kertiilt sor, természetesen az els§ két oldalon
kapott helyet. A tobbi oldalt kiilonb6z6 hirekkel, mas lapoktol atvett cikkekkel, a bevan-
dorl6k szamara fontos praktikus informaciokkal és hirdetésekkel toltotték meg.

A Telegraph and Texas Register részletesen beszamolt a texasi helyzetrél, s igyekezett
targyilagos lenni. Kiilonosen Gail Borden kiadoi tevékenysége idején keriilte az elfogult vé-
leményalkotast. Altaliban ismertette a kiilonb6z6 nézeteket egy-egy kérdéssel kapcsolat-
ban, de az olvaséra hagyta a dontést, a kovetkeztetések levonasat.' Az els6 szamtdl kezdve

zetét, illetve a texasiak szohasznalatét elemzi, hogy kideritse, mit gondoltak és irtak a texasiak ma-
gukrdl, s a vidékrdl, ahol éltek. Kutatasa azonban 1836-tal lezarul.
5 A lap alapitasarol, illetve publikalasarol lasd Sibley, Marilyn McAdams: Lone Stars and State
Gaczettes, 5. fejezet, 65—84.
A Borden csalad szoros kapcsolatban allt Stephen F. Austinnal. Gail és batyja foldméréként dol-

sz

sik fiatestvér 1829-ben kovették 6t. Joseph Baker, a huszonhét éves tanar 1831-ben Maine-b6l
vandorolt Texasba. Tovabbi informaciokért lasd, Frantz, Joe B.: Gail Borden, Dairyman to a
Nation. Norman, 1951. és Sibley: Lone Stars, 66.

Telegraph and Texas Register, Oct. 10, 1835.

Barker, Eugene C. (ed.): The Austin Papers, vol. 3, Austin, 1927. 170—171.

9 Borden szerkesztdi elveirdl és kiadoi hitvallasarol 1asd Frantz: Gail Borden, 96—97., 115—116.
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egységet és egyetértést hirdetett, s kifejezte reményét, hogy a polgarok képviselGi olyan in-
tézkedéseket hoznak, melyek ,mindenkit egyesitenek a kozos tigy érdekében”. Sajnalkozott
amiatt, hogy ,Texas kivételével mar az egész [mexiko6i] nemzet atélt egy teljes forradalmat,
s behoédolt [...] a fennéll6 hatalomnak”.2®

Mar a Telegraph and Texas Register masodik szdméban megjelent egy cikk a texasi
patriotizmusroél. Szerzdje példakat sorolt arra, hogy a kozosség milyen 4ldozatokat hozott a
shaza szolgalatara”. ,Ismeriink valakit — irta a szerkeszt6 —, aki kivette az 6lomcsoveket a
vizvezetékébdl, hogy 16szert tudjon adni a hadseregnek; s jonéhany embert, akik beolvasz-
tottak az ingadraik sdlyat [mintegy igy allitvan meg «az id6 kerekét» ugyanebbdl a célbol.”
A kovetkeztetés nyilvanvalo volt: ,az egész lakossagot egyetlen érzés hatja at, s ez nem més,
mint az az elhatarozas, hogy vagy megszabadulnak a katonai uralomtol és a zsarnoksagtol,
vagy készek felaldozni életiiket”.>*

Egy masik visszatérd téma az Egyesiilt Allamok példajara torténd utalés volt. A texasiak
agy érezték, hogy tAmaszkodni tudnak amerikai ,barataikra és testvéreikre” mindazon el-
vek megvalositasaban, melyekért ,kozos Gseik harcoltak, és vériiket ontottak”. Ugyanakkor
a mexiké6i kormannyal szemben vivott kiizdelmiiket azzal probaltak igazolni, hogy olyan jo-
gokért folytatjak, melyeket ,azok a koztarsasagi intézmények garantaltak, melyek keretei
kozott az orszag [vagyis Mexiko] polgaraiva fogadtak éket”.>*

Sokat lehetett tanulni a mult eseményeibdl és példaibol. Ez igaz volt az USA fliggetlen-
ségi habortjara is, mely egy 1835 decemberében megjelent vezércikk szerint ,sok olyan ta-
nulsaggal szolgalt, melyek érdemesek a texasiak figyelmére”.*3 Az (jsag megjelentette az
1775-0s amerikai Kontinentalis Kongresszuson késziilt nyilatkozatot, mely felsorolta azokat
az okokat, melyek a Nagy-Britannia elleni fegyveres felkelést el6idézték, s szdmos példat
sorolt az amerikai fliggetlenségi habort torténetébdl. >4

Ekkorra mar a Texas és Mexik6 kozotti konfliktus dontd pillanatdhoz ért. A Telegraph
and Texas Register szerkesztGje ennek ellenére tovabbra is 6vatos volt, s megprobalt sem-
leges maradni. 1836 februar végére azonban, ahogy a fesziiltségek tovabb néttek, a lap fel-
késziilt arra, hogy a fiiggetlenség iigyének szolgalataba alljon. Tobb nyomdészt vettek fel, s
értesitették a texasi konvenci6 képviseldit, ,készek arra, hogy barmilyen parancsot teljesit-
senek akar éjjel, akar nappal”.*® Ugyanebben a szdmban tették kozzé a mexikdi talergvel
szemben elszantan védekezd William Travis 1836. februar 26-an, az Alamo parancsnoksa-
gan kelt segélykérd levelét is. Furcsa modon, valészintileg azért, mert lapzarta elétt érke-
zett, a legfontosabb hir az utols6 oldal legaljara keriilt: , Texas kinyilvanitotta fiiggetlensé-
gét”.2s

Egy hét mulva a Telegraph megjelentette a Fiiggetlenségi Nyilatkozat teljes dokumen-
tumat. A szerkeszt6i kommentar szerint a képvisel6k ,paratlan” gyorsasaggal dontottek,
hisz a ,haza helyzete nem t{irt halasztast”, még akkor sem, ha ,néhanyan Ggy gondoljak,
hogy Texas elszakitasa egy nagyszert nemzet testétél hosszabb megfontolést igényelt vol-

na”.*’

20 Telegraph and Texas Register, Oct. 10, 1835.

2 Telegraph and Texas Register, Oct. 17, 1835

22 Telegraph and Texas Register, Oct. 26, 1835.

23 Telegraph and Texas Register, Dec. 2, 1835.

24 Telegraph and Texas Register, Nov. 14, Nov. 21, Dec. 2, 1835.
25 Telegraph and Texas Register, Mar. 5, 1836.

26 Telegraph and Texas Register, Mar. 5, 1836.

27 Telegraph and Texas Register, Mar. 12, 1836.
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1836. aprilis 13-an a Telegraph and Texas Register lett ,a Texasi Koztarsasag ideigle-
nes kormanyanak hivatalos médiuma”.2® A déntés napjan a lap készitsi mar nem voltak
San Felipében. Santa Anna seregének tdmadasa miatt el kellett hagyniuk a vérost, s at-
menetileg Harrisburgben talaltak menedéket. Itt csupan egyetlen szamot tudtak megjelen-
tetni 1836. aprilis 14-én. Ebben részleteket kozoltek Texas Gj alkotmanyabol és mas fontos
dokumentumokbél. Mindossze hat példany kinyomtatasara volt idejiik, s tovabb kellett
menekiilniiik.

Amikor a Telegraph and Texas Register ismét megjelent, immar Columbiaban, 1836.
augusztus 2-an, 4j mott6 szerepelt cimlapjan: ,A Hazaért!” A haza természetesen Texas
volt. Az els6 oldalon a Texasi Koztarsasag Alkotménya volt olvashatd. A masodik oldalon
beszamoltak a szerkeszték ,nyomdagépiik halalarél”, vagyis arrél, hogy Santa Anna kato-
nai hogyan semmisitették azt meg. Azért 6rommel nyugtaztak, hogy ,Texas ligye nem ve-
szett el a berendezésiikkel egylitt”.?® A Borden fivérek columbiai miikédése sikeresnek igér-
kezett, hiszen 1836 végén mar kozel 6tszaz elbfizetdjiik volt. Anyagi helyzetiik mégis egyre
bizonytalanabba valt, s igy vallalkozasuk is veszélybe keriilt. Minthogy a zavaros id6kben
sokan elhagytak otthonukat, az eléfizet6i dijakat ritkan fizették ki az olvasok. Rdadésul a
kormany sem tudott fizetni.?® Az Gjsagiras tal sok aldozatot kivant, s tal kevés kézzelfog-
hat6 haszonnal kecsegtetett, ezért Bordenék tigy dontottek, eladjak a lapot, s visszatérnek
eredeti foglalkozasukhoz, a foldméréshez.

Francis Moore, Jr. vasarolta meg Thomas Borden részét, s vette at a kiadéi feladatokat
Gail Bordentdl 1837 marciusdban. A kovetkez6 honapban a Telegraph and Texas Registert
Houstonba koltoztette. Janiusban Jacob W. Cruger megvasarolta Gail Borden részét, s az
igy 1étrejott tizleti kapcsolat Moore és Cruger kozott 1851 aprilisaig tartott. A lap élén tor-
tént valtozasokrol a jinius 13-1 szaimban tajékoztattak az olvasbkat. Francis Moore, Jr. ar-
rol is biztositotta az eldSfizetSket, hogy a kovetkezé szdmokban ékes bizonyitékat latjak
majd annak, hogy ,,6 hliségesen munkalkodik hazajaért”.3' Tényleg ezt tette. Kétségtelen,
hogy sajat véleményének is gyakran hangot adott az Gjsagban, de a kozvélemény megnyil-
vanulasainak is teret engedett, nem egyszer ellentétes nézeteket is megjelentetve, s igy az
Ujsdg megtartotta statuszat mint a Texasi Koztarsasag legbefolyasosabb lapja.3?

A Telegraph biiszkén vont parhuzamot az Egyesiilt Allamok és Texas fiiggetlenségért
folytatott kiizdelme kozott. Az 1836. szeptember 6-i vezércikk megemlékezett az amerikai
fliggetlenségi habort csatairdl, s hasonl6 felsorolast készitett a Texasban ,1827 6ta a fiig-
getlenségért vivott kiizdelmekrdl”. Az analogia egyszert volt, s tiikkrozte az amerikaiak nyu-
gati terjeszkedésének ideologidjat: ,Ahogy annak az orszagnak a példaja nagyban hozza-
jarult a Szabadsag szellemének novekedéséhez és a szabad intézmények 1étrehozasahoz az
Amerikai Kontinens nemzetei kozott és Mexikoban; legyen ugyanigy e Koztarsasag politi-
kai jjasziiletése az eszkoz arra, hogy el6idézze az alapvetd fordulatot Montezuma egykori
birodalmanak helyzetében. Erkdlesi szempontbol bizonyos, hogy az angol-amerikai elvek
és politika az id6k folyaman el fognak terjedni a Sziklas-hegységen at a Csendes-6ceénig, s

28 Telegraph and Texas Register, Apr. 14, 1836.

29 Telegraph and Texas Register, Aug. 2, 1836.

3¢ Gail Borden életrajzirojatél tudjuk, hogy tobb mint tiz évbe telt, mire a kormény torlesztette ados-

ségat a Borden fivérek felé. Az anyagi nehézségek részleteir6l l1asd, Frantz: Gail Borden, 113—119.

Telegraph and Texas Register, June 13, 1836.

32 Bvebb informéciot Francis Moore, Jr.-r6l 1lasd a James M. Day altal kiadott Moore, Francis Jr.:
Map and Description of TEXAS, Containing Sketches of its History, Geology, Geography and
Statistics bevezetGjében. (Waco, 1965.)
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magukkal viszik az ezekb6l kovetkezd fejlédést és valtozast, s a tunyasag hatalma helyett a
gyarapodésra és a korlilmények javitasara irdnyulé nyughatatlan vagy fog eluralkodni.”3
Az amerikaiak gondolkodasaban mar az elsé, 17. szizad eleji puritin telepesektdl kezdve je-
len volt a kivalasztottsag, egy sajatos kiildetéstudat eszméje. A felvilagosodas hatasa, majd
a fiiggetlenségi habort sikere ezt a hitet tovabb erdsitette, s Gj lendiiletet adott a de-
mokratikus intézményrendszer kiépitése és elterjesztése szdméara. Ez persze egyben a fold-
rajzi terjeszkedés indoklasaként is szolgalt, ugyanis a nyugati teriiletek birtokbavételét a
politikai szabadsag kiteljesitésével lehetett igazolni.3*

Az amerikai telepesek identitdsdnak formélasiban Amerika isteni kiildetésének gon-
dolata legalabb annyira fontos volt, mint a texasi forradalom hdési tetteinek hazafias szel-
lemt dalokban és kolteményekben torténé megorokitése. A hazafias érzések megnyilvanu-
lasanak egyik példaja, a Texian Hymn of Liberty a Texas és Mexiko6 kozott folyd harcot a jo
és a gonosz, a fény és a sotétség, a szabadsag és elnyomas kiizdelmeként abrazolta. A gy6-
zedelmes texasiak dics6ségérol késziilt vers szerzgje Stephen C. Parmenter volt, s koltemé-
nye 1836 nyaran jelent meg az Gjsagban.

Fol, fol, bator texast, szabadsagra ébredj,
Mexikoi elnyomoknak tobbé ne hajts térdet,
Inkabb siess a harcba, bontsd ki a szabadsag zaszlajat,
Hogy Texas csodas tetteit visszhangozza a vildg;
Elszantak vagyunk, szabadsag vagy haldl,

S zengjiik egyiitt a diadalmas Texas jelszavat.

Harcra hiv a kiirtszo, foldiink haboru pusztitja,
A biiszke Mexiké hitvany talpnyaléi tamadnak csapatainkra.
S bar texasiak vérétdl piroslanak a mezék,
Az Istentdl kapott jogokat megtartjuk orokkon.
Elszantak etc.

A szabadsag aldott fénye majd Texasra szall,
S a zsarnoksag sotétje ragyogé nappa val’;
Gzsba kotve tobbé Texas nem lehet rab,
Inkabb szabadként lassa vesztiink a Sabine part.
Elszantak etc.®®

A mult vizsgélata és sikereinek felhasznéldsa az identitas épitésében mindig fontos
elem. A Telegraph and Texas Register oldalain utaldsokat talalunk az eurépai civilizacid
mitoszaira és legendaira — példa erre a texasiak dsszehasonlitisa Sparta hdseivel.3¢ Bizo-
nyitékat lelhetjlik annak is, hogy a texasi vezetSk tudatosan torekedtek sajat maltjuk meg-
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Telegraph and Texas Register, Sept. 6, 1836. Az amerikai koztudatban él6 Mexik6-képrél lasd
Johannsen, Robert W.: To the Halls of the Montezumas: The Mexican War in the American
Imagination. New York, 1985.

34 Az angol-amerikai kiildetéstudat elemzésérél lasd Horsman, Reginald: Race and Manifest
Destiny: The Origins of Racial Anglo-Saxonism. Cambridge, 1981. és Merk, Frederick: Manifest
Destiny and Mission in American History, a reinterpretation with the collaboration of Lois
Bannister Merk, with a new foreword by John Mack Faragher, Cambridge, MA, 1995.

A vers eredeti szovegét lasd Telegraph and Texas Register, July 28, 1838.

Telegraph and Texas Register, Oct. 4, 1836.
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rajzolésara és megorokitésére. Stephen F. Austin halalat kovetGen példaul Mirabeau Lamar
elnok felhivast tett kozzé az Gjsagban életrajzanak elkészitésére. Az olvasdkat arra kérte,
~hogy miikodjenek kozre egy olyan mi elkészitésében, melynek célja, hogy megdvja a fele-
déstdl hazank atyjanak nevét, s tovibbadja az utékornak életének, szenvedéseinek és eré-
nyeinek elfogulatlan torténetét”.3”

A Telegraph nagy hangsulyt fektetett arra, hogy megismertesse és igazolja a texasi fiig-
getlenségi habora tigyét. Ezért 1837 elején Texas politikai helyzetével kapcsolatos doku-
mentumokat tett kozzé.3® Ugyancsak megjelentek mindazon 1821 és 1829 kozott sziiletett
torvények és szabalyozasok, valamint kolonizacios szerzdések forditasai, melyek meghata-
roztak, hogy Stephen F. Austin milyen feltételekkel hozhatott és telepithetett le bevandor-
16kat Texasban.3® Majus végén azonban a szerkesztéknek fel kellett fiiggeszteniiik a régi do-
kumentumok megjelentetését, hogy lapjukban helyet adhassanak a Texasi Koztarsasag elsé
Kongresszusarol sz0l6 tudodsitasoknak. A kolonizacios torvényeket pedig fiizet forméjaban
tették hozzaférhetGvé, melybdl barki vihetett példanyt a Telegraph szerkeszt&ségébdl.4°

A fiiggetlen allam meger6sodésének és fejlédésének céljabol a kormany igyekezett mi-
nél t6bb telepest Texasba vonzani, s ebben a Telegraph is segitett a teriilet elényeinek
hangsilyozasaval. 1837 jaliusaban Francis Moore, Jr. cikksorozatot inditott Texas f6ldrajzi
és egyéb adottsagairdl. Vezércikkben fogalmazta meg céljat: ,a vidékkel kapcsolatos olyan
informaciokkal lassuk el sajat polgarainkat és az USA azon polgarait, akik Texasba kivan-
nak kivandorolni, melyekben fenntartas nélkiil megbizhatnak”.#* Néhany évvel késébb a
cikkeket a szerz6 konyv forméjaban is megjelentette.**

A betelepiil6k érdekl6désének felkeltése Texas irant legalabb olyan fontos volt, mint a
j6 hirnév kialakitasa. A vezércikkek gyakran szamoltak be Gjabb és tGjabb telepesek érkezé-
sérél, s igyekeztek minél tobb jo taniccsal ellatni a bevandorlokat. A lap kozolt egy olvasoi
levelet, mely ,tiszteletremélt6 holgyek” varosba érkezésérdl tudositott, s e hirt természete-
sen ,fogadott orszaguk jovébeli fejlédésének” pozitiv jeleként kommentélta a szerkeszts:
sMinden intelligens és erkolcsos polgar kedvezd jelként kell {idvozolje érkezésiiket. Ez
minden kozosség és koztarsasag legmélyebb érdeke tarsadalmi, erkolesi és politikai szem-
pontbdl. Kiilonbo6zs régidkbol érkeztek, [...] azt reméljiik, azért, hogy osztozzanak veliink az
»igéret foldjében« és a polgari jogok nagyrabecsiilt kivaltsagaiban.”43

Az 1j kornyezet s az Gjrakezdés nehézségei erGsen befolyasoltak a Texasba érkez6k kozérze-
tét. Azzal, hogy a Telegraph gyakran az ,érintetlen kert” képét idézte fel Texasszal kapcso-
latban, nem csupan 1j telepeseket probalt vonzani, hanem a mar ott 1évéket is igyekezett
megerdsiteni valasztasukban. A texasi politikai elvek amerikai forradalomhoz val6 kapcso-
laséval pedig a folytonossagot sugallta az Egyesiilt Allamokbél érkezé bevandorlok sza-
mara. A tarsadalmi kornyezet és a politikai elvek hasonlosdganak hangsilyozasaval a Te-
legraph megprébalta megkonnyiteni az angol-amerikai telepesek szamara, hogy azono-
sulni tudjanak egymassal. 1837-ben az USA-ban él6 annexi6-ellenesek tamadésara rea-
galva a szerkeszt§ igy irt: ,Texas polgarai [...] egyszertien [...] amerikaiak: [...] nyelviikben,

37 Telegraph and Texas Register, Feb. 3, 1837.

38 Telegraph and Texas Register, Feb. 21, Mar. 28, 1837.

39 Telegraph and Texas Register, Apr. 11, May 16, 1837.

4° Telegraph and Texas Register, May 26, 1837.

Telegraph and Texas Register, July 15, 1837.

4 Moore, Francis, Jr.: Map and Description of TEXAS, 1840.
4 Telegraph and Texas Register, Mar. 2, 1838.
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viselkedésiikben, szokasaikban hasonlitanak az Uni6 Gj allamainak polgaraira, s ha vala-
miben kiilonboznek, az az, hogy azokbdl a kiilonleges koriilményekbdl adéddan, melyek
kozott élnek, tobb koztiik a vallalkozdszellem és a tettre kész személyiség.”+* Harom évvel
kés6bb Francis Moore, Jr. tovabb bévitette ezt az érvelést a bevandorlok szamara készitett
konyvében: ,Texas polgérai alig kiillonboznek az »Unid« nyugati allamaiban él6ktSl. Ok
nagyrészt az Egyesiilt Allamokbol érkezett bevandorlok. [...] Ha ezen allamok barmelyiké-
bdl egyszerre csak atvinnénk egy polgart Texas barmelyik falujaba, nem észlelne semmi-
lyen kiilonbséget azok kozott a polgarok kozott, akikkel ott talalkozna, s azok kozott, akiket
otthon hatrahagyott.”#5

A Texasi Koztarsasagrol kiilonosen a kezdeti id6kben jarta az a hir Amerika-szerte,
hogy lakéi koziil tébben nem feltétleniil voltak torvénytisztels allampolgarok.*® Nem vélet-
len, hogy id6rél id6re a lap szerkesztdi is jonak 1attdk, ha megprobélnak ezen a képen javi-
tani. 1839 tavaszan példaul Texas jovGjérdl szolva igy irtak: ,Texas jovGje sosem tlint eny-
nyire rozsasnak, mint most. A bevandorlok szama nd, s az érkez6k kozott nem az erkoles-
telenek és lustak vagy kiilfoldi spekuldnsok vannak tobbségben, hanem azok, akik végleg le
kivannak telepedni a vidéken, s mikozben sajat boldogulasukat keresik, a koz javahoz is
hozz4jarulnak.”#”

A Texasban él6 angol-amerikaiak identitdsdnak formalédasaban a mésik fontos elemet
az jelentette, ahogyan megprobaltdk onmagukat mésokhoz viszonyitva meghatarozni. A
tartomany etnikai Osszetétele az angolszaszok betelepiilése nyoman jelentGs mértékben
megvaltozott. A foldmivelést folytaté Gslakos Caddo indianok egyre inkabb visszaszorul-
tak, az 1820-as évek masodik felére koriilbeliil hdromszaz csalad maradt csupan a teriile-
ten. A mexikdi eredet(i texasiak (a tejandk) aranya is fokozatosan csokkent. 1834-ben 1:3,
1836-ban 1:10 volt a mexikéiak és az angol-amerikaiak aranya Texasban.4®

A kornyezetiikben é16 hispan és Gslakos indidn népességgel kapcsolatban szamos uta-
last taldlunk a Telegraph and Texas Register oldalain. Erdekes megfigyelni, hogy a hispa-
nokrol sokkal tobbszor talalunk hireket, talan azért, mert a fiiggetlenségi habort harcai
mélyebb nyomokat hagytak a telepesekben, mint az indidnokkal tortént Gsszetiizések.4® Ra-
adésul egy esetleges mexikoi invazib veszélye s az USA-hoz val6 csatlakozés esélyeinek bi-
zonytalansaga allando fesziilt helyzetet eredményezett Texas és Mexik6 kozott. Az Gjsag ér-
velésének visszatér6 eleme a mexikdiak és a texasiak kozotti kiillonbségek hangsilyozasa.
Egy 1839 4prilisdban megjelent vezércikk megprobalta megnyugtatni az olvasokat, hogy a
texasiak nem fognak belekeveredni ,,Mexiko belsé konfliktusaiba”. Indoklasként a kovetke-
z8képpen érvelt: ,Texas orokre elszakadt att6l a boldogtalan orszagtdl. Népe, civil és politi-
kai intézményei teljesen kiilonboznek mindent6l, ami mexik6i.”>° A torténész Arnoldo de
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Leén konyve, They Called them Greasers, megerdsiti, hogy a Telegraph oldalain hangot
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Telegraph and Texas Register, May 16, 1837.

Moore: Map and Description of Texas, 26—27.

46 A texasiak jellemének elemzését lasd, péld4ul Calvert, Robert A. — De Ledn, Arnoldo: The History
of Texas. 2nd ed., Arlington Heights, I1l., 1996. 93—94. és Nackman: A Nation within a Nation, 82—
83.

Telegraph and Texas Register, Apr. 10, 1839.

48 Calvert — De Leon: The History of Texas, 66—69.

49 Nem is az Gslakos indianokkal torténtek Gsszecsapasok, hanem a hatarvidéken él6 komancs és
apacs torzsek betorése volt inkabb jellemzd. Calvert — De Le6n, The History of Texas, 69., 94.
Telegraph and Texas Register, Apr. 10, 1839.
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kap6 érvelés altalanosan elterjedt volt Texasban.?* James E. Crisp pedig arra mutatott ra,
hogy az angol-amerikaiak retorikajaban gyakran felfedezhetd, hogy a mexikobiakat és az in-
dianokat egymassal azonositottak. Sok olyan esetet talalunk, amikor az indidnok bizonyos
tulajdonsagaival a mexikoéiakat is felruhaztak és forditva.>* Mar 1836 nyaran azt sugallta a
Telegraph, hogy a mexikoiak ,latjak az indian torzsek sarba tiport hatalmat és pusztulasit,
és [...] reszketnek a félelemtdl, hogy ugyanez a sors var rajuk is.”>3

Mexikd Texashoz viszonyitott gazdasagi és politikai elmaradottsaga mellett a lap sza-
mos kiilonbséget kimutatott a két nép kozott. A mexikoéiakrodl rajzolt negativ képet szembe-
allitotta a texasiak pozitiv énképével s a demokratikus elvek és intézmények amerikai kon-
tinensen val6 terjesztésének kiilonleges kiildetésével. Erre magyarazatként talan az is szol-
géilhat, amit James E. Crisp a kovetkez6képpen fogalmazott meg: ,minél hosszabb ideig
maradt Texas filiggetlen allam, annél er8sebbé valt az 0sztonzés, hogy a texasi identitast
azokkal a faji kifejezésekkel hatarozzak meg, melyeket az »angolszasz« fogalom rejtett ma-
géban.”5

Az angolszasz eredetre torténd utalds jelen volt Amerikaban a korai gyarmati id6kt6l
fogva. Az angolszaszok leszarmazottai voltak azok, akik betelepitették a keleti partvidéket, s
akik a fiiggetlenségi habort sikeres megvivasaval biztositottak a koztarsasagi intézmények
létrehozésat, s kiildetéstudatuktol vezetve a szabadsag eszméit az egész kontinensre és az
egész vilagra ki akartak terjeszteni. Az angolszasz eredetre torténd utalason tial a fogalom a
kozosség identitasinak meghatarozasara is szolgélhatott. Amikor mas csoportokhoz viszo-
nyitva probaltak meghatarozni 6nmagukat, s eldonteni, vajon ,mi” olyanok vagyunk-e,
mint ,,6k”, gyakran a kozeliikben €16 Gslakos indian, hispan vagy afrikai eredetii népességre
utaltak, s természetesen altalaban a kiilonbségeket hangstlyoztak. A 19. szdzad kozepére
azonban a sikeres nyugati terjeszkedés nyomén ez az 6ndefinici6 sajatos, faji magyarazatot
kapott, s immar az amerikai »angolszasz« nép fels6bbrendliségét és terjeszkedéshez valo
jogat hirdette. Reginald Horsman szerint e magyarazat kozvetlen el6zményének a texasi
fliggetlenségi habora és a mexikéi-amerikai habor, illetve a texasiak és a mexikdiak konf-
rontalodésa tekinthetd.%®

A faji kiilonbségek hangsulyozasanak szamos, fentebb is idézett megnyilvanulasaval ta-
lalkozunk a Telegraph oldalain. Erdekes azonban, hogy az tjsag nem egyszer kiilonbséget
tett mexikoi és mexikdi kozott is: ,Jelents kiilonbség van a Mexiko kozépsd és déli részein,
illetve az északi tartomanyokban él6 népesség kozott — az utdbbiak sokkal merészebbek,
szivosabbak és szorgalmasabbak, mint a déli szélességi korok puhény és eltompult népsé-
ge. Fizikai és erkolcsi energidjukat tekintve megkozelitik az angolszasz fajt; s csak az okta-
tas hidnyzik ahhoz, hogy a szabad intézményekre alkalmassa valjanak. Ilyen baratok kozt a
Federalistadk meg fogjak tudni védeni magukat a korméannyal szemben. A déli tertileteket
lehet, hogy nem sikeriil megszerezniiik, de Coahuila, Durango, Kalifornia és 4j [sic] Mexikd
nagy kiterjedés( tartomanyaiban elég helyet tudnak talalni [...] egy nagyszer(i Koztarsasag
létrehozasara, melyhez Texast is hozzakapcsolva a demokricia lancolata jonne létre a

5! De Lebn, Arnoldo: They Called Them Greasers: Anglo Attitudes Toward Mexicans in Texas,
1821-1900. Austin, 1983.

52 Crisp: ,Anglo-Texan Attitudes”, 113—126.

53 Telegraph and Texas Register, Aug. 23, 1836.

Crisp: ,Anglo-Texan Attitudes”, 211—213.

5% Horsman: Race and Manifest Destiny, 208. Az angolszasz fogalom faji jellegének kialakulasaval és
amerikai terjeszkedésre gyakorolt hatasaval kapcsolatban 14sd Horsman miivének bevezetését és
11. fejezetét.
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Fundy-6boltél a Kaliforniai-obolig, melynek partjait a két nagyszerii 6cean, az Atlanti és a
Csendes mosna.”®

A vezércikkek ugyanazt az ideologiai és faji érvelést ismételték, de az id6 elérehaladta-
val egyre nagyobb hangsilyt kapott a Mexikd bels6é konfliktusaib6l torténd kimaradas:
»T0bb északi mexikoéi dllamban nagyaranyt el6késziiletek folynak az ottani centralista ha-
talommal val6 szembeszegiilésre. — Azon allamok népessége koriilbeliil két és fél millio, és
kétségteleniil a mexikdi nemzet legjobb részét alkotja. Az északi 4llamok lakosaiban tobb a
kasztiliai vér, és kevésbé keveredtek az indianokkal, mint a délebbre fekvé &llamokban
él6k. [...] Nincs elleniinkre, hogy elismerjiik fliggetlenségiiket, amint megfelel6 korméanyt
hoznak létre, s megmutatjak a vilagnak, hogy azt képesek is fenntartani; de nem kevered-
hetiink bele a problémaikba.”s” De idézhetiink egy masik példat is: ... meggondolatlan ka-
landorok [...] bele akarjak kormanyunkat keverni a Federalistak és a Centralistak kozotti
politikai porlekedésbe. Ha bolesek vagyunk, tavol kell tartani magunkat mindkét féltél.
Mindkett6 mexikoi; és tapasztalatbol tudjuk, hogy mexikdi és angol-amerikai politika so-
sem kapcsolodhat 0ssze: a két nép kiilonalld és kiilonboz6, s igy is kell, hogy maradjon.
Kothetnek egyméssal baratsagi és kereskedelmi szerz6dést, de sohasem vegyithet6k ossze
egy kormanyzat alatt Ggy, hogy az kélesonds el6nylikre valjon, abbodl az egyszeri okbol ki-
folyoblag, hogy 6k nem egyenlék.”s®

1842. februér végén Rafael Vasquez tdbornok vezetésével a mexikoéi csapatok ellenallas
nélkiil vonultak be Texasba, s marcius 6todikén elfoglaltak San Antoni6t. A Telegraph egy-
feldl tiikkrozte a mexikdi invazié altal okozott fesziiltségeket, masfel6l azonban kifejezte a
texasiak elhatarozasat is, hogy feleljenek a kihivasra. A kozvélemény bosszt kivant, nyo-
mast gyakorolt Sam Houston elndkre, s ellentimadas meginditasat kovetelte. A mexi-
koiakkal szemben mar hodité ambiciok is megfogalmazodtak. A fiatal Texasi Koztarsasag a
nacionalizmus kialakuldsénak korai szakaszaban a szolidaritas és patriotizmus talajarol of-
fenziv hadmtiveleteket és az expanzié megvalositasat tlizte ki célul. A Telegraph szerkeszt6i
azonban tudataban voltak Texas gazdasagi és anyagi nehézségeinek, a képzett és jol felsze-
relt hadsereg hiAnyanak, ezért a mexikoi invazio tervével szemben foglaltak allast. ,Mi nem
tartozunk azok kozé, akik szerint Mexikoé meghoditasa kiiszobon 4ll. Evek fognak eltelni,
miel6tt Texas er6forrasai, akar testvérallamainkéval is kiegészitve, lehet6vé teszik ezt a
nagy feladatot.”°

A texasi nacionalizmus az allamépités idGszakaban alakult ki, s formalédasédban nagy
szerepet jatszott a gazdasagi és politikai talélésért — a fliggetlenség megdrzéséért — folyta-
tott kiizdelem. A texasiak fokozatosan kezdték magukat 6nall6 identitassal bir6 kozosség-
ként definialni. Kozben azonban teljesen sosem feledkeztek meg sziil6hazajukrol. Helyze-
tiik kiilonleges volt. Mas fiatal nemzetektdl eltér6en szdmukra létezett alternativaja a fiig-
getlenségnek: csatlakozas az Egyesiilt Allamokhoz. A Telegraph and Texas Register Gjra és
Ujra szot emelt az annexi6 érdekében. 1837 decemberében Texas korai torténetét ,az anne-
xi6 gondolatanak fontos el6zményeként” hatérozta meg. Ervelése az amerikaiakkal valé
azonossagtudatot sugallt: ,Texas elsédlegesen és leginkabb azért torekszik a csatlakozésra,
mert a nemzetben ugyanaz a vér folyik, mint az Egyesiilt Allamok népében. A mi orszagunk
torténete az 6 torténetiik.”®® Az jsag gyakran idézte azokat az amerikai lapokat is, melyek
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Telegraph and Texas Register, July 19, 1839.
57 Telegraph and Texas Register, Aug. 28, 1839.
8 Telegraph and Texas Register, June 24, 1840.
9 Telegraph and Texas Register, Mar. 16, 1842.
60 Telegraph and Texas Register, Dec. 6, 1837.
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a kérdéssel foglalkoztak. Evek teltek el, Sam Houston visszavonta Texas allamként torténd
felvételének kérelmét az Unidba,! de a szerkesztd még mindig bizott egy esetleges kedvezd
dontésben. S6t, 1840 nyaran a kérdést tgy allitotta be, mintha az immar az Egyesiilt Alla-
mok szaméra valt volna sziikségessé.®? A kozhangulat azonban hamarosan elmozdulni lat-
szott. N6tt a bevandorlok szama, javultak a gazdasagi kilatasok, egyre kevésbé szorult be-
hozatalra Texas, s igy a nemzeti biiszkeség is novekedett. 1837-ben a Telegraph csak az
amerikai fiiggetlenség kinyilvanitasanak évforduldjardl és a julius 4-i megemlékezésekrdl
tudositott.®3 1841-ben a szerkeszték 4tvették a Morning Star cikkét, mely a jtlius 4-i iin-
nepségeken az ,amerikai” érzés megnyilvanulasairél szamolt be: ,,Ugy tiint, mindenki meg-
feledkezett arrdl, hogy ez egy masik orszdg nemzeti linnepe, az alkalommal kapcsolatos
barmiféle nemzeti hovatartozas teljesen eltlint, polgaraink elfelejtették, hogy 6k texasiak, s
hazafihoz nem mélt6 lelkesedéstdl athatva amerikaiként linnepelték az anyakoztarsasag
nemzeti iinnepét.”%+ 1842-ben Texas fiiggetlenségének marcius 2-i évforduléja szerepelt a
hirekben, s az (ijsig meg sem emlitette julius negyedikét.® Francis Moore, Jr. két honappal
korébban ,Annexio” cimmel késziilt elemzése a nemzeti érzés és nemzeti érdekek kozotti
sajatos kapcsolatrol is arulkodott: ,A [texasi] nemzeti érzés egyre inkabb sajatossa valik.
Polgéraink hozzaszoktak ahhoz, hogy a texasi kifejezés az amerikai kifejezés szinonimaja.
Azonban ha hamarosan nem torténik valtozas, a nemzeti felemelkedés iranti vagy és az on-
érdek folytan sziikség lesz a texasiak és az amerikaiak megkiilonboztetésére. [...] [Hacsak] a
két nemzet nem vegyiil egy kormany alatt, a texasiak és az amerikaiak kifejezés két kiilon
nemzetet fog jelolni, melyek ugyantgy kiilonboznek, mint a britek és az amerikaiak.”%¢

Egy évvel kés6bb, a mexikoi invazié elszenvedése utdn azonban ismét valtozott a koz-
hangulat. A Telegraph nem szamolt be széleskor( {innepségekrsl Texas fiiggetlenségének
napjan. Egy csoportnyi német ajki texasi azonban vidam tinnepséget tartott mércius 2-4n,
s az Gjsaghoz kiildott beszamol6jukban a ,Német Lovagrend” tagjai kritikaval illették az
angol-amerikaiakat, amiért megfeledkeztek a naprol.®”

1843 6szén aztan ismét felvet6dott az annexio kérdése. A Telegraph tudositott azokrol a
titkos targyalasokrol, melyeken Nagy-Britannia kozvetitett Texas és Mexiko kozott. A szer-
keszt8 ugyanakkor segitséget vart az Egyesiilt Allamoktél is.%® Az év végén megjelent vezér-
cikk azonban mar ismét arrdl drulkodott, hogy a texasiak 1élekben kezdtek felkésziilni arra,
hogy énalléan kell tovabb folytatniuk és sajat utat kell valasztaniuk.®

1844 februarjaban végiil sor keriilt a nem hivatalos fegyversziinet megkotésére Mexiko-
val. Ekézben Sam Houston diplomatai és az amerikai kormany feltjitottak az annexids tar-
gyalasokat, bar a texasiak a Nagy-Britanniaval kothetd kereskedelmi szerz6dés és egy eset-
leges politikai megegyezés lehetGségét is vizsgaltak.”® A Telegraph beszamolt a kiilonb6z6

A texasi kongresszus 1839. januar 23-an ratifikilta a dontést. Richardson, Rupert Norval: Texas,

The Lone Star State. 3% ed., Englewood Cliffs, N. J., 1970. 136.

Telegraph and Texas Register, June 10, 1840.

Telegraph and Texas Register, Aug. 5, 1837.

Telegraph and Texas Register, July 7, 1841.

Telegraph and Texas Register, Mar. 2, 1842.

Telegraph and Texas Register, Jan. 19, 1842.

Frederick Ernst, in: Telegraph and Texas Register, Mar. 29, 1843.

Telegraph and Texas Register, Oct. 11, 1843.

Telegraph and Texas Register, Dec. 27, 1843.

7° Sam Houston Texas annexi¢javal kapcsolatos tervér6l lasd Marquis, James: The Raven, A
Biography of Sam Houston. New York City, 1929. 15. fejezet.
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alternativakrdl, mas Gjsagokban megjelent nézeteket, a texasi kozvélemény alakulasat is
kommentalva. A lap hangneme méar korantsem volt targyilagos. Kiad6janak véleményét
tiikrozte, aki sok mas texasihoz hasonloéan az annexi6t tAmogatta. 1844 februarjaban tudo-
sitott a ,csodas hirr6l”: ,Igen megbizhat6 forrasbdl kaptuk a hirt, hogy az USA Szenatusa
szinte egyhangti dontéssel ratifikalta a Texas Egyesiilt Allamokba torténé felvételérsl szolo
szerzGdést. [...] Ez a hir talan tdal szép ahhoz, hogy igaz legyen. [...] Hamarosan egy masik
termést is learatunk Texasban, Washington zaszlajat dicsGségesen kibonthatjak nyugati
hatarunkon, s az amerikai csapatok kifényesitett fegyverei tiikr6z6dni fognak a Nueces csil-
logb vizében. [...] Nyugatra! A birodalom Csillaga Gtnak indul!””*

Az amerikai Szenatus 1844 juniusdban azonban elutasitotta az annexids szerz&dést.
Tobben — f6leg az északi Republikdnusok — nem kivantik a déli, rabszolgatart6 allamok
szaménak novekedését, masok nem akartak ilyen fontos dontést hozni az amerikai elnok-
vélasztas elGestéjén. Voltak olyan vélemények is, melyek szerint Texas felvétele haborthoz
vezethetett Mexikoval. 1844 Gszén azonban varatlanul kedvez6 fordulat tortént az Egyesiilt
Allamokban. James K. Polk, a terjeszkedd politika feltétlen hive nyerte meg a valasztaso-
kat. Texas annexi6janak tamogatodi ezért Gj formaban terjesztették a Kongresszus elé a fel-
vételi kérelmet. A két haz kozos hatarozata (Joint Resolution) ugyanis csak egyszert tobb-
séget, s nem 2/3-0s tdmogatast igényelt. Ebben a forméajaban a javaslatot 120:98-as szava-
zati ardnnyal fogadtik el a Képvisel6hazban.”® 1845. februar 12-én a Telegraph is besza-
molt az ,,6romteli hirrgl”.”3

Harom héttel késébb a lap mér arrdl adhatott hirt, hogy a térvényjavaslatot a Szenatus-
ban is elfogadtik 27:25 aranyban. Az Gjsag név szerint felsorolta az igennel és nemmel sza-
vaz6 szenatorokat, s beszamolt az olvasoknak a torvényhozoi eljaras olyan egyéb részletei-
rél is, melyek az annexiot elGsegitették. A szerkeszt6 arrdl is elmélkedett, hogyan fogadjak
majd a texasiak a dontést. Ramutatott annak jelentGségére, hogy ismét amerikaiva valhat-
nak, s az isteni elrendelés szerepét hangsilyozta, mely 6vta Gket, s ,lépteiket a nemzeti
nagysag felé iranyitotta”: ,A dontések kétségteleniil szivélyes fogadtatasra talalnak Texas
polgarainak kérében. Texast Allamként fogadjdk be az Unidba, s lakéi szaméra biztositjak
az amerikai allampolgaroknak jaro6 kivaltsagokat. Az az igazsag, hogy ennél tobbet nem is
kérhetnénk [...] Texas, mint az elveszett Jozsef, visszatér az atyai kebelre. Legyen az Uni6
orok. Alazattal reméljiik, hogy a legbolcsebb lény, aki eddig orszagunk Maganyos Csillagat
irdnyitotta a haborua sotét felhdin at, kegyesen gy dontott, hogy e csillag ezentil legyen az
orok béke fényes és dicsGséges jelképe.”74

A ‘Joint Resolution of the Senate and the House of United States Congress for Annex-
ing Texas to the US’ a Telegraph and Texas Register aprilis 16-i szaiménak cimoldalan je-
lent meg. A vezércikk a dontés altalanos timogatottsagarodl és a kozakarat megnyilvanulé-
sat kifejez6 texasi linnepségsorozatrdl szamolt be: A Koztarsasag minden részébdl a taps
folyamatos zagasat hallani, ahogy az emberek megyérél megyére Gsszegytilnek, hogy hitet
tegyenek az amerikai kormény altal felajanlott annexi6 feltételei mellett. Mindenfelé vissz-
hangzik a tapsvihar. A kozvélemény forgdszele minden ellenallast elsoport.” A dokumen-
tumokkal kapcsolatban megéallapitotta: ,aprélékos tanulmanyozas utan minden intelligens
és elfogulatlan olvas6 belatja majd, hogy Texas polgarai szdmara minden olyan jogot, ki-

7t Telegraph and Texas Register, Feb. 14, 1844.
72 Richardson: Texas, The Lone Star State, 146, Perrigo, The American Southwest, 133
73 Telegraph and Texas Register, Feb. 12, 1845.
74 Telegraph and Texas Register, Mar. 26, 1845.
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valtsagot és mentességet megadnak, melyet az Egyesiilt Allamok polgérai élveznek.””> A ko-
vetkez6 szamokban folyamatosan tudoésitottak a texasi megyékben tartott annexids gytilé-
sekrdl. A beszamolok hangnemét a megkonnyebbiilés és a Texas jovGjével kapcsolatban
megnyilvanulé optimizmus jellemezte: ,Texas Egyesiilt Allamokkal torténé tjraegyesitésé-
rél az a vélemény, hogy elGsegiti majd a biztonsagot és a fejl6dést, s hozzajarul az emberek
boldogsagahoz, valamint mindkét orszag kélesénos jolétének névekedéséhez.”76

Az egyik, augusztus kézepén megjelent hir felfedte annak okat, miért is volt olyan fon-
tos, hogy Texas gazdasagi és politikai helyzete minél hamarabb stabilizdlodjon — elenged-
hetetlen feltétel volt ez ahhoz, hogy 1j telepeseket csabithassanak Texasba, noveljék a fol-
dek értékét, és biztositsak a lakosok anyagi gyarapodésat. ,Az Annexi6 hatasa, habar az
még nem valosult meg teljes mértékben, mar érezhet6. A M’kim [nev{i haj6] tobb mint 6t-
ven vagy hatvan utast hozott legut6ébbi Gtjan New Orleansb6l Galvestonba, akik koziil tob-
ben latogatoként jottek, hogy megnézzék és tanulményozzak a vidéket. Ha mar az év ezen
id6szakaban jonnek, mire szdmithatunk &sszel?””” Egy masik hir arra utalt, hogy nem csu-
pan amerikaiak, hanem eurdpaiak, s6t mexikoiak bevandorlasat is batoritani kivantak:
,Orommel hallottuk, hogy szimtalan 1j telepiilés jott 1étre a nyugati és az északi hatarvidé-
ken, s hogy ezek gyorsan fejlédnek. [...] Arra szdmitunk, hogy a Rio Grande vidékérél sok
mexikdi csaldd fog hamarosan Bexar megyébe koltozni, és Castroville kozelében és a Me-
dina mentén telepednek le.””®

Kozben osszeiilt a Kiildottgytilés, elfogadta Texas Allam Alkotményét és az annexiérol
sz016 hatarozatot. A Telegraph 1845. szeptember 10-én jelentette meg az alkotmany szdve-
gét. Oktober végén mar a dokumentum sikeres elfogadasardl szdmolhatott be a lap, s a
kommentar a nemzeti biiszkeséget is tiikrozte: ,Semmi kétség, az Alkotményt az emberek
oriasi tobbséggel fogadtak el az egész Koztarsasagban. Hajlunk arra, hogy azt gondoljuk, az
Amerikai Konfoderacié egyetlen 4j Allamanak Alkotmanyat sem fogadtdk még el ilyen egy-
hangtlag, mint Texas Gj Alkotményat.””®

Ezalatt megtortént a texasi allami alkotmény és az annexi6 szentesitése az amerikai
torvényhozasban. ,Az Alabama nevli G6zhajé megérkezett Galvestonba [1846. januar 4-
én], s azt az 6romteli hirt hozta, hogy a TEXAS UNIOBA TORTENO FELVETELEROL
SZOLO torvényjavaslatot milt hénap 22-én ELFOGADTA AZ AMERIKAI SZENATUS,
31:13 ARANYU SZAVAZATTAL.”®® A torvényt (Texas Admission Act) James K. Polk elndk
1845. december 29-én szentesitette alairasaval. Texas huszonnyolcadik tagallamként csat-
lakozott az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz.

A mexikdi kormany sosem ismerte el Texas fiiggetlenségét, ezért az annexiét az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok részérél kinyilvanitott hadiizenetként értelmezte. Rdadasul Texas ha-
taraval kapcsolatban is vitak voltak. Amikor pedig a Zachary Taylor vezette amerikai csapa-
tok a mexikéi korméany felszdlitasara sem vonultak vissza a vitatott hatarzénabol, egy ki-
sebb mexikdi csapat rajtuk iitott. Ezzel 1846 tavaszan elkezd6dott a mexikoi—amerikai ha-
bord, melynek végén Mexikonak le kellett mondania nem csupan Texasrol, hanem Texas és
a Csendes-bcedn kozott fekvs Gsszes teriiletérsl. Ez magéaban foglalta Kaliforniat, Uj Mexi-
koét, s a mai Nevada, Utah, Arizona és Colorado nagy részét. Cserébe az USA tizenot millio

75 Telegraph and Texas Register, Apr. 16, 1845.

76 Telegraph and Texas Register, Apr. 23, Apr. 30, 1845.
77 Telegraph and Texas Register, Aug. 13, 1845.

8 Telegraph and Texas Register, Aug. 6, 1845.

79 Telegraph and Texas Register, Oct. 29, 1845.

80 Telegraph and Texas Register, Jan. 7, 1846.
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dollart fizetett Mexikonak, és atvallalta az amerikai 4llampolgarok Mexikéval szemben té-
masztott koveteléseit, mintegy harom milli6 dollar értékben.® Az 1848-ban Guadalupe Hi-
dalgéban alairt béke nyoméan az Amerikai Egyesiilt Allamok délen és nyugaton elérte mai
hatarat.®? Hatalmas elmozdulés tortént ezzel az észak-amerikai eréviszonyokban. Az el-
mozdulés egyik kiindul6pontja pedig Texas, illetve a Texasban él6 angol-amerikaiak hova-
tartozasanak véltozasa volt.

ANDREA KOKENY

The Texas War of Independence in the Local Press

The purpose of this study is to examine the formation of Anglo-American identity in the
Texas Republic with the help of a special primary source, the press. The focus of research
has been on the Telegraph and Texas Register, which was the second permanent
newspaper in Texas. The first issue was published on October 10, 1835, just nine days after
the first shot of the Texas Revolution, which led to the declaration of independence from
Mexico and the establishment of a separate state. The editors of the Telegraph and Texas
Register brought no practical printing experience to the enterprise. The newspaper
survived thanks to the persistence of its publishers. They were witnesses to the changes
throughout the years of the Texas Republic and after. The paper was a faithful mirror of
the events, the thoughts, and the attitudes of people. At the same time, it was also an
influential molder of public opinion. The Telegraph has become an essential source to the
understanding of the early history of American Texas and the construction of the identity
of the people who lived in it. It reflects the most important elements of self-definition. It
provides information about the American settlers’ motives, expectations, and hopes during
the transitional period.

8

2

+Treaty of Guadalupe Hidalgo”. In: Toynbee, Arnold (ed.): Major Peace Treaties of Modern
History, 1648—1967, vol. I1, New York, 1967. 733—751.; ,Békeszerz6dés az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok és a Mexiko6i Koztarsasag kozott”, ford. és sajto ala rendezte Kokény Andrea, DOCUMENTA
HISTORICA 52, Szeged, 2001.; a békeszerz6désrél lasd Perrigo: The American Southwest, 134.;
Calvert — De Lebn: The History of Texas, 103.; Connor: Texas, A History, 155.; Chavez, Alicia
Hernéndez: México. Breve historia cntemporanea. México, 2000. 214.; Vazquez, Josefina — Me-
yer, Lorenzo: México frente a Estados Unidos (Un ensayo histérico, 1776—1993) México, 1995.
61.; Salvat, Juan— R osas, José Luis: Historia de México. 1986. Tomo 11.

A Guadalupe Hidalgo-i békében megszerzett teriilet (Texasszal egyiitt) 2,38 milli6 négyzetkilomé-
ter volt.
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LA régota elnyomottak baratai”

Magyar katondak az észak-amerikai polgarhaboru néger ezredeiben”

,Olyan tisztjeitek vannak, akik hisznek abban, hogy
férfiként tudtok kiizdeni. Maguk mogott hagytak ott-
honaikat, hogy eljohessenek kozétek. S tették mindezt
annak tudatiban, hogy a lazadé kormény felakaszt-
hatja 6ket, amennyiben fogsigba esnek. S mindezt
miért? Mert eltokéltek, hogy katonanak képezzenek ki
benneteket.”

(Zulavsky Laszl6 25. Altaldnos Parancsa a fekete ka-
tondkhoz, 10. Ezred, Corps d’Afrique, 1863. augusz-
tus 7.)!

A magyar katonak amerikai polgarhaboruas szerepvallal4sa az amerikai-magyar torténelmi
kapcsolatok egyik legendas fejezetének szamit. Ugyanakkor, ami a téma feldolgozésat illeti,
Pivany Jend, Vasvary Odon és Acs Tivadar® egyarant talmisztifikdltdk a magyarok rész-
vételét mind 1étszamukat, mind pedig a részvétel torténelmi jelentéségét tekintve. Kiilono-
sen az el6bbi két amerikai-magyar szerz6nél tapinthato ki az a motivacio, hogy sajat — szé
mi sz6, meglehetfsen széthtzo6 és sporadikus — amerikai-magyar kozosségiik legitimitasat
igyekeztek erdsiteni azzal, hogy bizonyitjak: a 19. szazad derekdn Amerikdban menedéket
talal6 magyarok akar leckét is adhattak volna a tengerenttilon demokraciabél és az egyéni
szabadsagjogok tiszteletben tartasdbol. Azt is hangstlyoztak, hogy a magyarok feltétleniil
kittintek mas korabeli, Amerikaban él6 nemzetiség koziil, hiszen szdmbeli jelenlétiikhoz
képest a legmagasabb aranyt volt részvételiik a konfliktusban, s koziiliik keriilt ki aranyai-
ban a legtobb tiszt is. Nem véletlen az sem, hogy szinte teljesen figyelmen kiviil hagytak
azokat a magyarokat, akik a Konfoderaci6 ligyét taimogattak fegyveriikkel (Vasvary példaul
konyvének a Lincoln’s Hungarian Heroes [Lincoln magyar hései] cimet adta).

" A tanulmany megirasidhoz tobb 6sztondijat vettem igénybe. Két alkalommal (2002, 2006) a berlini
Freie Universitaet Kennedy Intézete Osztondija keretében végeztem kutatdsokat. 2003-ban a
Fulbright Foreign Scholarship Board tAmogatasaval a University of Maryland vendégkutatdja vol-
tam, illetve 2006-ban a European Association for American Studies részesitett timogatasban
(Transatlantic Grant). Mindannyiuknak nagyon hélas vagyok a tdimogatasukért.

General Order No. 25. Col. L.L. Zulavsky, 10t Regiment Corps d’Afrique, LA, 1863. augusztus 7.,
Berlin, Ira, Reidy, Joseph P., Rowland. Leslie S. (eds.): The Black Military Experience. Series 2 of
Freedom: A Documentary History of Emancipation, 1861—-1867. New York, 1982. 5909f.

Acs Tivadar: Magyarok az észak-amerikai polgarhabortban 1861-65. Budapest, 1964.; Pivany,
Jend: Hungarians in the American Civil War. Cleveland, 1913.; Vasvary Odon: Lincoln’s Hunga-
rian Heroes. The Participation of Hungarians in the American Civil War. Washington, D.C., 1939.
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A modern polgarhaboris kutatasok, az egyes nemzeti csoportokhoz tartoz6é bevandor-
16k szerepvéallalasdnak (4t)értékelései és végiil a Kossuth-emigracioval kapcsolatos ezira-
nyu vizsgalataim azonban azt bizonyitjak, hogy a fent emlitett megkdozelités tobb elemében
is feliilvizsgalatra szorul. Az amerikai népszamlalasi adatoknak, a bevandorlokat szallito
hajok utaslistainak szisztematikus vizsgalata sokkal pontosabb becslésekre ad modot az
Egyesiilt Allamokban letelepedett magyarok szamat illetSen, s a polgarhaborts levéltari
forrasok kiterjedt kutatasa is objektivabb elemzés igéretét hordozzak. E cikk keretei nem
teszik lehet6vé ezeknek az eredményeknek a részletes ismertetését, azonban néhdny meg-
jegyzést feltétleniil tenniink kell a késébbi gondolatmenet megértéséhez. Az 1860-as nép-
szamlalasi adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy az Egyesiilt Allamokban akkor é16
magyarok szdma semmiképpen sem volt t6bb 3000-nél, azonban ebbe mér a kiskortak, il-
letve az id8sebb koru eltartottak is beleszdmitanak. Ezen a ponton valik értelmezhetetlenné
Acs Tivadar becslése, aki szerint az amerikai polgarhabortban 5000 magyar fogott fegy-
vert(!), de semmiféle alapunk nincs arra sem, hogy Pivany és Vasvary valamivel ala-
csonyabb, &m még mindig erdsen tilzé 800-as létszamat elfogadjuk.® A forrasok alapjan
mintegy 120 dokumentalhaté magyar résztvevgje volt a konfliktusnak, illetve tovabbi 20
olyan katona van, akinek pontos nemzeti hovatartozdsa még nem bizonyitott. Fontos azt is
kiemelni, hogy korantsem csak az északi hadsereget erGsitették magyar katonak, hiszen a
Konfoderacio hadseregében is mintegy 15 magyar szolgélt, ami tekintve a déli allamokban
é16, egyébként is kevesebb magyar szarmazasua lakost, korantsem jelentett nagysagrendek-
kel alacsonyabb résztvételt, mint az Unié esetében.* Ez a tény pedig sziikségszeriien azt is
jelenti, hogy a katonak motivacioi is feliilvizsgalatra szorulnak, hiszen aligha hihet6, hogy a
nagyon is hasonl6 ,kulturalis csomaggal” érkez6 Kossuth-emigransok koziil lett volna
olyan, aki az Eszakot timogatja fegyverével, masok pedig a Délt, amennyiben elfogadnank
azt az erdsen leegyszertisitett képletet, hogy a reformkor liberalis értékrendjével, demokra-
tikus eszméivel felvértezett ex-Kossuth katonak a rabszolgasag antagonisztikus intézménye
ellen ragadtak kardot. Pivany és Vasvary értelmezése egyértelmiien a polgarhabort okai-
nak elavult, szimplifikalt olvasata, amelynek feliilvizsgilata sajat torténészgeneracionkra
var. A motivaciok kozott sokkal nagyobb teret kell kapnia a ,fogadott haza” irant érzett lo-
jalitasnak, a kalandvagynak, néha pedig bizony az egyéni anyagi nyereségnek is.

Természetesen mindez korantsem jelenti azt, hogy a rabszolgasig kérdése mellékes lett
volna a harcol6 magyar tisztek és katonak szdmara, csupan annak kizaroélagos jellegét6l kell
eltekinteniink. Az aladbbiakban olvashaté tanulmanyomban a magyarok ,kiilonds intéz-
ményhez” valé hozzaallasat kivinom nagyit6 ala venni, s azokat a katonakat allitom a dol-
gozat kozéppontjaba, akik az ugynevezett szines (fekete vagy néger) ezredekben (USCT —
United States Colored Troops) vallaltak és teljesitettek szolgalatot.

»Alancok csorgése” — a magyarok és a rabszolgasag intézménye
a 19. szazad derekan

A reformkor magyarjai kiilonds kettGsséget lattak a korabeli Egyesiilt Allamokban. Egy-
részt a ,Demokracia Ifji Oriasat”, ahogyan Wesselényi Miklés nevezte, amely mindazt tes-
tesitette meg, amiért Gk el6bb politikai sikon harcoltak, majd fegyvert is ragadtak. Masrészt

3 Acs: Magyarok, 22—23.

4 A Konfoderacio teriiletén letelepedett magyarok rovid torténetét illet6en lasd Vida Istvan Kornél:
Magyar katondk a Konfoderacié hadseregében: Estvan Béla szélhamos palyafutasa. In: Gyar-
matokbol Impérium. Magyar kutatok tanulmanyai az amerikai torténelemrél. (Szerk. Frank Tibor)
Budapest, 2007. 72—87.
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viszont nem értették, hogy a szabadsag f6ldjén hogyan létezhet egy olyan igazsagtalan, so-
tét intézmény, mint a rabszolgasig. Kevés magyarnak adatott meg ebben az id6ben, hogy
személyesen gyijtson benyomasokat a tengerentdlon, ezért valt igazi sikerkonyvvé Boloni
Farkas Sandor ttleirasa, amely Utazds Ejszak-Amerikaban cimmel 1834-ben jelent meg.
Az els6 rabszolgaarverés hirdetését olvasva Boloni az alabbiakban fogalmazta meg vegyes
érzelmeit Amerikaval szemben: ,Mintha jégkéz vonult volna el szivemen ennek olvasisara!
s tehat rabszolgak orszigiba érkeztiink! — séhajtottam banatomban. [...] Miutdn lattam e
nagy haza konstitici6jabol folyé példatlan szabados polgari életet, mindenben a természet
torvényein alapitott elveit, az emberiség mivel6désére szentelt annyi intézeteit — mindig
megfoghatatlan volt el6ttem a felséges tedria s e gyalazatos praxis kozti nagy ellenkezd-
ség!”>

Bar a magyarok tudataban természetesen szerepelt ez a kép is Amerikardl, am az 1848—
1849-es szabadsagharc bukasa utan sokan kényszeriiltek a tengerenttilon keresni menedé-
ket, s nem nagyon tudunk olyanrol, aki a rabszolgasag intézménye miatt érzett idegenke-
dése miatt ne kelt volna at az Atlanti-6ceanon. Ellenérzéseiknek viszont sokan hangot ad-
tak. Madarész Jozsef, aki ugyan csak rovid latogatasra érkezett, igy fogalmazta meg reak-
ci6it Amerika partjait megpillantva: ,,Szivélyesen iidvozlém hajonkrol Amerikat, s virdgzast
kivintam e honnak, a melynek intézményei, egyetlen kivétellel oly emberiek. Egyetlen ki-
vétellel! — igen, a rabszolgasag 1étezése benned, Amerika, ellenkezik intézményeid szelle-
mével; szégyene nagysagodnak, és szennyfolt szabadsagodon.[...] Ha mélto helyedet el aka-
rod foglalni Amerika, e szennyfoltot el kell térlened.”® Késébb egy vonaton utazva rabszol-
gékat szallit6 déli iiltetvényest latott, s indulatosan fakadt ki: ,,A félhomalyban l1anczok zor-
gése riaszt fel, s latom, hogy fehér emberek egymashoz lanczolt szerecsen férfiakat s néket
szallitottak a kocsiban, s szallittatnak a vonal allomésain.

Folriadt emberérzetem. Ily lealdzasa az embernek szinkiilonbség miatta, szabad haza-
ban. Arcom kigyult! Felhaborodott lelkiiletem, szégyeneltem a szabadsag orve alatti e
rablanczokat, hogy nem téphetem szét a szerencsétlenekkel, s nem alaztathatnak porra
azok, a kik igy mésokat megalaznak.””

A magyarok elsGsorban tgy tudtak tiltakozni a rabszolgasag igazsagtalansigai ellen,
hogy igyekeztek nem koltozni olyan allamokba, ahol a rabszolgasag vagy az iiltetvényes
gazdalkodas fizikai jelenlétével nap mint nap szembesiilniiik kellett volna. fgy példaul
Ujhazy Laszl6 is sokaig halogatta a délre koltozést. Az éghajlat ott sokkal inkabb kedvezett
volna a mezdgazdasagi termelésnek, &m a rabszolgasagot elveivel talontdl ellenkezének
tartotta ehhez.® Hozza hasonlban viszonylag kevés magyar telepedett le valamely déli 4l-
lamban. Az 1860-as népszamlalési adatok alapjan mintegy haromszaz magyar élt a kés6bbi
Konfoderéacio valamely allamaban, ami alig éri el az Egyesiilt Allamokban él6 magyarok
Osszlétszaméanak 10%-at. Ez persze nem magyarazhat6 kizarélagosan sajat dontésiikkel.
Hasonl6 ardnyok mutathat6k ki més etnikai csoportok esetében is, s ebben mindenképpen
szerepet jatszott az a tény is, hogy a Dél tarsadalma sokkal kevésbé volt befogad6 a bevan-
dorlékkal szemben, mint Eszaké.

Mindezzel egylitt a rabszolgasiggal kapcsolatos vélemények teljes spektrumara talalunk
példat az 1850-es években Amerikaban é16 magyarok kozott. A magyar sziiletésti, harminc-

5 Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikaban. Budapest, 1984. 467—468.

6 Madarasz Jozsef: Emlékirataim, 1831—1881. Budapest, 1883. 297.

7 Madarasz: Emlékirataim, 312—313.

8 Ujhazy levele Besthy Odénnek, megjelent a Pesti Napl6 1850. december 14-i szaméban. Idézi: Acs
Tivadar: New Buda. Budapest, 1941. 130.
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nyolc éves Brock Zsigmondnak az Alabama &llambeli Lawrence megyében 1860-ban 240
acre nagysagu liltetvénye volt, amelyhez tizenkét rabszolgat birtokolt (hat felnétt és hat
gyermek). Mindez azt jelentette, hogy Brock egy kicsivel az atlag folotti rabszolgavagyonnal
rendelkezett, s jellemz6 modon t6kéje zome ebben fekiidt. Sajnos sem roéla, sem pedig csa-
14djarol semmilyen informéaciéval nem rendelkeziink 1860 utan.® Rajta kiviil egyetlen ma-
gyar rabszolgatartorol tudunk. Ujhazi Laszl6 elitéléen irta Koszta Martonrél, aki miatt ko-
rabban komoly diploméciai konfliktusba keveredett az Egyesiilt Allamok és Ausztria, hogy
»van egy szerecseny rabszolga asszonya. [...] Nagyon restelem, hogy magyar ember akadt,
aki rabszolgat tartand. Be hamar fajul el sok ember.”'® Rajtuk kiviil azonban nem is igen
jellemz6 a korabeli magyarokra, hogy szimpatizaltak volna a rendszerrel. Erdekes kivételt
képez a magyar utazd, Széchenyi Béla, aki az abolicionistakénal joval kevésbé radikalis
megoldast keresett a rabszolgasag probléméjanak megoldéasara: ,Vannak sokan — én is
ezekhez tartozom — [...], kik atmeneti korszakok kedvel6i, s jobban szeretnek egy [...] vér-
nélkiili forradalmat [...] egy mindent feldontd, 6sszerombold néplazadisnal. Ugyanezt lehet
a rabszolgasagi emancipatiora alkalmazni.” O is egyetért azzal, hogy az ,elérehaladt kor ily
foltot magan nem tiirhet”, azonban meglitasa szerint a rabszolgak felszabaditasat feltétle-
niil meg kell hogy el6zze civilizalasuk, hiszen jelenleg ,,a miiveltség [...] mély fokan alla-
nak”. Széchenyi képmutatassal vidolja meg Eszakot, ahol — bar rasszizmussal vadoljak a
Konfdéderaciot — szintén hatranyos megkiilonboztetésnek teszik ki a szabad feketéket, s
megtagadjék téliik a polgarjogot. Ugy véli, hogy Harriet Beecher Stowe regényében, az
Uncle Tom’s Cabin-ben (Taméas batya kunyhoja) abrazolt allapotok kivételt képeznek, s az
iiltetvények sokkal inkabb paternalista 4brazolasat tartana helytallonak. Emellett igazsag-
talannak tartan azt is, hogy a rabszolgak felszabaditisa tobbszazezer iiltetvényest fosztana
meg ,szerencsétlen vagyonatdl”. Ugy itéli meg, a Dél ,sajat talpara &llva” bizonyosan meg
fogja oldani a problémat, hiszen ez sajat beliigye."

Voltak azonban olyan amerikai magyarok is, akik korantsem elégedtek meg az efféle
atmeneti, fokozatos valtozasokkal, helyette a rabszolgasag azonnali eltorlését kovetelték, s
id6nként még az erdszaktdl sem riadtak vissza ennek érdekében. Egyikiik, akinek esetérdl a
Chicago Daily Tribune is beszamolt, 1857-ben arra lazitott egy néger szakicsnét, hogy ke-
verjen arzént gazdaja és csalddja ételébe a Georgia allambeli Augustaban. A lakoma utan
hatan haltak meg, s harmincegyen voltak valsagos allapotban. A néger szakacsnét elevenen
elégették, s a Coskina néven emlitett magyar uszit6 is hasonld sorsra jutott.'

Hozz4 hasonléan nem riadt vissza az erdszaktél az a Kaiser Ferenc sem, aki a rabszol-
gasag teriileti terjeszkedésének elvi kérdése miatt fegyveres Gsszecsapasoktol sajtott Kan-
sas rabszolgasagellenes er6i kozé 4llt, s fegyvert is ragadott. Részt vett az 1856. jinius 2-an
vivott Black Jack-i 6sszecsapisban, majd az Osawatomie mellett vivott csatdban fogsagba

©

Brockot illetGen lasd Blake, Tom: Lauderdale County, Alabama. Largest Slaveholders from 1860
Slave Census Schedules. http://freepages.genealogy.rootsweb.com/%7Eajac/allauderdale.htm;
United States. Bureau of Land Management. Alamaba Pre-1908 Homestead & Cash Entry Patent
and Cadastral Survey Plat Index. General Land Office Automated Records Project, 1996. No.
21163.

Ujhazi levele Klementin lanyanak, 1856. januér 10. Sir Mez8, TX. Orszagos Levéltar, Ujhazi Iratok.
Széchenyi Béla: Amerikai utam. Pest, 1863. 30—31., 34—36.

Chicago Daily Tribune, 1857. szeptember 22.
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ejtették a rabszolgasagpartiak. A csatat kovetGen egyikiik, F. N. Coleman fejbe 16tte Kaisert,
akinek neve felkeriilt az iitkozet dldozatainak emlékmiivére.

Nem minden magyart jellemzett ilyen szélsGséges 4llasfoglalas a rabszolgasag intézmé-
nyének jovgjét illetGen. Ennek a koztes csoportnak talan a legérdekesebb képviselGje volt
Kozlay Jend, akinek palyafutasa egészen kiilonlegesen jol dokumentalt attél kezdve, hogy
elhagyta az orszagot a szabadsagharc bukasat kovetGen. Leszarmazottai, Janet és Doug
Kozlay gondosan megérizték dokumentumait, amelyeket 2006-ban adomanyoztak a Petéfi
Irodalmi Muazeumnak.'* Roppant érdekes ez a gy(ijtemény, hiszen Kozlay kiemelkedGen
termékeny ir6 volt, legyen sz6 akar naplojarol, levelezésérol, akar pedig irodalmi miiveirdl.
Mindez — el6bb magyarul és németiil, majd az 1850-es évek kozepétdl kezdve egyre inkabb
angolul — sok mindent elarul — egyebek mellett — a rabszolgasagrol és a feketékrél alkotott
véleményérdl is.

Kozlayra természetesen nagy hatést gyakoroltak az 1848-1849-es szabadsagharc libe-
ralis eszméi, s ez jol lathat6, amikor az Atlanti-6cednon val6 atkelés kozben hosszi német
nyelvli versben vont parhuzamot az indidnok és a magyarok elnyomasa kozott.'> Korai
amerikai irasai kozott is el6kel6 helyen szerepelt a diszkriminéci6 és a rasszizmus témaéja, s
a rabszolgasag intézményének részletes értékelését adja a ,, The Slave Market” [Rabszolga-
vasar] cimfi irasaban, amelyet akkor vetett papirra, amikor New Orleansban lakott egy esz-
tendeig. Részletesen leirja, hogyan is zajlik az adasvétel, s borzongva allapitja meg, hogy
,borzalmas dolog ilyet miivelni egy szabad orszagban”.'® Az 1850-es évek végére azonban
valamelyest valtozni latszik Kozlay véleménye a feketékrdl. 1857-ben a The United States
Democratic Review folytatasokban kozolte Kozlay regényét, amely a Secrets of the Past. A
Romance of the South cimet viselte.”” Ebben mar hatarozottan negativan abrazolja az afro-
amerikaiakat, akik ostobanak és roppant naivnak tinnek miivében, amelyben egyébként
eléggé tigyetleniil igyekszik az altaluk beszélt dialektust visszaadni.

Kozlay ezrednapl6ja sem kevésbé érdekes bepillantast enged az emancipacioval kap-
csolatos véleményébe. Joval az Emancipaciés Nyilatkozat 1863. januar 1-jei kiadasa el6tt,
1862. julius 14-én igy irt: ,,J6 néhanyan vannak itt, akik ki fognak lépni a hadseregbdl, mert
azt mondjak, s én igazat adok nekik, hogy nem fognak harcolni a négerekért'®, és az aboli-
cionistak emancipacios politikajaért. [...] Sokban egyetértek ezzel [...], s ha az Elndk vagy a
fanatikus abolicionista tdbornok [John Charles Frémont — VIK] intézkedéseket foganatosit
a rabszolgak felszabaditasa érdekében,'® a tobbség és a keleti és a nyugati allamok 6haja el-

3 Chicago Daily Tribune, 1857. szeptember 8.; Watts, Dale E.: How Bloody was Bleeding Kansas?:
Political Killings in Kansas Territory. A Journal of the Central Plains, vol. 18. (1995/nyéar) 116—
129.

4 Népszabadsag, 2006. méarcius 11.

5 Kozlayrol alkotott képemet Janet Kozlayval folytatott rendszeres levélvaltasok soran alakitottam
ki. Ezaton koszonom meg neki, hogy megosztotta velem a Kozlay Gy(ijtemény dokumentumait, s
hogy Bozzay Réka kollégan6mmel részt vehettem a német nyelvii levelek angolra forditasaban.

16 Kozlay, Eugene: ,The Slave Market”. Kozlay Iratok.

7" A regény teljes szovege elérhetd az interneten is a Cornell Egyetem Making America gy(ijteményé-

ben: http://cdllibrary.cornell.edu/cgi~bin/moa/moa~cgi?notisid=AGD1642-0041-71.

Itt a pejorativ Nigger szot hasznalta a Negro helyett.

Kozlay itt John Charles Frémont (1813-1890) emancipécids nyilatkozatira utalt, amelyet még

1861. augusztus 31-én bocsatott ki Missouriban, a Nyugati Katonai Korzet parancsnokaként. Eb-

ben minden lazadé tulajdonat képez$ rabszolgat orokre szabadnak nyilvanitott Missouriban. A

proklaméci6é hatalmas port vert fel, az abolicionistak lelkesen idv6zolték, am az északi kozvéle-
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lenére, én magam is visszavonulok a harcmezérél. [...] Azért jottem ide, hogy Gjraegyesit-
sem az unidt, s nem azért, hogy kiraboljak és elnyomjak mésokat. [...] Hadd haljon meg
mindenki, aki azért iigykodik, hogy elpusztitsa a szabadsag eme f6ldjét, de soha ne lopjuk
el tulajdonukat, ahogyan az abolicionistak akarjik azt a déli emberekkel.”>°

Szamos alkalommal meglehet6sen lestjtéan nyilatkozik az afro-amerikaiakrol is. A fent
emlitett, 1862. jilius 14-én kelt naplobejegyzésében igy fogalmaz: ,Néhanyan [az afro-ame-
rikaik] kovették a hadseregiinket, majd elhagytak benniinket, és visszatértek gazdaikhoz,
korébbi helyzetiikbe. Hat ezek azok az emberek, akiket a fanatikusok fel akarnak szabadi-
tani?”*' Ezen véleménye tiikrében azon sem lehet csodalkozni, hogy azzal sem értett egyet,
hogy a feketékbdl ezredeket toboroztak, s bevetették Sket a Konfoderacio ellen. Ugy vélte,
az afro-amerikaik nem alkalmasak a szervezett harcra, s a katonai fegyelem is idegen t6liik:
tobb alkalommal is panaszkodott, hogy a fekete katonak fosztogatnak. Emellett komoly
kétségei voltak képességeiket illetGen is: ,,Az elmult két éjszaka is riad6 volt. A fekete kato-
nék csapatostol jonnek jelenteni, hogy hatsziz lazad6 kozeleg. Készen alltam, hogy fogad-
jam &ket, de ahogyan vartam, nem jott senki. Ezek a feketék, ha meglatnak egy tucat ellen-
séget, altaldban rogton Gtszazra becsiilik a szamukat.”**

Kozlay ellen az a gyanu is felmeriilt, hogy id6nként szemet hunyt beosztottai felszaba-
ditott rabszolgakkal szemben elkovetett kegyetlenkedései folott. James C. Beecher, Harriet
Beecher Stowe testvére, a 35. Néger Ezred parancsnoka azt allitotta, hogy Kozlay tanik
el6tt kijelentette, hogy az 54. ezred (Kozlay alakulata) egyik hadnagya ,révid Gton lezarta
minden felszabaditott néger panaszosnak az {igyét, a hiivelykujjainal fogva akasztva fel
Gket”.?3

Mindezzel korantsem akarom azt az érzést kelteni, hogy Kozlay rasszista lett volna.
Igaz, hogy bizalmatlanul tekintett a feketékre, de ezzel egyéltalan nem allt egyediil az
antebellum id§szakaban vagy akar a polgarhaboru idején. Sokkal inkabb 6 volt az, aki szin-
te tokéletesen asszimilalodott Gj hazija tdrsadalmahoz, amelyet erételjes negrofébia jel-
lemzett. Az egyszer( katona tehét, ellentétben azzal, amit Pivany vagy Vasvary sugallt, egy-
altalan nem a rabszolgak felszabaditdsaért ragadott fegyvert — eltekintve a szélséséges né-
zGpontot képvisel§ abolicionistdkat —, ami a konfliktus els6 két esztendejében nem is volt
deklaralt célja az Uni6 politikai vezetésének.

A magyar emigransok koziil jo6 néhanyan kifejezték szimpatidjukat az elnyomott feke-
tékkel, s a polgarhabortban harcol6 magyar sziiletésti katondk koziil tizen vallaltak szolga-
latot a fekete ezredekben. Tanulményom masodik részében rovid attekintést nyajtok ezek-
nek az alakulatoknak a szervezésérdl s a fehér tisztek kivalasztasanak kritériumairol.

USCT — Az Egyesiilt Allamok Néger Ezredei a polgarhabortaban

A polgéarhaboruaval foglalkoz6 szakirodalom hosszi évtizedekig egyértelmten figyelmen ki-
viil hagyta az afro-amerikaiak szerepvallalasat a fegyveres harcokban, s agy kezelte Gket,
mintha tétleniil vartak volna, hogy a szabadsag ,siilt galambja” a szajukba repiiljon. Csu-
pan az 1960-as évek polgarjogi mozgalmait kovetGen fordult a kutatok érdekldése a konf-

mény tobbsége elitélte. Maga Lincoln is elhamarkodottnak tartotta, kérte Frémontot, hogy vonja
vissza nyilatkozatat. Miutan erre nem volt hajlandd, elmozditotta beosztasabol.

20 Kozlay ezrednapléja, 1862. julius 14. Shenandoah-volgy. Kozlay Iratok.

> Uo.

2 Kozlay ezrednapldja. 1865. 4prilis 19. Dél-Karolina. Kozlay Iratok.

23 Singleton, Robert: William Gilmore Simms, Woodlands, and the Freedmen’s Bureau. Mississippi
Quarterly, (1996/Tél) 19—-37.
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liktus tarsadalomtorténeti aspektusai felé, s ekkor jelentek meg az els6 igazan tudomanyos
igényli elemzések a fekete katonak polgarhaborus szereplésérél, mintegy egy évtizeddel azt
kovetben, hogy napvilagot lattak a kiilfoldi sziiletéstiek részvételét taglalo elemzések uttord
munkai Ella Lonn tollab6l.*4 Ezek a miivek bebizonyitottik, hogy a feketék igenis komoly
szerepet jatszottak a polgarhdbort kimenetelének eldontésében, s a mintegy szazhetvenot
ezredbe csoportositott 178 000 szabad fekete és volt rabszolga szdmszertileg az Unié had-
seregének mintegy tizedét tette ki 1865-re.

A feketék felfegyverzése roppant kényes kérdés volt a korabeli Egyesiilt Allamokban,
tekintve a veliikk szembeni, a lakossig tilnyomoé tobbségét jellemz§ bizalmatlansigot. Ab-
raham Lincoln és korménya azonban a katonailag tilnyomorészt sikertelen 1862-es esz-
tend§ utan belatta, hogy nem nélkiilozheti a felszabaditott rabszolgdkban rejlé katonai és
munkaerdpotencialt. Ebben a kontextusban kell értelmezni Lincoln 1863. januér 1-jén ki-
adott Emancipaciés Nyilatkozatét is, amely korantsem jelentette az orszag rabszolgainak
egyetemes felszabaditisat, ugyanis csak azokra a teriiletekre vonatkozott, amelyek a nyilat-
kozat kibocsatasakor lazadasban alltak az Uni6 korméanyaval szemben. Ahhoz tehat, hogy
valéban érvényt szerezhessenek a proklaméaciénak, katonailag kellett a déli teriileteket
meghoditani.

Az elvi elhatirozés a feketék felfegyverzésérol és besorozisar6l mindenesetre megszii-
letett, és 1863. majus 22-én a Hadiigyminisztérium kibocsatotta 143. szadma Altalanos Pa-
rancsat, amelynek értelmében felallitottak a feketék toborzasaért felel6s Néger Ezredek Hi-
vatalat. Abban is nagyjabol egyetértett mindenki, hogy a fekete ezredek élén fehér tisztek-
nek kell szolgalniuk, hiszen a rabszolgafelszabaditasi nyilatkozat korantsem torolte ki az
északi tarsadalombdl a negrofobiat; sokan kételkedtek abban, hogy a feketék képesek haté-
konyan harcolni, s sokan tovabbra is ugy gondoltak, hogy az afro-amerikaiak egy alacso-
nyabb rendii faj, akik felelGtlenek, lustak és gyermeki lelkiiletiiek, illetve nehezen kordaban
tarthatok.?

A fekete ezredek élére keriil§ tisztekkel szembeni elvarasok ugyanakkor korantsem vol-
tak egységesek. Az elsé fekete ezredet T. W. Higginson szdzados szervezte, s tisztjeinek zo-
me semmiféle katonai tapasztalattal nem rendelkezett — Higginson, koranak prominens
gondolkoddja és eltokélt abolicionista, tgy vélte, hogy az ezredek élén sokkal fontosabb a
kiilonosen erds karakter, mint pusztan a katonai tapasztalat. John A. Andrews, Massachu-
setts kormanyzoja ezzel ellentétben a katonai jartassagban hitt: ,Olyan tiszteket szeretnék
itt latni [...], akik fiatalok, de van mér katonai tapasztalatuk, hatarozott rabszolgasag-elle-
nes elveket vallanak, ambiciézusak, s képesek a bérszin szerinti kozonséges diszkrimina-
cion felillemelkedni, s akik hisznek abban, hogy a fekete emberek alkalmasak a katonai
szolgalatra.”2¢

Az ezredekbe jelentkezGket bizottsagok biraltak el, akik els§sorban a valddi elhivatott-
sagot keresték a jeloltekben. Milyen motivacibikkal is birtak hat a jelentkez6k? Nem keve-
sen voltak koztiik olyanok, akik szimpatizaltak az afro-amerikaiakkal, s agy vélték, hogy
szolgélatukkal segithetik helyzetiik javitdsaban, igy egyfajta misszioként fogtak fel leendd
kinevezésiiket. Masok viszont gy gondoltak, hogy ezek az ezredek segitenek majd végleg

24 Lonn, Ella: Foreigners in the Confederacy. Chapel Hill, 1940.; Lonn, Ella: Foreigners in the Un-
ion Army and Navy. Baton Rouge, 1951.

25 Glatthaar, Joseph T.: Forged in Battle: The Civil War Alliance of Black Soldiers and White
Officers. New York, 1990. 35.

26 Emilio, Luis F.: A Brave Black Regiment: History of the Fifty-Fourth Regiment of Massachusetts
Volunteer Infantry. Cambridge, 1894. 3—5.
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megtorni a déliek ellenallasat, igy minél jobban szervezettek ezek az alakulatok, annél ha-
marabb gyGzedelmeskedik az uni6 egysége. A USCT kinevezések nem csekély zsoldemelést
is jelentettek, ami természetesen komoly vonzer6t jelentett sokak szamara. Egy Illinois al-
lambeli katona nem igazan komoly elhivatottsagrdl tett tantbizonysigot, amikor igy fo-
galmazott: ,Havi szdzhusz dollarért egy alligatorokbdl 4ll6 ezredet is szivesen kiképez-
nék.”?” Osszehasonlitasképpen, aktualis zsoldja havi tizenharom dollar volt.

Emellett komoly presztizsnovekedést is jelentett, ha valaki tiszti vagy éppen parancs-
noki beosztasra tett szert valamelyik fekete ezredben. A kiilf6ldi sziiletéstiek szamaéra ez kii-
I6nosen fontos kiugrasi lehet8séget jelenthetett, hiszen az 6nkéntes ezredek maguk va-
lasztottak parancsnokaikat, s 6k igy — kezdeti kapcsolati t6ke s megfelel§ ismertség hijan —
ebbdl gyakran kimaradtak. (Bar az Gn. etnikai ezredek élére leggyakrabban sajat ezredest
valasztottak, roppant jellemz§ volt ez példaul a német regimentekre.) Kiilon el6nyt jelent-
hetett az eurdpai szdrmazasu tisztek tobbségének komoly katonai elGélete, bar sokak sza-
mara problémat jelentett, hogy nem sajatitottik el megfeleld szinten az angol nyelvet.

A jelentkezés egyszert levél forméjaban tortént, amelyhez a kandidaloknak csatolniuk
kellett vagy parancsnokuk vagy pedig tiszttarsaik ajanlasat. A pélyazatokat teljesen kom-
petitiv alapon biraltik el, s a végs6 dontés egy komoly szbbeli vizsgat kovetden sziiletett
meg. Ezt a vizsgat egy négytagh bizottsag el6tt kellett letenni, amely vizsgalta a jeloltek jar-
tassagat taktikdban, katonai szabalyzatban, altalanos katonai tudasban, szamtanban, tor-
ténelemben és foldrajzban.

A vizsga nehézségének hire hamar elterjedt, igy kiilon véllalkozés indult a jeloltek fel-
készitésére. A Néger Ezredekbe Jelentkezdket Felkészit6 Szabad Katonai Iskola (Free Mili-
tary School for Applicants for Commands of Colored Troops) olyan sikeresnek bizonyult,
hogy 1864 elején mar heti szdzhetven jelentkezét regisztraltak. Az iskolat elvégzettek 96%-
at alkalmasnak mindsitették a felvételi bizottsdgok, mig a tobbi jelentkezénél 50% alatti
volt ez az arany.2®

A magyarok esetében a rendelkezésre all6 forrasok azt mutatjék, hogy tizenegy magyar
jelentkezett a fekete ezredekben val6 szolgalatra, &m csak tizen keriiltek valéban ilyen ala-
kulathoz. Az egyetlen kimaradt jel6lt Dr. Tauszky Rudolf volt, aki segédsebészként szolgalt
az Onkéntes alakulatoknal f6hadnagyi rangban. Amikor az akkorival megegyez§ beosztast
kinaltak neki az Els6 Néger Ezredben, durvan visszautasitotta az ajanlatot, mivel 6 ezred-
sebész kivant lenni egy ilyen alakulatban.*® Lathat6 tehat, hogy alacsonyabb rangunak tar-
totta volna ezt a fajta beosztast, s csupan azért vallalta volna el, hogy elérelépjen a ranglét-
ran. Tauszky egyébként a polgarhaborat kovet6en a New York-i orvoselit egyik elismert
tagja lett, egészen addig, mig elméje elborult, s 1885. janur 3-an pisztollyal elgbb felesé-
gére 16tt ra, majd Sngyilkossagot kisérelt meg (egyikéjiik sem halt meg). Eletét a Blooming-
dale elmegyogyintézetben fejezte be 1889-ben.3°

Magyar katonak a néger ezredekben

Nem minden magyar szdmara jelentett alacsonyabb rendd szolgalatot a néger ezredekbe
sz016 beosztas, tehat tizen véllaltak szerepet valamelyik ilyen ezredben. Az alabbiakban pa-

27 Glatthaar: Forged in Battle, 41.
8 Glatthaar: Forged in Battle, 50—55.
9 Rudolph Tauszky to Surgeon General US Army, 31 August, 1863. Personal Papers Tauszky, RG 94,
National Archives, Washington, D.C. (A tovabbiakban: NA)
39 Tauszky életét illetGen lasd Beszedits, Stephen: Hungarian Physician in the American Civil War.
Vasvary Collection Newsletter, vol. 29. (2003/1.)
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lyafutdsuknak ezen szakaszéba kivanok betekintést nytjtani, s megvizsgélni lehetséges mo-
tivacidikat, valamint azt, hogy bevindorloként miként is boldogultak a sokszor még sziile-
tett amerikaiak szdmara is problémasnak tartott ezredekben.

Asboth Sandor dandartabornok

A magyarorszagi ,48-asok” egyik leginkabb koztiszteletben 4ll6 tagja volt Asboth Sandor
dandartabornok, aki egyarant nagy elismertségnek orvendett mind a magyarok, mind az
amerikaiak korében. A polgarhabort korabbi szakaszaban Frémont tabornok tisztikaraban
szolgalt, majd 1863 6szén parancsot kapott Lorenzo Thomas tdbornoktdl, hogy kezdje meg
az afrikai-amerikaiak toborzasat Floridaban. Személyes befolyasa lehet6vé tette, hogy ma-
gyar emigranstarsai koziil is tiszti kinevezést kapjanak néhényan, f6leg miutan az egyre no-
vekvé igény miatt mar a hadosztalyok parancsnokai is személyesen biralhattak el péalyaza-
tokat. (Asboth a Nyugat-Floridai Hadosztaly parancsnoka volt.) Igy lett Dobozy Péter Pal
Asbéth szarnysegédje, de a tisztikaraban szolgalt Zulavsky Laszl6 és Emil, illetve Ruttkay
Albert is, akik kés6bb mindannyian kiilonféle megbizadsokhoz jutottak fekete ezredekben.
Asboth 1864. szeptember 27-én szenvedett stlyos sériilést a Florida-allambeli Marianné-
nal: egy puskagolyo a bal karjat torte el, mig egy masik a fejében kotott ki — a lovedéket az
orvosok haldlaig nem tudtak eltavolitani. Emiatt kényszeriilt visszavonulni, s a polgar-
habort utan az Egyesiilt Allamok argentinai nagykovete lett, Buenos Airesben halt meg
1868. januar 21-én.

Csermelyi Jozsef 6rnagy

Csermelyi Jozsef egyetemi hallgatoként keveredett az 1848-1849-es szabadsagharcba,
amelyben katonai szolgilatot is teljesitett. Acs Tivadar szerint kényszersorozott volt az
osztrak hadseregben, de 1850-ben az Egyesiilt Allamokba emigralt. Egyike azon magyarok-
nak, akik belekeveredtek az 1851-es Narciso Lopez-féle kubai kalandba,?' melynek bukasa
utan a spanyolok Csermelyit az észak-afrikai Ceuta 6lombéanyéaiban tartottak kényszermun-
kan, ahol kozel masfél esztend6t raboskodott.?* Szabaduldsat kovetGen visszatért Ameri-
kaba. 1861-ben f6hadnagyként keriilt a 45. New York-i Gyalogezredhez, majd 1862 juniusé-
ban szazadossé 1éptették el6. Szolgalt Daniel Ullmann tabornok Afrikai Dandérjanak 5. ez-
redében, amely kés6bb a 10. Gyalogezred, Corps d’Afrique lett. (Késébb ebbdl alapitottak
meg a 82. Néger Gyalogezredet.) Ezen alakulat szdzadosaként tanusitott kiemelkedd bator-
sagot a Fort Blakely mellett lezajlott iitkdzetben, amely utdn 6rnaggya léptették el. A pol-
garhaborut kovet6en Csermelyi szintén aktiv szerepet vallalt a magyar-amerikai k6zosség
életében: ennek koszonhet6en a New York-i Magyar Tarsasag elnokévé valasztotta.

Dobozy Péter Pal ezredes

Dobozy Péter Pal (1833—1919)33 részt vett az 1848-1849-es szabadsagharcban, majd el§bb
Torokorszagban élt, illetve csatlakozott az italiai Magyar Légidhoz is. Megsebesiilt, mikoz-
ben a hirhedt banditéval, Carmine Crocco Donatellivel (1830—1905) harcolt. Martin Ofele

31 Narciso Lopez (1797-1851) venezuelai sziiletés(i kalandor, katona, aki elsGsorban Kuba spanyol
megszallas aldl valo felszabaditasat célzo expedicidival valt ismertté. Az 1851-es kisérletnek tobb
magyar résztvevdje is volt, azonban Lopez kudarcot vallott a kubaiak fellazitdsdban, igy a tAimoga-
tasuk nélkiil tobbszoros szambeli folényben 1évé spanyolok legyGzték a filibusztereket. Tébbeket
kivégeztek — kozottiik Lopezt is —, mig a résztvevk koziil sokakat kényszermunkara itéltek.

32 Tudositas a Ceutdban raboskodd magyarokrdl: Daily National Intelligencer, 1851. szeptember 5.

33 Sziiletési évét illetGen tobb adat is létezik. A South Central Missouri Genealogical Society
Neuwsletter, vol. 19. (2001/4aprilis), No. 2. szerint 1831-ben sziiletett.
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egyértelmi kapcsolatot vélt felfedezni Dobozy szabadsagszeretete és amerikai polgarhabo-
ras részvétele kozott.3* Dobozy el6bb Asboth szarnysegédje lett, késébb pedig egy Grnagyi
ranggal jard beosztést is visszautasitott, hogy parancsnoksaga alatt maradhasson. 1863 ja-
niusaban utasitotta Asbdth, hogy szervezze meg a 2. Tennessee Nehéztiizérséget, amelynek
hamarosan 6rnagya is lett. Minden jel arra mutat, hogy Dobozy kival6 munkat végzett
szervezOként és parancsnokként egyarant. John Rush orvosi ellenér a kovetkezdket irta az
ezredénél tett latogatisa utan jelentésében: ,Mind az orvosok, mind pedig a tisztek nagy fi-
gyelmet forditanak a legénység kényelmére és jo kozérzetére”, s kiilon kiemelte a katonak
kival6 moréaljat, amit egyértelmten ,a tisztek magas szint(i elkotelezettségének” tulajdoni-
tott.35 Ennek ellenére sem sikeriilt Dobozynak elkeriilnie a kiilfoldi tisztekkel szemben ta-
nusitott bizalmatlansagot. Charles H. Adams ezredes, az egykori elnok, John Quincy
Adams unokéja hivatalosan megkérddjelezte képességeit, s agy vélte, alkalmatlan az ezred
iranyitasara: ,Lehet, hogy jo katona az eurdpai iskola szerint, &m olyan tokéletlentiil beszéli
az angol nyelvet, hogy ez teljes egészében lehetetlenné teszi szdméara, hogy megértesse ma-
gat azokkal az emberekkel, akik az ezredet alkotjak.”3® A kezdeményezésére dsszehivott el-
lendrz6 bizottsag, élén James N. McArthur ezredessel, azonban ugy talalta, hogy Dobozy
»~minden tekintetben tokéletes triember, nagyon energikus és remek tiszt”, s nyelvtudasat
is megfelel6nek mindsitették.3” A polgarhabortt kovetGen Dobozy Nyugat-Arkansasba kol-
t6z6tt, ahol farmerként élt, illetve foldmérSként dolgozott a vasitvonalaknal. Az Ozark-he-
gyek vidékén ,szinte helyi latvanyossagnak szamitott”, nagy koztiszteletnek orvendett, s
rendszeresen részt vett a helyi kozéletben. Alapité tagja volt az els6 baptista templomnak a
Missouri allambeli West Plains-ben.3® 1919-ben halt meg.

Kappner Igndc ezredes

Kappner Ignac (1826—1891) magyarsagarol nem minden tekintetben lehet egyértelmiien
allast foglalni. Martin Ofele German-Speaking Officers in the U.S. Colored Troops, 1863—
1867 cimi konyvében magyarként szerepel, azonban amerikai honositasi dokumentuméan
,08ztrak” nemzetiségiinek tiintették fel. (Ez természetesen nem feltétleniil jelenti azt, hogy
osztrak volt, hiszen gyakorlatilag magyar allampolgarsadg nem is létezett hivatalosan ebben
az id6ben. Mas kérdés, hogy a magyarok, ahol csak lehetett, biiszkén szerepeltették ma-
gyarsagukat.)

Kappner igazi régi vagasua katona volt, akinek semmiféle politikai kapcsolatra nem volt
sziiksége ahhoz, hogy ezredes lehessen. A beszdmol6k szerint olyan triember volt, aki el-
itélte a hazugsag minden formajat. A forrasok kiemelik empéatiajat, ami kiilonosen alkal-
massa tette arra, hogy egy fekete ezredet igazgasson: ,Egy pillanatig sem fordult meg
Kappner ezredes fejében, hogy fekete ezred szervezésekor vagy vezetésekor olyan feladatot
latna el, ami méltatlan egy makulatlan katonahoz.”3 Igyekezett mindenben a fekete kato-

34 (Ofele, Martin: German-Speaking Officers in the U.S. Colored Troops, 1863—1867. Gainesville, FL,
2004. 89.

35 Regimental Papers 4t USC Heavy Artillery, RG 94, National Archives, Washington, D.C.
Inspection Report by John Rush, Act. Med. Insp, May 30, 1964.

36 Lt. Col. Charles H. Adams to Cpt. T. H. Harris, Ass. Adj. Gen. 16" Army Corps, Dec. 19, 1863.
Regimental Papers 4th USC Heavy Artillery, RG 94, NA.

37 Ofele: German-Speaking Officers, 126.

38 Chapin, Allene: Colonel Peter Paul Dobozy: Exile in the Ozarks. West Plains Gazette, vol. 21.
(1983/marcius-prilis) 36—40.

39 Military Order of the Loyal Legion of the United States, Commandery of the State of Missouri. In
Memoriam Colonel Ignatz Kappner. St. Louis, MO, 1892.
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néak érdekét szem el6tt tartani, igy példaul kézbeavatkozott, amikor a hadsereg tavolabbi
helyre akarta koltoztetni azt a menekiilttabort, amely allomashelyiik, Fort Pickering mellett
fekiidt, s amelyben a legtébb fekete katona csaladja élt.4° Kappner nemcsak elviekben tar-
totta egyenlének katonait a fehérekkel, hanem kiképzésiiket is a legkeményebb szigorral
hajtotta végre, aminek koszonhetGen ezrede, az 1. Tennessee Néger Nehéztiizérség, majd
késébb a 3. Néger Nehéztiizérség az Unié hadseregének egyik legjobb alakulatava valt.
Ezért szerette volna a polgarhabort befejezése utén is szolgalatban tartani alakulatat, 4&m
ez politikai kapcsolatok nélkiil nem sikeriilhetett. 1865 utan St. Louis-ban Pulitzer J6zseffel
dolgozott egyiitt a St. Louis Post-Dispatch cimi napilap tarsszerkesztGjeként. 1891. oktdber
20-an halt meg St. Louis-ban.

Ruttkay Albert 6rnagy

Kossuth egyik unokadccse 6, akinek édesanyja Ruttkayné Kossuth Lujza volt. Katonai kar-
rierje a polgarhabortban a 3. Néger Nehéztiizérségnél kezd4dott. Miért is jelentkezett
Ruttkay hadseregbe? Errdl igy vallott: ,Puszta hazaszeretetbdl véllaltam a szolgalatot, ak-
kor, amikor Hazdnk joggal varta el a szilard tamogatést.”' (Kiemelés t6lem — V. 1. K.) Sz6-
hasznélatabél lathaté, hogy valéban hazajaként tekintett az Egyesiilt Allamokra, s Gigy érez-
te, lojalitassal tartozik. 1864 méarciusaban, huszonkét esztendésen nevezték ki Ruttkayt az
1. Floridai Lovassag érnagyava, amiben valdszintileg Asboth is komoly szerepet jatszhatott.
Ugyanazon év szeptemberében pedig a Nyugat-Floridai Katonai Korzet f6parancsnoksagan
helyettes hadsegéd lett, mig 1865 4prilisiban Nathaniel P. Banks vezérérnagy szarnysegéd-
je. 1865 majusaban szerelték le.

A polgarhabort utan a gyapotiizletben probalt szerencsét, megalapitotta a Ruttkay and
Co. céget, s egészen halalaig Texasban élt. 1888-ban halt meg Houstonban.

Toplanyi Sandor szazados

Toplanyi (1825—-1886) f6hadnagyként szolgélt az 5. New York-i Tiizérségnél, ahova a szol-
galati adatai szerint kozlegényi rangbdl kiizdotte fel magat. 1863 aprilisiban azonban vizs-
gélobizottsag elé kellett allnia, amely a kovetkezbket allapitotta meg a magyar tisztrol:
sTeljesen jaratlan a gyalogsagi taktikaban, s tekintve a szolgélatban eltoltott idejét, ja-
ratlan a tlizérségi taktikaban is. Keveset vagy semmit sem tud az érség feladatarol, s rop-
pant keveset az alakulat bels§ gazdalkodasarol. Kiilfoldi, de az angol nyelvet kiemelkedGen
jOl beszéli. Személyiségében nem taldltunk semmit, ami nem Osszeegyeztethetd egy becsii-
letes emberrel, s altalanos szokasaiban sem, de agy tlinik, nem mutat elég elkotelezettséget
az irant, hogy megtanulja kotelességeit, s viselkedése is okvetetlenked§ és kellemetlen.
Nem eléggé kvalifikalt ahhoz, hogy f6hadnagyi rangot viseljen az Egyesiilt Allamok had-
seregében.”#* Toplanyi azonban nem fogadta el a bizottsag itéletét, Gjabb vizsgélatot kért,
melynek soran a kérdések zomére mar sikertilt valaszolnia. Barry dandartabornok kivald
tisztnek nevezte, aki legalabb annyira j6, ha nem jobb, mint a tobbi tiizérségi tiszt. S6t, Wil-

49 Col. I.G. Kappner 15t Tenn Heavy Artillery, Commanding Fort Pickering to Lt. Geo. A. Mason,
Acting Assistant Adjutant General U.S. Col. Troops of Tennessee, March 4, 1864, Document G-9,
Freedmen and Southern Society Project, University of Maryland, College Park, MD. (a tovabbiak-
ban: FSSP)

41 A. Ruttkay to Maj. Gen. N. P. Banks, May 30, 1865, Service Records Albert Ruttkay, 1st Florida
Cavalry, RG 94, NA.

4 Findings of a Board of Examination, April 13, 1863, LR AGO V.S. 1863 M 767, RG 94, NA.
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liam Birney ezredes ajanlasara hamarosan a 3. Néger Gyalogos Ezred szazadosa lett.4? 1865
februarjaban azonban hadbirdsag elé keriilt, mivel megtamadta és fizikailag bantalmazta
ezrede egyik fekete katonajat, John Banks kozlegényt. A katona vallomésa szerint Toplanyi
részegen megvadolta &t azzal, hogy elaludt 6rségben, s amikor § tantikat kért, mérgében {it-
legelni kezdte. Beosztott tisztjei mind azt vallottak, hogy Toplanyi teljesen elutasitotta a
testi fenyitést, s igazabol felettesei is értetleniil alltak az eset el6tt. E. P. Scammon dandar-
tabornok még méasfél évtizeddel késbbb is felidézte, mennyire nagy benyomast tett ra Top-
lanyi, akinek sikeriilt ,egy csapat iskolazatlan négerbdl fegyelmezett és hatékony alakulatot
kovacsolnia”.# Mindezek ellenére a birdsiag biinosnek talalta, s elbocsatottdk a had-
seregbdl. Végiil Scammon avatkozott kozbe, s Topladnyi kegyelemben részesiilt, megd&rizve
j6 hirét. Az eset nem feltétleniil sugallja, hogy ez valamiféle rasszista kirohanas lett volna,
sokkal inkabb Toplanyi alkoholproblémaéira hivta fel a figyelmet, ami mar korabbi alakula-
tainal is gondot okozott. A polgarhabortt kovet6en Toplanyi részt vett a magyar-amerikai
kozéletben, a Hungarian Grant and Wilson Club elnoke volt. 1884-ben még hazalatogatott

s 7

Magyarorszagra, s két esztendével késébb hunyt el.

Véneki Lajos 6rnagy

Voneki magyarsagit illetden is részben Martin Ofele miivére hivatkozhatunk, mésrészt
Bona Gébor is emliti a magyar szabadsagharc tisztjei kozott.*> A Radetzky-huszaroknal volt
hadnagy, majd dezertalt. Szintén hadnagyi rangban szolgélt a honvédseregben, 1849-et ko-
vetSen emigralt, és Garibaldi Magyar Légi6jaba 4llt. Az Egyesiilt Allamokban Missouriban
telepedett le, ahol igen hamar beilleszkedett a helyi német kozosségbe. A polgarhabortiban
el6ébb szizadosként szolgélt a 68. Néger Gyalogezrednél, majd az 1865-ben St. Josephben
felallitott 51. Missouri ezred rnagya lett. Ezt az alakulatot méar kizaro6lag a konfliktust ko-
vetd rekonstrukcios id§szakra hoztak 1étre. Meglepd modon palyafutisa soran ekkor talal-
kozott kozvetlen modon a diszkriminacidval, s nem akkor, amikor még fekete ezredben tel-
jesitett szolgalatot. Amiatt ugyanis, hogy 6 maga kiilfoldi volt, rengeteg nehézséggel kellett
szembenéznie. Errél igy vallott: ,,Olyan szerencsétlen, hogy német — Dutchman#® — vagyok,
semmit sem csindlhatok félg6zzel, nem jarhatnak a gondolataim mashol, Ggy kell céljaimat
elérni s munkamat végezni, hogy senkire sem vagyok tekintettel, senki irinyaba nem muta-
tok ragaszkodést, és senkit nem részesitek semmilyen elényben.”#” Végiil tgy dontott, nem
képes mindezzel szembenézni, személyében sértve érezve magat, kilépett a hadseregbdl.

Zulavsky Emil alhadnagy

Laszl6 batyjahoz hasonlbéan Garibaldi alatt szolgalt Italidban, majd az Egyesiilt Allamokban
probalt szerencsét. Korabban tizedesként szolgalt, majd 6ccse ezredében, a 82. Néger Gya-
logezredben el6bb torzs6rmester, majd a sziikséges vizsga letételét kovetGen alhadnagy.

43 (Ofele: German-Speaking Officers, 127.

44 Brig. Gen. E. P. Scammon to Alexander Toplanyi, Dec. 7, 1879, Pension File Alexander S. Toplanyi,
RG 15, NA

4 (fele: German-Speaking Officers, 55.; Bona, Gabor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49. évi
szabadsagharcban. 3 kotet. Budapest, 1998. I11. 491.

46 A korabeli Amerikdban szinte barmely idegen népcsoportra raakasztottdk a ‘Dutch’ cimkét,

amelynek tagjai mas nyelven beszéltek, s akiket alacsonyabb rendlinek vagy egyszertien masnak

gondoltak.

Voneky to Maj. H. Hannahs, June 28, 1865, Service Records Louis Voneky, 515t Missouri Infantry,

RG 94, NA.
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A polgarhabora végét kovetGen is katona szeretett volna maradni, s ennek érdekében
1866 januarjaban levelet is irt Andrew Johnson elnéknek, arrél azonban nines informaéci-
6nk, hogy kérése teljesiilt volna.+®

Zulavsky Laszlé ezredes

Zulavsky L4szl6 is Kossuth egyik unokadccse volt, s — mint lattuk — rajta kiviil harom test-
vére is harcolt az amerikai polgarhdboriban, Emil és Zsigmond raadasul szintén cese ez-
redében, a 82. Néger Gyalogezredben. Laszl6 1837-ben sziiletett, roppant fiatalon csatlako-
zott Garibaldihoz, majd ragadott fegyvert Eszak és Dél habortjaban. Huszonhét esztendds
korédban mér alezredesi rangot viselt, s nemcsak az amerikai magyarok kozott zengtek 6da-
kat hisiességérdl. A 82. Néger Gyalogezred parancsnokaként azonban meglehetGsen sokan
kritizaltak tevékenységét, ugyanis elsGsorban a fekete katonak moralis nevelését tartotta
feladatanak, s a katonai képzést gyakran hattérbe szoritotta. Isaac S. Bangs ezredes szerint
LKkillonosen az a kovetkezetes szigor hianyzott Zulavskybdl, amely elengedhetetlen egy
olyan szervezetben mint az USC.”# A magyar tisztnek — aki egyébként maga is kijelentette,
hogy nem feltétleniil alkalmas egy ezred iranyitasara — 1864 decemberében hadbir6sag elé
kellett allnia, miutan kideriilt, hogy ezredével sohasem végzett zaszlbalj-gyakorlatot. A bi-
rosag azonban felmentette minden vadpont aldl, és rangjaban, illetve beosztasaban is meg-
erGsitette.

Bar a késébbiekben sem minden kritikat6l mentesen végezte munkajat, miikodésével
felettesei tobbnyire elégedettek voltak. A Fort Blakely kozelében lezajlott iitkozetrdl készi-
tett jelentésében William A. Pile dandartdbornok igy irt a magyar tiszt vezette ezredrdl:
,Noha [az ezred] tartalékban volt, s kovetkezetesen késve kezdte meg a tdmadast, mind-
végig meglrizte szervezettségét, tisztjei pedig mindannyian jartassagrol és batorsagrdl tet-
tek tanubizonysagot.”®® Ebben a mar emlitett {itkdzetben tanusitott hésiességéért kapott
tiszteletbeli 6rnagyi rangot egy masik magyar, Csermelyi Jozsef. Zulavsky egyértelm kap-
csolatot latott az Unio végsé6 gyGzelme és a rabszolgasag eltorlése felett, s kiemelten fontos
szerepet tulajdonitott az afro-amerikai katonaknak abban, hogy fajuk teljesen egyenrangu
helyet foglalhasson el a fehérek altal uralt tdrsadalomban: ,A vildg szeme rajtatok van:
hossza ideje elnyomott fajotok baratai bennetek keresik a bizonysagot, hogy a Teremtd
benneteket is éppuagy felruhazott férfiassdggal, ahogyan barmely fehér embert.”>" Zulavsky
tobb alkalommal is felszolalt a katonak el6tt a diszkriminéacio ellen, és probalta azt a fajta
lovagias katonaideéalt megidézni el6ttiik, amelynek onmaga is igyekezett megfelelni. Nem
tirte példaul a fosztogatast és a civil lakossag elleni erGszakot, ami mas fekete ezredek
tisztjeinek is komoly fejtorést okozott: ,Katonak vagyunk, és nem deszperadok; csak 6k es-
nek abba a biinbe, hogy néket inzultalnak, kiilonésen akkor, amikor a szegény ndk, mint
ezek a szerencsétlen menekiiltek, segitségért és védelemért fordulnak hozzank. Kimond-
hatatlan szégyen, hogy barki, aki egyenruhéat visel, annyire megfeledkezzen magarél s a
szent célrol, amit képvisel, hogy ilyen vérlazit6 brutalitisra vetemedjen.”>* Zulavsky kato-

48 Zulavsky to Andrew Johnson, January 10, 1866, Service Records Emile Zulavsky, 82rd USC Inf.,
RG 94, NA.

49 Bangs, Isaac S.: The Ullmann Brigade. War Papers Read Before the Commandery of the State of
Maine, Military Order of the Loyal Legion of the United States, vol. 2, 290—-310.; 296.

50 Ofele: German-Speaking Officers, 189.

5t Ofele: German-Speaking Officers, XI.

52 General Order No. 25. By Col. L.L. Zulavsky, HQ 82nd Regt. US Infantry (Colored), Barrancas, FL,
May 1, 1864, Document G-130, Freedom Archives, FSSP.
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nékrol alkotott képét sértette mar maga a feltételezés is, helyette igyekezett megfelels ide-
alokat allitani a katonak elé: ,,Batorsag, kitartas és az iigy iranti elkotelezettség legyen a szi-
vetekben. Imadkozzatok az uni6 helyreallitisaért, dicsGséges orszagunk megvaltasaért; s a
Szabadsag és az Unio legyen a mottonk.”53 Zulavsky elkotelezettségét az emancipacio s a
rabszolgak helyzetének javitasa mellett 12. szdmt hadparancsa tiikrozi legjobban, amelyet
Lincoln elndk tragikus meggyilkolasa utan adott ki: ,Az Egyesiilt Allamok fekete alakula-
tainak mindenkinél nagyobb szeretettel és tisztelettel kell Mr. Lincoln emlékét sziviikben
hordozniuk. Mindenekel6tt neki koszonhetik 6k és rokonaik szabadsagukat, igazsagot, t6-
rédést, hirnevet, s minden mas 4ldast, amiben résziik van. Ebben az orszagban & volt a fe-
keték megvaltoja, s nevét éppen olyan 4hitattal kell ajkukra venni, ahogyan az emberiség
Megviltéjanak nevével teszik.”5* A polgarhabora utan Zulavsky Laszl6 élénk szerepet val-
lalt a New York-i magyar-amerikai k6zosség életében.

Zulavsky Zsigmond alhadnagy

Az egyetlen olyan magyar katona 6, aki valamelyik fekete ezredben szolgalt, s életét vesz-
tette. Az 1841-ban sziiletett fitt a harmadik Zulavsky testvér volt, aki fegyvert fogott a pol-
garhaboruban. 1861-ben, tizenkilenc esztenddsen allt be a 8. New Hampshire-i ezredbe,
ahol kozlegényként szolgalt. 1863 aprilisaban batyja, Laszl6 ezredébe, a 82. Néger Gyalog-
ezredbe keriilt at, ahol alhadnagyi rangot t6lt6tt be. Amikor az alakulatot Louisianaba ve-
zényelték, hastifuszban megbetegedett, s 1863. szeptember 16-an Port Hudsonban elhunyt.

A fentiek alapjan ugy tinik, semmiképpen sem helytall6 az a kordbban elfogadottnak te-
kintett nézet, hogy a magyar katonak zome a rabszolgak felszabaditasa céljabdl jelentkezett
katonai szolgdlatra az amerikai polgarhabortiban. Természetesen voltak kozottiik olyanok,
akik valoban sziviigyliknek tekintették az afro-amerikaiak helyzetét és szabadsagat, s —
mint lathattuk — egy-két kivétellel 6k voltak azok, akik a fekete ezredekbe jelentkeztek. Az
eurdpai harcmez6kon szerzett katonai tapasztalatukat tobbnyire remekiil kamatoztattik,
igy Osszességében elmondhato, hogy hasznos szolgalatot lattak el ezekben a beosztasaik-
ban.

1998. jalius 18-4n leplezték le az amerikai f6varosban Ed Hamilton szobrat, amely az
Afro-Amerikai Polgarhaborts Emlékm nevet viseli, s azoknak a katondknak allit emléket,
akik aktiv szerepet véllaltak az emancipaci6 gyakorlati kivivisaban is. Eppen ezért nemcsak
néger katonak nevei olvashatok a szobor talapzatan, hanem azon fehér tisztekéi is, akik a
fekete ezredekben szolgaltak. Feltétleniil érdemes tehat arra is emlékezniink, hogy koztiik
magyar katonatiszteknek is emléket allit ez az alkotas, hiszen Ruttkay Albert, Zulavsky
Laszl6, Zsigmond, Toplanyi Sandor, Csermelyi Jozsef neve egyt6l-egyig ott szerepelnek a
harom méter magas bronzszobor talapzatin.

53 General Order No. 38. By Col. L.L. Zulavsky, HQ 82nd Regt. US Infantry (Colored), July 26, 1864,
Document G-131, Freedom Archives, FSSP.
54 General Order No. 12. 18 May, 1865, OR, Ser. 1, Vol. 49, pt 2, 833f
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“Friends of a Long Oppressed Race”: Hungarian Soldiers in the Colored
Regiments in the American Civil War

Although the history of the Kossuth Emigration, the first sizeable wave of Hungarian ex-
patriates arriving in the United States in the 1850s, has been largely ignored by historians,
the Hungarians’ participation in the American Civil War is one the most written-about
chapters of Hungarian-American historical links and contacts. However, most of the works
scrutinizing this subject are riddled with errors, either because their writers’ intended pur-
pose was self-justification for the Hungarian-American community or simply due to their
inadequate methodology. Recent research proved that many of the earlier claims have to
be revised, including the Hungarians’ approach towards the institution of slavery. In the
first part of my study, I investigated how the Kossuth emigrés perceived the “peculiar in-
stitution”, and analyzed what motivated some Hungarian soldiers to apply for commis-
sions in the United States Colored Troops and serve along with African-Americans. The
second part of my paper is devoted to the brief biographical list of these officers with spe-
cial emphasis laid on their service in the colored regiments, and how they related to the
men under their command
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Politika, média és torténetiras:
Thomas Jefferson és Sally Hemings esete

Nagyon ritkan fordul el, hogy egy természettudoményos szaklapban megjelent tanulmény
olyan feltlinést keltsen torténész korokben, mint dr. Eugene Foster virginiai patolégus pro-
fesszor és szerzétarsai irdsa, amely a Nature cim( brit természettudomanyi magazin 1998.
november 6todikei szamaban latott napvilagot Jefferson volt rabszolgaja utolsé gyerme-
kének apja cimmel." A szerz6k a Thomas Jefferson leszdrmazottain végzett DNS vizsgalat
alapjan azt llitottak, hogy nagy valoszintiséggel az Amerikai Egyesiilt Allamok harmadik
elnoke volt Sally Hemings nevii rabszolgaja egyik gyermekének apja. A bejelentés rend-
kiviili visszhangot valtott ki, és nem csupan a torténészek korében. Olyan lapok foglalkoz-
tak az tiggyel, mint a The New York Times, a The Washington Post, a Newsweek vagy a
U.S. News and World Report. A hir akkorat ,robbant” az Egyesiilt Allamokban, hogy még
két magyar politikai napilap amerikai tudésitéja is Ggy érezte, terjedelmes irdsban kell be-
szamolnia rola.”> MeglehetGs gyorsasaggal, 1999 marciusaban maris atfogo torténész konfe-
renciara keriilt sor Virginia Allam Egyetemén (University of Virginia, Charlottesville) a
kérdésrdl, amelyen a szakma legjobbjai fejtették ki alladspontjukat. Az eredmények egy
majd kétszaz éves vita végére latszottak pontot tenni azaltal, hogy a korabban hangoztatott
véleményekkel ellentétben sokkal valoszintibbé tették azt, hogy Jeffersonnak tartds szexu-
alis kapcsolata volt rabszolgandjével, akitdl legalabb egy, de minden valoszintiség szerint
tobb gyermeke is sziiletett.

De miért bir ez az életrajzi részletkérdés olyan nagy fontossaggal, hogy megvitatasara
késztette a korai amerikai torténelemmel foglalkoz6 szakma krémjét? A magyarazatot ab-
ban talalhatjuk meg, hogy a Jefferson és Sally Hemings kozotti szexuélis viszony nagyobb
bizonyossaga nem csupan a Jefferson jellemérdl és politikai nézeteirdl kialakult felfogast
helyezte teljesen j megvilagitasba, hanem az amerikai nemzeti azonossagtudat alapvetd

! Foster, Eugene A. — Jobling, M.A. — Taylor, P.G. — de Knijff, P. — Miermet, R. — Zerjal, T. — Tyler-
Smith, C: Jefferson Fathered Slave’s Last Child. Nature, (1998. November 5.) 27—28. Lasd még:
http://www.nature.com/server-java/Propub/nature/396027A0.docframe

Smith, Dinita — Wade, Nicholas: DNA Tests Offer Evidence That Jefferson Fathered a Child with
His Slave. The New York Times, 1998. november 1. Begley, Sharon: Jefferson’s DNA Trail:
Genetics Show He Had at least One Child with His Slave. Newsweek, 1998. november 9., Murray,
Barbara — Duffy, Brian: Jefferson’s Secret Life. U.S. News and World Report, 1998. november 9.
Lord, Lewis: Jefferson Knew Value of Silence with Press: ,These People Slander for Their Bread”.
U.S. News and World Report, 1998. November 16. US.: The Tom and Sally Miniseries: Rallying
Around the Founding Father. U.S. News and World Report, 1999. januar 18. Thomas Jefferson
titka. DNS-vizsgdlat igazolta az évszazados pletykat. Magyar Nemzet, 1998. november 5. 20.
Miklos Gabor: Jefferson és a szép rabszolgand. Vita az ,amerikai szfinx” torvényes és balkézrol
valo leszarmazottai kozott. Népszabadsag, 1998. december 9. 7.
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kérdéseit is felvetette. E tanulmanynak nem célja Jefferson rabszolgikra és a rabszolga-
sagra vonatkozo nézeteinek részletes bemutatasa. Jefferson mindenesetre a feketéket faji
szempontbdl alacsonyabb rendiieknek tekintette a fehéreknél, s ezért teljes mértékben el-
itélte a két faj kozotti vér szerinti keveredést. Az amerikai fehérektél eltérd tulajdonsagok-
kal rendelkez6 népességnek tartotta Gket, akik nem alkalmasak a fehérek altal megvalosi-
tott republikdnus korményzat gyakorlasara. A fehérekt6l elkiiloniilG, 6nallé nemzetként vi-
szonyult hozzajuk, akiknek joga van sajat nemzeti allamuk létrehozasara, de nem az ameri-
kai nemzet keretein beliil. Sajat életében sohasem tartotta elérkezettnek a pillanatot a rab-
szolgak felszabaditasara, és kiilonboz6 elképzeléseket fogalmazott meg arrdl, hogy miként
és hova kellene ,,exportalni” az Egyesiilt Allamokbél a majdan felszabadulé feketéket.?

Mindezek tudataban nemigen lehet kérdéses, hogy miért valtott ki majd kétszaz éven
keresztiil oly élénk érdeklGdést az amerikai torténészek és a szélesebb kozvélemény koré-
ben az a vita, amely Thomas Jefferson és Sally Hemings kapcsolatarol szolt. A vad elGszor
még Jefferson életében meriilt fel, amikor egy Thomas Callender nevii Gjsagir6 erre vonat-
kozd cikket jelentetett meg a Richmond Recorder cimi lap 1802. szeptember elsejei szé-
maban. Callender eszkdzeiben nem vélogaté tollforgaté volt, aki a jeffersoni demokrata-re-
publikanusok oldalan vett részt az 1800. évi elndkvalasztast 6vezd sajtbkampanyban. Jef-
ferson kisebb nagyobb pénzosszegekkel tamogatta Callendert, aki azonban egyre kove-
tel6z6bbé s igy egyre kényelmetlenebbé kezdett valni Jefferson pértja szamara. A demok-
rata-republikanus sajt6 most Callendert kezdte tdmadni, s amikor sajat felesége halala mi-
att is 6t tették felelgssé, Callender a Jefferson és Sally Hemings kapcsolatat megszellGztetd
cikkel valaszolt. Ez azonban nem valtotta ki az altala remélt hatast, mivel Jefferson sikere-
sen politizalt, s mivel a déli valasztdk tisztaban voltak azzal, hogy az ilyen jellegii kapcsola-
tok hozzatartoztak a Dél tarsadalmi val6sagidhoz. Jefferson hallgatott, és védelmét a de-
mokrata-republikidnus sajtéra hagyta. A botrany hamar eliilt, de Sally Hemings leszdrma-
zottai kozott fennmaradt az a szobeli hagyomany, hogy az Egyesiilt Allamok harmadik el-
nokétdl szarmaznak, s ezt az egyik fia, Madison Hemings 1873-ban el is mondta egy ohibi
Gjsagnak adott interjuban. Jefferson fehér leszdrmazottai kozott azonban egy ,ellentradi-
ci6” élt tovabb, amely szerint nem 6, hanem unokadccse, Peter Carr esetleg testvérével,
Samuellel egyiitt lennének felel§sek a kellemetlen incidensért. Az illetének a csaladbol kel-
lett kikeriilnie, mivel a Hemings gyerekek Jeffersonhoz val6 hasonlosdgat semmilyen mo-
don sem lehetett letagadni. A csalddtagok kozvetitésével az utdbbi valtozat keriilt be Jeffer-
son els6, még a 19. szazadban elkésziilt életrajzaiba.*

Nem meglepd, hogy a kérdés az 1950—1960-as években, a feketék polgarjogi mozgal-
manak kibontakozéasa idején keriilt Gjbdl a figyelem kozéppontjaba. A korabeli — kivétel
nélkiil fehér — Jefferson-kutatok t6bbségének véleményét jol tiikkrozte Merrill D. Peterson
1963-ban megjelent konyve, amely szerint az egész sztori ,csupan a négerek hitsag iranti
patetikus vagyanak” s azon torekvésének kifejez6dése volt, ,.hogy kormoénfont médon meg-
tévesszék a fehéreket, a rabszolgakereskeddk és ligynokok ravaszsagénak volt koszonhetd,
akik nagyobb arat reméltek kapni egy Jeffersonért, mint egy Jonesért, tovabba annak, hogy
a vérfert6zés érdekes témat jelentett moralis szempontbo6l, de mindez legf6képpen az aboli-
cionizmus logik4janak tudhat6 be”. Peterson szerint — aki néhany év mulva a ,jeffersonolo-

3 Erre vonatkozbéan magyarul l1asd: Lévai Csaba:,,Reszketek hazamért, ha arra gondolok, hogy Isten
igazsagos (Thomas Jefferson és a rabszolgasag problémdja). Aetas, ... évf. (2001) 1. sz. 5—-26.

4 Madison Hemings visszaemlékezése el§szor a Pike County Republican cim{ ohiéi lap 1873. mar-
cius 13-i szamaban jelent meg. Randall, Henry S: The Life of Thomas Jefferson. New York, 1858.;
Parton, James: Life of Thomas Jefferson. Boston, 1874. 569—570.
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gia” cstcspozicidjat jelentd Jefferson professzori szék (Thomas Jefferson Memorial Foun-
dation Professor) betoltGje lett Virginia Allam Egyetemén — ,egyetlen komoly kutat sem
ad hitelt a torténetnek”.5

Az 1960-as évek folyaman ez is maradt a ,bevett” vélemény, s az tigy inkabb csak a napi
politika szintjén, a polgarjogi kiizdelemmel Osszefiiggésben meriilt fel. Martin Luther King
és a mérsékelt fekete vezetSk altaldban pozitiv értelemben nyilatkoztak Jeffersonro6l, mint
aki mélységesen atélte a rabszolgasag moralis dilemma4jat, és akinek irdsaira hivatkozni le-
het a politikai egyenlGség kovetelésekor. Az olyan radikalisok, mint Malcolm X viszont
képmutatoként bélyegezték meg a harmadik elnokot. Uj szakaszt jelentett a vita folyaman
Winthrop D. Jordan White Over Black: American Attitudes Toward the Negro, 1550—1812
(Fehérek a feketék felett: a négerekkel kapcsolatos amerikai attitiid alakul4sa 1550 és 1812
kozott) cimi nagy hatastt munk4janak megjelenése 1968-ban. Jordan els6ként igyekezett
Osszegytjteni és egységes elméletként rekonstrudlni Jeffersonnak a feketékre vonatkozo,
életmiivében meglehetdsen szétszortan jelentkezd gondolatait. A Sally Hemings kérdésre
vonatkozban pedig meggy6z6 bizonyitékokkal tdmasztotta ala, hogy Jefferson monticell6i
birtokan tartézkodott kilenc honappal Sally valamennyi gyermekének megsziiletését meg-
el6z6en.b

Kozben sorra jelentek meg Dumas Malone hatkotetes Jefferson életrajzdnak vaskos ko-
tetei, s 1970-ben Peterson tobb mint ezer oldalas biografiaja is napvilagot latott. Malone és
Peterson egyértelmten elvetették a Jefferson és a Sally kozotti szexualis kapcsolat lehe-
t6ségét, s a Jefferson politikai nézeteit egyre kritikusabb szemmel vizsgal6 szakemberek és
publicistak szamara 6k valtak a hivatalos ,.Jefferson establishment” megtestesitGivé.”

Ilyen kritikus munka volt Fawn Brodie Thomas Jefferson: An Intimate History (Tho-
mas Jefferson: egy intim torténet) cimi@ munk4ja, amely megtortént tényként kezelte Sally
és Jefferson szexualis kapcsolatat. A szerz6 hangsulyozta, hogy Jefferson valamennyi ,le-
szarmazott-jeldltjét” felszabaditotta vagy hagyta megszokni, és felhivta a figyelmet arra a
tényre, hogy Sally apja minden bizonnyal Jefferson aposa, John Wayles volt, vagyis a szép
rabszolgalany Jefferson rajongva szeretett és koran elhunyt feleségének a féltestvére volt, s
ebbdl kifolydlag hasonlithatott is hozza. Vagyis a harminckilenc évesen megozvegyiilt Jef-
ferson szamara a Sallyvel fennall6 viszony pszichologiai szempontbdl a feleségével fenn-
tartott kapcsolat folytatasanak t{inhetett.?

A ,Jefferson establishment” tagjai egyértelmiien elvetették Brodie felvetéseit. Jellemz6
Dumas Malone véleménye, aki szerint Brodie ,azirdnti buzgbsagaban, hogy bebizonyitsa,
Jefferson felesége haldla utan is szinte élete végéig aktiv szexuélis életet folytatott [...]

5 Peterson, Merrill D: The Jefferson Image in the American Mind. Oxford, 1962. 186—187.

¢ Jordan, Winthrop D: White Over Black: American Attitudes Towards the Negro, 1550—1812.
Chapel Hill, 1968. 465.

7 1970-ig Malone sorozatdnak négy kotete jelent meg: Jefferson the Virginian. Boston, 1948., Jef-
ferson and the Rights of Man. Boston, 1951., Jefferson and the Ordeal of Liberty. Boston, 1962.,
Jefferson the President: First Term. Boston, 1970. A tovabbi kotetek a kovetkezdk: Jefferson the
President: Second Term. Boston, 1974., The Sage of Monticello. Boston, 1981., Peterson, Merill D.:
Thomas Jefferson and the New Nation. New York, 1970. Malone és Peterson egymaést valtottak a
University of Virginian.

8 Brodie, Fawn M.: Thomas Jefferson: An Intimate History. New York, 1974. Lényegében Brodie
érveire tamaszkodva, elfogadta Jefferson apasagat Page Smith is: Jefferson: A Revealing
Biography. New York, 1976. 206—211.
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messze tallépett a bizonyitékok 4ltal nygjtott lehetségeken, s pszicholdgiai spekulacidiban
az abszurditésig jutott”.®

Brodie konyvének mondanivalgjat annak stilusa, erételjes ,atpszichologizaltsaga”, a
szakmai ,jatékszabalyok” és bizonyitési eljarasok helyenkénti mell§zése miatt, valamint
annak kovetkeztében, hogy tényként kezelt olyan dolgokat is, amelyek valészintisége leg-
alabbis kétséges volt, még azok a torténészek sem fogadtik el teljes egészében, akik egyéb-
ként elképzelhetdnek tartottak az elnok és rabszolgéja szexuélis kapcsolatat.

Az eddigi fejlemények mindenesetre megérlelték a rabszolgasag és Jefferson kapcsola-
tara vonatkozo elsé monografikus 6sszefoglalas megsziiletését. A mi szerzGje, John Ches-
ter Miller vildgosan latta a Hemings torténet jelentGségét konyvének témaja, de az egész
Jefferson-kutatis szempontjabol. Amennyiben ugyanis a torténet igaz, akkor ,Jefferson ki-
érdemli, hogy az egyik legerkolcstelenebb hazudozonak és legtokéletesebb képmutatonak
nevezzék azok kozott, akik valaha is elfoglaltak az elncki hivatalt. Hitelt adni Sally He-
mingsnek egyet jelent azzal, hogy megkérddgjelezziik Jefferson szabadsagba, az emberi jo-
gokba, valamint abba vetett hitének val6disagat, hogy az emberi ész velesziiletett médon
képes kontrollalni az emberi viselkedést, s képes kiilonbséget tenni j6 és rossz kozott [...], s
hogy amit 6 erkdlcsnek tekintett, az nem egyéb a sajat hibéit elleplezé retorikus maznal, s
hogy sajat esetében mindig készen allt kivételt tenni, amennyiben az céljainak megfelelt”.
Végsb soron azonban Miller gy latta, hogy a rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan nem
vonhatok le azok a kovetkeztetések, amelyek jelentGségét oly pontosan megfogalmazta.'®

Miller véleménye jol tiikkrozte azt a hangsulyvaltast, amely az 1960-as évektdl kezd§-
déen ment végbe az amerikai torténetirasban. A masodik vilaghabora utan palyajukat kez-
dé6 torténészek ugyanis mar nem a nemzeti Pantheon féltve 6rzott relikviaiként tekintettek
az Egyesiilt Allamok ,Alapité Atyéira”, hanem his-vér emberekként viszonyultak hozzajuk,
akiket ,emberi” motivaciok vezéreltek, s akiket csak a kés6bbi korok emeltek ,félisteni” po-
zicidba. Brodie kényve mindenesetre végletesen megosztotta az érdekl6dé kozvéleményt.
Jellemz6, hogy Jefferson életrajzanak els ot kotetéért Malone 1975-ben megkapta a Puli-
tzer-dijat, Am ugyanabban az évben a The Los Angeles Times ,,az év asszonya” cimmel tiin-
tette ki Fawn Brodie-t."* Ezt a tendenciat erdsitette tovabb, hogy 1979-ben a CBS televizios
tarsasag sorozatot szaindékozott késziteni Barbara Chase-Riboud Sally Hemings: A Novel
(Sally Hemings: egy regény) cimii konyvébdl, amely teljes mértékben valésagosnak fogadta
el Jefferson és rabszolgandgje kapcsolatat. A ,Jefferson establishment” mindent elkovetett a
vallalkozas meghitsitasa érdekében. A dolog érdekességét ezuttal az jelentette, hogy a nagy
tekintélyd tudobsok egy olyan alkotas ellen inditottak heves timadast, amely igényt sem tar-
tott a korrekt torténelmi hitelességre, s melynek ir6jatdl bevallottan tavol allott Jefferson
sejaratasa”. A CBS mindenesetre eldllt a sorozat elkészitésétdl, csakigy, mint az NBC tar-
sasag, amely nem sokkal késGbb melegitette fel a televizios valtozat tervét.'

9 Dumas Malone-t idézi: French, Scot A.— Ayers, Edward L.: The Strange Career of Thomas Jeffer-
son. Race and Slavery in American Memory, 1943-1993. In: Onuf, Peter S. (ed.): Jeffersonian
Legacies. Charlottesville, 1993. 430.

o Miller, John Chester: The Wolf by the Ears. Thomas Jefferson and Slavery. Charlottesville, 1977.
176.

" French — Ayers: The Strange Career of Thomas Jefferson, 434.

2 Chase-Riboud, Barbara: Sally Hemings: A Novel. New York, 1979. Az ir6ong kés6bb regényben
dolgozta fel Sally Harriet nev(i lanyanak életét is: The Presidents’s Daughter. New York, 1994.
Hogy az 1990-es évek elején mekkora érdekl6dés mutatkozott a téma irant, azt jol jelzi, hogy ekkor
forgattadk James Ivory rendezésében a Jefferson Parizsban cimi filmet (1995), melyet Magyaror-
szagon is bemutattak. Tobb regényes életrajz is sziiletett ekkoriban: Byrd, Max: Jefferson. New
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A ,Jefferson establishment” egyik legfébb szovetségese a Pulitzer-dijas kozir6 és torté-
nész Virginius Dabney volt, aki egyébként Jefferson testvérének, Marthanak a leszarma-
zottja volt. Dabney 1981-ben publikalta a The Jefferson Scandals: A Rebuttal (A Jefferson
botranyok cafolata) cimi konyvet, amelyben a mar addig is hangoztatott ellenérveket is-
mételte meg. Dabney konyve azonban nem tudta felvenni a versenyt Brodie és Chase-
Riboud munkainak népszertiségével, s fogadtatisa is inkabb elutasito6 volt.™

Az 1960-1970-es évek fejleményeinek hatasara a Thomas Jefferson Memorial Founda-
tion is jelentds valtoztatasokat hajtott végre abban a vonatkozasban, hogy miként interpre-
taljak Jefferson életét és életmiivét a monticelldi emlékmiizeumban. A viltozas jegyében
joval nagyobb hangstlyt helyeztek a rabszolgasig monticell6i jelenlétének bemutatéasara.
Ami pedig Sally Hemings és Jefferson dolgéat illeti, a monticelli rabszolgak életét ismer-
tet6, 1990-ben megjelent els§ brossura gy fogalmazott, hogy egyik véleményt sem lehet
bizonyitékokkal alatdmasztani, ,Am a legtobb Jefferson-kutat6 elveti egy ilyen viszony le-
hetGségét”.'

A jeffersoni életmii Gjszerd értelmezése és Jefferson ,foldre szallitdsa” szempontjabol
nagy jelentGséggel birt az a konferencia, amelyet 1992 oktéberében rendeztek Charlottes-
ville-ben, Jefferson sziiletésének a kovetkezd évben esedékes 250. évforduldja jegyében. Az
el6adok zome mar nem olyan értelemben vett ,jeffersonolégus” volt, mint Malone, aki
harminchirom év alatt publikilta életrajzanak hat kotetét, vagy Peterson, aki egy kotetes,
am tobb mint ezer oldalas biografiat tett le az asztalra, hanem olyan szakember, akik az
1960-1980-as években végezték tanulmanyaikat. Az életrajz apro részletein tilmenden jo-
val nagyobb figyelmet szenteltek a jeffersoni életm{ szélesebb értelemben vett tarsadalom-
és eszmetorténeti bedgyazottsaganak. Ebben a szellemben elemezte Jefferson rabszolga-
saggal kapcsolatos nézeteit Paul Finkelman, aki arra hivta fel nyomatékosan a figyelmet,
hogy a Jefferson altal felszabaditott minddssze nyolc rabszolga egyetlen kozos tulajdonsag-
gal rendelkezett: valamennyien a Hemings csalad tagjai voltak. Megéallapitotta, hogy a kap-
csolat lehetGségét elvetGk legf6bb érve az, hogy Jefferson hevesen elvetette a fekete és a fe-
hér faj kozotti vérkeveredés lehetGségét. Finkelman azonban ugy vélte, hogy ,Jeffersonnak
a rabszolgasagrol megfogalmazott szavai gyakran mondtak ellent tetteinek. Vagyis a faj-
keveredéssel szembeni gytilolete nem akadalyozhatta meg a dologban, ahogyan a rabszol-
gasaggal szembeni gytilolete sem gatolta meg abban, hogy tulajdonosi kotelességeit végre-
hajtsa, és az ezzel jaro6 kivaltsagokat élvezze”. Arra is felhivta a figyelmet, hogy harmadik
generacios mulatt 1évén ,Sally Hemings majdnem teljesen fehér volt, s igy inkabb fehérnek,
mintsem feketének téinhetett Jefferson szimara”.’> A Jefferson rabszolgatarté gyakorlatat
bemutaté Lucia C. Stanton is rAmutatott arra, hogy Jefferson kizarélag a Hemings csalad
tagjait szabaditotta fel, &m finoman arra is utalt, hogy ezenkozben mi jarhatott a fejében.
Jefferson fogalmazta meg ugyanis azt a virginiai térvényt, amely szerint azok a rabszolgak,
akik hét-nyolcad résziiket tekintve fehérek voltak, fehérnek, s felszabaditvan, Virginia és az
Egyesiilt Allamok teljes jogi polgarainak szamitottak. Sally Hemings gyermekei mar meg-

York, 1993. Erickson, Steve: Arc d’ X. New York, 1993. Mindharom alkoté megtortént tényként ke-
zelte a Hemings affért. A televizids sorozatok tervére lasd: French — Ayers: The Strange Career of
Thomas Jefferson, 436—442.

3 Dabney, Virginius: The Jefferson Scandals: A Rebuttal. New York, 1981. 113—-119.

4 Mulberry Row: The Story of Monticello’s Plantation Industries and Workers, both Slave and
Free, with a Self-guided Tour. Charlottesville, 1990.

5 Finkelman, Paul: Jefferson and Slavery: ,Treason Against the Hopes of the World”. In: Onuf, Pe-
ter S. (ed.): Jeffersonian Legacies. Charlottesville, 1993. 218—219.
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feleltek ennek a kritériumnak, s ha ebb6l az aspektusbol nézziik a kérdést, akkor felszaba-
ditasuk, illetve, hogy némelyikiiket hagyta megszokni, s6t pénzzel is ellatta, egyfajta apai
gondoskodas jeleként is felfoghat.'®

Voltak azonban olyanok is, akik nem tartottik eléggé meggy6z6nek a rendelkezésre 4ll6
adatokat, és tovabbra is a korabban megfogalmazott ellenérveket hangoztattik Jefferson
vérkeveredést ellenzé eszméire és egész habitusara vonatkozban. Ennek a véleményének
adott hangot egyébként rendkiviil szinvonalas és kedvezden fogadott konyvében Andrew
Burstein, aki csaladi levelezése és olvasményai alapjan igyekezett rekonstrualni Jefferson
belsé gondolati és érzelmi vildgat. Eredményiil egy érzékeny, szentimentalis egyéniséget
kapott, s nem meglepd, hogy ezt a Jeffersont nem tudta Osszeegyeztetni a rabszolgajaval
szexualis kapcsolatot fenntart6 gazdaval.'”

Az elutasit6 allaspontot képviselte Joseph J. Ellis, az 1990-es évek talan legnépszeriibb
Jefferson konyvének szerzéje is. Ugy vélte, hogy ,a tudomanyos vildgban és kiilondsen a
Jefferson specialistdk korében azonban ugy tiinik, viligos konszenzus uralkodik arra vo-
natkozban, hogy a torténet majdnem bizonyosan hamis”. Lathattuk azonban, hogy ,a Jef-
ferson specialistak korében” mar kordntsem uralkodott olyan egyontetii konszenzus, mint
amirél Ellis beszélt.'®

Mérfoldkének bizonyult a vita kimenetele szempontjabol Anette Gordon-Reed Thomas
Jefferson and Sally Hemings. An American Controversy (Thomas Jefferson és Sally He-
mings: egy amerikai vita) cim{, 1997-ben megjelent konyve, amely higgadt, kiegyensilyo-
zott érvelésével nagyon sok torténészt mar a kozben folyd DNS vizsgélat eredményének is-
merete el6tt is meggy6zott a viszony valdsziniliségérdl. A Harvardon végzett afro-amerikai
jogtudos szerz6 egyrészt rendszerezte a rendelkezésre 4ll6 adatokat, masrészt attekintette,
hogy a torténészek miként értékelték ezeket. ,Partatlan” jogasz szemmel mérlegelve a dol-
got megallapitotta, hogy a historikusok egyértelmten részrehajl6 médon adtak hitelt a ,fe-
hér” csaladi hagyomanynak a ,feketével” szemben, holott jogi szempontbol nézve azonos
jellegii és azonos stlyt bizonyitékokrdl volt szé. Abrazolasdban az eddig ismert mozaikok
egységes képpé alltak Ossze. Vilagosan kimutatta, hogy elvileg a Monticello kozelében é16
Carr fivérek is ,kozremiikodhettek” Sally gyermekeinek megfogantatasaban, am arra vo-
natkozban semmiféle bizonyiték nem all rendelkezésre, hogy valéban ott is tartézkodtak,
amikor erre feltétleniil sziikség lett volna. Jefferson azonban — aki kozhivatalai miatt éven-
te csak néhany honapot toltott birtokan — a kérdéses idGpontokban igazolhatéan mindig
otthon volt. Ramutatott arra is, hogy az iiltetvényr6l megszokd Hemings fiat, Beverley-t
nem kerestette, noha ezt sohasem mulasztotta el egyéb rabszolgai szokése esetében. Gor-
don-Reed erdteljesen tamadta az ellentdbor leghatasosabb érvét, nevezetesen, hogy egy
ilyen kapcsolat nem Osszeegyeztethetd Jefferson karakterével. Az utobbira vonatkozban azt
hangoztattak példaul, hogy Jefferson azért nem lehet Madison Hemings apja, mivel
Sallynek akkor kellett volna teherbe esnie, amikor Jefferson kisebbik lanya, Maria éppen
haldoklott. Gordon-Reed azonban ugy vélte, hogy ,,az emberi 1ények nem csupan romlott
testi vagyaikat kovetve, hanem attol eltéré okokbdl is szeretkezhetnek egymassal”, vagyis a

16 Stanton, Lucia C.: ,Those Who Labor for My Happiness”: Thomas Jefferson and His Slaves. In:
Onuf, Peter S. (ed.): Jeffersonian Legacies. Charlottesville, 1993. 147-180. Stanton, szobeli kozlé-
se szerint, akkoriban koriilbeliil 65%-os aranyban volt meggy6zédve Jefferson apasagarol.

7 Burstein, Andrew: The Inner Jefferson: Portrait of a Grieving Optimist. Charlottesville, 1995.
230—231.

8 Ellis, Joseph J.: American Sphinx: The Character of Thomas Jefferson. New York, 1997. 296—
298.
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Sallyvel fenntartott kapcsolat tAmaszként és vigaszként is szolgélhatott a megtort Jefferson
szamara, persze az egyéb okokat sem zarva ki. Osszességégben Gordon-Reed nem azt 4lli-
totta, hogy Jefferson volt Sally gyermekeinek apja, hanem azt, hogy a jelenleg rendelke-
zésre 4ll6 bizonyitékok mellett jogi szempontbodl nézve is ez a legvaldsziniibb eshetGség. "

Ilyen el6zmények utan kertilt sor 1998 novemberében a DNS vizsgélat eredményeinek
nyilvanossagra hozatalara. A vizsgalat elvi lehet6ségét az adta, hogy a kutatdk szavaival él-
ve: ,az Y kromoszéma nagy része valtozatlanul 6roklédik aparél fitra, véletlenszeri mu-
tacioktol eltekintve, s igy az Y kromoszoma vizsgalata feltarhatja, hogy bizonyos egyének
valoszintileg egymas férfi-agi leszarmazottai, avagy sem”. A legnagyobb problémat az je-
lentette, hogy Jefferson fehér utédai koziil csak két lanya élte meg a felnéttkort, az elnok
testvérének, Randolphnak a férfi-dga pedig az 1930-as években kihalt. Egyetlen lehetGség-
ként Jefferson nagybatyjanak, Field Jeffersonnak a leszdrmazottai johettek szamitasba,
ahol szerencsére folyamatos férfivonal allott rendelkezésre. Természetesen vérmintat kel-
lett venni a Hemings utodoktol is. Férfi-agi leszarmazottai maradtak fenn annak a Tom
Woodson nevii fitinak, akit Sally els6 gyermekeként tartottak szadmon, illetve a késGbbiek
koziil Estonnak. Még mindig ott voltak azonban a Carr fivérek, akik csak leAnyagon voltak
Jefferson-rokonok, és akiknek férfi-agi ut6daitol szintén sikeriilt a sziikséges vérminta le-
vétele. Thomas Woodson leszarmazottainak Y kromoszéméja arrdl tandskodott, hogy az
Gsok kozott voltak eurdpaiak, &m az mégis jellegzetesen eltért Field Jefferson utédainak Y
kromoszéméajatol. Tom Woodson apja tehat nagy valoszintiséggel nem Jefferson volt. A
Carr testvérek leszdrmazottainak Y kromoszémaja kiilonbozott mind a Field Jefferson,
mind pedig Eston Hemings utodjaiétdl. Az utobbi leszarmazottjanak Y kromoszémaéja vi-
szont megegyezett a Field Jefferson ut6djatél szarmazdval. Mint a genetikusok megéllapi-
tottak: ,Eredményeink legegyszer(ibb és legval6szintibb magyarazata az, hogy inkabb Tho-
mas Jefferson, mintsem a Carr testvérek valamelyike volt Eston Hemings apja, s hogy Tho-
mas Woodson nem volt Thomas Jefferson fia.” A genetikus szakemberek sem azt allitottak
tehat, hogy Thomas Jefferson volt Sally gyermekeinek apja, hanem azt, hogy Eston He-
mings esetében ennek rendkiviil nagy a valészintisége.*° Mindehhez még azt tehetjiik hoz-
z4, hogy e megallapitas a tobbi Hemings gyerek Jeffersontdl val szdrmazaséat is nagyon va-
16szin(ivé teszi. Eston volt ugyanis a legfiatalabb Sally felnéttkort megért gyerekei koziil,
1808-ban sziiletett. Mint emlékezhetiink ra, Callender leleplezé cikke 1802-ben jelent meg.
Az elnok szamara tehat nem nagyon érte volna meg a botrany kirobbanasat kovetGen kez-
deményezni egy ilyen ,kétes” viszonyt, vagyis ez arra utal, hogy kapcsolatuk olyan tart6s
volt, hogy még ekkor, Jefferson hatvanot éves koraban is tartott.

A tanulmany megjelenését kovetGen az els6 vita a Nature hasibjain bontakozott ki.
Egyesek arra hivtak fel a figyelmet, hogy elvileg az elndk testvére, Randolph vagy Isham
nevli unokadccse is teherbe ejthették Sally Hemingset, akiket Fosterék nem emlitettek meg
cikkiikben. Felmeriilt az is, hogy Jefferson apja, nagyapja vagy apai nagybatyjai is apéai le-
hettek egy olyan férfi rabszolganak, akit6l a Hemings gyerekek Y kromoszomai szarmaztak.
Néhanyan pedig arra figyelmeztettek, hogy a cikk cime — Jefferson volt rabszolgdja utolsé
gyermekének apja — félrevezet6, mivel ezt szaz szazalékos bizonyossaggal most sem lehet
kijelenteni. Foster és kollégii nem tagadtak a cikk cimének némileg félrevezet6 jellegét, &m
jellemz6 modon azt a Nature valasztotta az § tudtuk nélkiil. Azt sem tagadtak, hogy elvileg

9 Gordon-Reed, Anette: Thomas Jefferson and Sally Hemings: An American Controversy.
Charlottesville, 1997. 196.

20 Foster—Jobling—Taylor—de Knijff—Miermet—Zerjal-Tyler-Smith: Jefferson Fathered Slave’s Last
Child, 27—28.
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a fentebb emlitett variaciok is igazak lehetnek. Mégis tigy 14ttdk, hogy arra vonatkozban
nem allnak rendelkezésre bizonyitékok, hogy Randolph vagy Isham a megfelel§ id6ben a
megfelel helyen tartézkodtak volna, arra viszont igen, hogy Thomas Jefferson mindig ott
volt.*!

Természetesen szervezédni kezdett a Jefferson apasagat tovabbra is elvet6k tabora,
amelynek élére Herbert Barger amat6r genealogus allt, akinek felesége maga is Jefferson
leszarmazott, s aki Randolph vagy Isham apaséigat igyekezett igazolni. Az egyik monticelloi
rabszolga visszaemlékezését idézte, aki szerint Randolph ,gyakorta jott a fekete emberek
kozé, és hegediilt és tancolt egy fél éjjelen at”. Sikeriilt tovabba felkutatnia a kentucky al-
lambeli Todd megye 1884-ben kiadott torténetét, amely szerint Isham azért hagyta el
Monticellot és ment Kentuckyba, mert Jefferson ,kirtgta” 6t. Randolph esetében azonban
1790 és 1815 kozott minddssze harom alkalomra vonatkozoan lehet dokumentumokkal iga-
zolni, hogy Monticellon jart volna. Ami Ishamet illeti, 6t a forrasok egyetlen egyszer sem
emlitik, s Sally elsG gyermekének sziiletésekor még csak tizennégy éves volt.>

A napi sajtoban kibontakoz6 kiizdelemben szaktorténészek nem nagyon vettek részt, és
az el6zmények ismeretében az is vilagos, hogy a szakma jelentds része mar a DNS teszt
eredményeinek ismerete nélkiil is hajlott a kapcsolat lehet6ségének elfogadéisara. Az is vi-
lagossa valt azonban, hogy az adott helyzetben tisztazni kell a szakma allaspontjat és leg-
f6képpen azt, hogy mindez miként hat az Egyesiilt Allamok azon elndkének torténelmi
megitélésére, aki egy, az amerikai torténelemmel foglalkozd szakemberek korében 1994-
ben végzett kozvélemény kutatas szerint az amerikai torténelem masodik ,legiidvozoltebb”
személyiségének bizonyult Abraham Lincoln mogott.*® Lényegében e kérdések tisztazisa
érdekében szervezte meg Peter S. Onuf (University of Virginia) és Jan Lewis (Rutgers
University) azt a konferenciat 1999 marciusaban, amelyet irasom elején mar emlitettem.

Jan Lewis, a 18. szazadi Virginia neves csaladtorténésze azt vizsgalta, hogy a Jefferson
csalad tagjai miért és milyen stratégiat kovetve ,dolgoztik ki” a Carr fivérek ,blinosségé-
nek” elméletét. Thomas Jefferson Randolph, Jefferson unokija elmondasa szerint a Carr
testvérek bevallottak neki, hogy 6k Sally gyermekeinek apai. De az is elképzelhetd, hogy
Jefferson legid6sebb lanya volt e variacio forrasa, s gyermekei, akik Jefferson elsé életrajz-
iro6it tajékoztattak errdl, mar Gszintén hihettek a Carr testvérek ,vétkességében”, hiszen azt
anyjuktdl hallottak. S6t, még az is lehetséges, hogy maga Jefferson jelolte meg lanya sza-
mara a két Carr fiat. Minthogy Samuel és Peter Carr is csaladtagok voltak, egyértelmd,
hogy az utédok szidndéka a nagy el6d feddhetetlenségének megvédelmezése volt. Jefferson
~fehér” csaladja tehat az elnok védelmében elképzelte vagy kitalélta a ,Carr sztorit”, amely
eleven hagyomanyként élt tovabb a koriikben.>*

2

B

Lander, Eric S.—Ellis, Joseph J.: Founding Father. Nature. 1998. november 5. 13—14. Lasd David
M. Abney és Gary Davis hozzaszolasét, illetve az eredeti tanulmany szerzdinek valaszat Nature,
1999. januar 7.

22 Megjegyzendd, hogy Randolph Jefferson életrajziban semmilyen adat sem talalhat6 arra vonatko-
zban, hogy a sziikséges idépontokban a megfelel§ helyen tartézkodott volna, s hasonlot lehet
mondani a Kentuckyba tavozott unokadcs esetében. Mayo, B. — Bear, J. A.: Thomas Jefferson and
His Unknown Brother. Charlottesville, 1981. Boynton, Merrill: Jefferson’s Nephews: A Frontier
Tragedy. Lexington, 1976.

Thelen, David: The Practice of American History. Journal of American History, vol. 81. (1994.)
no. 4. 1210.

24 A résztvevGk hozzaszolasait a konferencian szétosztott kéziratos valtozatok alapjan kozlom. Lasd
még: Lewis, Jan: ,The Blessings of Domestic Society”: Thomas Jefferson’s Family and the
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Tobb el6ado is hangsilyozta, hogy Jefferson esete nem érthetd meg a feketék és fehérek
kozotti szexualis kapcesolatra vonatkozo korabeli gyakorlat és megitélés vizsgalata nélkiil.
Philip D. Morgan, a 17-18. szazadi virginiai rabszolgasag egyik legismertebb szakértGje
szamos korabeli példat idézett a fehér tulajdonosok és fekete rabszolgandik szexualis kap-
csolatara vonatkozoan. A szélesebb értelemben vett tarsadalmi kornyezet ezeket tulajdon-
képpen elfogadta, és a rabszolgatart6 tulajdonaval kapcsolatos elGjogai kozé sorolta. Sokkal
problematikusabb volt az ilyen viszonyokbdl szarmazé6 utédok jogi statusa. Morgan tobb
példat is hozott arra, hogy egyes rabszolgatartok végrendeletiikben igyekeztek gondoskodni
ezekrdl a leszarmazottaikrol. De facto ekkor sem ismerték el apasadgukat, de sokan koziilitk
a szeretet és a gondoskodas nyilvanval6 jeleit mutattak. A nehézséget az jelenti, hogy még
ezekben az esetekben sem lehet teljes bizonyossaggal kijelenteni, hogy az apasagi kapcsolat
volt ennek az oka. Morgan azt hangsulyozta, hogy nem szabad ,romantizilni” ezeket a kap-
csolatokat, mert azok alapvetSen egy szigoru ala- és folérendeltségi viszonyrendszeren ala-
pultak. Nem szabad abba a hibaba esni, hogy egy Gjfajta heroizalas jegyében most a ,,multi-
kulturalis amerikai nemzet” sz6szerinti értelemben vett Alapit6 Atyjat kezdjiik latni a har-
madik elnokben.

Hasonl6 kérdéseket vizsgalt Joshua D. Rothman a University of Virginia doktorandusz
hallgatéja, csak éppen Jefferson sztikebb patridjara, Albemarle megyére és Charlottesville-
re vonatkozban. Megvizsgélta példaul, hogy a ,botranyt” kirobbant6 Callender honnan sze-
rezhette az informaci6it. Michael Durey kutatésait tovabbfejlesztve arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy azok egy részének mindenképpen hiteles forrasbol, Jefferson kornyezetébdl
kellett szarmaznia. Nagyon érdekes az is, hogy Callender leleplezése nem valtotta be a hoz-
z4 flizott reményeket, vagyis a Jefferson sziikebb szomszédsagiaban él6ket nem nagyon
Jrazta meg” egy ilyen kapcsolat lehetsége.

Lucia C. Stanton és Dianne Swam-Right Sally Hemings leszarmazottainak sorsat ko-
vették nyomon. Beverley, akit Jefferson hagyott megszokni, illetve Harriett, akit felszaba-
ditott és tutikoltséggel is ellatott, Marylandben és Washington kornyékén éltek, ahonnan
még tartottadk a kapcsolatot Madisonnal és Estonnal. Tobbet azonban nem nagyon sikeriilt
megtudni roluk. A két utdbbi fiat végrendeletében szabaditotta fel Jefferson, amit viszont
nem tett meg Sally esetében. A kutatok szerint ez is arra utalhat, hogy el akarta keriilni a
gyanusitgatasokat. Ezt csak lanya, Martha hajtotta végre, s Sally Charlottesville-ben élt fiai-
val egyiitt, akik szdméra még Jefferson eszkozolte ki a virginiai torvényhozéasnal, hogy
mentesitsék Gket azon torvény hatalya aldl, amely szerint a felszabaditott rabszolgdknak
egy éven beliil el kellett hagyniuk az allamot. Sally 1835-ben bekovetkezett halala utan a két
fia Ohibba ment, ahol dcsként dolgoztak, bar Eston elismert muzsikusnak is szadmitott a
kornyéken. A két testvér a tovabbiakban nagyon eltér stratégiat kovetett. Ohidban fekete
kornyezetben éltek, és mindenki tudott rabszolga szarmazasukrol. Szinte teljesen vilagos
bérsziniik viszont lehetévé tette a fehér tarsadalomba torténd beolvadést is. Eston egy-
értelmiien ezt az utat valasztotta anndl is inkabb, mivel a fennall6 ohi6i torvények szerint
volt rabszolgaként nem rendelkezett valasztdjoggal sem. 1852-ben Wisconsinba koltozott,
ahol fehér emberként kezdett Gj életet. Leszdrmazottai mar teljes mértékben fehérnek te-
kintették magukat, és sikeres embereknek bizonyultak. Fia alezredesként szolgalt az uni6é
hadseregében a polgarhaboriban, s leszerelése utan jol prosperalé iizleti vallalkozasba
kezdett. Utodai kozott sikeres tigyvédeket, orvosokat és iizletembereket talalhatunk, akik a
fehér fels6 kozéposztaly teljes jogu tagjai lettek. Madison viszont az ohi6i volt rabszolgak

Transformation of American Politics. In: Onuf, Peter S. (ed.): Jeffersonian Legacies.
Charlottesville, 1993. 109—146.
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altal lakott kornyéken maradt, s leszarmazottai koziil jonéhanyan fekete partnert valasz-
tottak hazastarsul. Az ellentétet jol mutatja, hogy Madison egyik fia kozkatonaként halt
meg egy konfoderacids fogolytaborban, a méasik pedig teljesen magara maradva hunyt el
egy polgarhaborts veteranoknak fenntartott aggok hazaban.

Az el6adok kozott voltak olyanok is, akik a kérdés tudomanyos vizsgalata mellett sajat
érzéseik és érzelmeik kinyilvanitasanak is teret engedtek. Ezek kozé tartozott Rhys Isaac, a
18. szizadi virginiai tarsadalom Pulitzer-dijas torténésze. Személyes hangvételli irdsanak
két részlete is élénk visszhangot valtott ki a résztvevék korében. El6szor is hazastarsi vi-
szonynak nevezte Sally és Thomas Jefferson kapcsolatat. Természetesen nem mai értelem-
ben vett partneri kapcsolatra gondolt, hiszen a korabeli fehér hézassagok is alapvet6en
egyenlétlenségen alapultak. Irasanak végén pedig arra utalt, hogy a Sally és Jefferson ko-
zOtti kapcesolat bizonyossa valasa egy pozitiv, iinneplésre mélto iizenetet is hordoz, neveze-
tesen példat mutat az amerikaiak még mindig megosztott nagy csalddja szamara a faji el-
lentétek mas szinben latasa érdekében. Philip Morgan, Peter S. Onuf és masok is tgy lattak
azonban, hogy nem lenne szerencsés, ha a kapcsolat ilyen jellegli ,romantizilasa” egy 1j-
fajta értelemben vett heroizal4s kiindul6 pontjava valna éppen akkor, amikor az eset kivald
lehetGséget biztosit arra, hogy végre emberként és nem pedig félistenként probéaljak meg-
érteni Jeffersont.

A személyes hangvételli hozzaszolasok kozé tartozott Anette Gordon-Reedé is, aki
konyvének szigorian targyilagos, ,,bir6i” hangnemével szemben most nagyobb teret enge-
dett a szenvedélyesen érvel6 iigyvédnek. Miként torténhetett meg — tette fel a kérdést —
Madison Hemings visszaemlékezésének teljes ,elbagatellizalasa” a ,jeffersonologia” akkori
vezet§ személyiségei részérdl, s miért kell az afro-amerikaiaknak mindig ,hitelesebb” bizo-
nyitékokkal el6allniuk a fehérek hasonlé jellegli dokumentumaival szemben? A tekintélyes
JJeffersonoloégusok” ugyanis minden fenntartas nélkiil elfogadtak a fehér csaladban tovabb
él6 szobeli hagyoméanyt. De mi torténjen Jeffersonnal mindezek utan? Gordon-Reed agy
latta, hogy ismert kortarsai — John Adams, Alexander Hamilton és James Madison — hidba
voltak mélyebb politikai gondolkoddk vagy sok esetben ratermettebb gyakorl6 politikusok,
egyikéjiik sem képes amerikaiak oly széles rétegei ide4ljainak megfelelni, mint Jefferson. O
is ugy vélte azonban, hogy az Gj eredmények tiikrében sem lenne szerencsés egy 1j ,multi-
kulturalis hgst” faragni Jeffersonbol.

Ez utébbi kérdés, Jefferson ,tovabbi sorsa” foglalkoztatta leginkabb Jack Rakove-t, a
18. sz4zad végi amerikai politikai gondolkodas torténetének Pulitzer-dijas szakértGjét is.
Ugy latta, hogy a Sally és Jefferson kozotti kapesolat minden eddiginél nagyobb bizonyos-
sdga nem csupan a harmadik elnok magéanéletére vonatkoz6 értékelésekre fog hatést gya-
korolni, hanem a politikus Jeffersonéra is, mivel a kett§ elvalaszthatatlan egymastol.
Ugyanakkor gy vélte, az sem lenne szerencsés, ha e mai értékrendiinket kifejez6 megitélés
mindenre rdnyomnd a bélyegét, és elterelné a figyelmet azokrdl a kérdésekrél, amelyeket
Jefferson minden més kortarsanal tudatosabban gondolt at. A rabszolgasigra vonatkozo
nézeteit példaul abbol a szempontbdl is lehet tekinteni, hogy legalabb Gszinte volt, és a leg-
tobb kortarsanal sokkal tudatosabban atgondolta és 4térezte a problémat. Vannak tehét
olyan kérdések, amelyeket kortarsainal vilagosabban latott, és Rakove szerint helyesen ol-
dott meg. Az egyik ilyen az, hogy a legitim korményzat végsé soron kizarolag a kormény-
zottak belegyezésén alapulhat, a masik pedig a vallas- és lelkiismereti szabadsag kérdése.
Nem hagyhat6 ugyanis figyelmen kiviil, hogy a rabszolgasag ellen kiizd6 abolicionistak és a
ndi egyenjogusag harcosai is a Fiiggetlenségi Nyilatkozatra hivatkoztak jogalapként. Jef-
ferson rdadasul legtobb kortarsanal messzebbre ment, amikor a rabszolgasagot nem egy-
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szerdien rossz, hanem blinés s a kereszténység és a republikanizmus tanitasaival ellentétes
dolognak nyilvanitotta.

A konferencia anyaga Peter Onuf és Jan Lewis szerkesztésében hamarosan konyv for-
maéjaban is megjelent, s a korai amerikai torténelemmel foglalkoz6 legrangosabb folyoirat,
a William and Mary Quarterly is id8szerlinek latta vitaférumot szentelni a kérdésnek.>®
Ennek els6 hozzaszolasat az a Joseph J. Ellis jegyezte, aki a DNS vizsgéalat eredményének
kozzététele elStt még kategorikusan elvetette a Jefferson és Sally Hemings kozotti szexuélis
kapcsolat lehet6ségét. Ebben a tekintetben revidealta allaspontjat, am azt is hozzétette,
hogy szerinte ez nem valtoztatja meg alapvetGen Jefferson megitélését az amerikaiak tobb-
ségének szemében. Szamukra Jefferson tovabbra is a Fiiggetlenségi Nyilatkozat szerzGje, a
lelkiismereti szabadsag és a demokracia elkotelezett hive marad, s ezeket az erényeket a
DNS vizsgélat eredménye sem vonhatja kétségbe.2

Némileg eltéréen latta a ,Sally Hemings-iigy” hatasat Jefferson reputicidjara Anette
Gordon-Reed, aki tigy vélte, hogy Jefferson ujsiitett, a pozitiv és a negativ elemeket is ma-
gaban foglal6é portréja inkdbb Gsszhangban all az afro-amerikaiak tapasztalataival és él-
ményvilagaval, mint az az eszményitett idealkép, amely a korabbi évtizedeket jellemezte.
Véleményét tgy osszegezte, hogy Jefferson komplex, de szimpatikus egyéniség volt, akinek
Sally Hemingsszel fenntartott kapcsolata is inkabb koleson6s vonzalmon, mintsem erdsza-
kos kényszeren alapulhatott.*”

Még hatarozottabb szembefordulast jelentett Joseph Ellis allaspontjaval Peter S. Onuf
irasa. O ugyanis tigy vélte, hogy Jefferson Sally Hemingsszel fenntartott kapcsolata nem
valaszthat6 el olyan modon Jefferson egyéb ,teljesitményeit6l”, ahogyan azt Ellis tette. Sze-
rinte a Sallyvel fenntartott kapcsolat nem valamiféle elhanyagolhat6 kivételt jelentett, ha-
nem nagyon is 0sszhangban volt Jefferson magan- és kozéleti gyakorlataval. Jefferson el-
méletileg elvetette és karosnak tartotta a fehér és a fekete ,faj” vérkeveredését, s erre a
problémara azt a megoldast talélta, hogy a felszabaditandé feketéket ki kell telepiteni az
Egyesiilt Allamokbél. Onuf azonban tgy vélte, hogy a rabszolgak ,kolonizaciéja” nem csu-
pén a rabszolgasag politikai problémajara, hanem a ,vérkeveredés” maganéleti probléma-
jara is megoldast nydjthatott Jefferson szdmara. Vagyis a magan- és kozéleti szféra ebben
az esetben sem valt el olyan élesen, ahogyan azt maga Jefferson és Joseph Ellis latni sze-
rette volna.®

Lucia Stanton dialektikus kapcsolatként lattatta Jefferson és rabszolgai kapcsolatat.
Jefferson ugyanis ugy gondolta, hogy rabszolgai joléte t6le mint egyfajta gondoskodé6 atya-
16l fliggott. A rabszolgék azonban nem igy lattak a dolgot, hanem dgy vélték, hogy gazdajuk
jOléte fiigg az § munkajuktol.>®

Joseph Ellishez hasonléan a DNS vizsgalat el6tt Andrew Burstein sem hitt a Jefferson
és rabszolganGje kozotti kapcesolat lehetéségében. Most mar 6 is elfogadta azt, és nagyon
érdekes véleménnyel szolgalt az eln6k motivacioit illetGen. Szerinte Jefferson konyvember

25 Lewis, Jan — Onuf, Peter S. (eds.) Sally Hemings and Thomas Jefferson: History, Memory, and
Civic Culture. Charlottesville, 1999.

Ellis, Joseph J.: Jefferson: Post-DNA. William and Mary Quarterly, vol. 57. (2000) no. 1. 125—-138.
Gordon-Reed, Anette: Engaging Jefferson: Blacks and the Founding Father. William and Mary
Quarterly, vol. 57. (2000) no. 1. 171-182.

Onuf, Peter S.: ,Generation is an Iindependent Nation”: Colonization, Miscegenation, and the
Fate of Jefferson’s Children. William and Mary Quarterly, vol. 57. (2000) no. 1. 153—170.

Stanton, Lucia: The Other End of the Telescope: Jefferson Through the Eyes of his Slaves. William
and Mary Quarterly, vol. 57. (2000) no. 1. 139—152.
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volt, aki mind a szexualitisra, mind pedig a romantikus szerelemre vonatkozo6 véleményét
alapveten olvasmanyok alapjan alakitotta ki. Az altala olvasott korabeli orvosi irodalom
pedig Ggy tartotta, hogy megfelel§ egészségi allapotuk fenntartidsa érdekében a férfiaknak
id6rél-idére muszaj kielégiteniiik ,természetes igényeiket”, s ebben az Gsszefiiggésben a
Sallyvel fenntartott szexualis kapcsolatra mint az ,egészséges életmod” megvaldsitasanak
elengedhetetlen eszkozére tekinthetett Jefferson. Romatikus szerelemrdl azonban nem le-
hetett szd, mivel az erre vonatkoz6 Gtmutatd olvasmanyai azt csak ugyanazon tarsadalmi
osztalyok tagjai kozott tartottak megengedhetének.3©

Fraser D. Nieman pedig minden addiginal alaposabb vizsgalat ala vette azokat a forra-
sokat, amelyek azt bizonyitottak, hogy Jefferson monticell6i birtokén tartézkodott Sally
Hemings mind a hat gyermeke fogantatasanak potencialis id6pontjaban. Arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy eredményei — a DNS vizsgalattal kiegésziilve — eloszlatnak minden st-
lyos kétséget Jefferson apasigéara, valamint a Sally és Jefferson kozotti kapcesolat tartossa-
géra vonatkozdan.3!

A Jefferson és Sally Hemings kozotti szexudlis kapesolat meglétét illetGen tehat a DNS
vizsgalat megoldani latszott a problémat, &m az Egyesiilt Allamok harmadik elnokének
életmiivével kapcsolatban legalabb annyi Gj kérdést is felvetett, mint amennyit megvala-
szolt. A Sally Hemings és Thomas Jefferson kapcsolatarol sz616 vita azért allt és all ma is az
érdeklédés homlokterében, mert miniattir forméban magaban hordozza az amerikai torté-
nelem és nemzeti azonossigtudat néhany alapvet6 probléméjat és ellentmondaséat. A ma-
sodik vilaghdbora utani polgarjogi kiizdelem alapvetéen megoldotta a feketék jogi érte-
lemben vett egyenjogusitasat. A DNS vizsgélat eredményeit 6vezs élénk visszhang azonban
arra is vilagosan utal, hogy a faji kérdés korantsem nevezhet6 ,,megoldottnak” a 21. szdzad
Amerikajaban. 1999 februérjaban — a Sally Hemings-iligyrdl tartott virginiai konferenciaval
majdnem egy idében — hirdettek itéletet abban a perben, amelynek vadlottja az a harom
texasi fehér fiatalember volt, akik egy taldlomra kivalasztott fekete férfit furgonjukhoz ko-
tozve addig vonszoltak, amig feje el nem valt a torzsétdl, és egész teste a felismerhetetlen-
ségig 0ssze nem roncsolédott. A maradvanyokat azutan egy fekete temetd kapujara akasz-
tottak. Az egyetlen kivételtdl eltekintve fehérekbdl all6 eskiidtszék a févadlottat halalra itél-
te. Az ellentétes pdluson viszont ott all a kozvélemény tobbsége altal blinosnek tartott mil-
liomos fekete ex-amerikai futballsztar, O. J. Simpson esete, akit a tobbségében feketékbsl
4all6 eskiidtek nem talaltak blinosnek fehér feleségének meggyilkolasaban. A Jefferson altal
is emlegetett ,,mélyen meggyokeresedett elGitéletek és az elkovetett sérelmek tizezernyi em-
1éke” tehat még napjainkban is érezteti hatasat.

3° Burstein, Andrew: Jefferson’s Rationalizations. William and Mary Quarterly, vol. 57. (2000) no. 1.
183-197.

3! Neiman, Fraser D.: Confidence or Causal Connections? The Relationship between Thomas Jeffer-
son’s Visits to Monticello and Sally Hemings’s Conceptions. William and Mary Quarterly, vol. 57.
(2000) no. 1. 198—210.
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Egzotikum vagy a pénz demokraciaja?

Az Amerika-kép atalakulasa
a Juliusi Monarchia korabeli Franciaorszagban

»sMindenki inkabb szalad, mint megy, mintha egy élte f6l6tt nehézlé halalos itélet megval-
toztatasidban faradoznék. Megallasra, beszélgetésre, koszonésre is id§ nincs. Gyorsan cse-
réltetnek vagy fizettetnek ki a valtok. Pénzes zsdkocskak vitetnek egyik épiiletbdl ki s a mé-
sikba be.”

L~Amerikaban unatkoznék az egyenes lelki és jozan amerikaiak kozott, akik azonban fa-
ragatlanok, és csak a dollar érdekli 6ket.”

Akar ma is hasonlé értékitéletek olvashatok az amerikai tarsadalomrol, életmdodrol és
munkatempo6rol, jollehet mindkét idézett szovegrészlet csaknem masfél évszazada ismert.
Az els6 Wass Samuel, a sz6 szoros értelmében ,Amerikaba szakadt” 48-as magyar® 1862-
ben Pesten megjelent munkajabdl szarmazik, mig a mésodik Stendhal francidul Lucien
Leuwen, magyar nyelven Voros és fehér cimd, politikai toltéssel igencsak telitett, 1834-
1835-ben irt, el6szor 1855-ben, tehat joval a szerzd 1842-ben bekdvetkezett halala utan ki-
adott regényében olvashat6.* Es nem ez az egyetlen Amerikéaval foglalkoz6 passzus a mii-
ben: 0sszesen tizenhat, 6nalldan is témaértékii gondolatot villant fel az Amerikai Egyesiilt
Allamok tarsadalmi és politikai berendezkedésével, az ottani kormany miikodésével vagy
éppen az amerikai polgarok életmodjaval kapesolatosan. Szamba kell venniink azt is, hogy
jollehet posztumusz kiadasti — raadéasul a ,befejezetlenség” legendaja ltal koriillengett —
munkéarol van sz, a kutatok egyetértenek abban, hogy az ir6 szandéka mintegy Gjabb Vo-
ros és fekete lett volna, ezittal a Juliusi Monarchia korabeli francia tarsadalom, a polgarki-
ralysag felemas tarsadalmi-politikai rendszere elé tartva gorbe tiikrot.>

-

Wass Samuel: Kilenc év egy szamtizott életébdl. I. folyam. Pest, 1861. 167.

Stendhal: Vorés és fehér. Forditotta : Illés Endre. 1—2. k6t. Budapest, 19738. 66.

Az 1814-ben Kolozsvaron sziiletett Wass Sdmuelt még Kossuth kiildte Amerikéba 1849 februérja-
ban fegyvervasarlas és flottaszervezés céljabol. A szabadsidgharc bukéisidnak hire a feladat
végtehajtasa kozben, New Yorkban érte utol. Megélhetését biztositandé6 munkasként dolgozott,
majd vallalkozasokba fogott. 1857-ben tért vissza Magyarorszigra, 1861-ben visszakapta kévisel6i
mandatumat, majd a Magyar Tudomanyos Akadémia is tagjava vélasztotta. 1872-ben részt vett a
Magyar Foldrajzi Tarsasig megalapitasaban. Dornbach Maria (szerk.): Amerikdtol Ocednidig.
XIX. szazadi magyar utazék. Budapest, 2006. 61.

Az 1834—-1835-ben keletkezett, Stendhal jelzése szerint 1837-ben diplomaciai kiildetésének szinhe-
lyén, az itéliai Civitavecchidban befejezett regény 1855-6s kiad4sa még a ,A z6ld vadasz” (Le chas-
seur vert) cimmel jelent meg; a ma hasznélatos — a szerz6 szandékaval is 6sszhangban 1év6 — cim
el6szor az 1894-es kiadason szerepelt.

Lasd errdl Illés Endre: Ut6szo. In: Stendhal: Vords és fehér. 2. kot. 325-328. A Juliusi Monarchia
rendszerének, politikai és eszmevildganak modern szemléleti bemutatasa: Duby, Georges (szerk.):
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Az Amerikai Egyesiilt Allamok ilyen erételjes ,jelenléte” egy politikai felhangokkal ter-
hes, nagyon széles olvasokozonségnek szant irodalmi munkéaban természetesen azonnal
kérdéseket vet fel. Tal azon, hogy mivel magyarazhat6 ez a szinte ,talzott” jelenlét, és hogy
milyen jelentésekkel bir, milyen jelentéstartalmakat hordoz az amerikai példa ismételt em-
legetése, érdemes a pozitiv vagy negativ felhangok nyomaba eredni. Szintigy sziikségesnek
tlinik annak vizsgélata, hogy milyen forrasanyagbol tiplalkozhat az elénk tart Amerika-
kép. Volt-e a kortéars Franciaorszagnak, egyes francia politikai-kulturélis csoportoknak kiil-
fold-preferencidja, és ha igen, melyik példa volt szaimukra a legszimpatikusabb? A kér-
désekre adott valaszok vélhetGen kozelebb visznek annak megallapitashoz, hogy a Juliusi
Monarchia Franciaorszagdban ki miért latta Ggy Amerikat, ahogy latta. Mindehhez el-
engedhetetlentil sziikséges a francidk Amerikdhoz f{iz6d6 viszonyanak, illetve a francidk
el6tt megjelend Amerika-kép alakuldsanak révid bemutatésa.

A francia kozvélemény — noha az orszag maga igen csekély mértékben vett részt a 15—
16. szazadi felfedezésekben, illetve a korai gyarmatositidsban — gyakorlatilag a 16. szdzad
masodik feléts] élénk érdeklédést tantisitott az amerikai kontinens északi és déli fele irant.°
Az Amerika-méania a 18. szazad masodik felében csticsosodott ki: nem csupan szamos tt-
leirast adtak ki az amerikai kontinensrdl, hanem a sajto is élénken foglalkozott — részben
az ttleirasok ismertetése révén — az Ujvilaggal.” Ugyanakkor az tjabb francia nyelvii kuta-
tas arra is rAmutat, hogy a Szent Lérinc foly6t6l délre esé teriiletek igazabol akkor keriiltek
a francia gondolkodok érdeklédésének homlokterébe, amikor a hétéves haborut lezar6 pa-
rizsi béke kovetkeztében a kozvélemény kénytelen volt beletorédni az addig hangsulyosab-
ban kezelt Kanada elvesztésébe. Innentsl kezdve az Amerikai Egyesiilt Allamok megsziile-
téséhez vezet§ folyamat valik az ,Amerikarol valoé almodozas” igazi targyava; az orszag szii-
letését némelyek mintegy ,a vilag Gjrateremtésének” tekintik.® Az észak-amerikai telepesek
gyakorlatilag a ,jo vadembert” (ezt a kifejezést a szdzad utols6 harmadaban méar egyre in-
kabb nem ,a vad népekre”, hanem az erényen alapuld, zart, az eur6pai varosi civiliza ciotol
foldrajzilag is tavol fekvd, romlatlannak feltételezett kozosségek tagjaira vonatkoztattik),® a
fliggetlenségi habora kora pedig a koztarsasdgkori Roma képzelt erényeit jelenitette meg a
francia gondolkodok szamara. Ennek — az Amerika-képet egészen Tocqueville-ig meghata-

Franciaorszag torténete. 1. kot. Budapest, 2005. 799-830. (A jelzett rész André-Jean Tudesq

munkéja.)

A Franciaorszagban kialakult korai Amerika-kép forrasair6l és jellegzetességeir6l 1lasd Duviols,

Jean-Paul: Le miroir du nouveau monde. Images primitives de TAmérique. Paris, 2006.

7 Az 1750-es években példaul a francia lapok &ltal ismertetett utleirdsok mintegy negyede Amerika-

ro6l szolt (viszonyitasképpen: Eurdpa egyharmadot ,birtokolt”); az 1780-as évekre ez az ardny mar

csak alig haladta meg a hat szazalékot, mig Eur6pa mér csaknem kétharmados tobbséggel birt.

Marcil, Yasmine: La fureur des voyages. Les récits de voyage dans la presse périodique (1750—

1789). Paris, 2006. 89—90.

Petit, Jacques-Guy: Paysage, territoire et modernité. Le Canada romantique, de Chateaubriand

a Théodore Pavie (1791—1829) (kézirat). 3—4.

9 Mindezt Horace Bénédict de Saussure svajci természettudos és filozéfus Voyages dans les Alpes
(Utazésok az Alpokban) cim(i miivéhez 1779-ben irt el¢szavaban fejti ki (ekkor még elsGsorban a
magashegységi népek apropdjan). Saussure, Horace Bénédict de: Voyages dans les Alpes.
Discours préliminaire. Genéve, 1998. 29—30.
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rozb6 — vizionak a csticspontjat Chateaubriand George Washingtonrdl sz6l6 oldalai jelen-
tik.*°

A breton vidéki arisztokracidhoz tartoz6 Francois-René de Chateaubriand 1791 tava-
szan, 23 évesen vagott neki az eredeti elképzelése szerint az északnyugati atjaro felfedezé-
sét célzd észak-amerikai Gtjanak, és 1792 elején tért vissza Franciaorszagba. Az Ujvilag
északi felének atszelése helyett azonban kénytelen volt visszafordulni a Niagara vizesést6l.
Amerikai élményeit, benyomésait — sajat bevallasa szerint is — beépitette a gyakorlatilag a
francia romantika kezdetét jelentd kisregényeibe, magat az ttleirast viszont csak — alapos
atdolgozas utan — 1827-ben, vagyis harmincot évvel az utazas lezarultat kovetSen jelentette
meg Voyage en Amérique (Utazas Amerikaban) cimmel. A m{ kézonségsikert aratott: csak
a szerzé 1848-ban bekovetkezett halalaig tovabbi hét francia nyelvii kiadast kiadast ért
meg, és 1828-ban, illetve 1836-ban mar olvashat6 volt angol és spanyol forditisa is."
Mindez természetesen hatalmas népszertiséget és a kor viszonyaihoz képest elég nagy pél-
danyszamot is jelentett. (Egy-egy konyv atlagpéldanyszdma ezid6tjt Franciaorszagban
egy-otezer kozott mozgott kiadasonként.)

A szorosabban vett ttleiras mellett utazastorténeti értekezést és az amerikai kontinens
politikai viszonyait elemz6 esszét is tartalmaz6 mi tulajdonképpen beemeli az amerikai ta-
jat az eurdpai tudatba, kiemelve az ember altal még nem lakott teriiletek ,végtelen” mi-
voltat, illetve az érintetlen természeti kornyezetben rejlé szépséget, mindezt szembeéllitva
a nagyobb varosok nylizsgésével és eleganciajaval. A bevallottan elfogult, am a vartnal kri-
tikusabb hangvételi munka részben éppen ezen oppozici6 révén jelzi, hogy az ember altal
alkotott tér az Ujvilagban sem tokéletes, és éppen az emberi tevékenység révén hullhat szét
darabokra a megfoghatatlanul szép, a felvilagosodaskori interpretaciotdl eltér6en immar
nem az eur6paitol eltérd kormanyzati viszonyok, hanem esztétikai-érzelmi értékei okan eg-
zotikus t4j."

Mint méar emlitettiik, Stendhal miivében tizenhat 6nallo felvetés talalhat6 az Amerikai
Egyesiilt Allamokkal kapcsolatban. Ennél t6bb (mintegy negyven) alkalommal csak Ang-
liat, illetve az angolokat emliti meg a szerzé, &m a szamszerd eredmény mindségi értékét
igencsak csokkenti az a tény, hogy ebben benne vannak az olyan utalasok is, mint példaul
az angol 16, angol kert, angol hinté, angol vas vagy az angol csengé — a konkrétan politi-

o Chateaubriand, Frangois-René de: Voyages en Italie et en Amérique. Paris, Pilloy fréres, 1850.
42-43. A George Washingtonnal torténé talalkozast leir6 oldalak forditdsat tanulmanyunk végén
kozoljik.

Travels in America and Italy, by Viscount de Chateaubriand. London, 1828.; Viage a la America.

Paris, 1836. A francia nemzeti konyvtar, a Bibliotheque Nationale adatai szerint 2003-ig 6sszesen

harminchétszer adtak ki francia nyelven a miivet.

2 Az Egyesiilt Allamok még mindig inkdbb gyarmatra, mint 6n4llé orszagra emlékezteti az embert,

amelynek sajat erkolesei még nincsennek, csak masokto] atvett szokasai. Erezhets, hogy lakosai
nem e fold gyermekei, s ennek a ma olyan szép tarsadalomnak egyéltalan nincs multja, varosai
mind Gjak, és még a sirhantok is frissek. (...) Amerikaban az erddk, a fold eme gyermekei mellett
csak a szabadsag, minden emberi tarsadalom sziil6anyja régtdl vald; ez pedig felér barmilyen mi-
emlékkel és csaladfaval.
A hozzadm hasonlatosan az 6kor csodélataval telitett, Cato mddjara mindeniitt a régi Roma erkol-
cseit keresG ember partraszallas utin igencsak felhaborodna az elegins ruhék, a luxushintok, a va-
gyoni egyenlGtlenségek, a bankhazak és jatéktermek ziillottsége lattan, valamint a frivol beszélge-
tések, illetve a szinhazak és baltermek nylizsgs zaja hallatan. Philadelphia olyan volt, mintha egy
angol varosban lettem volna, és semmi sem utalt arra, hogy egy monarchia utan egy koztarsasag
foldjére 1éptem.” Chateaubriand, 41—42. Petit, 4—11.
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kai tartalmt passzusok szima ugyanakkor elenyész6. A sorrendben kovetkezé mésik két
kiilhoni orszag, Németorszag és Oroszorszag egylitt részesiil huszonhat emlitésben, am
ezek tilnyomo tobbségének esetében is a ,német” vagy az ,,orosz” csupan politikailag sem-
leges tartalma jelz6ként szerepel.

Jelezniink kell ugyanakkor azt is, hogy 6nmagaban Amerika kiemelt szerepe Stendhal
valamelyik regényében nem jelentene igazi szenzacioét, hiszen az ir6 kiilonb6zé miiveiben
sszesen 510 alkalommal emlékezett meg valamilyen forméaban az Egyesiilt Allamokrél.'3
Sulyt az ad a témanak, hogy az emlitett utalasok valamilyen médon — még az érzelmekkel
teli szituacidkban is — politikai jelentéstartalmat hordoznak.

igy példaul a Mfiszaki Féiskolarol™ kitett Lucien Leuwen rogton a regény elején tgy jut
katonatiszti llashoz (és ezzel decens mesterséghez), hogy partfogoi meggydzik a miniszté-
riumot, 6 ,korantsem [...] az amerikai szabadsageszmék megszallottja”.'> Az ellentét tulaj-
donképpen a polgarkiralysiag rendszerének maroé kritikdja, hiszen az 1830. jaliusi forrada-
lombol sziiletett rendszer szavakban, tettekben és tényleges jogokban tavol allt a jaliusi
eseményekben résztvevik idealjatol.

Nem sokkal kés6bb az amerikai rogtonitél§ biraskodas intézménye, a lincselés keriil
szoba. Ennek apropo6ja azonban nem egy konkrét amerikai eset, hanem ismét a szabad-
sagjogok — jelen esetben a sajtdszabadsig — korlatozasa: ,Azt az Gjsagirét, aki kételkedni
merészelne a legfrissebb hadijelentésben, mindenki drulénak tekintené, az ellenség béren-
cének, és menten felkoncolnik, mint az amerikai republikdnusok teszik. A nemzeti dics6-
ség imadatiban megint csak megfeledkeznénk a szabadsagrol.”*6

Az allomashelyére, a kelet-franciaorszigi Nancy varosaba bevonuld Lucien a helyi la-
kossag lattan rogvest Amerikara asszocial, nem tdl hizelg6 modon; 4m egytttal tandi le-
hetiink annak is, mely politikai oldal tekintheti sajatjanak az ,amerikai kézépszert”: ,Lu-
cien koriilnézett, s ugy latta, hogy Nancy, ez a hatalmas varos, Vauban'” remekmtive — for-
telmes! A piszok, a szegénység elébe tolakodott minden latnivalénak, a lakossag megjele-
nése és épiileteik sivarsiga tokéletes dsszhangban allott. Mindenfelé csak uzsoraspofakat
latott, fosvény, szroé tekintetii, mogorva arcokat. Ezek az alakok semmi massal nem t6r6d-
nek, csak a pénzzel! — gondolta undorodva. — Bizonyara ilyen lehet az az Amerika is, a libe-
ralisok dicséitett Amerikéja, kiviil-beliil ilyen!”®

Ezt kovet6en a mar tanulmanyunk elején is idézett ,tarsadalomleirast” olvashatjuk,
amelynek folytatasa még inkabb alahdzza az Amerika és a talpig becsiiletes, de fantizianél-
kiili, kozépszeritiségiikkel még a kiemelkedd személyiségeket is visszahtizdé emberek kozotti
egyenlGségjelet. Ezen itélet al6l még a mas szerz6k altal szinte az Gj ember, a homo novus

3 Siler, James Hayden: Stendhal et TAmérique. Le Divan, n°263 (juillet-septembre 1947), 131-134.;
idézi: Spandri, Francesco: La vision de lhistoire chez Stendhal et Tocqueville. Revue d’histoire
littéraire de la France, 2006 (vol. 106), n°1. 47.

4 Franci4ul: Ecole Polytechnique. 1794-ben alapitott, Napoleon altal 1805-ben a katonai hierarchia
kotelékébe rendelt, méig a védelmi minisztérium feliigyelete alatt m{ikodd, miiszaki és természet-
tudomanyos palyékra felkészits elit felsGoktatasi intézmény.

5 Stendhal: Voros és fehér, 1. kot. 14.

16 Stendhal: Voros és fehér, 1. kot. 16.

7 Sébastien Le Prestre, Vauban markija (1633—1707), francia hadmérnok, épitész, politikai gondol-
kodd. A 17. szézad végén az § tervei szerint épitik meg Franciaorszag gyakorlatilag bevehetetlen
hatarerddeit. (Egyediil Lille varosat és er6djét foglalték el 1708-ban a spanyol 6rokosodési hdbort
soran, miutan a véd6k megadtak magukat.) Az urbanisztika egyik els6 képviselGjeként szamos va-
ros megujitasaban is szerepet jatszott.

# Stendhal: Vords és fehér, 1. kot. 35.
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mintaképeként dicsbitett George Washington sem mentesiil: ,,Hidba, nem tudok olyan em-
berek kozott élni, akik idegenkednek minden véalasztékosabb sz6tdl és gondolattdl, barmi-
lyen becsiiletesek is. Szazszor inkabb egy romlott udvar elegins erkolcse! Washington ha-
lalra untatna — akkor mar jobb Talleyrand tarsasaga!'® Szdval, nem elégit ki, ha megbecsiil-
nek; sziikségem van olyan éromokre is, amik a régi vilag hajtasai! [...] Irt6zom az unalmas
amerikai jozansagtol. Az arcolei gy6z6,%° a fiatal Bonaparte élete magaval ragad [...] Az
amerikai erkolesot viszont riasztéan kozonségesnek érzem, és ha legkivalobbjaik munkait
olvasom, arra gondolok: jaj, csak ne talalkozzam veliik! Ez a mintadllam az ostoba, 6nzd
kozépszerliség diadala, s ha nem akarsz elveszni, meg kell h6dolnod.”?!

Néhany oldallal késébb Amerika ismét az unalom hazajaként emlit6dik, 4m itt talaljuk
meg el6szor az ,amerikai demokracia” kifejezést is.>> A ,demokracia és mas efféle” az
samerikai sz6sz” alkotéelemeként tiinik fel, jelezve ezzel a legalabbis tavolsagtartd véleke-
dést Amerikaval szemben.?

A tévolsagtartas néhany sorral lejjebb megvet6 undorra valtozik, midén egy feltételez-
het6en Amerika-imado6 francia republikdnus és a regény szkeptikus f6hdse imigyen dialo-
gizalnak:

»— Sajnos, nalunk Franciaorszagban nincsenek amerikai demokratak!

— Hozzon ide Rouenbdl vagy Lyonbodl egy fosvény, képzeletszegény kiskereskedét, és
megvan az amerikaija!”>4

Hasonl6 hangvételben folyik a diskurzus a regény mas helyein is. Egy Rey nevii, korab-
ban Amerikat is megjart pilispoki helynok személyiségét taglalé parbeszédben hangzanak el
a kovetkez6 mondatok:

,,— A stilusa amerikai.

— Na ... olyan toulouse-i amerikai!”*>

9 Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord (1754—1838), francia politikus és diplomata, a minden
rendszert kiszolgalo, egyesek szerint elvtelen, 6nérdeki, de mindenki altal nagy szellemnek tartott
sallamférfi” mintaképe. Fénemesi szdrmazasu, az ancien régime idején Autun piispoke, a forrada-
lom idején képviselS (6 esketi fel a papokat az alkotményra), a Direktérium, a Konzulatus és Na-
poleon csaszarsaga soran kiiliigyminiszter, a Restauraci6 és a Juliusi Monarchia idején nagykovet,
csak 1834-ben vonult vissza. La Fayette méarki mellett dontd szerepet jatszott Lajos Fiilop tronra
keriilésében és a Juliusi Monarchia m{ikddési mechanizmusanak kidolgozasaban. Lasd errdl pl.
Tarle, E.: Talleyrand. Budapest, 1959. 211—240.

20 Utalas Bonaparte Napoleon tdbornoknak az italiai Arcole melletti hidon val6 atjutasért 1796. nov-
ember 15—17. k6zott az ellenséges taler6vel vivott iitkozetére, melynek soran személyes batorsaga-
r6l (granatosai élén maga is rohamozta a hidat) és improvizacibs készségérdl is tanibizonysagot
téve (dobosait az ellenség hataba kiildte, hogy igy egy francia felmentd sereg érkezésének latszatat
keltve megzavarja az osztrak csapatokat) sikeriilt maga mellé allitani a hadiszerencsét.

2 Stendhal: Voros és fehér, 1. kot. 66.

22 _Gauthier faradhatalalanul igyekezett 6t megnyerni az amerikai demokracidnak: Lucien hagyta,

hadd beszéljen; végiil nagyon Gszintén ezt felelte:

— Kedves baratom, tulajdonképpen megvigasztal; most mar latom, ha nem Nancyban volnék had-

nagy, hanem Cincinattiban vagy Pittsburgh-ban, még jobban unatkoznék ...” Stendhal: Vords és

fehér, 1. kot. 73.

,Es a derék Gauthier most nyakon Ontotte Lucient mindazzal, amit fiataljaink amerikai sz6sznak

gunyolnak: demokracia és mas efféle ... a kozponti korményzat parancsszavara miikod6 megyei

képviselGi kamarak ... az igy valasztott prefektusok ... és igy tovabb ... és igy tovabb ...” Stendhal:

Voros és fehér, 1. kot. 98.

24 Stendhal: Voras és fehér, 1. kot. 98.

25 Stendhal: Voros és fehér, 1. kot. 260—261.
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Sajatos ellentétben bukkan fel masodjara George Washington figuraja. A korabbi —
Chateaubriand-dal szembehelyezkedd — 4llasfoglalassal ellentétben az Amerikai Egyesiilt
Allamok els6 elnokének katonai erényei és becsiiletessége egyértelmtien pozitiv fényben
tiinteti fel az egykori f6vezért. A pozitiv példa azonban itt is inkabb arra szolgal, hogy a Ja-
liusi Monarchia politikai rendszere és korrupt hivatalnokai még kedvez&tlenebb fényben
tlinjenek fel. Ezt igazolja a f6hés altal a katonasaghoz val6 kés6bbi visszatérés okairdl apja-
nak adott magyarazat: ,Ha itt lesz a haborq, az igazi habord, melyben a vezér nem arulja el
hadseregét, ha akkor is igy gondolkodom, mint most, akkor majd engedélyt kérek téled,
hogy két-harom csatdban részt vehessek. Mert a habora, szerintem, nem tarthat tovabb
két-harom csatanal, ha a févezér csak valemelyest emlékeztet Washingtonra. Ha azonban
csak iigyes és bator martaléc, amilyen Soult, masodszor is visszavonulok.”2°

Mikozben a francia belviszonyok romlottsagarol vald vélekedés mindvégig jellemzd
nem csupéan a Vorés és fehérre, hanem tulajdonképpen az egész stendhali életmiire, a re-
génybeli vélemény alapjan az Egyesiilt Allamok adminisztracidja is erre a szintre siillyed,
pusztin a kormanyzas mesterségének alapvet6 meghatarozottsiga miatt: ,Hallgasd az
alapelvet: minden korméany, még az Egyesiilt Allamok korménya is, mindig, mindenben
hazudik, ha nem hazudhatik a l1ényegben, hazudik a részletkérdésekben.”*”

A regény méasodik felében Amerika 4j szerepet kap: a vagyott—biralt demokracia f6ldjé-
b6l az elvagyddas hazajava valik. A korlatlan tavolsagok és lehetGségek, illetve a tabula ra-
sa orszagaként tlinik fel, szinte a gondolat apropéjatél fiiggetleniil. Igy midén Lucien
Leuwen apjaval beszélget parizsi tarsasigbeli szerepvallalasarol, illetve elvagyddéasarol,
gondolatmenetét igy zarja: ,En akkor lennék boldog, legalabbis azt hiszem, ha Eurépaban
vagy Amerikdban hat-nyolc ezer livre életjaradékbol élnék, varosrdl varosra utaznék, s
megiilnék valahol egy hénapra vagy egy évre, ha jol érezném magam.”?® Ugyanigy, miutan
a kormény tigynokeként egy valasztasi kampany soran a sz6 szoros értelmében sardobalas-
ban részesiil a Loire-menti Blois-ban, szégyenében azonnal az Amerikaba menekiilés lehe-
tGsége otlik fel benne: ,Rochefort-ba viteti magat, onnan mar konnyt amerikai hajora jut-
ni, s hogy ne kereshessék, alnéven utazék.”*® Ez szinte teljesen megegyezik az ugyanezen
valasztasi hadjarat soran a normandiai Caen varosaban megéltek kapcsan felvillané gon-
dolattal: ,Oda kell dobnom mindent; elutazni Amerikaba.”3°

Washington mellett egy masik amerikai elnok neve is el6fordul a regényben. Andrew
Jackson franciaorszagi ismertsége abbdl fakadt, hogy a napoéleoni haborik idején Ameri-
kanak okozott karokért oridsi Osszegl kartéritést kovetelt a Jaliusi Monarchiatdl. Alakja

26 Stendhal: Véros és fehér, 2. kot. 11. Nicolas Jean-de-Dieu Soult (1769—1851), francia katonatiszt és
politikus, Napoleon egyik legtehetségesebb hadvezére (donté szerepet jatszott példaul az austerlit-
zi csatdban, illetve a spanyolorszagi haborikban). A Bourbon-restauraciéval szembeni ambivalens
viszony utan Lajos Fiilop rendszerének egyik legkitartobb tdmogatéja (6sszesen mintegy tiz éven
keresztiil volt miniszterelnok), és donté szerepet jatszott az 1830-as évek varosi felkeléseinek vér-
befojtasaban.

Stendhal: Voros és fehér, 2. kot. 20.

Stendhal: Voros és fehér, 2. kot. 98. Livre: kozépkori eredet(, az 1801-ben végrehajtott reform (at-
térés a decimalis mértékegységekre) utin megkozelitéleg 5 gramm tiszta eziist tartalmt fémpénz,
melyet az 1795-ben kizarolagos pénzként elismert (korabban a livre szinoniméajaként hasznalt és
vele gyakorlatilag egyenértéki) frank volt hivatott felvaltani.

Stendhal: Vorés és fehér, 2. kot. 134. Rochefort nyugat-franciaorszagi kikotGvaros a Charente-
foly6 mentén, az Atlanti-6ceant6l 15 kilométerre; a 19. szazad elsé felében Toulon és Brest mogott
Franciaorszig harmadik legtobb bejegyzett hajoval rendelkezé kikétdje.

3¢ Stendhal: Vords és fehér, 2. kot. 181.
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azonban csak kozvetetten, a francia képvisel6haz tagjair6l megfogalmazott kritikai észre-
vételek részeként tiinik fel.3'

Kissé varatlan modon, a legjobban kibontott, mindmaig legnagyobb hatast — és sok-
féleképpen magyarazott — Amerikaval kapcsolatos allasfoglalas szintén elvagyodéssal in-
dul, majd pedig a csalédas és az elutasitds szinonimijava merevedik. A helyszin meg-
valasztasa sem mindennapi: Lucien Leuwen éppen a périzsi Operéban {ildogél, midén az
alabbi gondolatok fogalmazdédnak meg ,benne”: ,Amerika! [...] Es minden eszébe jutott,
amit valaha Amerikarol és Lafayette-r6l gondolt. Amikor Tracynél vasarnaponként talalko-
zott Lafayette-tel, Gigy képzelte, hogy az amerikaiak éppen olyan jézanok, becsiiletesek,
mélységesen bolcsek, mint Lafayette, és a modoruk is oly el6kel§, mint az 6vé. Kesertien
csalodott: Amerikaban a tobbségé a hatalom, a tobbség pedig legnagyobbrészt a sopredéket
jelenti. 'New Yorkban a kormany vezetése mas kerékvagasban halad, mint a miénk, s éppen
ellenkez6 iranyban. Zsarnokként uralkodik az altalanos szavazati jog — piszkos kezii zsar-
nok! Ha nem tetszem a suszteremnek, ragalmazni kezd, ez kellemetlen, s mit tehetek,
kénytelen vagyok hizelegni a suszteromnak! Az embereket nem értékelik, hanem szamol-
jak, és a kozonséges iparos szava ugyanannyit ér, mint Jeffersoné, s6t nemegyszer nagyobb
tetszés is fogadja. A papok még jobban butitanak, mint nalunk; vasarnap reggel az utast le-
szallitjak a postakocsirdl, mert az attal szolgai munkat végez, s ezzel nagy biint kévet el ...
Engem megfojtana ez az altalanos, s6tét durvasag ...”3*

Amerika ezt kovetd, a regényben utols6 emlitése mar nem tartalmaz orszigspecifikus
vonasokat vagy itéletet; mindossze azt tudhatjuk meg bel6le, hogy a nyugat-eurépai és
észak-amerikai iizleti vilag kozott mar az 1830-as években is élénk volt a kapcsolat.33

Amennyiben az Amerikaval kapcsolatos megjegyzések hatterét vizsgaljuk, a kutatast két
f6 iranyban kell megkezdeniink. Az egyik irany természetesen a bemutatott Amerika-kép
mogotti informaciok, a forrasok felkutatasa, mig a masik a szandék, a ,,mogottes” elemzése,
vagyis azé, hogy mire utal, mit jelez Amerika ilyetén modon torténd emlegetése.

A szambavehet§ forrdsok koziil szinte természetszerileg vetddik fel Alexis de
Tocqueville, illetve az amerikai demokraciardl irott munkéja. Ennek Stendhal életmiivére
gyakorolt hatasdnak elemzésekor azonban nagy koriiltekintéssel kell eljarnunk. Noha
Tocqueville munkajanak elsé kiadasa 1835 januarjabol datalodik, vagyis a Voros és fehér
megalkotasidnak idejére esik, és nyilvanvaldéan alapjaiban valtoztatta meg az Amerikai
Egyesiilt Allamokrol kialakult képet, Stendhal esetében 6vakodni kell az elhamarkodott k-

3t Lucien — apja Gszinte banatara — sohasem beszélt ezekkel az alakokkal [ti. a képvisel6haz tagjai-

val — Sz. G.]; hangjuk éppen csak elért hozz4, amikor Jackson huszon6tmilligjardl, a cukorado6rol s
mas, napi kérdésekrdl targyaltak, vagy nehézkesen vitattak valamilyen kozgazdasagi kérdést,
melyb§l semmit sem értettek.” Stendhal: Vorés és fehér, 2. kot. 287. Andrew Jackson (1767—
1845), az Egyesiilt Allamok hetedik elncke (1829—1837). A kartéritési iigyben az elsé megegyezést
kovetGen a pénziigyi és politikai nehézségekkel stjtott francia fél hizédozasa miatt kirobband
konfliktust végiil angol kézvetitéssel 1836 tavaszara sikeriilt az Egyesiilt Allamok szdimara meg-
nyugtatb modon rendezni. Latner, Richard B.: Andrew Jackson. (www.president-
profiles.com/Washington-Johnson/Jackson-Andrew.html; 2007. december 30.) A konfliktus ala-
kulasarol és a targyalasokrol természetesen a francia sajtd rendszeresen hirt adott. Lasd ehhez pl.
a Journal des Débats 1831—1836 kozotti évfolyamait.

32 Stendhal: Voros és fehér, 2. kot. 297. (Kiemelés Stendhaltol.)

33 Apja haldla utan Reffre, az idGsebb Leuwen legkozelebbi munkatarsa ezekkel a szavakkal vigasztal-
ja Lucient és ecseteli a Leuwen-bankhéz csédkilatésait: ,,Van Peters, akit Lucien Gr annyira szere-
tett, egy izben cs6dot kért New Yorkban, s ez annyira nem artott neki, hogy legragyogdbb iizletein-
ket New Yorkkal és Eszak-Amerikaval kotottiik.” Stendhal: Vorss és fehér, 2. kot. 317.
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vetkeztetésektdl. A legfrissebb kutatasok talaltak ugyan utalast arra, hogy Stendhal olvasta
vagy legalabbis ismerte Tocqueville miivét, de a két nagy hatasa kortars kapcsolata nem
itélhet meg egyértelmtien. Altalanossagban szoélva azt is mondhatnank, hogy — amennyi-
ben nyomtatisban megjelent miiveiket vessziik alapul — a két szerz6 kolcsondsen szinte tu-
domaést sem vett egymasrol. (VélhetGen ez magyarazza, hogy — egészen a legutobbi idSkig —
a szakirodalom sem foglalkozott a lehetséges kolesonhatasokkal.34) Még talan konnyebb a
kutat6 dolga Tocqueville esetében, akinél tényleg egyszer sem emlit6dik meg Stendhal ne-
ve; nehezebb a helyzet viszont Stendhalnal, ugyanis az 6 életmiivében felmeriil Tocqueville
hatasanak irasos nyoma. A regényir6 ugyanis kétszer emliti Tocqueville nevét, és a két
esetbdl az egyik éppen a kivételesen jol ismert genezisti Voros és fehér egyik kézirataban
talalhat6!%5

A regény szerzdje itt a kovetkez6 szavakat adja Lucien Leuwen szajaba: ,Tisztelem az 6
[ti. a koztarsasagpartiak — Sz. G.] véleményiiket, és szandékuk is becsiiletes. En viszont
nem tudndm jobban szeretni Amerikat Franciaorszagnal; a pénz nem minden szdmomra,
és a demokracia is tal durva az én kifinomult izlésemnek.” Stendhal e szavakhoz még a kéz-
irat szélére feljegyezte kommentarjat: ,A kormény fizetett Tocqueville trnak, hogy ezt a vé-
leményt a koz tudomasara hozza. A kormany szerencséjére csak meg kellett irni az igaz-
sagot.”% A Tocqueville szerepvallalasaval kapcsolatos véleménytél fiiggetleniil llithatjuk,
hogy a Voros és fehérben megfigyelhet6 demokracia-felfogas — és elsGsorban az amerikai
demokricia mindsitése — nem vélaszthat6 el Tocqueville munkassagatol, még ha a pontos
reminiszcencidkat kimutat6 mikrofilologiai elemzés mindmaéig varat is magara. Emellett a
szakirodalom egyetért abban is, hogy a két szerz6 politikai alapallasa nagyjabol megegye-
zett: mindketten elutasitottak a rousseau-i tarsadalmi szerz6dés gondolatat, és kissé arisz-
tokratikus tarsadalomfelfogas jellemezte Gket.3” Vélhetéen ez utobbi magyarazza a tobbség
hatalméanak negativ megitélését, a ,suszterdemokracia” hangstlyozott elvetését Stendhal-
nal.3®

34 Francesco Spandri mér emlitett tanulmanya (2006) mellett mindossze René Girard egy 1960-ban
angol nyelven, az Egyesiilt Allamokban megjelent cikke vélasztotta témajaul ezt a kérdést. Girard,
René: Stendhal and Tocqueville. American Society legion of honour Magazine (New York), n°31
(1960). 73-83.

35 Az 1834—1835-ben (egyes vélemények szerint 1833 és 1835 kozott) késziilt, eredetileg haromkote-
tesre tervezett, de — torténet hijan — kétkotesre sikeriilt regény alapotletét Stendhal bevallasa sze-
rint is néismerGse, Madame Jules Gaulthier A f6hadnagy cimii, nyomtatdsban soha meg nem je-
lent regényének méra mar elveszett kézirata adta. A stendhali cimvélasztds mar a kézirat elolvasa-
sat kovetben, az asszonyhoz 1834. majus 4-én Civitavecchiabdl irt levélben feltlinik: ,Leuwen,
avagy a Miszaki F&iskolardl kicsapott didk. Ezt a cimet valasztandm.” Stendhal: Bizalmas irdsok.
Naplorészletek. Levelek. VAl., ford., jegyz. Réz Pal. Budapest, 1970. 537—538 és 699. Lasd még
Spandri: La vision de Uhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 47—48. A Tocqueville-re torténd méa-
sik utalas Stendhal ,Francia f61don [Egy turista feljegyzései]” (Mémoires d’'un touriste) cim{ mii-
vében talalhato.

36 Idézi: Spandri: La vision de lhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 50—51. A kérdéses kézirasos

feljegyzés 1836 szeptemberében, tehat 20 honappal Tocqueville munkajanak megjelenése utén ke-

letkezett. Spandri: La vision de Uhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 48.

Spandri: La vision de Uhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 47.

38 A ,suszterdemokracia” elitélésének tétele a Chateaubriand, Volney, André Tardieu vagy André
Maurois altal képviselt filo-amerikanizmussal szemben sokkal erételjesebb hatést kifejts, Stendhal
mellett Voltaire, Georges Duhamel, illetve f6ként Jean-Paul Sartre nevével fémjelzett Amerika-
ellenesség egyik toposza lett. Az 1960-as évek elején még a ,kotelességszer(i filo-amerikanizmus”
eufemizmusat hasznal6 René Rémondtdl eltéréen igy tekint ra Philippe Roger, a Critique cim{ fo-

3
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Mindemellett talalunk még egy fontos k6zos vonast: mind Tocqueville, mind Stendhal
Amerika-képe szikar, az Ujvilag északi része immar nem egzotikum, nem a ,jb vadembe-
rek” hazija. Ez — a témaban mindmaig meghataroz6 Osszefoglalast alkoté6 René Rémond
kovetkeztetését idézve — ,megfelelt a kor szinvonalanak”.3 Stendhalnal mér nem tapaszta-
lunk olyan megillet6dottséget, mint példdul René Chateaubriand minddssze par évvel ko-
rabban megjelent miivének ,Washington-jelenetében”. S6t, mig Chateaubriand az amerikai
fliggetlenségi haboru févezérében a koztarsasagkori Roma hatarozott id6re megvalasztott
diktatorainak ut6dat, a ,tokéletes politikust” latta, és igy allitotta szembe — a posteriori —
az altala a restauraci6 koranak bevett szokésa szerint csak Buonaparténak nevezett ,zsar-
nok” Napoleonnal, addig Stendhal — Washington pozitiv tulajdonsagait (becsiiletesség, jo
hadvezéri és vezetGi képességek stb.) elismerve — éppen a kozépszertiségt6l mentes arcole-i
gy6zGt allitja elénk olyan figuraként, akiért lelkesedni is lehet. Paradox mddon ez az ellen-
tétes abrazolds mutatja a legegyértelmiibben, hogy Stendhal ismerte Chateaubriand fel-
fogasat, és mintegy arra reflektalt.+°

Még ennél is egyértelmiibb a Lafayette markira val6 hivatkozas. Mikézben a regényben
Lucien Leuwen elmélkedik az amerikaiakrdl, Lafayette markit emliti mint az amerikai em-
ber idealtipusat.* Az 1834-ben, tehat a regény keletkezésének idején elhunyt Lafayette
mind az amerikai fiiggetlenségi habortiban, mind a francia forradalom els§ szakaszaban
jatszott szerepe révén a szabadsag kivivasanak hdse lehetett, mikézben 1792 augusztusaban
tortént internalasa folytan nem kellett 4llast foglalnia a forradalom radikalizalodasa altal
felvetett kérdésekben; igy valhatott az 1830-as évekre az érzelmi toltettel bird és egytttal
arisztokratikus jellegli szabadsageszmény megtestesitGjévé.

A hatasukat vélhet6en leginkabb a reflexié szintjén kifejt6 Tocqueville és Chateau-
briand (vagyis a torténészi és utleir6i munka), illetve az ,illaziokelt§” Lafayette mellett mi
volt, mi lehetett a kor Amerika-képének f6 forrasa? Nem mas, mint a franciaorszagi politi-
kai sajt6, ami 6nmagaban magyarazza nem csupan az Egyesiilt Allamokra vald szamtalan
utalast Stendhal életmiivében, hanem azt is, hogy miért hathattak ezen utalasok szinte tel-
jesen természetesnek, maguktdl értetéddnek a regényekben és egyéb irdsokban. A termé-
szetesség azt feltételezi, hogy mind a szerz6, mind kozonsége tijékozott volt Amerikat ille-
t6en, és szinte ,,evidens” informéciokrol van szo.

lyoirat fGszerkesztGje elészor 2002-ben megjelent, nagy visszhangot kivalté (tobb ezer reakcid), a
américain. Généalogie de lantiaméricanisme francais. Paris, 2004. A kérdéses hely Stendhalnal:
Vorés és fehér, 2. kot. 297. Lasd még: Fejt§ Ferenc: Amerika-ellenesség francia médra. Elet és
irodalom, 46. évf. 37. sz.

39 V6. Spandri: La vision de Uhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 47.; Rémond, René: Les Etats-
Unis devant lopinion frangaise, 1815—1852. Vol. 1—2. Paris, 1962.

4° V6. Stendhal: Vords és fehér, 1. kot. 66.

4 Az elsGsorban az amerikai fiiggetlenségi habortban, illetve a francia forradalom 1789—-1792 kozotti
szakaszaban val6 szerepvallalasarol ismert Marie-Joseph Paul Yves Roch Gilbert Motier-t, mas
néven Lafayette markit (1757-1834) 1792—1797 kozott az osztrakok internalotaborba zartak, miu-
tan a francia hadsereg egyik parancsnokaként letette el6ttiik a fegyvert. Napoleon szdznapos ural-
ma (1815. marcius 15. — junius 18.) alatt Seine megye, a Bourbon-restauraci6é idején 1818-ban
Sarthe megye, majd 1827-ben Meaux varos képvisel§jévé valasztottak. Az 1830. juliusi forradalom
hevében a nemzeti garda parancsnokinak nevezték ki. Noha szdmottev§ politikai vagy katonai
szerepet ekkor mar nem jatszott, igyekezett aktiv maradni, és a képvisel6héazban is szdmos alka-
lommal felszolalt. Lasd még: Notice historique sur M. De Lafayette, général en chef de toutes les
gardes nationales de France. Bruxelles, 1830.
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A mintegy harminc évig tart6 cenzira nyomaésa alél szabadul6 francia politikai sajt6 el-
s6 aranykoranak a Juliusi Monarchia éveit tekinthetjiik. A vélaszt6joggal rendelkez6k
(vagyis a ,politika altal érdekeltek”) szamanak a Bourbon-restauracié korahoz képest je-
lentGs emelkedése, az Gjfajta gyartasi eljarasok, illetve a szabadabb politikai és jogi kornye-
zet egyarant hozzajarult a francia politikai sajt6 példanyszdménak fellendiiléséhez. Igazi
»hagy ugrasrol” beszélhetiink, hiszen mig 1825-ben a tizenkét parizsi napilap egyiittesen
mintegy 59 ezer példanyban jelent meg naponta, 1846-ra a lapok szdma huszonhatra, az
egylittes napi példanyszam pedig 145 ezerre ugrott.** A szerkeszt6ségek és kiadok egyértel-
mien az Gjsagolvasok szdménak novelésére torekedtek, ami viszont egyiittjart a kevéssé
tehet6sek felé nyitassal. Ennek kovetkeztében — csokkentett el6fizetési dijakkal — meg-
jelent az ,olcsd” vagy ,népi” sajtd. Szintén a Juliusi Monarchia koranak jelensége volt a po-
litikailag elkotelezett vagy éppen nyiltan ellenzéki sajto wjjasziiletése mind az orszagos,
mind a helyi lapok szintjén.*3

A politikai sajtd szerepének egyre fontosabbé valasa azt eredményezte, hogy az egy-egy
kiilfoldi orszagrol kialakult kép formalasaban a mar emlitett torténelmi—foldrajzi vagy iro-
dalmi jellegli munkak mellett dont6 — néha egyoldalti — hatést gyakorolt. Mivel — szemben
az egyszerre mindossze egy-két ezres példanyszamban megjelend konyvekkel — viszonylag
széles kozonséghez szolt, az altala kozvetitett informéciok sokkal tobb olvasot értek el (és
féleg sokkal gyorsabban), mint az atleirdsok vagy a regények. Mindemellett a hirek rovid,
sommas és konkrét jellege révén az Gjsagolvasas mintegy a ,napi tajékozottsag illtzidjat”
adhatta az olvasénak.

Amennyiben a sajtoban megjelent szévegeket, illetve hatasukat vizsgaljuk, két tényez6t
kell mindenekel6tt szem el6tt tartanunk. Az els§ az Gjsaghirek és az Gjsagban vald kozlés
természetébdl fakad: a cél ugyanis egyértelmiien az, hogy az informacié minél gyorsabban
jusson el az olvasbhoz. A masodik viszont az, hogy mivel ekkor még nem létezett a kikiil-
dott tudositdk, illetve a hirligynokségek 19. szazad masodik felében kiépiil6 rendszere, a
kozolt informacidk tilnyomd tobbsége masodkézbdl, igy példaul az adott orszagban (de
nem ritkdn harmadik orszagban) megjelend tjsagokbdl, illetve sokszor magéanlevelekbdl
szarmazott, és a szerkesztének nem igazan volt médja a kozolt anyag val6saghtiségének el-
lendrzésére. (Vidéki lapok esetében gyakori volt, hogy egyszertien a parizsi Gjsagokban le-
adott hirt k6zolték egynapos késéssel. Természetesen ezzel a hir teljesen ellendrizetlenné
valt.)

Ezek a tényezdk ugyanakkor a minimalisra csokkentették a francia ,,Gjsagirok” narrativ
beavatkozasanak sziikségességét és értelmét; ezért is olvashatd az egyes kiilfoldi hirek el6tt
az X Gjsagban olvashatjuk” vagy az ,X helységbdl irtak” szovegi felvezetés, melynek hasz-
néalataval a szerkeszté mintegy jelezte a kozolt eseménnyel, annak valoszertiségével, lehet-
séges interpretacitival szembeni tavolsagtartasat. A korabeli francia sajtét olvasbénak tisz-

4 Feyel, Gilles: La Presse en France des origines a 1944 : Histoire politique et matérielle. Paris,
1999. 65. Az 6t legnagyobb napilap (Journal des Débats, L’Epoque, La Presse, Le Constitutionnel,
Le Siécle) egyiittesen a napi nyomdatermés tobb mint kétharmadat jelentette. A lapcimek és pél-
danyszamok pontos list4jat 1asd Avenel, Henri: Histoire de la presse frangaise depuis 1789 jusqu’a
nos jours. Paris, 1900. 370—-371.

43 Lasd ezzel kapcsolatban Avenel: Histoire de la presse francaise, 304—383.
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taban kell lennie azzal is, hogy az Gjsdgokban kozolt részinformacidk korantsem alltak
mindig Ossze egésszé, hogy atfogd képet nydjtsanak a kiilorszagokrol. 44

Erdemes réviden sszefoglalni azt is, miként talaltak az Gjsagok a kiilfolddel kapesola-
tos hireket. A Jaliusi Monarchia idején a kiilfoldrél szarmazo hireket igyekeztek 6nallo ro-
vatba rendezni, legtobbszor az igen egyszerti ,kiilfoldi hirek” (Nouvelles de UEtranger) cim
alatt, és legtobbszor az altalaban négy oldalbdl all6 Gjsag els6 oldalara tették. A rovatok ki-
alakitisa és elnevezése a Juliusi Monarchia kordban jelent6s fejl6désen, illetve atrendez6-
désen ment keresztiil.*> Az informacidk Gj bemutatasi modjat elGszor a parizsi napilapok
tették magukéva, és példijukat révidesen kovették a vidéki jsagok is.4® Az igyekezet és az
0jitd szandék ellenére azért még gyakran el6fordult viszont, hogy a napi hirek nem szere-
peltek az els6 oldalon (néha nem is kapott 6néll6 rovatot), hanem a harmadik vagy a ne-
gyedik oldalra, a ,,szines hirek” k6zé ,szamtizték”.4”

Amennyiben a nagyvilagbol szarmazo hirek osszetételét vizsgéljuk, mar els6 latasra fel-
tlinik Anglia és az angolszdsz vilag talreprezentaltsaga; mellettiik tobbé-kevésbé rend-
szeresen (de mar joval révidebb terjedelemben) olvashatunk Spanyolorszaggal, Portugalia-
val, a ,keleti kérdéssel” (vagyis az Oszman Birodalommal), Itdlidval, Németorsziggal,
Oroszorszaggal, Belgiummal és a lengyel teriiletekkel kapcsolatos hireket.*®

Az Gjsagok a kiilfoldr6l szdrmazé informaciokhoz oly médon jutottak hozza, hogy gya-
korlatilag valamennyi lap el6fizetett a parizsi ,leveleziroddk” szolgaltatasaira. Ezek a ké-
s6bbi hirligynokségek Gseinek tekinthet6k, és megrendelGik szamara a péarizsi, valamint
kiilfoldi hirek 6sszegytijtésével foglalkoztak, illetve tovabbitottak hireket egyes vidéki jsa-
gok kozott is. (A levelezGirodak ingyenesen hozzajutottak eléfizet6ik lapjaihoz; ennek révén
agy adtak tovabb hireket az orszagon beliil, hogy azzal megkimélték az tjsagok szerkesztéit
a sajtoszemle faradsagos és koltséges feladatat6l.4?) A kiilfoldi hirek esetében a Havas-
hirtigynokség megjelenéséig a levelezGirodak zome a kiilhoni Gjsdgokbol kioll6zott cikkekre
alapozta tudositésait (igy példaul Anglia esetében a Courier vagy a Globe anyagaira).>° Ez a
jelenség jelentdsen lassitotta az informéaciokozlés sebességét, és megkérddjelezte megbiz-
hatosigat. A kiilfoldrél szarmazé informécié mennyisége és természete tehat a levelezbiro-
dak munkatérsaitol (ritkabb esetben a szerkeszt6kt6l) fiiggott, s nem allt feltétleniil 6ssz-

4 A korabeli franciaorszagi Gjsagir6i irasmod és az olvasasi szokasok jellegzetességeirdl lasd
Escarpit, Robert: Le livre et le journal. Revue frangaise d’histoire du livre, vol. 4. (1974) n°7. 14—
18.

Ekkor keriilt példaul 6nall6 rovatba a ,szines hirek”, a t6zsdei hirek, de az 1830-as években kapott
igazéan végleges — és fontos — helyet az Gjsagokban kozolt folytatasos regény is. Feyel: La Presse en
France, 109—113., 119.; Cardot, Michel: Contribution a l'étude de la Presse en Maine-et-Loire de
1815 a 1851. Nantes, 1967. 91. Barbier, Frédéric — Bertho Lavenir, Catherine: Histoire des médias:
de Diderot a Internet. Paris, 1996. 107—108. Az olcsd sajtod térhoditasarol lasd még Guillauma,
Yves: La Presse en France. Paris, 1988. 11—13.; Feyel: La Presse en France, 102—105.

46 Szész Géza: La presse départementale sous la Monarchie de Juillet comme source de l'étude d’'un
pays étranger: le Précurseur de I'Ouest et la Hongrie. In: Histoire politique, sociale et culturelle,
en Anjou et dans 'Ouest. Angers, 2001. 25-31.

Feyel, Gilles: Les correspondances de presse parisiennes des journaux départementaux (1828—
1856). In: Albert, Pierre — Feyel, Gilles — Picard, Jean-Francois: Documents pour I'histoire de la
presse nationale aux XIXe et XXe siécles. Paris, én. 116—117, 170—171.

48 Lasd ehhez Feyel: Les correspondances de presse, 170—171.

4 Ez mar csak azért is stratégiai fontossagua volt, mert a legtobb vidéki lap szerkesztésége egy f6alla-
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presse, 115—116.
5° Feyel: Les correspondances de presse, 170—171.
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hangban az adott orszag tarsadalmi vagy politikai aktualitasaival.5' Ez az Anglia esetében a
foldrajzi kozelség miatt még szinte elhanyagolhat6 tény egyre nagyobb stllyal esett a latba,
ahogy az informaci6 forrasa tavolodott Parizstol. Ugyancsak a f6ldrajzi tavolsdg a magyara-
zata annak, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban lezajlott eseményekrél a parizsi lapok
négy-othetes késéssel szamoltak be.5 Az Amerikai Egyesiilt Allamok gyakran szerepel a hi-
rekben, &m megjelenése — elsGsorban a kiilf6ldi hirek rovatiban — igen rendszertelen, és
sokszor taldlunk az amerikai tarsadalommal, annak torténéseivel, jellegzetességeivel kap-
csolatos hireket a ,szines” kozott.53 Jollehet e hiranyag felsorolasa vagy elemzése értelem-
szertien még akar csak egyetlen sajtotermék vonatkozasaban is messze talmutat e tanul-
maéany keretein, érdemes egy — a kiilf6ldrdl kialakult képet alapjaiban meghatarozo — jelleg-
zetességre felhivni a figyelmet: a korabeli francia sajté a kiilorszagokrél nem feltétleniil azt
tartotta emlitésre vagy kozlésre érdemesnek, ami az orszag gazdasagi, politikai vagy tarsa-
dalmi fejl6dése szempontjabol kiemelkedéen fontosnak bizonyult, hanem t6bbszor belsé
félelmeket probaltak kivetiteni. (Példaul a gazdasagi eredményeket pillanatok alatt romba
dontd tiiztbl rettegd, Juliusi Monarchia korabeli francia olvas6 figyelmére méltan tarthat-
tak szamot a kiilf6ldon — Amerikat6l Magyarorszagig barhol — pusztito tlizvészekrdl sz616
leirasok — ilyenbél pedig az Egyesiilt Allamok varosaiban béven akadt.54)

A lehetséges forrasok szambavétele utdn érdemes az Amerika-kép miértjét is vizsgalni. A
szakirodalom véleménye szerint Stendhal maga sokaig tervezett egy amerikai utazast,
amely végiil sohasem valdsult meg.5®> Elgondolkodtaté ugyanakkor az a kesertiség, amellyel
a regény az Egyesiilt Allamok felé fordul, mikézben sajat rendszerével, vagyis a Jtliusi Mo-
narchiaval is elégedetlen. A Bourbon-restauraci6 monarchidja Stendhal elutasit6 maga-
tartasa miatt szoba sem johet ideéltipusként. Olyan tehat, mintha minden rendszer alkal-
matlan lenne az értékes életre.

Ugy tiinik, hogy a tapasztalt Amerika-kép kettds csalodas eredménye. Stendhal — csak-
gy, mint kortarsai koziil sokan — csalddott az 1830. jiliusa utdn Franciaorszagban kiala-
kult rendszer kozépszer-partisagaban, ideal-nélkiiliségében. Az Amerikardl sz4l6, altala
hozzaférhet$ informéci6anyag az amerikai demokracia egyenlGsité voltat negativ fényben
tiinteti fel, olyan rendszerként allitva be az amerikai koztarsasagot, amely a pénzen Kkiviil
semmilyen érdemet sem ismer el. Ez a kidbrandultsag a francia szellemi élet egyik, csak-
nem évszazada tart6 illazidjanak széttoredezésébdl fakad: a 18. szazad ,,j6 vadembere”, az

51 A rovatok cime és tartalma gyakorlatilag megegyezett az Gjsagok és a levelezGirodak esetében.
Feyel: Les correspondances de presse, 113—119.

52 gy példaul a Journal des Débats az 1835. janudr 25-i szamaban 1834. december 21-én megjelent

amerikai Gjsdgokra hivatkozva ir az importvam kérdésérdl, illetve a szovetségi kormanyzattal

szembeforduld dél-karolinai iiltetvényesek ellen kiildott csapatokrol, majd ugyanez a lap két nap-

pal kés6bb, 1835. januar 27-én mar egy 1834. december 20-r6l keltezett washingtoni jelentésre

alapozva irja szinte ugyanezt. Journal des Débats, 25 janvier 1835 és 27 janvier 1835.

A Journal des Débats 1836. marcius 19-1 szdma amerikai jsagokra hivatkozva ir a Louisiana al-

lambeli parbajellenes torvénytervezetr6l, 4&m az irast az Gjsag bels6 oldalan talaljuk.

Erre szolgéltat példat a Journal des Débats 1836. januér 25-i szdma, amely a New York varosaban

pusztito tiizvész ltal keltett visszhangrol, illetve a kovetkezményekrdl szamol be — angol lapérte-

siilések (a Courier, illetve a Morning Chronicle) alapjan. Journal des Débats, 25 janvier 1836. 1. A

korabeli franciaorszagi ,tlz6riilet” okair6él és jellegzetességeirl lasd Farcy, Jean-Claude:

Incendies et incendiaires en Eure-et-Loir au XIXe siécle. Revue d’histoire du XIXe siécle, nc12

(1996) 17—-29.

55 Spandri: La vision de Uhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 47.
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erényes amerikai pionir szinte éppen a megvalosult polgari egyenlGség, a demokracia révén
képtelenné vélik a magasabb eszmék befogadasara.’®

A 19. szizadra, az Amerikai Egyesiilt Allamok realitassa valasaval, illetve tarsadalmi
rendszerének kiépiilésével parhuzamosan kezdett szertefoszlani a korabbi idealizalt kép;
am ennek okai kozott is taldlunk bels6 tényezSket. A romantika kordnak Franciaorszaga-
ban a polgarsag talhatalma negativ reakcidkat ébreszt a miivészekben, az alkotokban.
Stendhal egyik kortarsa, a kolt6 Charles Baudelaire egyenesen képtelennek tartja a hatalom
és pénz biivoletében él6 polgarokat a szép, a magasztos, a miivészetileg értékes befogada-
séra: ,Onok alkotjak a szam- és észbeli tébbséget, vagyis Ondk az erésebbek. Onoké az 4l-
lam kormanyzasanak joga, ami helyénvalé, hiszen Ondk a legersebbek. Am arra is sziikség
lenne, hogy képesek legyenek a szép megérzésére; hiszen, miként ma egyikiik sem tudna 1é-
tezni hatalom nélkiil, Ggy senkinek sincs joga koltészet nélkiil élni.”>” Tulajdonképpen ez a
— csalddottsagbol és egyfajta lenézésbdl taplalkozd — kép vetiil ki Stendhalnal Amerikéra, a
polgarokbol all6 koztarsasagra. Ugyanakkor talan helyesebben tessziik, ha a felvazolt képet
nem az Amerika-fobia, hanem az idealizalast6l mentes és annak tilzisaira reflektalé felfo-
gas egyik els6 termékének tekintjiik.

56 Spandri: La vision de lhistoire chez Stendhal et Tocqueville, 47. és kov.
57 Baudelaire, Charles: Dédicace du Salon de 1846. 1dézi: Tulard, Jean: Les révolutions. Paris, 1985.
415.
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Utazas Amerikaban

(részlet)

Francois-René de Chateaubriand francia iré és politikus (1768-1848) 1791 aprilisaban
amerikai utazasra indult, ahonnan 1792 elején tért vissza. Utja soran Philadelphidban ta-
lalkozott George Washingtonnal, aki akkor az Egyesiilt Allamok elnéke volt. Az alabbi-
akban kozoljiik a talalkozast leiro, illetve a George Washington és Bonaparte Napéleon
osszehasonlitasanak szentelt oldalak magyar forditasat.!

~Amikor megérkeztem Philadelphiaba, a nagy Washington éppen nem tartézkodott ott, igy
mintegy két hetet virnom kellett ra. Végiil megérkezett, és lattam, miként robog végig a va-
roson négy tiizes, laza gyeplén tartott 16 altal htzott kocsijaval. Akkori elképzeléseim sze-
rint Washingtonnak sziikségszertien Cincinnatusra kellett volna hasonlitania,? és a hint6n
robog6 Cincinnatus képe valahogy nem illett az idészamitasunk el6tti 296. év koztarsasagi
Roémajaba.® A diktator Washington kiilonbozne egy, az eke szarvat tart6 és okreit ostoraval
noégatd vidéki foldmivest6l? Amikor viszont megjelentem néla, hogy ajanloleveleimet at-
nyGjtsam, a régi romaiak egyszertiségével fogadott.

Egy kicsi, angol stilusban épiilt, a koriilotte allokhoz hasonl6 haz szolgalt az Egyesiilt
Allamok elndki palotajaul. Sehol sem lattam Groket, de még szolgdkat sem. Kopogtata-
somra egy fiatal cselédlany nyitott ajtot. Megkérdeztem téle, hogy a tabornok otthon tar-
tozkodik-e. IgenlGen valaszolt. Erre kozoltem vele, hogy levelet hoztam neki. A cselédlany
megkérdezte, hogy hivnak, &m mivel nevem angolul csak igen nehezen ejthet§ ki, meg se
birta jegyezni, és végiil csak ennyit mondott: » Walk in, sir« (Keriiljon beljebb, uram). Ez-
utan elindult el6ttem ama sziik és hossza folyoson, amely az angol hiazakban az elészoba
szerepét tolti be, majd bevezetett egy fogaddszobaba, s arra kért, varjam meg a tabornokot.

Nem voltam kiilonosképpen meghatédva. Sem a lelki, sem a pénzbeli nagysag nem tud
igazan befolyésolni; az el6bbit csodalom, &m nem érzem t6le magamat kevesebbnek, mig a
maésik inkabb részvétet, mintsem tiszteletet ébreszt bennem. Engem emberi arc sohasem
tudna zavarba hozni.

* A forditas alapjaul szolgal francia szoveg: Chateaubriand, Francois-René de: Voyages en Italie et
en Amérique. Paris, Pilloy freres, 1850. 42—43.

2 A rémai egyszertiség és erkolcsosség mintaképének tekintett Lucius Quinctius Cincinnatus Kr. e.
460-ban az elesett Valerius consult helyettesitette, majd visszavonult f6ldjére. 458-ben diktator-
nak kérték fel, és tizenhat napig tarté uralma alatt kiszabaditotta Minucius konzult, fényes gy6-
zelmet aratott Roma ellenségei felett, majd tisztségérél lemondva visszatért foldjére.

3 Az évszam vélhetGen utalas a harmadik samnis habort kimenetelét eldont§ Sentium melletti csata
idépontjara (ezzel valt Roma Kozép-Itdlia urava), illetve a plebejusok egyenjogusitasért vivott
(287-ben eredményesen végz4dott) kiizdelmére.
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Néhany percnyi varakozas utdn megjelent a tibornok. Magas termetd, inkdbb nyugodt
és hiivos, mintsem nemes arckifejezést férfit allt el6ttem. Hasonlitott a réla metszeteken
terjesztett képekre. Csendben atnyujtottam levelemet, 6 felnyitotta, az alairasra pillantott,
majd felkialtott: »Amand ezredes!« O igy nevezte La Rouairie markit,* és a marki is ezen a
néven irta ala levelét.

Leiiltiink, és én tobb-kevesebb sikerrel elmagyaraztam neki utazasom inditookat. Csak
egysz6tagl francia vagy angol szavakkal valaszolt, és bizonyos csodéalkozassal hallgatott vé-
gig. Eszrevévén ezt, kicsit erteljesebben megjegyeztem: »Azért joval konnyebb feladat az
északnyugati teriiletek felfedezése,> mint az, amit On csinalt, amikor egységes nemzetet ho-
zott 1étre.« »Well, well, young man« — kialtott fel, s kezet nytjtott. Meghivott masnapra
vacsorara, és azzal elvaltunk.

Masnap pontosan érkeztem. Csak Gten vagy hatan voltunk, és a beszélgetés csaknem
kizarolag a francia forradalom koriil forgott. A tdbornok felmutatta a Bastille egyik kulcsat.
A Bastille-kulcsok masolatai abban az id6ben vilagszerte arusitott jelentéktelen jatékszerek
voltak, és ha Washington hozzam hasonl6an latta volna Parizs mocskaban a Bastille ost-
romanak igazi héseit, sokkal kevésbé csodalta volna ezt a becses ereklyét. A forradalom
ereje és fontossdga nem az ilyesfajta véres orgidkban testesiilt meg. 1685-ben a nantes-i
ediktum visszavonasat kévetSen® ugyanez a Saint-Antoine” negyedbeli csécselék éppolyan
buzgalommal rombolta le a charentoni protestans templomot,? mint tette azt 1793-ban a
katolikusok Szent Dénes temploméval.®

IS

Helyesen: Armand ezredes. Armand-Charles Tuffin, La Rouérie (vagy La Rouairie) markija (1751—
1793) az amerikai fiiggetlenségi habortiban 1776-t61 George Washington parancsnoksaga alatt har-
col6 francia nemes. Sajat vagyonébol fizetett nkéntesekbdl toborzott egysége 1779 végétbl az Ar-
mand’s Partisan Corps (1st Partisan Corps) nevet viselte. 1784 nyaran visszatért Franciaorszagba,
de tovabbra is kapcsolatban maradt George Washingtonnal. A forradalom iranti kezdeti lelkesedé-
sét hamarosan ellenszenv valtotta fel, és 1791-ben mar a breton monarchista 6sszeeskiivék vezére.
Az Osszeskiivés felfedezése ellenére nem sikeriilt elfogni, halalat mellhartya- vagy tiidGgyulladas
okozta.

Chateaubriand amerikai Gtjanak bevallott célja az akkori Egyesiilt Allamok északnyugati vidéké-
nek (az Erie-td, a Szent Lérinc-foly6 és az Atlanti-Ocean altal hatarolt teriilet) bejarasa és feltarasa
volt.

1685 oktdberében XIV. Lajos francia kiraly (1643—1715) fontainbleau-i ediktuméval visszavonta a
IV. Henrik (1589-1610) altal a nantes-i ediktumban (1598) a francia protestdnsoknak biztositott
vallasgyakorlési jogot, és a katolikus vallast nyilvanitotta a Francia Kiralysag kizaro6lagos vallasava.
A nantes-i ediktum visszavonasinak el6zményeir6l és kovetkezményeirél lasd Szasz Géza: A fran-
cia allam és a protestansok a 17. szdazadban — tiiréstdl tiltasig. Aetas, XVI. évf. (2000) 1-2. sz.
39-61.

A Saint-Antoine (Szent Antal) negyed a kozépkor vége 6ta kézmiivesek altal lakott, Parizs keleti fe-
1ében, a Bastille kozelében talalhat6 varosrész, 1789-t6l a Parizsi Kommiin leveréséig (1871) szinte
valamennyi périzsi forradalmi megmozdulas vagy lazadas kiindulépontja és utolsé mentsvara.

A Parizs kozvetlen hataranal, a Szajna és a Marne Gsszefolyasanal fekvé Charenton-le-Pont koz-
ségben épitették fel a nantes-i ediktum kihirdetését kovetGen a péarizsi protestansok templomat.
(Az ediktum értelmében Parizs falain beliil nem volt engedélyezett a protestans vallas gyakorlasa.)
Lerombolasa szimbolikus jelentéséggel birt a francia protestansok szamaéra is. (A Berlinbe mene-
kiil§ francia protestansok templomét péld4aul) a charentoni templom minté4jara épitették 1701 és
1705 kozott.

1793. jalius 31-én Barere, a Nemzeti Konvent tagja azt javasolta, hogy a Tuilériak ostromanak
(1792. augusztus 10.) az évforduldja tiszteletére tisztitsak meg a Parizs melletti Saint-Denis bazili-
kat az ott eltemetett kiralyok és csaladtagjaik tetemét6l. A kora kdzépkor 6ta kiralyi temetkezShe-

33}

o

~

©

109



Miihely FRANCOIS-RENE DE CHATEAUBRIAND

Este tizkor bucstztam el vendéglatdbmtol. Tobbé mar nem is lattuk egymast, mivel §
masnap vidékre indult, én pedig folytattam utamat.

igy tortént tehat talalkozasom azzal az emberrel, aki egy egész vilagrészt tett szabadda.
Washington még azel6tt meghalt, hogy utazdsom hire elterjedt volna. Teljesen ismeretlen
voltam szdmaéra; 6 akkor ragyogott a legteljesebb fénnyel, mig én a homalyban rejtéztem.
Lehet, hogy nevemet masnapra mar el is felejtette, de még igy is boldog lehetek, hogy egy-
altalan rdm nézett. Ez az érzés egész késébbi életemben elkisért; a nagy emberek tekinteté-
nek marcsak ilyen a hatasa.

Azo6ta volt alkalmam latni Buonapartét is, s igy a gondviselés megmutatta nekem azt a
két férfiat, akit szeszélye koruk vezéralakjava tett.

Ha 0sszevetjiilk Washington és Buonaparte tulajdonsagait, azt mondhatjuk, hogy az
elébbi kevésbé volt emelkedett szellem, mint a masik. Buonapartéval ellentétben Washing-
ton nem Nagy Sandor vagy Julius Caesar emberek felett all6 fajtajabol vald. Személyében
nincs semmi rendkiviili, nem szerepel sehol, nem harcol koranak legiigyesebb hadvezérei
és legnagyob monarchai ellen, nem szel at tengereket, nem jarja be a vilagot Memphist6l
Bécsig vagy Cadiztol Moszkvaig. O inkabb egy maroknyi embere élén honvédé harcot viv
egy torténelem és dicsGség nékiili foldon, a csaladi otthonok szinte érinthetd kozelségében.
Nem bocsatkozik olyan kiizdelmekbe, amelyek Arbela'® és Pharsalus' véres diadalait idé-
zik, nem dont le tronusokat a célbol, hogy romjaikon Gjabbakat hozzon l1étre, nem hag la-
baval kiralyok nyakara, s nem iizenget ilyesmiket a palotija el6csarnokdban varakozo
uralkodéknak: »Ha sokaig varatnak magukra, Attila unatkozni fog. «'

Washington tevékenységét egyfajta csend Gvezi. O maga is megfontoltan cselekszik,
mintha az eljovend§ szabadsag hirnoke lenne, s félne, hogy kapkodaséaval éppen azt tenné
tonkre. Ez az Gj embertipushoz tartozé hérosz nem sajat, hanem orsziga szerencséjének
kovacsa, s nem jatszhat azzal, ami nem az 6vé. Am ebbdl a félhomalybél erds fény vilagit.
Ha felkeressiik azon ismeretlen erddségeket, ahol Washington kardja villant, sirok helyett
egy 1j vilagot talalunk. Washington igazi harctéri tréfeaja az Egyesiilt Allamok megsziile-
tése volt.

Buonaparte egyaltalan nem hasonlit a komor amerikaihoz. Régi f61don harcol, fény és
zaj Gvezi ténykedését, és csak sajat hirneve érdekli, csak sajat sorsaval torédik. Ugy tiinik,
tudja, hogy kiildetése révid lesz, hogy a magasbdl leztidulé ar hamarosan athompolyog raj-
ta, s ezért siet mértékteleniil kiélvezni dics6ségét, mintha csak a let{ing ifjusagroél lenne sz6.
Homérosz hdseihez hasonlatosan egyetlen ugrassal be akarja jarni az egész vildgot, min-
deniitt felbukkan, minden nép torténelmébe bele akarja irni a nevét. Futas kozben csak tgy
dobélja a kiralyi korondkat csaladtagjainak és katonainak, és siet mindenben, épitke-
zésben, torvénykezésben és a gyGztes csatakban is. Mintegy a vilag folé hajolva egyik kezé-
vel elsopri a kiralyokat, a masikkal leiiti a forradalom 6ridsat; am az anarchia felszamola-
saval megfojtja a szabadsagot, s utolso csatajaval 6 maga is fogolly4 valik.

lyiil szolgélo bazilika megrongalasara 1793 augusztusaban és oktoberében keriilt sor. Chateaubri-

sz

1

Arbela (ma Erbil iraki varos) mellett Kr. e. 331-ben Nagy Sandor fényes gyGzelmet aratott III. Da-
reiosz perzsa kirély serege felett, majd Azsia kiralyanak kialtotta ki magat.

Pharsalus (ma Farszala gorog varos) mellett gy6zte le Julius Caesar Kr. e. 48-ban a rdmai szenatus
Pompeius altal vezetett seregét.

Chateaubriand itt Pierre Corneille 17. szazadi szinm{ird Attila cimi{ dramajanak kezdGsorait idézi.
A teljes szoveg: ,[Attila:] Nem jott el hozzank a mi két kiralyunk? Mondjak meg nekik, hogy/ ha
sokaig varatnak magukra, Attila unatkozni fog,/s ha én kéretem Gket, sietniiik kell.” Corneille, Pi-
erre: Attila, 1. 1.
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Mindenki elnyeri tettei mélt6 jutalmat. Washington fiiggetlenséghez juttat egy egész
nemzetet, s amikor visszavonultsagaban orokre lehunyja szemét, minden honfitarsa meg-
konnyezi és valamennyi nép megbecsiilése 6vezi.

Buonaparte elvette egy nemzet fliggetlenségét. Bukott csaszarként szamtizetésbe kény-
szeriil, s a retteg6 foldrész még az 6ceant is kevésnek tartja megfékezéséhez. Mig 6 elgyen-
giilve és sziklajahoz lancoltan kiizd a halallal, Eur6pa nem meri letenni a harcra kész fegy-
vereket. Amikor meghal, halalhirének kozzététele ugyanazon palota kapujanal, ahol 6 any-
nyi temetést rendelt el, még csak megallasra vagy csodalkozasra sem készteti az arra sétald
polgarokat. Mit is sirathatnanak benne?

Washington koztarsasaga maig fennall, Buonaparte birodalma pedig romokban hever.
Mindez ama francia két utazésa kozott tortént, aki a masodik alkalommal egy halas nem-
zetet talalt ott, ahol kordbban néhany elnyomott telepesért kiizdott.

Washington és Buonaparte is egy koztarsasag gyermekei voltak, mindketten a szabad-
s4g sziilottei; Am mig egyikiik hiiséges maradt hozz4, a mésik elarulta. A valasztasukbdl fa-
kado végzet eltérd jovot hozott szamukra.

Washington neve 6rokre egybeforrt a szabadsag gondolataval, s az emberi faj torténe-
tének 4j korszakat jelzi.

Buonaparte nevét is emlegetni fogjdk a jové nemzedékek, am e névhez nem fog aldas
tapadni, és csak a kisebb vagy nagyobb zsarnokok fognak ra hivatkozni.

Washington teljes mértékben kora sziikségleteit, ideait, el6remutat6é gondolatait és vé-
leményét testesitette meg. Nem gatolta, hanem éppenséggel tAmogatta a szellemi szabad-
sigot, s azt akarta, amit akarnia kellett, azt tette, amire hivatott volt. Ebbdl fakad mtivének
egysége és orokkévalosaga. Ez a férfi, aki — mivel természetes és a helyes aranyok tuddja —
probal kevesebbet iitni, mint simogatni, eggyé tette személyes sorsat orszagaéval, szemé-
lyes dics6sége az elterjedd civilizacié kozkinese, s hirneve olyan, mint egy, a népet taplalo,
kiapadhatatlan szent forras.

Buonaparténak is megadatott, hogy gazdagitsa a kozvagyont. A foldkerekség legcivili-
zaltabb, legokosabb, legbatrabb és legragyogdbb nemzete felett uralkodhatott. Milyen cso-
dalatos helyet foglalhatna el ma az univerzumban, ha hésiességéhez nagysag is tarsul, ha
Buonaparte szellemét Washingtonéval egyesitve dicsGségének 6rokoséiil a szabadsagot tet-
te volna meg!

Am ez a mértéket nem ismer§ 6érids nem volt hajlandé személyes sorsat egybekotni kor-
tarsaiéval. Mikozben zsenije egy 4j kort jelzett, a régi vildg ambici6it hordozta magaval. Nem
vette észre, hogy életének csodatettei jocskan meghaladtak mindazt, amit az uralkodéi koro-
na ér, s hogy ez a kozépkori disz mar nem illik hozza. Egyszer kora embere volt, méaskor a
multé, s attol fiiggben, hogy éppen hol tartott, hol magaval ragadta, hol visszataszitotta a fej-
16dés hullamait. Szdmara az emberek pusztin a hatalomgyakorlas eszkozei voltak, és semmi-
lyen kapcsolat nem j6tt 1étre a sajat és a tbbiek boldogulasa kozott. Mikozben szabadsagot
igért mindenkinek, gazsba kototte Gket, s mikor elszigetelte magat téliik, elhagytak. Egyiptom
kiralyai a sirhelyiikiil szolgal6 piramisokat nem a termékeny vidékre épitetették, hanem a
puszta homok kozepére, s ezek az 6ridsi siremlékek mint megannyi felkialtdjel emelkednek az
orok maganyban. Buonaparte is ehhez hasonl6 emléket emelt hirnevének.

Azokat, akik hozzadm hasonlatosan lattdk Eurépa meghoditjat és Amerika torvényalkoto-
jat, mar nem érdekli, mi folyik ma a vildgban, hiszen néhany, a k6zonség megrikatiasara vagy
megnevettetetésére szerzGdtetett komédias még arra sem érdemes, hogy megnézziik Gket.”

Forditotta: SzAsz GEza
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Az amerikai katonai gondolkodas
az elsé vilaghaboruban

A jelen tanulméany a hadi helyzet valtozésait, a legf6bb amerikai stratégaknak a haborarol
és a kozponti hatalmakroél — elsGsorban Németorszagrol — alkotott véleményét kisérli meg
osszefoglalni az Egyesiilt Allamok hadba 1épésété] a fegyversziinetig terjedd idgszakban. Az
amerikai hadsereg fejl6dését, felépitését és hadmiiveleteit, valamint magat az amerikai ha-
diipart csak roviden mutatjuk be, mivel e témakat 6nall6 tanulmanyokban is ki lehetne fej-
teni. A tanulmany gerincét John Joseph Pershing' és Peyton Conway March® tdbornokok
nagy terjedelmi és adatgazdag visszaemlékezéseinek feldolgozisa adja, kiegésziilve a té-
maba vagd monografidkkal, valamint a politikatorténeti forrasok ide vonatkozo részeivel.
Nem keriilhet6 meg az els§ vilaghaboru el6tti és utani idGszak katonai gondolkodésanak
vazlatos ismertetése sem.

Az Egyesiilt Allamok 1917. februér 1-jén megszakitotta a diplomaciai kapcsolatokat Né-
metorszaggal. A 1épés oka egy régi-ij harcmodor feldjitasa volt. A német tengeralattjarok
parancsot kaptak minden ellenséges és semleges hajo figyelmeztetés nélkiili elsiillyeszté-
sére. Aprilis 6-4n a hadiizenet is megtértént.

Az Egyesiilt Allamok huszonnyolcadik elnéke, Thomas Woodrow Wilson 1913-ban tor-
tént megvalasztasakor egyértelmtien békeparti politizalasra késziilt. Ezt mi sem bizonyitja
jobban, mint az a tény, hogy kormanyaba egy katonai elGélettel nem rendelkez6 hadiigy-
miniszter keriilt Lindley M. Garrison személyében. Garrison utéda, Newton Diehl Baker
sem volt ismert katonai korokben, s6t néhany évvel kordbban a pacifizmus lelkes hiveként
politizalt. Theodore Roosevelt volt elnok mér a habort kitérése utan az Egyesiilt Allamok
hadba 1épését siirgette. Noha § maga is katona volt, minden bizonnyal figyelmen kiviil
hagyta orsziga hadseregének gyenge fejlettségi fokat, valamint a hibora borzalmainak az
amerikai kozvéleményre gyakorolt hatasat. A militarizalédast és a hadba 1épést ellenzé
csoport vezetGje Robert Marion La Follette szenétor volt. La Follette egyebek mellett obst-
rukcioval kiizdott a kereskedelmi hajok felfegyverzését szorgalmaz6 javaslat ellen, valamint
fellépett a habort kezdete 6ta egyre er6s6dd antantbaratsag ellen is.

A Franciaorszagba kiildend§ amerikai csapatok vezetésére Frederick N. Funstont tar-
tottak a legalkalmasabbnak, 6 azonban 1917 tavaszin varatlanul meghalt. Néhany honap
gondolkodas utan a Mexikoban szolgalatot teljesité John Joseph Pershing tdbornokot biz-
tak meg a feladattal.® Az amerikai haderd egyébként sem bévelkedett olyan tisztekben, akik
ismerték volna az I. vilaghabort katonai tjitasait. Ennek az volt az oka, hogy az Egyesiilt

! Pershing, John Joseph: My Experiences in the World War. Vol. I-11. New York, 1931.
2 March, Peyton Convay: The Nation at War. New York, 1932.
3 Az expedici6 Pancho Villa gerillavezér és csapatanak elfogasara indult 1916. mércius 15-én.
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Allamok az 1865-ben befejez3ddtt polgarhabori 6ta nem vivott katonak nagy tomegeit fel-
vonultaté hibort. Az 1898-ban kitort és még ugyanabban az évben amerikai gy6zelemmel
lezarult spanyol-amerikai haboriban a haditengerészet vivta ki a gyGzelmet, a szarazfoldi
haderdének csak mésodlagos szerep jutott.

A szarazfoldi erdk fejletlenségében nagy szerepe volt Alfred Thayer Mahannak, aki a 19.
szazad utols6 harmadéinak egyik legjelentGsebb amerikai katonai gondolkoddja volt. 17
kényvben és 120 tanulmanyban elemezte az Egyesiilt Allamok szdmara kivanatos haditen-
gerészeti fejlesztéseket, valamint a hadiflotta jelent6ségét a vilagtorténelemben az 6kori go-
rogoktdl kezdve egészen a 20. szazad elejéig.* Mahan éltalanossagban is fontosnak tartotta
a haditengerészet fejlesztését, mivel azt tartotta a nagyhatalmi politika egyik leghatéko-
nyabb eszkozének, de nézete szerint hazijanak egyenesen létfontossagn volt egy Nagy-Bri-
tannia mogott a masodik helyen all6 hajéhad mielébbi megépitése. Kiemelte, hogy bizo-
nyos stratégiai fontossdgt pontok ellendrzésével (Joreménység-foka, Gibraltar, Szuez tér-
sége, Panama térsége) behozhatatlan el6nyre lehet szert tenni. Mar az 1890-es évek elejétdl
kezdve szorgalmazta a Panama-csatorna miel6bbi megépitését, amelynek elkésziilte utan
feltétleniil amerikai ellendrzés alatt kellett allnia. Véleménye szerint az Egyesiilt Allamok a
19. szazad végére lényegében befejezte a szarazfoldon valo terjeszkedést, és ezt kovetSen a
Csendes-6ceanon valamint a karibi térségben lesz majd alkalma terjeszkedni — mar a ko-
zéphatalmak soraba is csak nagy joindulattal sorolhat6 Spanyolorszig rovasara. Utobbi
célra nem volt sziikség a vilagon mésodik helyen 4ll6 flottara. Mi indokolta ennek ellenére
a hatalmas fejlesztéseket? Mahan lehetségesnek tartotta orszaga védelmét egy jol felszerelt
haditengerészettel, komoly szarazfoldi er6k nélkiil. Hangstlyozta, hogy egy akkora flottara
van sziikség, amely 6nmagéaban is képes minden kiils6 tdimadastol megvédeni az orszagot.
A terv nagy hatast gyakorolt az amerikai katonai és politikai korokre egyarant. Tobb vezetd
republikinus politikus mellett William McKinley elnok és Theodore Roosevelt haditenge-
részeti dllamtitkar is Mahan feltétlen hive lett.5 Ez a stratégia 1917-ig — az Egyesiilt Allamok
1. viligh&boriba vald belépéséig — be is valt, csakhogy akkor egy modern szarazfoldi habo-
ruban kellett helytallni, a csatahajok pedig onmagukban nem nytjtottak védelmet a ten-
geralattjar6-hadviselés ellen.

Az elsé vilaghabort kitorése idején az amerikai hadsereg 100 000 f6t szamlalt.® Ez a
szam Osszhangban volt Wilson azon igyekezetével, hogy orszagit tavol tartsa a vilagégéstol.
Az 1915-6s hadiév tavaszin, még pontosabban az els6 amerikai vagy amerikai zaszl6 alatt
hajozo, de egyébként angol hajok elsiillyesztésének idején (Falaba, 1915. marcius 28., Gulf-
light, 1915. méjus 1., Lusitania, 1915. méjus 7.) azonban egyre gyakoribba valtak a hadsereg
fejletlen voltat biralé hangok. A politikai vezet6k koziil Theodore Roosevelt volt elnokot,
egykori hadiligyminiszterét Elihu Root-ot és Henry Cabot Lodge republikinus szenatort kell
megemliteni. A katonai vezet6k ko6zott a vezérkari f6noki tisztséget 1910-t6l 1914-ig betoltd
Leonard Wood szorgalmazta leghangosabban a gyors hadseregfejlesztést.” Wood 1915-ben

IS

Legfontosabb miivei: The Influence of Sea Power upon History 1660—1783. Boston, 1890.; From
Sail to Steam. New York, 1907.; Lessons of war with Spain. Boston, 1899.; Some Neglected
Aspects of War. Boston, 1907.; The Interest of America in Sea Power, Present and Future. Lon-
don, 1897.

Weigley, Russel F.: The American Way of War. A History of United States Strategy and Policy.
Bloomington, 1973. 178.

5 Weigley, Russel F.: History of the United States Army. New York, 1967. 568.

7 A targykorben sok munka sziiletett, igaz, szerz6ik szinte mind Wood és Roosevelt barati koréhez
tartoztak. Terjedelmi okok miatt ezeket nem targyaljuk. Néhany m{: Wise, Jennings C.: The Call
of the Republic. New York, 1915. (Wood irta az elGszot) Johnston, R. M.: Arms and the Race. New
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kiképzdtabort alapitott a New York allambeli Plattsburgban, ahova a fegyverforgatast el-
sajatitani kivané civilek jelentkeztek. Ugyanabban az évben tobb elGadast is tartott a mi-
elébbi 1étszamndovelés és korszertisités igazolasara. Az amerikai hader6 fejletlensége mel-
lett szdmba vette orszaginak a torténelem soran viselt jelentGsebb haborit, valamint a
szazadel§ kihivasait.

Az Egyesiilt Allamok héborit és egykori ellenfeleit tanulméanyozva raébredt, hogy or-
szaganak gyenge (Mexikd 1846-1848, Spanyolorszag, 1898) vagy mas hadszintereken is
lekotott (Nagy Britannia az 1812—1814-es habort idején) ellenfelekkel kellett szembenéz-
nie. M(ivébdl kiolvashatd az eurdpai haderdfejlesztések csodalata is. Véleménye szerint az
Egyesiilt Allamok évtizedeken at késlekedett, mialatt az eurépai hatalmak mar jol felszerelt
hadseregekkel rendelkeztek. Talalé hasonlattal fogalmazta meg hazaja lemaradésat: ,Ki-
mondhatjuk, hogy egy hirtelen jétt hibortban egy kiképzetlen embertomeg semmivel sem
hasznosabb, mint egy feltaratlan aranybanya Alaszkaban egy, a Wall Streeten kitort panik
idején.”® Ovott att6l, hogy a milt gyztes haborti barkit is elbizakodotta tegyenek, mivel
nézete szerint az amerikai hader6 lemaradisat csak megsokszorozta a 19. szazad utolsd
harmada o6ta felgyorsult haditechnikai fejlédés. Megoldasként a kotelezd sorkatonai szol-
galatot javasolta. Svajc haderejét emlitette példaként,® azzal a kiilonbséggel, hogy az Egye-
siilt Allamokban békeidében is fenn kell tartani egy kozepes nagysagi hadsereget.

Lodge szenétor Osszekototte a hadvezetés biralatat Wilson iranti ellenszenvével, §
ugyanis az 1916-os elnokvalasztasi kampany idején tartott tobb eladast a hadsereg fejlesz-
tésére. Wood koncepcidjahoz képest tovabblépett, és hangzatosabban is fejtette ki mon-
danivaléjat. A szarazfoldi csapatok létszamnovelésén tal mar a l1égierd és az egyébként erds
haditengerészet modernizalasat egyarant szorgalmazta. Nem maradt el a 1élektani hadvise-
1és sem: ,Nehéz dolog kimondani, de barmely olyan hatalom le tudna igazni benniinket,
amely képes egy 3—400 000 f6nyi hader6t kiallitani.”*®

A hatérozott propaganda ellenére a wilsoni politikiban nem kévetkezett be 1ényeges
valtozas. 1915-ben Garrison hadiigyminiszter 500 000 fére kivanta névelni a szarazfoldi
erdk létszamaét, az elndk azonban ezt is elvetette; minisztere ezutan lemondott." Vilagos te-
hét, hogy az ennél sokkal nagyobb aranyt fejlesztéseket szorgalmazo6 katonak és politiku-
sok szereztek ugyan hiveket és tAmogatokat, &m Wilsonra és kozvetlen munkatarsaira sem-
milyen befolyasuk nem volt.**

John Joseph Pershing, az els6 vildghabora taldn legismertebb amerikai tdbornoka
1860-ban sziiletett, és 1886-ban végezte el a hadiakadémiat (West Point). Harcolt az 1890-
ben zajlé hatarvidéki haborakban, igy az ekkor vivott Wounded Knee-i csatiaban is. 1898-

York, 1915.; Wood, Eric Fisher: Writing on the Wall The Nation on Trial. New York, 1916.;
Huidekoper, Frederic Louis: The Military Unpreparedness of the United States. New York, 1916.
Wood, Leonard: The Military Obligation of Citizenship. Princeton, 1915. 5.

9 Részletesen targyalja: Wood, Eric Fisher: The Writing on the Wall. New York, 1916. 86—96.

© Lodge, Henry Cabot: War Addresses 1915—1917. New York, 1917. 70.

' Link, Arthur S.: Woodrow Wilson and the Progressive Era. London, 1954. 186.

A fegyverkezés elutasitasa ellenére az amerikai semlegességnek az id§ el6rehaladtaval egyre na-
gyobb akadélyai voltak. Wilson tobbszor beszélt az antant gyGzelmének fontossagar6l. ,Nagy-
Britannia a mi harcunkat vivja” és ,Iméadkozzunk, hogy Németorszagnak ne legyen még egy
Moltkéja” mondatai hiien példazzak Nagy-Britannia iranti rokonszenvét. Szintén hiba volt, hogy
fontos nagykoveti poziciokba antantbarat diplomatakat nevezett ki. Ilyen volt egyebek mellett
Walter Hines Page londoni és James Watson Gerard berlini nagykovet. Ugyancsak az antant felé
hazé esemény volt William Jennings Bryan kiiliigyminiszter lemondasa 1915 jiniusadban. Utdda,
Robert Lansing t6bb alkalommal javasolta a Németorszaggal val6 diplomaciai szakitast.
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t6l Kubaban szolgalt, akkor szdzadosi rangban. 1903-ban a filippind felkelés leverésében
vett részt. Legfébb partfogdja Theodore Roosevelt alezredes — késébb az Egyesiilt Allamok
elnoke — volt. Pershing akkor még mindig csak szazados volt, és Roosevelt elnokké valo ki-
nevezése utan a sajat hataskorében dandartabornokka nevezte ki, t6bb mint 800 magasabb
rangu tisztet megel6zve. Az elnoknek nem volt hataskore a tisztek el6léptetése, csak a ta-
bornokka valé kinevezés, igy Pershing tbb rangot is atugorva lett tabornok.'

Az 1917-es hadiévben az amerikai hadsereg nem jatszhatott még szerepet a nyugati
front hadmtiveleteiben, igy Pershing tobbnyire Baker hadiigyminisztert és Bliss vezérkari
fénokot siirgette, hogy tegyék hatékonyabba és gyorsitsak fel az amerikai csapatok kiképzé-
sét, valamint Franciaorszagba kiildését, amelyek 1étszdméanak véleménye szerint legkeve-
sebb egymilli6 f6t kellett volna kitennie. A gyakori hataskori vitdkban kovetkezetesen kép-
viselte az amerikai alldspontot, mely szerint a tengerentili csapatokat csak 6nall6 hadosz-
talyokban szabad bevetni. Véleményének megvaltoztatasara kényszeriilt azonban az 1918
tavaszan inditott német offenziva idején, amikor a stlyos helyzetre val6 tekintettel Foch
marsallra bizta az amerikai csapatok alkalmazasdnak moédozatait. A veszély elmultaval
azonban ismét az 6nallé amerikai hadseregek létrehozasa mellett érvelt.

A habort utan nagymértéki 1étszamcsokkenésen ment at a hadsereg, de Pershing to-
vabbra is annak kotelékében maradt. 1921-t6l 1924-ig & toltotte be a vezérkari f6noki tiszt-
séget, majd nyugallomanyba keriilt. Megérte az Gjabb vilaghaboru kitorését, és megallapit-
hatta, hogy az amerikai hadsereg konnyebben megoldotta a re4 es6 feladatokat, mint 1917-
ben. 1948-ban halt meg, 88 éves koraban.

Az Egyesiilt Allamok hadseregét ugyan nem lehetett dsszehasonlitani egyetlen eurépai
nagyhatalom haderejével sem, a vilaighaboru kitérése utan mégis érzékelhet§ volt egy lasst
fejlédés. 1916 majusaban elfogadtik a Nemzeti Védelmi Torvényt, amely kimondta, hogy a
hadsereg 175 000 f6nyi békelétszaméat habora esetén 286 000 fére kell novelni. Az is Gj-
donsagnak szamitott, hogy a jogszabaly 8 repiilészazad felallitasat is elGirta.'# Természete-
sen még ezek a szamok sem tehették versenyképessé Europaban az amerikai hader6t, hi-
szen a német hadsereg 1étszama méar 1913-ban 800 000 {6 volt, Oroszorszag pedig ugyan-
ebben az évben 2,2 milli6s békelétszamot iranyozott el6 1917-re.

Az Egyesiilt Allamok hadseregének 300 000 darab puskaja, 400 darab kénnyi- vala-
mint 150 darab nehéz l6vege volt az orszag hadba 1épésének idején. Harckocsik egészen a
habort végéig nem alltak rendelkezésre, az Osszes amerikai harckocsizo brit és francia ti-
pusokat hasznilt. A légierd sem volt sokkal fejlettebb. Az amerikai légiers gépparkja 55 el-
avult egységbdl allt, amelyekre fegyvereket sem lehetett szerelni. A legénység létszama pe-
dig alig haladta meg az 1000 f6t, akik egyébként semmilyen tapasztalattal nem rendelkez-
tek a modern 1égi harcrol.'

3 Pershingnek az els6 vilaghabor el6tti tevékenységét kevés feldolgozas targyalja, mivel 1917-1918-
as miikodése keriilt a figyelem kozéppontjaba. Néhany jol hasznalhatd feldolgozis mindkét kor-
szakhoz: Weigley, Russel F.: History of the United States Army. New York, 1967.; Leckie, Robert:
The Wars of America. New York, 1968.; Dorr, Robert F.: Kézikonyv az Egyesiilt Allamok Hadse-
regérdl. Debrecen, 2003. Olvasményosan foglalja Gssze Pershing I. vilighaborids tevékenységét
Nenniger, Timothy K.: John J. Pershing and Relief for Cause in the American Expeditionary
Forces, 1917-1918. c. tanulmanya. In: Army History, (Spring 2005.) 20—-31.

4 Weigley: History of the United States Army, 348.

5 Az Egyesiilt Allamok haderejének elsé vilaghabort idején bekovetkezett novekedésérsl, valamint a
hadiipar fejlédésérdl is nagy mennyiségi forras all rendelkezésre. Ezek koziil a legfontosabbak:
Young, Ernest W.: The Wilson Administration and The Great War. Boston, 1922.; Organization
of the Services of Supply. Washington, 1921.; Bullard, Arthur: Mobilising America. New York,
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A technikai lemaradasbdl kovetkezett, hogy az amerikai hadseregben szinte senki nem
ismerte jol a vilaghaboru katonai Gjitasait. 1916-ban Wilson elnok Newton Diehl Bakert
nevezte ki hadiigyminiszternek. Baker foglalkozasat tekintve postamester, politikai pozicio6-
jat tekintve Cleveland polgarmestere volt. Egy nagymérvii hadseregfejlesztés koraban valo6-
szintileg 6 volt a legalkalmatlanabb erre a poziciora, mivel katonai elGélettel nem rendelke-
zett, s6t évekkel koradbban a pacifizmus lelkes hive volt. Szakitva békeparti gondolataival,
1917 janiusaban G rendelte el a hadkotelezettség bevezetését. Az id§ elérehaladtaval egyre
jobban sikeriilt ij munkakorébe beletanulnia. Felismerte a tisztikar és a tdbornokok kép-
zetlenségét az Gj harceljarasokban, ezért szeptemberben javasolta az Osszes tabornok Fran-
ciaorszagba kiildését, hogy azok igy hasznos tapasztalatokat szerezzenek a modern hadvise-
1ésrol.

A ratermettebb katonai vezetGk koziil ki kell emelni Tasker H. Bliss tabornokot, aki
1918 mérciusaig a hadsereg vezérkari fénoke volt, majd a Legfels6bb Haditan4csban képvi-
selte az amerikai hader6t. A vezérkar fénokeként 6t a szintén modern gondolkodasu Peyton
Conway March kovette 1921-ig, majd régi-iij emberként Pershing tolttte be e poziciot a
békeévek és az izolaciés politika miatt jelentGsen megcsappant létszdmt hadseregben.
Theodore Roosevelt exelnok és hii baratja, Leonard Wood tabornok is a puskaport szagolt
katonak kozé tartoztak, noha 6ntorvényt, akaratos katonaként tartottak ket szdmon. A fi-
atal tisztek koziil meg kell emliteni Douglas MacArthurt, aki akkor még ezredesi rangban a
42. hadosztaly vezérkari f6ncke volt. A masodik vilighdbora egyik legismertebb amerikai
tabornoka, George Patton pedig szazadosként szolgalt a Mexikéba kiild6tt biintet6 expedi-
cidban. Az amerikai hadba 1épés utin az els6k kozott utazott Franciaorszagba, ahol harcko-
csiz6-kiképz6 iskolat alapitott.

Megallapithat6 tehat, hogy a hadba 1épés utan egyértelmiien a katonai képzettséggel
(West Point) rendelkezs tiszteknek szavaztak bizalmat. A Roosevelt és Wood &ltal 1898-
ban vezetett hadmiiveletek elhanyagolhatbak voltak az elsé vilaghabora harcaihoz képest,
mindketten a civil szférabol érkeztek, valamint a nagyobb egységek vezetéséhez sem volt
megfelel§ tudasuk. Pershing és March kinevezésének ezért jelent8s szerepe volt az ameri-
kai hadsereg felzark6zasaban.

Az Egyesiilt Allamok lakossaga vegyes érzelmekkel fogadta az els§ vilaghabortiba valé be-
1épést, noha azt nagymértékben megkonnyitette Németorszag 0sztonzése. A német vezetés
nemcsak Wilson 1916. december 18-an kozzétett békejavaslatat utasitotta el, hanem Mexi-
kénak az Egyesiilt Allamok elleni hadba 1épése esetén amerikai teriileteket igért jutalmul
(Zimmermann-tGuirat). Az amerikai hadiizenet mellett sz6lt a Németorszag altal 1917. feb-
ruar 1-jén feldjitott korlatlan tengeralattjar6-habor is. A hadba 1épés utan Wilson hangza-
tos el6adéasokat tartott az amerikai kotelességtudatrdl és a demokracia védelmérél. 1917 ta-
vaszén és nyaran elhangzott beszédeiben hosszasan elemezte a habort okait. Arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a német militarizmus Eurépa békéjének legfébb gatja, ezért azt
mindenképpen fel kell szaimolni, vagyis Németorszag feltétel nélkiili megadasaig kell foly-
tatni a harcot. Ez magyarazza azt, hogy XV. Benedek papa 1917 augusztusaban kozzétett

1917.; David Franklin Houston on U. S. War Readiness, 1917. www. firstworldwar.com Primary
Documents. Az el6bb emlitett témat Pershing is részletesen targyalja emlékiratainak elsG koteté-
ben, valamint March is 6nall6 fejezetekben fejti ki a hadi termelés fejlesztését (lasd az 1. és a 2.
jegyzetet).
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békeajanlatara is nemleges valaszt adott, mondvan, hogy a habort el6tti helyzet visszaalli-
tasa csak Németorszagnak kedvezne.'®

Az Egyesiilt Allamok hadba 1épésének ideje egybeesett egy siilyos francia vereséggel.
Ekkor zajlott le ugyanis a Nivelle-offenziva (a francia hadsereg akkori vezérkari f6nokérél
kapta a nevét), amely teljes kudarc volt a francia vezetés szdmara. Kozvetleniil a tAmadas-
sorozat utan robbant ki a hadtorténelem legnagyobb zendiilése, amelynek soran 54 hadosz-
taly tagadta meg az engedelmességet. Nivelle utdda, Pétain marsall végiil kemény megtor-
lassal rendet tudott teremteni, de timad6 hadmiiveletekre egészen az 1917-es hadiév végéig
nem volt képes a francia hadsereg. Nem meglepd, hogy ilyen koriilmények kozott az an-
tanthatalmak vezet6i nagy sikerként konyvelték el az amerikai hadba 1épést. Pershing ta-
bornok 1917. junius 8-an érkezett meg Nagy-Britanniaba, ahol V. Gyo6rgy angol kiraly és
Lloyd George miniszterelnok vilagossa tették szdmara, hogy a hdbord megnyeréséhez nél-
kiilozhetetlen az amerikai haditermelés és katonaallitas jelent6s novekedése.

Akkorra a német hadsereg mar kedvez&bb helyzetben volt, mivel 1917 jiliusaban a Ke-
renszkij-offenziva bukasa utan Oroszorszag hadereje 6sszeomlott, igy a keleti hadszintéren
allomasoz6 német alakulatok legnagyobb részét at lehetett csoportositani a nyugati had-
szintérre. Az aggodalmat tovabb novelte, hogy oktober végén Caporettd mellett az Osztrak-
Magyar Monarchia csapatai silyos vereséget mértek az olasz hadseregre.

Az orosz front Osszeomlasa utan Olaszorszagnak a habortubol val6 kiesése katasztrofat
jelentett volna az antant szamara, ezért a katonai vezeték a lehet6 legszorosabb egylittmG-
kodést szorgalmaztak, és tandcskozédsra iiltek Ossze Rapallé varosaban. Egyeztetéseik
eredményeképpen 1917. november 7-én megalakult a Legfels6bb Haditanacs, (Supreme
War Council) mely az antanthaderék egységesebb iranyitasat volt hivatott elGsegiteni. Ki-
emelten fontosnak tartottdk a nyugati hadszintér harccselekményeinek jobb 6sszehangol-
s&t, valamint az olasz hadsereg moréljanak javitasat. Ugyanis a caporett6i olasz vereség
volt egyik f6 oka e szervezet életre hivisanak. Pershing kifejezetten rossznak latta a brit és a
francia hader6 kozotti egyiittmikodést. Ezt az észrevételét Lloyd George brit miniszterel-
nokkel is kozolte. A caporetto6i csatat emlékirataiban katasztrofanak nevezte, jelezve annak
stlyossagat.”” Az emlitett iitkozetet és a francia—brit hadvezetés kozotti rossz egyiittmiiko-
dést jelolte meg a szervezet megalakulasanak legfontosabb okaként. Mindketten raébred-
tek, hogy a kialakult helyzetben egyre inkdbb a német hadsereg folénye rajzolodott ki, mi-
vel az olasz hadsereg tdmogatasara és talpraallitasara atdobott antanthadosztalyok a fran-
ciaorszagi arcvonalat gyengitették.

Bliss tabornok, az amerikai hadsereg vezérkari f6noke is azon a véleményen volt, hogy a
sulyos katonai helyzet egyértelmiien Oroszorszag héabortb6l vald kilépésének és a
Caporetténal elszenvedett olasz vereségnek volt a kovetkezménye. O is észrevette a brit—
francia egylittmiikodés hidnyat. Nagyon karosnak tartotta a nemzeti érdekeknek a kozos
érdekek folé helyezését. Sok mas katonai vezetGvel egyiitt Bliss is csak 1919-re tartotta le-
hetségesnek a gy6zelem kivivasat. Ez azonban véleménye szerint csak akkor lett volna le-
hetséges, ha 1918-ban el tudjak keriilni a vereséget. Természetesen § is slirgette a kereske-
delmi haj6zas korlatozasat az amerikai katon4k gyorsabb atszallitisa érdekében.'®

16 Stannard Baker, Ray—Dodd, William E. (ed.): The Public Papers of Woodrow Wilson. I-VI. kot.
London, 1927. V. két., 62.

7 Pershing: My Experiences in the World War, 1. két., 207.

8 Seymour, Charles (ed.): The Intimate Papers of Colonel House. Vol. I-IV. London, 1926—1928.
I11. kot., 311—-312.
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Pershing véleménye szerint Németorszag hadserege mér a 19. szazad utols6 harmada
6ta a legerGsebb volt Eur6paban. Ugyancsak élen jart a hadiipari termelés megszervezésé-
ben, valamint a hadtudoményok oktatasaban.'® Emlitésre mélto, hogy egy katonai iigyek-
ben jaratlanabb politikus, William Howard Taft volt elnok német hadseregrél megfogalma-
zott véleménye egybecseng a tabornokéval. Taft szerint Németorszag még tavolrol sem volt
kimeriilve 1917 nyaran. Hangstlyozta, hogy a német hadsereg méar az 1870-ben vivott po-
rosz—francia haboru idején is egy kivaléan miikods gépezet volt, az azota eltelt id§ alatt
pedig folyamatosan er8s6dott.>°

Peyton Convay March tabornok, a késébbi vezérkari f6nok is igen erésnek latta a német
hadsereget. Tisztdban volt Németorszag kedvez6 demografiai viszonyaival, mivel szerinte
minden évben 800 000 f6s emberanyag allt a hadsereg rendelkezésére, ugyanakkor a vesz-
teség atlagosan 435 000 katona volt évente. Ehhez jarult még, hogy a nagy csatikban a
német hadsereg vesztesége mindig kevesebb volt az antanthatalmakénal.** Ennek tiikrében
vildgos, hogy az er&viszonyok 1918 elejére egyértelmiien a németek szamara voltak kedve-
z6ek. Igen fontos kiemelni, hogy mindkét tdbornok iit6képes haderének tartotta az Oszt-
rdk—Magyar Monarchia hadseregét is. Véleményiik szerint 1917 masodik felében vivott
harcaik — kiilonosen a caporettdi csata — nagymértékben hozzijarultak a nyugati hadszin-
téren 1év6 antantcsapatok szorult helyzetéhez.

Pershing november kozepén felmérte a hadi helyzetet és a nyugati front 1918-ra varha-
16 erdviszonyait. Az antanthaderét 102 francia, 58 brit, 6 belga és egy portugal hadosztaly-
ra becsiilte. Ehhez tarsult még két amerikai — az 1. és a 26. — hadosztaly. Utébbiak ekkor
azonban még nem voltak alkalmasak tdimad6 hadmiiveletekre.?* A Franciaorszagba beha-
jozott és a harcokba érdemben beavatkozni képes amerikai hader6t 1918 janiusara 21—22
hadosztalyban adta meg. Ez azt jelentette, hogy amerikai egységek nem vehettek részt nagy
szamban a tavaszi hadmtveletekben. A nyugati hadszintéren allomésoz6 német hadosz-
talyok 1étszamat 150-re tette, azonban véleménye szerint ezekbdl csak 60 volt els6 osztalyn,
mivel a tobbinek az 6szi brit offenziva jelentGsen meggyengitette sorait, embertartalékaik
pedig mar szinte csak 17-18 éves fiatalokbol alltak. A keleti fronton 4llom4sozd német had-
osztalyok koziil 36-nak teljes volt a 1étszama, és barmikor alkalmasak lehettek tdmadasra,
valamint a tovabbiak is j6 allapotban voltak. Az Olaszorszigban allomasozd és az osztrak—
magyar hadakat Caporettonal segité 9 német hadosztalyt is teljes 1étszaminak talalta.

Az Gsszes bevethet§ német erdt 217 hadosztalyban adta meg, amelyekhez érdekes mo-
don hozzdadta az Osztrak—Magyar Monarchia 48 hadosztalyat is. Pershing ugyanis azzal
szamolt, hogy az olasz hadsereg felboml4sa miatt az osztrak—magyar haderd legnagyobb
részét Franciaorszagba kiildik. Csaszari és kiralyi csapatok viszont nem vettek részt ekkora
szamban az 1918 tavaszan meginditott német offenzivikban. Azonban a 217 német hadosz-
taly is jelentGs eréfolénybe keriilt a szovetségesekkel szemben. Ha figyelembe vessziik a
mar korabban emlitett demoralizalé eseményeket, kivilaglik, hogy helyesek voltak az ame-
rikai tAbornok szadmitésai.

Pershing azonban még e kedvezétlen feltételek alatt is lehetségesnek tartotta, hogy a
szovetségesek képesek kitartani védelemben. Javasolta, hogy minden amerikai iizem fokoz-

-

9 Pershing: My Experiences in the World War, 1. két., 4.

20 William Howard Taft on America’s Decision to go to war. www.firstworldwar.com. Primary
Documents.

21 March: The Nation at War, 293.

22 Ezt bizonyitja az a tény is, hogy az amerikaiak 1917 novemberében szenvedték el els6 veszteségei-

ket.
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za termelését, nyarig noveljék a frontszolgalatra alkalmas katonak szamat, és hogy minden
lehetséges hajoteret a katonék és a hadianyag atszallitasara forditsanak. Ennek érdekében
szorgalmazta, hogy a teljes hajoallomanyt bocsassdk a hadiigyminisztérium rendelkezésé-
re. 1917. december 2-an Baker hadiigyminiszternek kiildott {izenetében Osszefoglalta az
Oszi és a téli események miatt kialakult helyzetet. Ebben még komorabb képet festett a
nyugati hadszintérrél: ,,A szovetségesek nagyon gyengék, és nekiink a segitségiikre kell si-
etniink ebben az évben (1918-ban — T. P.). A kévetkezd évben til késé lehet. Kétséges, hogy
ki tudnak tartani 1919-ig, hacsak nem kapnak t6liink idén nagy segitséget.”*® A sikeres
amerikai hadmfiveletekhez 4 hadtest vagy 24 hadosztly felallitasat és Franciaorszagba
kiildését iranyozta el6 1918 janiusara. Ehhez a hadsereg rendelkezésére all6 hajotérnek
majusra havi 2 milli6 tonnanyira kellett volna emelkednie.

Theodore Roosevelt, az Egyesiilt Allamok volt elndke (1901-t8l 1909-ig t6ltotte be ezt a
tisztséget) is hatarozott tervekkel allt el§, latva az Eurépaban harcolok szorult helyzetét.
Onkéntes alakulatok élén akart Franciaorszagban harcolni, majd ennek elutasitdsa utan is
folyamatosan elemezte a nyugati hadszintér eseményeit. Kiemelte, hogy elkeriilhetetlenek
a gyors és radikalis Gjitdsok a hadseregben, mivel az egy modern habortba késziil egy jol
képzett és jol szervezett haderd ellen.

A frontkatonak korében fesziiltség volt észlelhet6 az 1917—-1918-as tél folyaman, a poli-
tikai és katonai vezet6k azonban nem tortek meg. Ebben nagy szerepe volt Clemenceau
francia miniszterelnoknek. A politikus tobbszor is kinyilvanitotta, hogy Périzs esetleges el-
este utén is folytatni fogjdk a harcot. ,Parizs el6tt, Parizsban és Parizs utn is harcolni fo-
gok”* — jelentette ki. Mondatat azonban inkabb propagandaszélamnak, mint katonailag
megalapozott nyilatkozatnak kell tekinteniink. Pétain marsall (az 1916-ban vivott verduni
csata hdse) rosszabbnak itélte az 1918-as hadiév kilatasait a két évvel korabbinal. Akkor a
németek egy irdnyban tamadtak, a francia marsall szerint 1918 tavaszan viszont legalabb
héarom iranybdl volt varhat6 a tdimadés.

Pershing megemlitette, hogy az amerikai csapatok frontra szallitasat az amerikaiak sa-
jat hataskoriikben kivanjak lebonyolitani. Szorgalmazta, hogy az amerikai katonékat kiilon
hadseregbe kellene szervezni, és sajat frontszakaszt kellene bizni rajuk. Noha a pesszimis-
tak tobbségben voltak, dertlatobb vélemények is elhangzottak 1917-1918 telén. Edward
Mandell House, Wilson elnok tanicsaddja szintén észrevette az antanthadseregek kozotti
egylittm{ikodés hianyat. Vilagossa tette, hogy csak jobb csapatmunkaval lehet megnyerni a
héborut. Kifejtette, hogy a német hadsereg sikerei a hadvezetés kivald szervezettségében
rejlenek, Aam a hadmiveletek jobb 6sszehangol4dsaval konnyen elérhetének tartotta a gy6-
zelmet.?® Joffre marsall sem latta annyira stlyosnak a kialakult helyzetet, mint Pétain. Vé-
leménye szerint 1918 elsé felében az antant csapatok ki tudnak tartani az amerikai segitség
megérkeztéig, utdna pedig ellentaimadast lehet inditani. Az 1914-ben vivott els§ marne-i
csatat emlitette példaként, ugyanis a német haderd ott is jelentGs folényben volt — féleg a
tiizérség —, am ennek ellenére sem tudott attorést elérni. A francia marsall helytelenitette a
varhat6 német offenziva talzott beharangozasat, szerinte ez csak a harci szellemet gyengi-
tette.2®

Ismételten felvet6dott az amerikai alakulatok kiilonallasanak a kérdése is. Pétain mar-
sall javasolta, hogy minden amerikai hadosztalyb6l 4 gyalogezred 2—3 hénapos k6zos ki-

23 Pershing: My Experiences in the World War, 1. kot., 250.
24 March: The Nation at War, 27.

25 The Intimate Papers of Colonel House, I11. kot., 309.

S Pershing: My Experiences in the World War, 1. kot., 307.
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képzésen vegyen részt francia hadosztélyokkal, majd ennek letelte utan 4jja lehetne szer-
vezni az amerikai hadosztalyokat. Pershing tiltakozott a terv ellen, mivel szerinte igy meg-
szaporodtak volna a hataskori vitdk a két haderd kozott, valamint a nyelvi nehézségeket
sem latta megoldhatonak. A britekkel val6 egylittmiikodésre jobban hajlott. Clemenceau
dont6 fontossdgtinak nevezte az amerikaiak miel6bbi harcba kiildését, ezért Pétain mar-
sallnak adott igazat. Az amerikai hadvezetés végiil elfogadta a tervet, de kikototték, hogy az
amerikai ezredeket nem olvasztjak be francia hadosztalyokba.*”

1918 januarjiban 175 000 amerikai katona volt francia f6ldon. Ebben a szimban benne
volt az a 100 000 f6 is, akik még csak a kiképzés végss fazisaban voltak. Az Egyesiilt Alla-
mokban viszont mar 45 hadosztaly volt szervezés alatt, és a kiképzésiik is megkezd6dott.
Ennek tiikrében vildgos, hogy a katonak atszallitisa nem tudott 1épést tartani az igények-
kel. Pershing 1918 februarjanak végére 12 teljes hadosztalyt akart latni a nyugati fronton,
hogy tavaszt6l az amerikai csapatok mar nagy szdmban részt vehessenek a hadmiiveletek-
ben. A csapatok 1étszdma azonban csak lassan nétt. Februar elején 120 000 fényi harcold,
valamint 34 000 fényi miiszaki egység volt Franciaorszagban 61 000 f6s kiszolgald sze-
mélyzettel.

A szarazfoldi erdk fejletlenségébdl adodo csiiszas miatt az amerikai katonai vezetSk a
légierd fejlesztésével kivantak miel6bb hatékonyabb segitséget nytjtani szovetségeseiknek.
E terviik mellett sz6lt, hogy amerikai pil6tdk mar 1915 nyaratél kezdve harcoltak Németor-
szag ellen. 1916 aprilisiban megalakult az Escadrille Americana, amit késébb a német dip-
lomaécia tiltakozésa miatt Escadrille Lafayette névre kereszteltek at, a benne harcol6 ame-
rikaiak pedig francia allampolgéarsagot kaptak. Az egység kiképzésében nagy szerepe volt az
ugyancsak 1915 6ta Franciaorszagban harcol6 Victor Lufbery-nek, aki az egység vezetGje
lett. Az Egyesiilt Allamok hadba 1épésének idejére mar 199 lel6tt német gép szerepelt az
egység listajan.?® Nem meglepd tehat, hogy 1917 tavaszatdl a légierd fejlesztésére is hatal-
mas Osszeget — 640 milli6 dollart — kiilonitettek el.>® Az 6nall6 amerikai hadmiveletek
megkezdésének idejére mar sikeriilt a tamad6 csapatoknak 1égifolényt biztositani. Az 1918.
szeptember 12-én St. Mihiel térségében megindult kb. félmilli6 amerikai katonat mar 1500
gép tamogatta.3°

Az Egyesiilt Allamok katonai vezetésében egy nagy jelentdségii személycsere zajlott le
még a német tAmadassorozat megkezdése el6tt, egészen pontosan marcius 4-én. A nyugal-
loményba vonult Bliss tdbornokot az a Peyton Conway March valtotta fel, aki addig éppen
Franciaorszagban harcolt {itegparancsnokként. March elhatarozta, hogy minden rendelke-
zésére all6 eszkozt igénybe vesz az Europaban allomasozé amerikai csapatok 1étszaméanak
novelésére. Az 4j vezérkari f6nok is osztotta azt a véleményt, mely szerint a brit és a francia
hadsereg mar 1917 majusa 6ta a mély krizis idészakat élte. Ennek szellemében latott mun-
kahoz. A tabornok szerint a legnagyobb gondot a csapatszallit6 hajok hianya okozta. March
vitdba keveredett Herbert Hooverrel is, aki akkoriban a Belgiumba iranyul6 segélyszallit-
manyok behajozasat szervezte. Arra kérte a politikust, hogy engedjen 4t neki hajokat, a til-
takozas utan pedig frappans érv hangzott el részérdl: ,Hoover ur! Abban az esetben, ha
nem szallitunk embereket Franciaorszagba, hamarosan nem lesz kiknek segélyszallitmanyt
kiildeni.”" A politikus néhany nap mulva igazat adott a tAbornoknak. A vezérkari f§nok egy

27 Pershing: My Experiences in the World War, 1. kot., 276.

8 Jackson, Robert: A Flamand légi habortl. Debrecen, 2003. 89.

29 David Franklin Houston on U. S. War Readiness. www. firstworldwar.com. Primary Documents.
° Mitchell, William: Our Air Force. The Keystone of National Defense. New York, 1921. 141.

3t March: The Nation at War, 72.
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masik alkalommal megjegyezte: ,Még akkor is katonakat fogok kiildeni Franciaorszagba,
ha Gszniuk kell.”3*

March szerint a csapatszallito hajok tal hosszi id6 alatt tették meg a Franciaorszag és
az Egyesiilt Allamok kozétti tavolsagot. Emellett a be- és a kirakodas is nagyon sok idét vett
igénybe. 1917-ben ez 52—67 nap kozott mozgott. Kemény munkaval sikeriilt ezt 35 napra
csokkenteni. A Leviathan nevi szallitbhaj6 21 000 katonaval a fedélzetén mar csak 277 nap
alatt tette meg az utat. A két leggyorsabb csapatszallité a Northern Pacific és a Great
Northern volt. Ezek mér 19 nap alatt képesek voltak teljesiteni kiildetésiiket.33

March tabornok visszaemlékezése is napvilagot latott konyv alakban, tobb évvel a ha-
bort lezarasa utan. Ha Pershing emlékirataival 6ssze akarjuk hasonlitani, azt latjuk, hogy
hasonlésagok és kiilonbségek egyarant fellelhet6k. Mindketten kiemelték hazajuk hadse-
regének fejletlen voltat. Ebbé] azt sziirték le, hogy az Egyesiilt Allamok tette a legnagyobb
eréfeszitéseket valamennyi nagyhatalom koziil. March is részletes és elfogulatlan 6sszefog-
lal4st adott a haboru els6 éveirdl. A legjelentésebb Osszecsapasnak az els§ marne-i csatat
nevezte. Véleménye szerint azt Helmuth von Moltke,34 a német hadsereg vezérkari f6noke
nyerte meg a francidknak, mivel sem egészségi allapotanal, sem koranal fogva nem volt al-
kalmas posztjanak betoltésére.

Pershinghez hasonléan § is igen targyilagosan nyilatkozott a német hadseregrél. March
munkajabol is az olvashat6 ki, hogy a németek jelentds folénybe keriiltek az 1917-es hadiév
masodik felében, s ez a folény egészen 1918 juliusaig fennallt. Konyve azonban sokkal
lényegretorébb Pershing munkajanal, tovabba masképpen is épiil fel. Két kiilon fejezetben
olvashatunk az amerikai katonaknak az oroszorszagi intervenci6és haderében vivott harcai-
r6l, Leonard Wood tabornok AEF-fGparancsnokka vald kinevezésének elvetésérdl. A leg-
részletesebben azonban az amerikai hatorszag haborts er6feszitéseit, valamint vezérkari
fénokségének momentumait mutatta be.

March t6bb helyen is biralta Pershing tabornokot; véleménye szerint az expedicios erék
parancsnoka inkabb diplomataként, mint katonaként viselkedett Eur6paban, f6leg a kezde-
ti id6kben. Elmondésa szerint kollégaja tulsdgosan engedékeny volt a brit—francia pa-
rancsnokok javara. Erdekes médon az amerikai csapatok hadmiiveleteirdl szinte semmit
nem tartott kozlésre érdemesnek az utokor szamara, mivel ezekrél néla alig esik emlités.
Ellenben nem mulasztotta el kiemelni, hogy pilotaként szolgalo fia 1918 augusztusaban be-
vetés kozben hdési halalt halt.

1918. marcius 21-én végiil megindult a régdta emlegetett német tdimadassorozat, mely-
nek els6 hullama a brit csapatokat célozta meg. Nyolcnapi harc eredményeképpen 56 km-
es elérenyomulast konyvelhettek el a német csapatok, 60 kilométernyire megkozelitve a
francia f6varost, ami az évek 6ta foly6 allohabort utdn val6saggal sokkolta a kozvéleményt.
A német hadvezetés azzal szdmolt, hogy egymas utin gy6zik le a francia és az angol hadse-
regeket, hogy a f6er6k elfoglalhassak a francia févarost. Az angol csapatokat ez id6 alatt
néhany hadtestnyi katonanak kellett feltartoztatni. A tél folyamén iitkoztetett kiilonbozé
allaspontok koziil ugy tiint, hogy végiil Pétain marsallé fog beigazol6dni.

Pershing is gy latta, hogy a lendiiletbe jott német offenziva a legnagyobb fenyegetés az
Egyesiilt Allamok habortiba valé belépése 6ta. Az amerikai tabornok véleményét olvasva
ugy tlinik, hogy messze volt még a habort vége: ,,Németorszag legjobb katonai, legtehetsé-

32 March: The Nation at War, 73.

33 March: The Nation at War, 76.

34 Az 1870-es sedani gy6z6 hasonnevii unokadccse. 1906-t6l 1914. szeptember 14-ig t6ltotte be a ve-
zérkari f6noki tisztséget.
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gesebb tdbornokai a hibortban nyert haroméves tapasztalattal indultak tdmadasba.”35
Peyton Conway March tabornok is elismerte az 1918 tavaszan inditott német hadmiiveletek
nagy erejét és jelentéségét. Hangstlyozta, hogy a német hadsereget sokkal jobban felkészi-
tették a timado6 hadmiiveletekre, mint az antanthatalmak csapatait.

A nehéz helyzetben Gjra felmertilt az amerikai csapatok kiilonallasdnak a kérdése is. A
helyzet stlyossdga miatt Pershing kénytelen volt engedni Foch marsall javara: ,Ebben a
pillanatban nincs semmi kérdés, csak a harc. Gyalogsagunk, tiizérségiink, légierénk és
mindeniink, amink van, az Oné, hasznalja arra, amire kivinja. Még t6bb fog érkezni, olyan
mennyiségben, hogy kielégitse az igényeket. Azt kell mondanom Onnek, hogy az amerikai
nép biiszke lesz, hogy részt vehet a torténelem legnagyobb csatajaban.”3°

Ezek utan mar csak az volt a kérdés a habora kimenetele szempontjabol, hogy melyik
oldal képes gyorsabban pdtolni veszteségeit. A britek is elismerték, hogy ,teljesen vilagos,
hogy az emberanyag az alapvet§ kérdés, amellyel a szovetségesek most szembesiilnek.”7 A
németeknek dont6 csapast kellett mérniiik nyar végéig a brit—francia hadakra, az antant-
csapatoknak viszont az el6bbi id6pontig kellett feltart6ztatni a német hadosztalyokat. Eb-
ben a helyzetben nem meglepd, hogy még nagyobb eréfeszitéseket tettek az amerikai egy-
ségek Franciaorszagba valo szallitaséara.

1918. méjus 27-én indult meg az Gjabb német tdmadas, ezittal azonban a franciak el-
len, Parizstol északkeletre. Az offenziva 40 km-re szoritotta vissza a francia csapatokat Pa-
rizs felé, és a tAmadok elérték a Marne folyot. Német kézre keriilt Soissons, valamint
Chateau—Thierry is. Ekkor alakult ki az Gn. ,marne-i zsdk.” A francidk 60 000 hadifoglyot
és nagy mennyiségl hadianyagot vesztettek.

Janius 3-4n a harom nagy antanthatalom vezet6 politikusa (Lloyd George, Clemenceau,
Orlando) a Versailles-ban tartott tandcskozas utan iizenetet kiildott Wilson elnoknek,
melyben kdszonetet mondtak az amerikai hadba 1épésért, és a — nem tul szép — kilatasok-
rol szamoltak be. A katonai helyzetet kritikusnak nevezték: ,Az ellenség szdmbeli f6lénye
Franciaorszagban nagy, és nincs lehetéség Nagy-Britannia, valamint Franciaorszag had-
osztalyainak a 1étszamat novelni. [...] Nagy a veszély, hogy a hdboriis vereség bekovetke-
zik (kiemelés — T. P.), hacsak a szovetségesek szdmbeli hatranyat nem egyenliti ki az ame-
rikai csapatok lehetd leggyorsabb bejovetele.[...] Lehetetlenség a dont§ gyGzelmet kivivni,
hacsak az Egyesiilt Allamok nem allit fel egy olyan hadsereget, amely képes a szovetségesek
szAmara 1étszamfolényt teremteni.”®® Ezt Pershing és az antant vezetdi egyarant legkeve-
sebb 100 amerikai hadosztaly részvételével lattak megvaldsithatonak, havi 300 000 katona
behajoézasaval.

March tdbornok megvalosithatatlannak tartotta Pershing 100 hadosztaly kiképzésére és
arcvonalba kiildésére vonatkozo6 tervét. 1919 nyarara 80 amerikai hadosztaly kiképzését,
felszerelését és francia foldon vald bevetését tartotta redlisnak és kivinatosnak. Véleménye
szerint az el6bb emlitett idGpontra az amerikai csapatok 80 hadosztalynyi erével is atvették
volna a vezet§ szerepet a nyugati hadszintéren, hiszen egy tengerentili hadosztaly legalabb

35 Final Report of John Joseph Pershing. Washington, 1922. 31.

36 Pershing: My Experiences in the World War, 1. kot., 365.

37 The Intimate Papers of Colonel House, I1I. kot., 450.

38 The Intimate Papers of Colonel House, I11. kot., 461-462. Nem érdektelen megemliteni, hogy a
House-iratok 6sszeéllitoja, Charles Seymour amerikai torténész is elismerte a levél nagy jelentsé-
gét azaltal, hogy a szovegiinkben is kiemelt mondatot idézte ,,Force Without Stint Or Limit” c. feje-
zetének elején. A dokumentum fontossagét az is bizonyitja, hogy t6bb forrasban is olvashato. Lasd
még: Pershing: My Experiences in the World War, 11. kot., 80. old. és Report of Pershing: 50.
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két brit vagy francia egységgel ért fel. A 100 hadosztaly felallitasat szorgalmazd program
esetében a minGség visszaszorulasat sejtette a mennyiség javara.

A Franciaorszagba atszéllitott amerikai csapatok szamanak novekedését érdemes rész-
letesebben megvizsgalni. 1918 4prilisaig az eurdpai orszagba érkez6 katonak szama még a
szazezret sem érte el havonta. Marciusban 84 000, 4prilisban 116 000 amerikai katonat
tettek partra. 1918 majusa hozta a nagy attorést, mivel az akkor behajozott katonak szama
246 000 volt. Ez egybeesett a németek legnagyobb sikert hozo, majus végén inditott tAma-
dasaval. Janiusban 278 000, jaliusban pedig mar tobb mint 306 000 katona érkezett Fran-
ciaorszagba. A Legfels6bb HaditanAcs janius elején kezd6dott iilésén Clemenceau felvetette,
hogy a tapasztalatlan amerikai katonak helyett a korabbiakban orosz fogsagba esett, Vla-
gyivosztokban allomésoz6 cseh nemzetiségii katondkat széllitsak Franciaorszagba. A fran-
cia elnok azzal érvelt, hogy az amerikaiakkal ellentétben a cseheknek mar volt hiboris ta-
pasztalata. Lloyd George ellenezte, Orlando viszont tamogatta a tervet.3° Clemenceau Gtlete
mogott az a megfontolas allhatott, hogy megprobal amerikai csapatok kozremiikodése nél-
kiil fordulatot elérni a haborti menetében. A francia politikus nem tudta, vagy csak figyel-
men Kkiviil hagyta, hogy a cseh katonak létszdmukat tekintve alkalmatlanok arra, hogy ér-
demben beavatkozzanak a harcokba. A gyors amerikai 1étszamnovekedés végiil erre a kér-
désre is megadta a valaszt; egyértelmiivé lett, hogy az amerikai hadsereg megkeriilhetetlen
lesz a tovabbiakban. A francia miniszterelnokkel ellentétben mas vezet6k mar csak az ame-
rikai csapatok megérkezésében biztak. Diaz tdbornok, az olasz hadsereg vezérkari f6noke
ugyanis 1918. szeptember 6-an hasz amerikai hadosztalyt kért Pershingt6l. Az irrealis ké-
rést az amerikai visszautasitotta, mivel akkor mar javaban folytak az els6 6nallé6 amerikai
hadmiivelet el6késziiletei.+®

Szintén a fentebb bemutatott meredek 1étszamnovekedésnek volt koszonhet6, hogy a
nagy riadalmat kelt6 német offenziva végiil kifulladt. A német hadvezetés ugyanis azzal
szamolt, hogy 1918 juniusa el6tt az Egyesiilt Allamok ,mindéssze” 500 000 katonat tud ki-
képezni, és e szdmnak is csak a toredékét képes francia f61don bevetni. Ezzel szemben ak-
korra mar 900 000 amerikai katona volt Franciaorszdgban, tovabbi egymilli6 pedig vala-
melyik kiképz6taborban.4* Mindezek ellenére March felismerte a nagy veszélyt, amit a ta-
madas jelentett. Elgondolkodtatd véleménye szerint a Schliffen-terv és az 1918 marciusa-
ban inditott offenziva hadmiiveleteinek 6tvozése meghozhatta volna Németorszag szaméara
a dont6 gy6zelmet.**

Mondanunk sem kell, hogy szinte valamennyi katonai vezet§ — koztiik Pershing is — a
német tamadéassorozat visszaverése ellenére tovibbra is azon a véleményen volt, hogy leg-
kevesebb egy év sziikséges a dontd gyGzelem kivivasara. Wilson elnok legfébb bizalmasa,
House ezredes azonban még az 1918-as évben lehetségesnek tartotta a hibora gy6ztes be-
fejezését. ,Ugy hiszem, hogy Ausztria—Magyarorszag teljesit6képességének hataran van,
valamint a német nép meg fog szabadulni a széls6séges militaristaktol idén Gsszel, ha nem
aratnak addigra dont6 gyGzelmet.”*3 Az elnok tanicsaddja igen optimista volt, véleményét
ekkor még kevesen osztottik a katonai vezet6k kozott. Kétségtelen, hogy az altala emlitett
orszagok gazdasaga egyre nehezebben viselte a habora terheit, azonban e megallapitas — az

39 Palmer, Frederick (ed.): Bliss, Peacemaker. The Life and Letters of General Tasker Howard Bliss.
New York, 1934. 277.

4° Pershing: My Experiences in the World War, 11. kot. 256—257.

41 March: The Nation at War, 77.

42 March: The Nation at War, 297.

43 The Intimate Papers of Colonel House: I11. kot. 464.
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Egyesiilt Allamokat leszamitva — mar minden hadban 4ll6 orszagra nézve igaz volt a habo-
ranak ebben a szakaszaban.

1918. julius 24-én konferenciara gytltek Ossze az antant katonai vezet6i. Foch rovid
helyzetértékelésében megallapitotta, hogy a julius 15-én inditott német tAmadast is sikertilt
megéllitani, ezutin pedig ellentAmadéasba kezdtek a szovetséges csapatok. Altalanos volt a
vélemény, hogy a timadast teljes er6vel folytatni kell, mivel a németek nem taktikai okok-
b6l hiazdédnak vissza, hanem teljes visszavonulasban vannak. A konferencia igazi jelentd-
sége azonban abban rejlett, hogy 1917 nyara 6ta ez volt az els6 olyan Gsszejovetel, amelyen
kedvezd hirekrdl szamolhattak be annak résztvevéi. Alig tobb mint méasfél honap telt el az
antant vezet§ politikusai altal Wilsonnak kiildott lemond6é hangnemit segélykérés ota.
Pershing szerint a konferencia kifejezetten jo 1égkorben zajlott.44 A hadtorténelem egyik
legszorosabb versenyfutasat az antanthatalmak nyerték meg. Minden feltétel adott volt te-
hat a német hadsereg Franciaorszagbdl valo kiszoritasat célz6 hadmiveletek megkezdé-
sére.

Az amerikai csapatokat két, egymastol jol elkiilonithetd hadjaratban vetették be. 1918.
szeptember 12-én indult meg az els6 vilaghabora els6 6nall6 amerikai tAmadassorozata St.
Mihiel térségében. Az offenziva f§ célja a St. Mihiel kornyékén a francia—amerikai vona-
lakba ny1lé konyok felszadmolasa volt. A hadmiivelet sikeres volt, am igazi jelentGsége ab-
ban allt, hogy végleg elnémitotta a tengerentli csapatokat biral6é hangokat.

A kovetkezd, egyben utols6, Franciaorszagban inditott nagyszabasti amerikai timadé
hadmiivelet 1918. szeptember 26-an indult meg a Meuse foly6 és az Argonne-i erds térsé-
gében. Korabban is heves harcok diltak e teriileten, ezért a védelmi rendszerek itt az 4tla-
gosnal sokkal mélyebbek voltak. A németek szdméra nélkiilozhetetlen volt ez a teriilet, az
utanpo6tlas szamara nélkiilozhetetlen Metz varosanak kozelsége miatt. A tAmadok novem-
ber elejére mar tobb ponton atkeltek a Meuse folyon, és Sedant fenyegették. A két offenziva
koziil egyértelmiien az utébbi volt a jelent6sebb, hiszen az amerikaiak abban méar a Fran-
ciaorszagban harcol6 német erék negyedét kototték le.

Az Egyesiilt Allamok hadserege az el6bbi helyszineken kiviil harcolt még Szovjet-Orosz-
orszagban a bolsevik rendszer ellen kiizdG fehér csapatok oldalan, Arhangelszk és Vlagyi-
vosztok térségében. A nyugati hadszintéren kialakult stlyos helyzet miatt csak néhany had-
osztalynyi er6 érkezett az el6bb emlitett varosokba. Az olasz hadsereg harci kedvét volt hi-
vatott erdsiteni a 332. gyalogezred, amely 1918 nyaran érkezett meg az isonz6i hadszin-
térre. A tengerentuli katondk részt vettek az ugyanazon év oktoberében inditott tAmadas-
ban, amely meghozta a végs6 gy6zelmet Olaszorszagnak.

Mair a korabbiakban utaltunk ra, hogy az 1918-as hadiévben a katonai vezetdk jelentds
része egy 1919 nyaraig—6széig elhtiz6do6 haboraval szamolt. Pershing még 1918 szeptembe-
rében sem tartotta lehetségesnek a hadmiveleteknek az elgbbi évben val6 befejezését. Csak
a meuse-argonne-i offenziva végéhez kozeledve, 1918 oktdberének masodik felében kezdett
el komolyan szdmolni a habort ugyanabban az évben val6 befejezésének lehetGségével.45

Az Egyesiilt Allamok hadseregének harcba induldsat mind a francia—brit, mind a német
hadvezetés fesziilten figyelte. A brit és a francia vezet6k kezdetben egyértelmiien az orszag
hadianyagszallitasait 14ttak a legjelentGsebb segitségnek, a hatékony hader§ kiképzésével
kapcsolatban pesszimistabbnak bizonyultak. A német hadvezetés az Egyesiilt Allamok had-
seregének a harcokbél valé kimaradasaval szamolt a hadba 1épéstdl 1918 nyariig terjedd

44 Pershing: My Experiences in the World War, 11. két., 171 —172.
45 Report of Pershing: 50.
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idGszakban. Szamitasaik helyességét igazolja, hogy 14 hoénap telt el jelentGsebb amerikai
hadmiiveletek nélkiil.

Pershing allaspontjat mar korabban idéztiik, amely szerint katonéi szinte minden eset-
ben kivaldan teljesitették a rajuk bizott feladatokat. March a t6le megszokott tomorséggel
megjegyezte: ,Elfogultsag nélkiil mondhatom, hogy az amerikai katona egyenlé volt bar-
mely orszag katon4javal.”#® Egyes német katonai vezet8k viszont kifejezetten rossznak mi-
nésitették az amerikaiak harctéri teljesitményét.

A francia katondk targyilagos képet festettek szovetségesiikr6l, megemlitve hibaikat és
erényeiket egyarant. 1918. szeptember 26-an megindult a Meuse—Argonne kornyéki offen-
ziva, amelyben f6leg amerikai csapatok harcoltak. A franciak véleménye szerint kezdetben
sok volt a gyakorlatlansag a tengerentulrol érkezett csapatok korében. A timadasok kézben
gyakran el6fordult, hogy egyes egységek rendezetleniil menekiilni kezdtek. Maga a had-
mivelet viszont igen varatlan volt a németek szaméra, amelyben a tdimadok vesztesége ke-
vés volt. A francidk elmondésa alapjan szeptember 29-én kiilonosen heves harcokat vivtak
az amerikai csapatok az Argonne-i erd§ térségében. Hibdk tovabbra is el6fordultak, ezek
koziil az az eset a leginkabb figyelemreméltd, amelynek soran a 77. hadosztaly katonai té-
vedésbdl barati egységekre nyitottak tiizet Bayonville falu mellett.4”

A német hadvezetés korében sem maradt visszhang nélkiil az amerikai csapatok fran-
ciaorszagi megjelenése. Az egyik legismertebb német stratéga, Erich Ludendorff tabornok
tobbszor is megemlitette emlékirataiban az Egyesiilt Allamok hadba 1épésének hatasait.
Véleménye szerint az Gjonnan érkezett csapatok jelent§sége abban 4llt, hogy azokat a front
csendes szakaszain lehetett 4llomasoztatni, igy onnan a tapasztaltabb francia és brit egysé-
geket el lehetett vonni. Elismerte, hogy az amerikai hadba 1épés és a katonai jelenlét egy-
arant rossz hatést gyakorolt a német hadsereg moraljara.*® Az amerikaiak harci teljesitmé-
nyével kapcsolatban megemlitette, hogy bar a kozkatonak batran harcoltak, a vezetés gyak-
ran nem allt a helyzet magaslatan. Ezek utan a német katonék jobb képzettségére utalva
megjegyezte, hogy 6k magasabb harcértékiinek érezték magukat.+°

Ludendorffot (ahogy a teljes német politikai és katonai vezetést is) meglepetésként érte
az Egyesiilt Allamok hadseregének gyors 1étszamnovekedése az 1918 majusatdl jaliusig ter-
jed6 idGszakban A német tabornok nem tartotta lehetségesnek, hogy csak ebben a harom
hoénapban kb. hdromnegyed millidval t6bb ellenséges katonaval kell szembenézniiik. Elis-
merte, hogy a pihent katonak érkezése jelentGsen javitotta az antantcsapatoknak a habora
kezdetéhez képest mar igen alacsony harci kedvét.>®

Vilmos, német trénorokos nem volt jo véleménnyel az amerikai katondkrol. A St. Mi-
hiel-offenzivdban harcol6 egységekrdl elmondta: ,Az amerikai tAimadasok onmagukban
rosszul voltak megtervezve; a katonak tudatlanok voltak a hadviseléssel kapcsolatban. Osz-
lopokban haladtak, igy visszamaradt géppuskainkkal lekaszaltuk &ket. [...] Emellett az
amerikaiaknak hihetetlen mennyiségli nehézlovegiik volt.”>* A német parancsnok altala-
nossagban is rossznak latta az amerikai csapatokat, &m 6 is kénytelen volt elismerni az
Egyesiilt Allamok hadba 1épésének hatésait: ,Természetesen érezziik az amerikai hadba 1é-

46 March: The Nation at War, 295.

47 La Verité sur La Guerre. 1914—1918. Paris, 1930. 141.

48 The Aisne and Montdidier — Noyon Operations. Washington, 1922. 32.
49 Ludendorff’s Own Story. New York, 1919. Vol I. — IL. II. kot., 267.

° Ludendorff’s Own Story. 276.

51 The Memoirs of the Crown Prince of Germany. London, 1922. 206.
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pés hatésait. Hatalmas mennyiségii hadianyagot és katonat szallitottak at.”>* A tronorékos

sokkal kedvez&bb véleménnyel volt a brit és a francia katonakrol, nézete szerint 6k kival6an
harcoltak.

Charles Mangin francia tabornok, a masodik marne-i csatdban kiizd6k egyik parancs-
noka természetesen masként latta az amerikai csapatok teljesitményét. A nekik kiildétt
iizenetébdl arad az elégedettség: ,Nagyszerd rohamotok megzavarta és meglepte az ellensé-
get, és rettenthetetlen kitartasotokkal megakadéalyoztatok, hogy frissen felszerelt hadoszta-
lyaival ellentimadast inditson. [...] Rajuk tdmadni annyi, mint legy6zni 6ket.”>® Mangin
természetesen csak azt mondta, amit az amerikai vezetSk és a katonédk hallani akartak. Az
igazsag valahol a két elfogult vélemény (Mangin és Vilmos) kozott keresendd. A legtargyila-
gosabb allasfoglalas talan Winston Churchill nevéhez kapcsolhat6. A brit politikus el-
ismerte az amerikai csapatok 1918 mésodik felében vivott harcdnak jelent6ségét. A St. Mi-
hiel térségében elért gyGzelmet egyértelmien a tengerentili csapatoknak tulajdonitotta.>*

1918. november 11-én Németorszig feltétel nélkiil letette a fegyvert. A német militarizmus
felszamolésat ezzel sikeriilt elérni. A gy6zelem utan nagyaranyu leszerelés vette kezdetét.
1919. jlinius 30-ig 2700 000 katonét szereltek le, 1920. januar 1-t6l pedig mar csak
230 000 f6t tett ki az amerikai hadsereg.>> Nem érdektelen megemliteni, hogy az amerikai
hadsereg 1939 nyaran sem volt nagyobb.5® Ebbél az kdvetkezhetne, hogy semmilyen kdvet-
keztetést nem vontak le az els6 vilaghabort és az azt megel6z6 idészak tanulsagaibdl, am ez
nem igy tortént. Az 1920-as évek jelent8s gondolkodéjava az a William Mitchell 1épett el6,
aki fiaval egyiitt Franciaorszagban szolgalt a 1égier6nél.

Mitchell munkéssagat tanulmanyozva vilagossa valik, hogy olyan viszony flizte a 1égi-
er6hoz, mint Mahant a haditengerészethez. A legsiirgetébbnek az el6bb emlitett haderd-
nem 6nallosagat latta. Ez azonban — megkésve — csak 1947-ben kovetkezett be. Nézete sze-
rint egy modern légier6vel — amelyben nagy hatdtavolsagti bombazok is helyet kapnak —
teljes védelmet lehet biztositani az Egyesiilt Allamoknak. E cél eléréséhez 5000 elsGvonal-
beli gépet tartott sziikségesnek.>” Hangsulyozta, hogy az els6 vilaghabortiban a legsikere-
sebben mi{ikodé amerikai fegyvernem a légier6 volt. Nagy fontossagot tulajdonitott az el-
lenség ipari kozpontjai és kozlekedési csomdpontjai ellen végrehajtott timadéasoknak.

Figyelemremélt6 programja ellenére Mitchell mar tavolrdl sem gyakorolt olyan nagy
hatast kortarsaira, mint Mahan. Koncepci6ja részben hibéas volt, igaz, ez csak a méasodik vi-
laghaboru idején valt vilagossa, amikor bebizonyosodott, hogy a dontd gy6zelem a szaraz-
foldi er6k kozremiikodése nélkiil nem érhetd el. Az amerikai békedelegacié kudarca, vala-
mint az Egyesiilt Allamok népszovetségi tagsidganak meghitisulasa miatt is sokan kesertien
emlékeztek a wilsoni kiilpolitikara. A legfontosabb ok azonban az volt, hogy a politikai pa-
letta sokat valtozott a szizadel§ ota. A politikai életbdl hianyoztak mar az olyan, a hadi fej-
lesztéseket feltétleniil tdimogato politikusok, mint Theodore Roosevelt vagy Lodge. Warren
G. Harding elnok 1920-ban tortént megvalasztasa utan pedig meghirdette az Eurépa tligyei-

52 Crown Prince Wilhelm’s Assessment on U. S. Troops. www.firstworldwar.com. Primary Docu-
ments.

53 Charles Mangin on the Second Battle of the Marne. 7 August 1918. www.firstworldwar.com.

54 Churchill, Winston: The World Crisis. London, 1932. 810.

5 Weigley: History of the United States Army, 396.

56 Eisenhower, Dwight David: Keresztes habortt Eurépdban. Budapest, 1982. 6.

57 Mitchell: Our Air Force, 200.
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t6l valo elkiiloniilést, amely gazdasagilag nem tortént ugyan meg, kiilpolitikailag viszont
igen.

Az Gj adminisztraci6 tobb intézkedése is a militarizalddas ellen szblt. 1921-ben Leonard
Wood ismét megkapta a Fiilop-szigetek f6kormanyzoéi tisztét, igy a militarizmus egyik leg-
ismertebb amerikai sz6szolojat sikeriilt kikapcsolni a kozéletbsl. Ugyanabban az évben
szabadult ki a bortonbdl a szocialistak vezetGje, Eugene Victor Debs, akit még az 1917-es
kémkedésrdl szolo torvény (Espionage Act) alapjan itéltek el. E két esemény alatamasztja
azt, hogy az Gj kormany mind a roosevelti, mind a wilsoni (a hadba 1épés utani) elveket el-
utasitotta, és ez a kozvélekedés meghatarozo volt az 1920-as években. Samuel P. Hunting-
ton talaloan fogalmazta meg a katonapolitika iranti érdektelenség okat: ,,Az ellenzék nem
csupan néhany pacifista és radikalis volt, hanem maga Amerika”5®

Az Egyesiilt Allamok hadba 1épése utdn az amerikai hadsereg minden korabbinal na-
gyobb mértékben novekedett. Megsziint a polgarhabort lezarasatol kialakult, a tarsada-
lomtol elkiiloniilt, kaszt jellegli intézmény lenni. A hadseregen mulott az amerikai elnok
egyik szalloigévé valt mondatidnak — ,a vilagot biztonsagossa kell tenni a demokrécia sza-
mara” — megvalo6sitasa. A propagandaanyagokban is az amerikai katonat helyezték a ko-
zéppontba, Wilsonrol, Pershingrél és mas vezetSkrdl kevés kép késziilt. Nem érdektelen
megemliteni, hogy kiilon plakaton emlékeztek meg az els§ harom, harcban elesett katona-
rol, akik 1917 novemberében egy német Grjarattal vivott téizharcban estek el.>®

Emlitésre mélt6, hogy éppen a hadba 1épést ellenzé szenétori csoport vezéregyénisége,
Robert Marion La Follette, Wisconsin allam republikanus szenatora igyekezett a kozkato-
nak tarsadalmi elismertségén és egyuttal anyagi helyzetén is javitani. 1917-ben terjesztette
el6, hogy a Franciaorszagba kiildend§ katonak jarandosagat emeljék fel havonként 50 dol-
larra. A javaslatnak nem sikeriilt tobbségi tAmogatast szerezni, emellett Wilson egyik fel-
tétlen hive, John Sharp Williams szenator azzal vadolta a javaslatot timogatékat, hogy ala
akarjék asni a katonak harci szellemét.®°

A hadsereg Németorszag legy&zésével teljesitette az eléje kitiizott legfontosabb célt. A
nagymérvii leszerelés ellenére a katonai vezetSk nagy része bizott abban, hogy nem ismét-
16dik meg az 1917 el6tti idGszak, vagyis nagyobb létszami lesz a hadsereg békeidében is. Az
els6 vilaghaborit kovetd évtizedben az amerikai katonai vezetés két nagy hibat kovetett el,
amely az el6bbi kérdésre is megadta a valaszt. Tovabbra is fenntartottak, majd novelték a
Wood taldlmanyira emlékeztetd, civilek szdméara épitett nyari kiképzétaborok szamait,
majd egyes kozép- és felsGoktatasi intézményekben lehetévé tették a katonai kiképzést.®*
Szintén sokat artott a tisztikar megitélésének, hogy jelentds része aktivan politizélt, és ren-
geteg nem katonai érvet hangoztatott a hadkotelezettség bevezetésére. A kommunizmus
terjedésével val6 példalozas éppugy elhangzott, mint az, hogy a katonai nevelés visszaszo-
ritja a blinozést a leend6 generacidk korében, 1ényegében felszamolja az analfabétizmust,
és segiti az egyes etnikai csoportok asszimil4ci6jat.®? Ez az érvrendszer azonban Roosevelt,
Lodge, Root és Wood programjara emlékeztette az amerikai kozvéleményt.

A két vilaghabori kozotti idGszakban a hadiipari fejlesztések is visszaestek. A hadsereg
hazautazasa utan 1100 harckocsival rendelkezett, &m ezek mind francia és brit tipusok vol-

58 Huntington, Samuel P.: A katona és az allam. Budapest, 1994. 280.

59 www. firstworldwar.com. Propaganda Posters/Usa

60 Case La Follette, Belle — La Follette, Fola: Robert Marion La Follette. Vol. I-1I. New York, 1953.
11. kot., 747.

Huntington: A katona és az allam, 275—276.

Huntington: A katona és az allam, 275—276.
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tak. Hossza sziinet utan Malin Craig tabornok (1935-t6l 1939-ig t6lt6tt be vezérkari f6noki
tisztséget) tAmogatta a pancélosok fejlesztését, de ennek ellenére az amerikaiak lemaradtak
az eurdpai orszagoktdl, kiillonosen Németorszagtol. Az 1939-es adatok is bizonyitjak a had-
erd elhanyagolasat. Mitchell minden igyekezete ellenére a légierd 1étszama sem volt nagy,
1175 géphez 17 000 fényi kiszolgald személyzet tartozott.®® A méasodik vilaghabort idején is
hosszt id6nek kellett eltelnie, amig az Egyesiilt Allamok egy tomeghadsereget ki tudott 4lli-
tani, igaz, ez békeidGben tortént, hiszen 1941 nyarara mésfél millibra nétt a szarazfoldi
erék létszdma.%*

Az Egyesiilt Allamok haderejének elsé vilaghaborts szereplését kiilonféle szempontok
alapjan lehet és kell értékelni. Ha pusztan a szdmokbol indulunk ki, akkor az el6bb emlitett
eseményt igen jelentGs fegyvertényként kell értékelni. Az amerikai hadba lépésnek termé-
szetesen 0ridsi — els6sorban moralis — hatasa volt mindkét hadvisel6 félre, még ha ezt a
kozponti hatalmak vezetése el is akarta kenddézni. A tengerentili orszdg hadereje 1917 tava-
szan teljes mértékben alkalmatlan volt arra, hogy érdemben be tudjon avatkozni a har-
cokba. Ennek tiikrében is jelent8s haditettnek kell latnunk, hogy az amerikai csapatok a
Franciaorszagban harcold6 német hader6 25%-at, mintegy 47 hadosztalyt kototték le az
1918 szeptemberéts]l november kozepéig terjeds idészakban.®® Az orszag katonai vezetdi
hadseregiik gyengeségeit elismerve, &m a habora Gjitasait és kovetelményeit felismerve ér-
keztek Europaba, és ennek megfelelGen is fogtak hozza feladataik ellatasdhoz. A vilag els6-
szamu gazdasigi hatalma egy igen kicsi és fejletlen hadsereget nem sokkal t6bb, mint egy
év alatt alkalmassa tudott tenni arra, hogy jelent6s szerepet jatsszon a hadtorténelem ad-
digi legnagyobb haborajaban.

%3 Eisenhower: Keresztes habori Eurépaban, 6-7.
4 Eisenhower: Keresztes haborii Eurépaban, 6-7.
% Report of Pershing, 53.
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Kiilonos haromszog

Az Egyesiilt Allamok, a Népszovetséqg és Latin-Amerika
gazdasagi és politikai kapcsolatai az 1920-as években

Az els6 vilaghabora utani korszak meghatéirozé eleme volt az 1919-ben életre hivott Nép-
szovetség. Sokan vartak téle a béke megtartasat a nemzetkozi szintéren. Magasztos politi-
kai céljai azonban szdmos kudarcot szenvedtek az elkovetkezd két évtizedben.' Mivel a
megfogalmazott kritikak altaldban Eurépara, néha Azsiara és Afrikara koncentralnak, ér-
dekes megvizsgalni, hogy milyen volt a viszony a szervezet és Latin-Amerika kozott. A Nép-
szovetség torténelmi tilkrének ismeretében nem meglepetés, hogy itt sem tudta bevaltani a
hozz4 f{iz6tt reményeket, és csalbdast okozott.

Az elsé vilaghaborat kovet6en a latin-amerikai orszagok, az eurdpai kis orszagokhoz
hasonléan, nagy reményekkel tekintettek a Népszovetségre. Ez az 0j és els6, nemzetek fe-
lett 4ll6 szervezet egy jobb vilag igéretét hordozta, amelyben a kisebb és gyengébb orszagok
igazsagos nemzetkozi elbanasban részesiilnek. Mivel az Egyesiilt Allamoktél délre fekvé or-
szagok jellemzGen alarendelt szerepet jatszottak a nemzetkozi szintéren, nem volt meglepd,
hogy nagyon vonzddtak a Népszovetséghez. Egy lehetséges politikai ellensulyt lattak a
szervezetben, amely majd képes lesz az elmalt két-harom évtized amerikai agressziv be-
avatkozasait mérsékelni, netin megsziintetni. Az Egyesiilt Allamok a maga részér6l nem
véltoztatott alapvet§ allaspontjan a vildghabora utan, azaz tovabbra is sajat érdekszféra-
jéba tartozoknak tekintette a latin-amerikai allamokat. Az orszag uralkod6 kiilpolitikai
eszméje még mindig a Monroe-doktrina volt, ami 1ényegében azt deklaralta, hogy az euré-
pai hatalmak maradjanak tavol az amerikai kontinenstdl, és ne avatkozzanak bele az ottani
politikai viszonyokba. Mi t6bb, a 19. szazad végén megjelend imperialista gondolkodés-
méd, ami elterjedt az Egyesiilt Allamokban, arra 6sztdndzte az orszagot, hogy mindinkabb
kiterjessze befolyasat Latin-Amerikara: 1898-t6l folyamatosan hatolt be a kis kozép-ameri-
kai orszagokba, hol pénziigyi formaban, hol a katonai jelenlét 6sztonzésével, néha pedig
mindkettével. Miel6tt végetért volna az 1920-as évtized, a kozép- és dél-amerikai orsza-
goknak meg kellett tanulniuk, hogy a Népsziovetség az Egyesiilt Allamok nélkiil nem az a
szervezet, amely képes vagy akar hajlando megvédeni Gket az amerikai hegemoéniatol.

' A Népszovetség altalanos fogyatékossagarol és specifikus kudarcairol részletesebben lasd: North-
edge, F. S.: The League of Nations. Its Life and Times, 1920—1946. Leicester, 1986. 70—98., 137—
164., 221—292. Csank Béla: Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete és a Nemzetek Szdévetsége. Buda-
pest, 1946. Gibbons, S. R. and Morican, P.: The League of Nations and UNO. London, 1970. 36—
71. Bennett, Leroy A.: International Organizations. Englewood Cliffs, 1980. 30—38. Maga az utol-
s6 f6titkar, Sean Lester igy nyilatkozott a szervezet bicstiilésén: ,,Hidnyzott bel6liik az erkolesi ba-
torsdg. Gyakran haboztunk, amikor gyors cselekvésre lett volna sziikség, viszont olykor cse-
lekedtiink, amikor bolesebb lett volna haboznunk”. Csank: Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete, 1.
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Az a tény, hogy a Népszovetség Woodrow Wilson amerikai elndk ,gyermeke” volt, jogo-
san keltette a nyugati félteke orszagaiban azt a reményt, hogy az Egyesiilt Allamok szakit
korabbi szokasaval, és a gyermekcipGben jaré pan-amerikanizmust magasabb szintre eme-
li. Ez érthetd, hiszen Wilson sok szempontbdl nagyon liberalis nézetet képviselt, és el akar-
ta terjeszteni az amerikai demokratikus eszmét az egész vildgon.> Azonban barmennyire is
ambiciézus volt azon terve, hogy egy nemzetek feletti szervezetet hozzon létre a habora
utan, amely majd aztan felelGsséggel bir a vilagbékét és a nemzetkozi rendet illetGen, mar a
kezdetektdl int6 jelek sorakoztak, hogy kudarc lehet a végeredmény.

A Népszovetség legegyértelmiibb gyengesége abban rejlett, hogy bizonyos orszagok
nem képviseltették magukat a testiiletben, és ez el6re meghatarozta befolydsanak mértékét.
De egy orszag sem hidnyzott annyira a tagorszagok sorabél, mint az Egyesiilt Allamok. Fe-
lesleges megismételni a jol ismert torténetet, ami ide vezetett. Elég az hozza, hogy az Egye-
siilt Allamokon beliil egymasnak fesziil§ ideolégidk, amelyek egyforman rugalmatlanok
voltak, nem tudtak k6zds nevezdre jutni, és végiil az a vonal kerekedett feliil, amelyik a bor-
zalmas vilaghaborta utan az Gjboli elzarkoézast hirdette. A Népszovetség szempontjabol a 1é-
nyeg az volt, hogy az Egyesiilt Allamok tavolmaradésa miatt eleve 1épéshatranyt szenvedett
nagyszabést globalis terveit illetSen. Az Egyesiilt Allamok viszont a sajat céljai szempont-
jabol inkabb hatranynak érzett egy esetleges népszovetségi tagsagot. A Népszovetség al-
kotmanyéanak X. cikkelye, illetve annak amerikai értelmezése lehetetlenné tette az amerikai
részvételt.? Ugyanakkor a Népszovetség mindent megtett annak érdekében, hogy az Egye-
siilt Allamokat tagjai kozott lassa: a XXI. cikkely gyakorlatilag hivatalosan is jogerére emel-
te a Monroe-doktrinét, ,regionalis megallapodasnak” nevezve azt. Ez azonban vajmi kevés
volt a kivant cél elérésére. Noha sok amerikai akarta valamiféle nemzetkozi szervezet 1étre-
jottét — elsGsorban a béke tartés megtartdsanak céljaval — az amerikai érdekek nem szen-
vedhettek csorbat, a népszovetségi tagsag az Egyesiilt Allamok szabad mozgasterét pedig
igencsak lesztikitette volna.

A latin-amerikai orszagok viszont nagy esélyt lattak a Népszovetségben. Azzal, hogy
csatlakoztak, politikai elszigeteltségiik véget ért, és remélték, hogy ezzel az Egyesiilt Alla-
mok nyujtotta ,védGernyG” is kivédhet6 lesz. A szervezet 1919-es megalakulasakor tizenegy
latin-amerikai orszag volt alapitd tag, tovabbi hatot hivtak meg, hogy csatlakozzon, és Cos-
ta Rica 1920-as tagga valasaval az ezen régiobdl érkezd orszagok tették ki a Népszovetség
tagjainak egyharmadat.# Ez a tény érthet6en megerdsitette azon varakozasukat, hogy prob-
1émaik és kéréseik komoly figyelmet kapnak majd. Ez tulajdonképpen parhuzamos gondol-
kodast és probalkozast mutat résziikrdl, hiszen mindnyéjan tagjai voltak a Pan-Amerikai
Unibnak. Ez a szervezet arra volt hivatott, hogy megértést és egyenlGséget teremtsen a tag-
orszagok kozott, mely tagorszagok kozott ott volt az Egyesiilt Allamok is. A Népsziovetség-
hez val6 csatlakozassal tehat a latin-amerikai allamok arra szamitottak, hogy nagyobb
presztizshez, timogatashoz és gazdasagi lehetGséghez jutnak.

2 Ebbdl a szempontb6l Wilson tekintheté mind a mai napig a masodik vilaghdbort utani amerikai
elnokok mintaképének.

3 Ez a cikkely a tagallamok teriileti integritasat és fennéll6 politikai fliggetlenségét kozosségileg ki-
vanta mego6vni kiils agresszioval szemben. Sokan Amerikaban ezt ugy értelmezték, hogy az Egye-
siilt Allamoknak majd katonailag szerepet kell vallalnia masok vitas iigyeiben, melyek az amerikai
érdekektd] tavol esnek.

4 Edwards, Don Agustin: Latin America and the League of Nations. Journal of the Royal Institute
of International Affairs, vol. 8. (1929) no. 2. 134.
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A Népszovetség azonban mar a kezdetekt6l egy ,eurdpai liga” benyomasat keltette. Mi-
vel a meghatarozo tagallamok Nagy-Britannia, Franciaorszag és Olaszorszag voltak, az 6 je-
lenlétiik és stalyuk biztositotta, hogy elsédlegesen eurdpai problémak keriiljenek napi-
rendre. Ennek volt is némi alapja, hiszen az elsé vilaghdbort Eurépa nagy részét megnyo-
moritotta. Pénziigyi és gazdasagi szempontbdl majd minden orszag kedvez6tlen helyzetben
volt, de j6 néhany allam kifejezetten katasztrofalis allapotban talalta magat. Ezért a Nép-
szovetség elsddleges és a megvalOsithatdsag reményét igérd célja lett a kontinens pénziigyi
és gazdasagi talpra allitasa és ezzel pArhuzamosan a béke megdrzésének biztositasa. Az eu-
répai tagallamok nem mutattak nagy buzgalmat azirdnyban, hogy latin-amerikai iigyekkel
foglalkozzanak. Ennek kettGs oka volt: egyrészrdl béven elég feladatot adott Eurdpa Gjra-
élesztése, masrészrdl nagyon jol tudtak, megértették és elfogadtak, hogy Latin-Amerika az
Egyesiilt Allamok érdekszférajaba esik. Nem meglepd tehat, hogy Costa Rica azon kérése,
miszerint a Népszovetség hatarozza meg a Monroe-doktrina jelentését és kiterjedését, nem
vezetett eredményre.> Rdadasul Europa pénziigyi Gjjaépitésében az amerikai t6ke elenged-
hetetlen volt, anélkiil nem is lehetett dlmodni arrél, hogy ez sikeriilhessen.® Az Egyesiilt Al-
lamok és Eur6pa viszonyat még a vildghaborub6l ered§ kolcsontartozasok is komolyan
megterhelték, igy Eurépanak be kellett érnie azzal, amit az Egyesiilt Allamoktol kapott,
nemhogy még ujjat mert volna hiizni vele. A latin-amerikai orszagok egyszer(ien rossz léra
tettek, amikor olyan lelkesen csatlakoztak a Népszovetséghez: a szervezet nem nyujtott vé-
delmet a vilag 4j els6 szdmu hatalma ellen.

Az Egyesiilt Allamok az 1920-as éveket harom egymas utani republikinus korményzat
égisze alatt toltétte. A hivatalos politikai vonal a ,visszatérés a normalitashoz” volt,” mely-
nek zészlaja alatt az orszag kiilpolitikai szempontbdl Gjra az elszigetel6dést valasztotta, az-
az visszatért a normaélis amerikai kiilpolitikai hagyomanyokhoz. Noha ez a dolgok vala-
melyest leegyszerisitése, az elvitathatatlan tény, hogy a Wilson fémjelezte nemzetkozi libe-
rélis keresztes hadjarat hattérbe szorult, és az Egyesiilt Allamok nem akart szoros kapcso-
latokat Eur6paval a George Washington 6ta é16 tradicionak megfelelGen. Ez természetesen
nem jelenti azt, hogy az orszig ne kovette volna szoros figyelemmel, mi torténik a nagyvi-
lagban és a Népszovetségben. Mig a hagyomanyos érdekszféraiban, Latin-Amerikaban és a
Téavol-Keleten nagy részben az addigi politikat folytatta, a Népszovetség esetében az ameri-
kai képviselk, illetve megfigyelSk szinte 4llandéan jelen voltak. Am hogy a kozeli kapcsolat
latszatat a kormany elkeriilje, a legtobb amerikai nem mint hivatalos delegatus, hanem
mint nem hivatalos megfigyel vagy maganszemély szolgalt. Az Egyesiilt Allamok csak na-
gyon ritkan volt hajlandé hivatalos egyiittm{ikodésre a Népszovetséggel. Ha ez mégis meg-
tortént, ez olyan bizottsdgokat és konferencidkat érintett, amelyeken az 6pium, a dupla
addzas, az import és export megszoritasok eltorlése vagy a leszerelés kérdése meriilt fel.®

Barmennyire is izolacionistak és konzervativak voltak a Harding- és Coolidge-kormany-
zatok, a Wilson-érat kovetGen a politikai elit egy része, de kiilonosen a pénziigyi vilag a gaz-
daségi liberalizmus elveit kovette. Ez leginkabb abban a hitben mutatkozott meg, hogy a vi-
laghabort egyik nagyon fontos kovetkezménye — nevezetesen az, hogy az Egyesiilt Allamok

5 Calderon, Garcia, F.: Latin America, Europe and the United States. Foreign Affairs, vol. 7. (1929)
no. 2. 187.

6 Az osztrdk és magyar pénziigyi rekonstrukcioknal példaul f6 szempont volt mind politikailag,
mind pénziigyi értelemben, hogy az amerikai téke részt vallaljon a nemzetkozi kolesonbdl.

7 Warren Harding kampany kifejezése 1920-ban, ami val6jaban elszolas volt. (Eredetiben: ,a return
to normalcy”.)

8 Congressional Record, 715t Congress, 15t Session, 2599—2601, June 10, 1929.
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valt a legnagyobb hitelez4 orszagga a foldon — megteremtette annak a lehetGségét, hogy
pénziigyi befolyasukat felhasznaljak, még ha ezt sokan monetaris imperializmusnak is bé-
lyegezték. Az elnevezéstdl fiiggetleniil, azt a hatalmas t6két, ami felhalmozddott az Egyesiilt
Allamokban, mindenhol szivesen 14ttk, és mindenhol sziikség is volt r4. Az amerikai ban-
karok természetszertileg részt kivantak venni az egyre nagyobb haszonnal kecsegtets lehe-
t6ségekbdl. Az amerikai kiilpolitika ebben az idészakban sok szempontbdl az amerikai kol-
csonokben testesiilt meg. Gyakorlatilag nem volt olyan eurépai orszag, amely ne vett volna
fel amerikai hiteleket. Noha az eurépai befektetések osszértéke kétszerese volt a latin-ame-
rikainak, az utébbi régiéban, ahol az Egyesiilt Allamok gyakorlatilag rivalis nélkiil maradt,
a mér kialakult viszonyok miatt sokkal kénnyebb volt a pénziigyi fliggéség teljes kialakitasa.®

Hivatalos szinten az Egyesiilt Allamok nem bonyolédott bele latin-amerikai iigyekbe,
bar a kiilligyminisztériumban sziilettek olyan tervek 1918-ban és 1921-ben is, miszerint az
amerikai t6kebefektetést és korményigazgatist 6ssze kellene hangolni, mégpedig a pénz-
iigyi reformok és az eurdpai befolyas Latin-Amerikabol valo teljes kizarasa céljabol.*® Ter-
mészetesen tortént katonai megszallas a Karib-térség és Kozép-Amerika orszagaiban, de
mindig a rend fenntartasa és az amerikai pénziigyi érdekek biztositasa érdekében. Az ame-
rikai lizletemberek és bankarok a maguk részérdl tgy vélték, hogy a tartozas behajtasat cél-
z6 katonai beavatkozas kora lejart. Inkabb abban hittek, hogy ezekben a szegény és el-
adobsodott orszagokban jozan és gyakorlatias pénziigyi szisztémat kell bevezetni, mert hosz-
szh tavon csak ez a megoldés lehet kifizet6d6. A bank- és iizleti szféra meghatarozo6 szemé-
lyiségei a pénziigyi rekonstrukcio liberalis és tudomanyos modszerét akartak kiprobalni a
cs6d kozeli allamokban, mivel hitték, hogy csak ilyen médszer stabilizalhatja ezen orszigo-
kat, és teheti Gket képessé arra, hogy olyan irdnyba haladjanak, amely majd biztositja a
kolesonok visszafizetését. Meg voltak gy6z6dve arrol, hogy a katonai erével valé fellépés
nem a helyes valasz, és meg lehet talalni a tartozis rendezésének békés madjat. Azokban az
években a foldrajzi kozelség még sokkal inkabb szamitott, mint ma. A két legfontosabb or-
sz4g és az Egyesiilt Allamok szaméara a legérzékenyebb teriilet Kuba és Mexiké voltak.

Kuba 1898 6ta amerikai protektoratusként speciélis eset volt."! Az Egyesiilt Allamok gyak-
ran talalta agy, hogy a kézrend és Kuba nemzetkozi kotelezettségei miatt be kell avatkoznia
a kubai beliigyekbe. Erre katonai megszallasok forméjaban torekedett, noha a szigetorszag
papiron tovabbra is fliggetlenséget élvezett. Az elsé vilaghabort utan az egyik legfontosabb
kérdés Kubaban is egy lehetséges kolcson megszerzésében jelentkezett. A szigetorszagnak
sziiksége volt az amerikai t6kére, és itt, az 1903-ban alairt Platt-kiegészités folytan jobban,
mint barhol masutt, az Egyesiilt Allamoknak komoly beleszélasa volt abba, hogy Kuba
pénziigyileg hogyan teljesit.”> Ennek tiikrében nem meglepetés, hogy egy pénziigyi tanacs-
ad6 mellett egy kiilonleges megbizottat is Kubaba kiildtek, aki szoros kapcsolatot tartott

©

Lewis, Cleona: America’s Stake in International Investments. Washington, D. C., 1938. 632—663.;
Frieden, Jeff: Sectoral Conflict and Foreign Economic Policy, 1914—1940. International Organi-
zation, Vol. 42. The State and American Foreign Economic Policy. (1988) 80; Congressional Re-
cord, 68th Congress, 2nd Session, 3669—3670, February 13, 1925.

Hogan, Michael J.: Informal Entente. The Private Structure of Cooperation in Anglo-American
Economic Diplomacy, 1918—1928. Chicago, 1991. 80—81.

Ez az 1898-as spanyol—amerikai habort lezar6 békeszerzédés eredménye volt.

A Platt-kiegészités 1ényege az volt, hogy Kuba nem kéthet mas hatalommal olyan szerz6dést,
amely érinti a teriileti vagy pénziigyi fiiggetlenségét, és az Egyesiilt Allamok felhatalmazast kapott
arra, hogy Kuba fiiggetlenségének védelmében, valamint a jog és a rend fenntartasa érdekében be-
avatkozzon. A kiegészités 1934-ig volt érvényben.
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fent a kiiliigyminisztériummal.’® A késGbbiek folyaman a tavolabb es6 orszagokban az ame-
rikai pénziigyi tanacsadok nem alltak ilyen szoros Osszekottetésben a kormanyzati korok-
kel, de tevékenységiiket egyértelmiien az adott politikai vezetés jovahagyasaval végezték.

Mexiké évtizedek 6ta problémak forrasat jelentette az Egyesiilt Allamok szamara. Kiilo-
nosen az 1910-es forradalom 6ta a kiilonb6zé amerikai kormanyzatok rengeteg vitas hely-
zetbe keriiltek déli szomszédjukkal. Wilson elnoksége alatt a két orszag az egymas elleni
héboru szélére sodrodott, kivaltképp 1916-ban, amikor egy amerikai biintet6 expedici6 ér-
kezett Mexikoba, hogy elfogja Pancho Villat, aki embereivel tizenhét amerikait 6lt meg a
New Mexico-i Columbus varoskajan végrehajtott rajtaiités soran. Wilson sohasem ismerte
el az éppen hatalmon 1évé mexiko6i diktatort és az 1917-es alkotmény 27. cikkelyét, amely
allamositotta a foldfelszin alatti természeti kincseket, és ezzel hatalmas karokat okozott kii-
16nb6z6 amerikai olajeégeknek. A bizalmatlansagot csak erdsitette, hogy a mexikéi alkot-
many sok tekintetben hasonlésidgot mutatott a nem sokkal kés6bb megalakul6 Szovjetuni-
6éhoz. Megjelent a kiilfoldi tulajdont cégek allamositasa és ezzel pArhuzamosan a magéin-
tulajdon feletti allami jog, szocialista tipust oktatas és munkatorvény. Wilson mindeneset-
re annyira megharagudott Mexikora, hogy az orszagot az 6 kiilon kérésére nem hivtak meg
a Népszovetségbe, és a tagsagot is megtagadtak téle. Mexik6 németbaratsaga a vilaghabora
alatt igencsak megkonnyitette az eur6pai hatalmaknak, hogy ezen a ponton egyetértsenek
az Egyesiilt Allamokkal.'* Wilson a feltételes elismerés elvét is bevezette Mexikéval szem-
ben. Ez azt kovetelte Mexikotol, hogy bizonyos politikai és pénziigyi feltételeket teljesitsen,
mielétt az Egyesiilt Allamok politikailag elismeri.'5 A republikdnus kormanyzat folytatta ezt
a politikat Wilson utén, az pedig nyilvanvald volt, hogy politikai elismerés nélkiil Mexikd
hiaba szamit akar amerikai, akar eurépai t6kére.'®

A kiemelked6en magas kolcsontartozas-kérdések kezelését a Bankarok Nemzetkozi Bi-
zottsdganak (ICBM) képviselGjére, Thomas W. Lamontra biztak, aki a J. P. Morgan & Co.
iigyvezetd igazgatoja volt. Arulkodo jel az amerikai befolyasrol és ezen beliil Morganék ha-
talmarol, hogy az ICBM egy amerikait bizott meg a képviselettel, holott az amerikai része-
sedés csak 20%-ot ért el, mig mind a brit, mind a francia részvényesek ennél nagyobb rész-
ben voltak érdekelve az 6sszesen 500 milli6 dollarra rigé tartozasokban, amihez 200 mil-
li6 dollar kamat is jarult.”” Lamont megbeszélései az egymast valté mexikoi pénziigyminisz-
terekkel kevés pozitiv eredményhez vezettek. Az 1922-es elsé megegyezést6l Mexikd 1923-
as hivatalos elismerése ellenére'® az ICBM-nek 4llandb nehézséget jelentett, hogy pénzt csi-
karjon ki a kozép-amerikai allamt6l.’ Mexiké az évtized folyamén kétszer is felfiiggesztette

3 A pénziigyi tanacsadé munkajardl részletesen lasd: Papers Relating to the Foreign Relations of
the United States (a tovabbiakban: FRUS): 1920. vol. 1. 49—57. A kolcsonre vonatkozé targyala-
sokrol Kubaval és a kiilonleges megbizott munkajardl részletesen FRUS, 1921. vol. 1. 734—773.
FRUS 1923. vol. 1, 837-843.

4 Mexiko végiil csak 1931-ben lett tagja a szervezetnek.

5 Kane, Stephen N.: Bankers and Diplomats: The Diplomacy of the Dollar in Mexico, 1921—1924.
The Business History Review, vol. 47. (1973) no. 3. 337.

16 Nagy-Britannia az Egyesiilt Allamokhoz hasonléan nem ismerte el Mexikét, ami nem meglep6 an-
nak a ténynek a fényében, hogy Mexiko tartozasainak 34.6%-a brit befektetGket illette. Feis, Her-
bert: Financial Reconstruction in Mexico. Foreign Affairs, vol. 7. (1929) no. 4. 662.

7 Lamont, Edward M.: The Ambassador from Wall Street. The Story of Thomas W. Lamont, J. P.
Morgan’s Chief Executive. Lanham, MD, 1994. 175. Feis: Financial Reconstruction in Mexico, 662.

8 Az elismerés a Bucareli Konferencia eredménye volt, amit 1923 méajuséban tartottak Mexikovaros-
ban.

9 Lamont: The Ambassador from Wall Street, 176—179., 184-185.
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a torlesztést, és végeredményben az ICBM mindossze 40 millioé dollart kapott.>® Ennek a
probléménak a kezdetén az amerikai kormanyzat is kivette részét a dolgok iranyitasabol.
Mielé6tt elismerték volna Mexikét, a kiilligyminisztérium azt tanacsolta Lamontnak, hogy
ne utazzon oda a targyalasokra.*' Ez jol mutatja azt a dilemmat is, ami az 1920-as években
végigkisérte az amerikai politikai vezetés Latin-Amerika-politik4jat: mennyire jatsszanak
aktiv szerepet abban, hogy befolyasoljak az amerikai pénziigyi részvételt a térség talpraalli-
tasaban.

Az amerikai korményok nem kivantak jelentds szerepet jatszani politikai szinten abban,
hogy a vilag visszanyerje egészséges pénziigyi és gazdasagi allapotat. Azt gondoltak, ezzel
talsagosan is elkoteleznék magukat. Ugy vélekedtek, ezt tobbé-kevésbé az amerikai pénz-
iigyi korokre kell bizni. Ennek ellenére, els6sorban Hoovernek®* koszonhetGen, a kiiliigy-
minisztérium meg akarta Orizni azt a jogat, hogy véleményt nyilvanitson a kiilf6ldi orsza-
goknak nyujtott amerikai magankolcsonokrdl. Persze Hoover is az amerikai hegemonia ki-
terjesztésére torekedett, de 6vatos volt a talsdgosan kénnyed pénzkolesonzéssel kapceso-
latban, és igy gondolkodott: ,Moralisan és 6nz6 szempontbdl is érdekeltek vagyunk az
egész vilag gazdasagi és politikai feltAmasztasaban. Amerika tulajdonképpen a nemzetkozi
t6ke végsé tartaléka. Amennyiben ezt a t6két nem megtériilg befektetésekre hasznaljak fel,
kevés remény van a gazdaségi fellendiilésre.”*® Minden banknak értesitenie kellett a kiil-
iigyminisztériumot barmilyen kolesonrél, amit az amerikai pénzpiacon szantak kibocsa-
tasra, mert a kiilligyi vezetés Ggy itélte meg, ,annak tiikrében, hogy esetlegesen a nemzeti
érdek is érintett, meg kell kapnia a lehetGséget, hogy elmondja a kisbefektet6knek, ameny-
nyiben ez ajanlatosnak tiinik, hogy van vagy nincs kifogasa egy konkrét kibocsatassal kap-
csolatosan.”*4

Noha ez a nem hivatalos ellenérzés elsésorban az eurdpai kibocsatasokra vonatkozott,
komoly kovetkezményekkel jart a latin-amerikai térségre is. Az Egyesiilt Allamok pénziigyi
és politikai korei ugy talaltak, el6nyiikre valik a kolesonos viszony. Mig a kiiliigyminiszté-
rium nem emelt vétot egyetlen latin-amerikai koleson ellen sem,?® az amerikai bankarok
befektetésein keresztiil megvalosult a pénziigyi behatolés és ennek eredményeképpen a tel-
jes pénziigyi fiigg6ség.2® Masrészrdl viszont, ha a kiiliigyminisztérium nyilvanvaléan al-
dasat adta egy kolcsonre, a nagykozonség bizalma megn6tt, és konnyebb volt a bankoknak
a kotvénykibocsatas az amerikai piacon. Mivel a katonai erével torténd adéssagbehajtis
mar nem volt komolyan szamitasba vehet6 opcid, a teljes pénziigyi fiiggGséget szivesen lat-
tak az amerikai politikai korok. Az amerikai korményzat egyfeldl ellendrzést akart gya-

2

<]

Lamont: The Ambassador from Wall Street, 198—200., 280.

Lamont: The Ambassador from Wall Street, 176.

Herbert Hoover ekkor még kereskedelmi miniszter volt, 1929 és 1933 kozott pedig amerikai elnok.
Hoover, Herbert Clark: The Memoirs of Herbert Hoover. Vol. 2. New York, 1952. 87.

24 FRUS: 1922. vol. 1. 557-558.

25 Az egyetlen kivétel talan a braziliai Sao Paulo 4llam lehetett. 1925-ben ugyanis a kiiliigyminiszté-
rium kétszer is kifejezte nemtetszését egy tervezett kolecsonnel kapcesolatosan. Az ok allitolag az
adott allam ,kavéra vonatkoz6 valorizaci6s politikdja” volt (FRUS: 1925. vol. 1. 533—535.). Harom
évvel kés6bb aztan megadtak a jovahagyast (FRUS: 1928: vol. 1. 1022—1025.). A Dominikai Koz-
tarsasag esetén 1926-ban csak némi politikai er6demonstraci6 és bizonyos specifikus kondiciok
utan volt hajlandé a kiiliigyminisztérium a 10 millié dollaros kolesonhoz hozzéjarulni (FRUS:
1926. vol. 2. 40—50.).

1926-ra a kiilfoldi kolesonkibocsatdsok a kovetkezd latin-amerikai orszagokat érintették: Kuba,
Brazilia, Argentina, Chile, Peru, Bolivia és Uruguay (Morrow, Dwight W.: Who Buys Foreign
Bonds? Foreign Affairs, vol. 5. (1927) no. 2. 353.).
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korolni a kolesonfolyositas terén, nehogy veszélyes komplikaciok 1épjenek fel késGbb, ami
netén intervenciéhoz vezethet, masfel6l viszont abban volt érdekelt, hogy az amerikai gaz-
daségi és pénziigyi hatalom minél inkabb elterjedjen a viligon. igy a hivatalosan meg nem
fogalmazott kettds cél az volt, hogy ezekben az orszagokban megval6sitsik mind a gazda-
ségi, mind a stratégiai stabilitast. Ennek érdekében a latin-amerikai orszagokban az amerikai
pénziigyi tanacsaddk valtak a pénziigyi politika tipikus jellemez&jévé az 1920-as években.

A pénziigyi tanacsadoéi rendszer mint egységes szisztéma sosem volt egy teljesen egy-
értelmiien elfogadott politika, akar elméleti szempontbdl, akar a kormanyzati tamogatas
szempontjabdl nézziik azt. Inkabb organikus fejlédés sziilottjének tekinthets. Mar az els6
vilaghabora alatt, minden valdszinliség szerint stratégiai megfontolasokbol, Nicaraguaban
és Haitin kezdett alakot 6lteni a gazdasagi tanicsadas intézménye, mégpedig kongresszusi
jovahagyassal.”” A pénziigyi tanacsaddi rendszert Kubaban, Panaméaban és a Dominikai
Koztarsasagban is bevezették még 1920 el6tt.?® A kérdés adodik: a latin-amerikai orszagok,
amelyek oly kétségbeesetten kerestek segitséget az amerikai hegemonia ellen, miért fo-
gadtak el, s6t, kaptak mohon ezen pénziigyi szakemberek utdn, még ha ez szuverenitasuk
egy részének feladasaval is jart? A valasz egyszerti: ha egy pénziigyi szakember vagy csoport
ellatogatott egy latin-amerikai orszagba, a kolcsonkibocséatas lehetGsége az amerikai piacon
megn6tt. Ezeket a szakembereket koriilvette az elméleti és gyakorlati fels6bbrendiiség au-
raja, és magukkal vitték az egészséges pénziigyi szellem know-how-jat is. Szimpla jelen-
1étiik elég volt ahhoz, hogy bizalmat keltsen egy tervezett kolesoniigyletben, vagy megujitsa
a bizalmat a pénziigyileg nehéz helyzetbe keriilt orszagok irdnyaba. Rdadasul ezek a szakér-
t6k, legalabbis a felszinen, nem az amerikai korméany emberei voltak, igy pozicidjuk fiigget-
lenebbnek és liberalisabbnak tiint, ami miatt §szinte jobaratként tidvozolték Gket a legtobb
orszagban. Latin-Amerikadban kiilonosen szivesen fogadtak 6ket. Természetesen Eurdpa-
ban sem volt nagyon kiilonb6z6 a helyzet. Egy amerikai pénziigyi vagy gazdasagi szak-
ember ott is a mindenhat6sag tizenetével érkezett, és raadasul az alland6 eurdpai ellensé-
geskedés kozepette a semlegesség eszméjét is megtestesitette. Eurdpaban tehat, a nyilvan-
vald pénziigyi megfontolasok mellett, legalabb akkora volt egy amerikai szakember politi-
kai stlya. Elég Magyarorszag, Németorszag és Lengyelorszag példéjat idézni, ahol amerikai
szakember iranyitotta, illetve ellendrizte a pénziigyi reformokat.

A legprominensebb személy, aki Latin-Amerika pénziigyeit probalta rendbe hozni az el-
s6 vilaghabort utan, Edwin Walter Kemmerer volt, akit egyszer(ien csak a ,nemzetkozi
pénzdoktornak” hivtak. Erdemes szemiigyre venni réviden munkéssagat, amin keresztiil
kideriil, mennyire széleskor( volt az amerikai befolyas Latin-Amerikdban. 1919-ben Kem-
merer Guatemaldba latogatott, de itt az orszag heves ellenéllasa a kiilfoldi ellendrzéssel
szemben nagyban meghiusitotta a munkajat.>® Kovetkez6 megbizatasa Kolumbiaba hivta
1923-ban. Miutan az Egyesiilt Allamok és Kolumbia megegyeztek a 25 milli6 dollaros kar-
téritésben az utdbbi részére, ami a Panama-csatorna korili vitabol addédott, Kolumbia
megkérte az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztériumat, hogy nytjtsanak pénziigyi tanacsadéi
segitséget.3° Mivel az Egyesiilt Allamoknak fontos volt, hogy a latin-amerikai orszagok

27 Rosenberg, Norman L.: From Colonialism to Professionalism: The Public-Private Dynamic in
United States Foreign Financial Advising, 1898-1929. The Journal of American History, vol. 74.
(1987) no. 1. 64.

28 Rosenberg: From Colonialism to Professionalism, 64—65.

29 Rosenberg: From Colonialism to Professionalism, 68—70.

3¢ Seidel, Robert N.: American Reformers Abroad: The Kemmerer Missions in South America,
1923-1931. The Journal of Economic History, vol. 32. (1972) no. 2. 527.
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pénziigyileg és gazdasagilag minél jobban teljesitsenek, a legismertebb szakembert, Kem-
merert valasztottak a feladatra.3 A ,doktor” nagyon hatékonyan és sikeresen dolgozott, és
kés6bb is visszatért Kolumbiaba, hogy tovabbi kolesonok amerikai elhelyezését segitse. A
kovetkezd allomés Chile volt 1925-ben, ismét a kiiliigyminisztérium jovahagyasaval. Ha a
jovébeni befektetéseket tekintjiilk mérlegnek, megallapithatd, hogy Kemmerer és csapata-
nak munkéja gyiimolesoz6 volt: 1925 és 1929 kozott a befektetések csaknem elérték a 200
millié dollart, mig 1919 és 1925 kozott ennek az Gsszegnek mindGssze 30%-a volt realizal-
hat6.3* Bolivia is abban a megtiszteltetésben részesiilt, hogy 1927-ben, két éves udvarlas
utan, Kemmerer elfogadta a meghivast, hogy segitsen rendezni az orszag pénziigyeit. A ko-
vetkez6 ,paciens” Ecuador volt, és noha Kemmerer nézetei 6sszeiitk6zésbe keriiltek a kiil-
igyminisztériuméval, az § pénziigyi reformjainak tudhat6 be, hogy az orszig de jure, azaz
végleges és teljes elismerést kapott 1928-ban.33 Kemmerer utols6 4llomésa Peru volt 1930-
ban, ahol képes volt ravenni a perui vezetést, ami tulajdonképpen diktatorsag volt, hogy fo-
gadjon el és vezessen be pénziigyi reformokat. Kés6bb Kemmerer megkisérelte varazslatat
Latin-Amerikan kiviil is alkalmazni: jart Lengyelorszagban és Kinaban is. O maga egyéb-
ként harom tényezének tulajdonitotta az amerikai pénziigyi szakemberek iranti hatalmas
igényt: az amerikai részrél mutatkozo6 viszonylag gyenge politikai terjeszkedésnek, az Egye-
siilt Allamok pénziigyi és gazdasagi prosperitasanak és a legtobb orszag azon vagyanak,
hogy amerikai t6két csabitson magahoz.34

Ugyanakkor Kemmerer csak egyike volt a szdimos amerikainak, akik az 1920-as években
hazdjuk és a vilag javat szolgéltak a pénziigyi szféraban. Amerikai pénziigyi szakemberek
egész sora vett részt hasonld véllalkozasokban, és nem csak Latin-Amerikaban, de gyakor-
latilag az egész foldgolyon: Thomas William Lamont Japanban, Kindban, Mexikéban,
Ausztridban, Franciaorszagban és Olaszorszagban, Charles Dawes3®> Németorszagban és a
Dominikai Koztarsasagban, Owen Young3® Németorszagban, Seymour Parker Gilbert szin-
tén Németorszagban, Jeremiah Smith és Royall Tyler Magyarorszagon, Dwight Whitney
Morrow Kubaban, Arthur Chester Millspaugh Perzsiaban és Haitin, William Wilson Cum-
berland Orményorszigban, Térokorszagban, Peruban, Haitin és Nicaraguéban, Charles
Schuveldt Dewey Lengyelorszagban, Henry Parker Willis a Fiilop-szigeteken és Irorszag-
ban. Jol lathat6, hogy ezeknek az amerikai szakért6knek a lancolata az egész vilagot be-
halézta, ahol amerikai pénziigyi érdekek voltak jelen. Ok testesitették meg az amerikai ér-
dekeket a kiilpolitikdban az 1920-as években. Természetesen munkijukat nem hivatalos
statuszban végezték, csak ritkan voltak félig hivatalos min&ségben jelen. Még ha a Népszo-
vetség égisze alatt is tevékenykedtek, mint Jeremiah Smith vagy Royall Tyler Magyarorsza-
gon, amerikai maganszemélyekként szerepeltek, és nem mint az amerikai kormény kép-
visel6i. Az Egyesiilt Allamok szempontjabol ennek ,megvolt az az elénye, hogy az iigyeket
politikamentessé tette, elkeriilte a kormanyzati felelgsségvallalast, és maximalizlta az
amerikai pénziigyi befolyast”.?” Mindez tulajdonképpen a dollardiplomacia folytatasat je-

3t Seidel: American Reformers Abroad, 527.

32 Seidel: American Reformers Abroad, 535.

33 Seidel: American Reformers Abroad, 537—-539.

3¢ Kemmerer, E. W.: Economic Advisory Work for Governments. The American Economic Review,

vol. 17. (1927) no. 1. 2—4.

Roéla nevezték el a Dawes-tervet 1924-ben.

36 Rola nevezték el a Young-tervet 1929-ben.

37 Leffler, Melvyn P.: American Policy Making and European Stability, 1921-1933. The Pacific
Historical Review, vol. 46. (1977) no. 2. 220.
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lentette. Ezattal viszont nemcsak pénziigyi behatolas tortént, hanem némi wilsoni szelle-
miség is belevegyiilt a tevékenységbe, és segitséget nytjtottak olyan monetéris kérdések-
ben, mint az dllamhaztartas és a fizetGeszkoz stabilitasa.

Az egyik f6 probléma a Népszovetség és Latin-Amerika kozotti viszonyban ugyanaz volt,
mint a Népszovetség és a vildg egyéb hatalmai kozott jelentkezd nehézség: Dél-Amerika
legnagyobb és legjelentsebb orsz4gai, Brazilia és Argentina hidnyoztak a tagok sorabol.3®
Ez a két orszag képviselte a legnagyobb teriiletet, népességet, termelést és kereskedelmet
Latin-Amerikaban. Nélkiiliik nem volt elképzelhetd igazan hatékony latin-amerikai blokk,
akar a Népszovetségen beliil, akar azon kiviil. Igy a kisebb dllamoknak a térségbdl nem volt
esélyiik, hogy ellenélljanak az amerikai t6kének és befolyasnak.

Ezenfeliil, amikor a Népszovetségen volt a sor, hogy megmutassa elkotelezettségét la-
tin-amerikai tagallamai felé, mindig szégyenteljesen visszavonult az amerikai ellenallas ko-
vetkeztében. A dolgok mindig az Egyesiilt Allamok szija ize szerint alakultak. Példaul a
népszovetségi megfigyelGket amerikai nyomasra kizartdk az 1923-as és 1928-as Pan-Ame-
rikai Konferenciakrél.3? A pan-amerikanizmus képenyébe butjva az Egyesiilt Allamok meg-
akadalyozott barmiféle kezdeményezést a Népszovetség részérdl Latin-Amerika megsegité-
sére. Amikor fegyveres konfliktus tdmadt latin-amerikai orszagok kozott, mint példaul Pa-
nama és Costa Rica vagy Peru és Chile k6zott, az érintett orszagok a Népszovetség helyett
inkabb a pan-amerikanizmus intézményét valasztottak, ami tulajdonképpen amerikai don-
t6biraskodast jelentett.4° Az Egyesiilt Allamok allaspontja csak az 1930-as években vél-
tozott meg, amikor hozzajarult ahhoz, hogy a Népszovetség részt vegyen latin-amerikai vi-
tas helyzetek rendezésében.#* Am addigra 1ényeges elmozdulés tortént: az amerikai befek-
tetések Latin-Amerikdban atvették a vezetd szerepet az eurdpai kontinenstél.4* Igy, amikor
Franklin Roosevelt bejelentette a ,,jo szomszédsag” politikajat 1933-ban, ami nagy részben
Hoover politikjanak a folytatdsa volt, az Egyesiilt Allamok pénziigyi dominanci4ja Latin-
Amerikaban mar er6s labakon allt. Az 1929-es pénziigyi 6sszeomlas és a kovetkeztében fel-
1ép6 gazdasagi vilagvalsag nem tette lehet6vé a pénziigyi és gazdasagi Gjjaépitést sem Eu-
ropaban, sem Latin-Amerikaban. Még azok az orszagok is, amelyek az 1920-as években po-
zitiv eredményeket értek el, példaul Ausztria vagy Magyarorszag, az 1930-as évek elején be-
jelentették fizetésképtelenségiiket. Az idG el6rehaladtaval a Népszovetség egyre jobban ve-
szitett kezdeti presztizsébél és politikai akcidképességébél, mig az Egyesiilt Allamok he-
gemoniaja végleg megszilardult a nyugati féltekén.

38 Brazilia ugyan tag volt, de éppen azért 1épett ki, mert nem kapott timogatast sem a Népszovetség-

t6l, sem a testvér orszagoktol, amikor egy alland6 helyet kért a szervezet Tanacsdban (Duggan,
Stephen P.: Latin America, the League, and the United States. Foreign Affairs, vol. 12. (1934) no.
2. 284-285.
39 Burks, David, D. The United States and the Geneva Protocol of 1924: “A New Holy Alliance”? The
American Historical Review, vol. 64. (1959) no. 4. 891.
Wilson, Joan Hoff: American Business & Foreign Policy, 1920-1933. Lexington, KY, 1971. 163.
Martin, Percy Alvin: Latin America and the League of Nations. The American Political Science
Review, vol. 20. (1926) no. 1. 27.
Az eset 1933-ban tortént, amikor Kolumbia és Peru kozott tamadt konfliktus, és az Egyesiilt Alla-
mok elfogadta a Népszovetség kozremiikodését a probléma megoldasara. Természetesen ez az
egylittmikodés kozelebbrdl meg nem hatérozott ,bizonyos feltételek fiiggvénye” volt (League of
Nations: Official Journal, vol. 14. (1933) no. 4. 614.).
4 Wilson: American Business & Foreign Policy, 168.
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A varosi tér elméletben és gyakorlatban

A kozépkori és a kora tjkori tarsadalmi tér kutatasa Nyugat-Eurépaban

Vajon hogyan jelenik meg egy varos tere, térbeli viszonyai a torténeti kutatasokban? Az
alapvet6 munkat nyilvinval6an a korabeli varosi tér rekonstrukcidja jelenti: meghatarozni
a varos kiterjedését, az utcak, terek elhelyezkedését, kedvezd esetben a telekrendszert. Az
idébeliség is szerepet kap a vizsgalatban, hiszen az els§ telepiilésnyomoktél a varosi koz-
pontok athelyez&désén keresztiil feltarhatjuk a kozépkor vagy a koratjkor szazadaira kiala-
kult varoskép egyes fazisait. Ezt a targyias kutatast egésziti ki az emberek, tarsadalmi cso-
portok elhelyezése a térben (szociotopografia), amikor lakéhelyeket, egyes kézmiives vagy
kereskedelmi tevékenységek helyszineit probaljuk elhelyezni az elkésziilt térképen a meg-
1év6 nominalis forrasok alapjan.

A varosi tér azonban nem csupan a hazak és utcdk, falak és terek Osszességét jelenti,
hanem erre raépiilve mindennapi tevékenységek, gondolkodasi rendszerek, elképzelések és
jelentések egész vilagit. A jelen tanulményban éppen ez utébbit, a tér nem anyagi termé-
szetll felfogasat vizsgaljuk meg: el§szor ravilagitunk a tarsadalmi tér elméletének fontos
elemeire, ezek értelmezésére és felhasznalhatosagara a kozépkori és kora Gjkori varostor-
ténet-irasban, majd az angolszasz és a francia szakirodalombdl valogatott példak segitségé-
vel koriiljarjuk azokat a konkrét megkozelitésmodokat, lehetséges kérdésfelvetéseket, ame-
lyek a leggyiimoles6z6bbnek tiinnek. A valogatas tehat szubjektiv, és nem is probal atfogo
képet nytjtani a varosi terek mostanra rendkiviil gazdag és szerteagazo torténeti feldolgo-
z4sanak torténetérol és eredményeirdl.

A térrel kapcsolatos elméletek

A térbeliség torténeti szempontid vizsgalata tobbféle hagyomanyra tamaszkodik, és tobb
tudomanyteriilet elméleti és gyakorlati eredményeit hasznalhatja fel, &m nyilvanval6an a
foldrajz gyakorolta ra a legnagyobb hatést. A torténelem és a foldrajz, az emberi tarsadal-
mak és a kornyezet régt6l szokasos, példaul a felvilagosodas filozofidjaban is fontos szere-
pet kapo6 6sszekapcsolasat a 19. szdzad végi tudomanyossag is megkisérelte. A német Franz
Ratzel ,antropogeografia” cim alatt vizsgalta meg, hogy a foldrajzi kornyezet milyen hatést
gyakorol az emberre. Ezzel egyid6ben Franciaorszdgban a human foldrajz, emberfoldrajz
Vidal de la Blanche nevéhez kothet§ iranyzata a szigora foldrajzi determinizmussal szem-
behelyezkedve megforditotta a kérdést, és az embernek adta a kezdeményezés lehet&ségét:
milyen hatist gyakorolnak az emberi tarsadalmak a kornyezetiikre, hogyan alkalmazkod-
nak annak viszonyaihoz.!

A tanulmény a 2007. november 13—14-én a Budapest F6varos Levéltara és az Urbs. Magyar Varos-
torténeti Evkonyv altal megrendezett Polgari elit — polgari kapcsolatok — polgari tér (Magyar varo-
sok a kdzépkorban és a kora tijkorban) cim{ konferencian elhangzott el6adas kibgvitett valtozata.
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A torténelemhez hasonléan leir6 jellegli tudomanyként miikodé hagyomanyos foldrajz
a 2. vilighabora utan hatalmas atalakulason ment at, amikor az 4llami és gazdasagi igényre
felelve elméleteket gyartd, gazdasagi rendszerek miikodését feltaro és el6rejoslo kvantitativ
tudomannya valt. Néhany évtizeddel késébb ezt egy Gjabb forradalom kovette, amely az
ember altal észlelt, szubjektiv teret allitotta a kozpontba. Az emberek fejében 1étezd térkép-
zetek, a tajékozodas folyamata, illetve ennek kifejez6dései egyre tobb kutatét foglalkoztat-
tak, olyannyira, hogy az 1960-as évek programad6 munkai utin a 7o-es, ’80-as évek ennek
az irdnyzatnak az elsoprd sikerét hoztak. A gyakorlatias jellegii tajékozddas problematikaja
mellett egyre fontosabba valt annak a kérdése, hogy a foldrajzi illetve a varosi taj elemei mi
modon nyernek szimbolikus jelentést, toltGdnek fel tartalommal, valnak a kozosségek iden-
titasformalodasanak alapvetd tényezGivé. Az angolszasz teriileteken mivelt huméanfoldrajz,
illetve kulturalis foldrajz az antropolégia, illetve a szemiologia tudoméanyos eszkozeib6l
meritve elsGsorban az egyes helyek jelentése, szimbolikus vetiilete irant érdekl6dott, nagy
hangsulyt helyezve a modern varos problémaéira. Az 1970—-1980-as években szdmos munka
épiilt olyan fogalmak koré, mint a kognitiv és a mentalis térkép, tehat az emberek térrel
kapcsolatos elképzelései és ennek kifejezédése; a kulturalis taj (landscape), illetve city-
scape szimbolikus jelentése és olvashatosaga; tér és identitas kapcsolata, a varosimazs. A
tudomanyok kozti kolesonhatésok révén a tér ilyetén, targyi valosagatodl elrugaszkodd vizs-
galata egyre nagyobb szerepet nyert a szociologia és az antropologia tudomanyaiban is. A
tudomanyos jelenség az 1980-1890-es évek fordul6jan kapott nevet, és, nyilvan az ameri-
kai nyelvi fordulat, illetve az Annales-iskolahoz kothetd kritikai fordulat példajan térbeli
fordulatnak, illetve foldrajzi fordulatnak nevezték el.”

A foldrajztudomany 4talakulasan kiviil erre az idGszakra, a "70-es évekre tehet6 két fon-
tos francia elméleti szoveg is, amelyek azonban csak késGbb, a ’9o-es évektdl kezdve gyako-
roltak nagyobb hatast a kutatasokra. Az els§ Henri Lefebvre A tér el6allitasa cimi munkaja
1971-bdl, amelynek egyik alaptétele, hogy a tér térténelmileg elfallitott valosag, nem pedig
eleve adott keret. Ebbdl fakad, hogy a tér nem egyszer(i szinpada, hattere az emberi élet-
nek, mivel maga a tdrsadalom, annak hatalmi pozicioban levé része alkotja meg, hozza 1ét-
re az altala hasznalt teret, az igy elGallitott tér pedig hatast gyakorol a tarsadalomra: erdsiti
az elit helyzetét az altala kinalt szimbdlumok felhasznélasa révén. Ez azt is jelenti, hogy a
terek ellendrzése, felhasznalasa hatalmat jelent, igy rivalizalé csoportok vetélkednek azért,
hogy 6k formalhassak kornyezetiiket, 6k hasznaljak fel azt ritualis célokra, adhassanak neki
4j jelentéseket vagy sajatithassak ki a régieket. Lefebvre méasik fontos megéallapitasa, hogy a
tér nem csupan a kézzel foghat6 kornyezetet, a targyi valosagot jelenti, hazakat, koveket,
hegyeket, hanem a tér felhasznaldsdnak modjait, a térre vonatkozo jelentéseket, elképzel é-
seket, ideologiat, beszédmddokat is. Lefebvre elkiiloniti egymastol a mindennapi élet tevé-
kenységeihez, munkahoz, utazashoz, evéshez stb. kapcsol6do térbeli gyakorlatokat, szoka-
sokat (pratiques de U'espace); a tér reprezentacioit, megjelenitéseit, a térbeliséghez kapcso-
16d6 elvont fogalmakat és hordozobikat, mint a varostervezés elmélete, a térképek, szabalyo-
zasok (représentations de lUespace); végiil pedig a térnek gyakran ontudatlan megjelenité-
seit szimbolumok, miivészeti alkotasok altal (espace de représentation). Lefebvre gondola-

! Febvre, Lucien: La Terre et l'évolution humaine. Paris, 1922.

> Timér Lajos: Torténeti foldrajz és tarsadalomtérténet. In: Bédy Zsombor—O. Kovéacs Jozsef
(szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Budapest, 2003. 340—370.; Cséfalvay Zoltan: Térké-
pek a fejiinkben. Budapest, 1990.; Soja, E.: Postmodern geographies. The reassertion of space in
critical social theory. Oxford, 1989.; Lévy, Jacques: Le tournant géographique. Penser l'espace
pour lire le monde. Paris, 1999.
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tait alapvetlen a kapitalista, modern varos térbeliségének kutat6i alkalmaztak, valéban
széles kor( hatést pedig 1991-es angol forditasa utan fejtett ki.3

A masik fontos francia nyelven sziiletett elmélet Michel de Certeau miive a mindennapi
élet gyakorlatairél (Les pratiques du quotidien), kulturdlisan meghatarozott szokasairél
(pratiques, practices), amelyben nagy hangsulyt kapnak a térbeli gyakorlatok, a tér birtok-
bavételének kiilonb6z6 forméi. Certeau munkaja elsGsorban nem is elméleti ereje, hanem
az itt felvetett Otletek révén képes hatni a torténeti varoskutatasokra, annak ellenére, hogy
példaul a hely és a tér (place et espace, place and space) jelentésének elkiilonitése szamos
munkéaban megjelenik: a hely eszerint a targyi valosag, statikus szerkezet, ahol mindennek
megvan a maga kizardlagos teriilete, mig a tér a ,felhasznélt, gyakorlatba vett hely”, amely-
ben az emberek mozognak, és az események zajlanak.* Certeau reflexi6i felolelik az emlé-
kezet térbeliségének kérdését: a mult eszerint terekben, épiiletekben testesiil meg, az ott-
hon pedig az a hely, ahol minden térelemhez kotédik valamilyen miltbeli torténet. El-
kiiloniti egymastol a térfelfogas kiilonboz6 rendszereit: az egyik a kezdetlegesebb, afféle te-
repbejaras, amely dinamikusan, mozgas, tapasztalat révén ismeri meg és rogziti a teret, a
masik, Gjabb (kora tGjkori) médszer a térképé, amely statikus szerkezetet vazol fel. A har-
madik ilyen reflexi6 a hatarok, az elkiiloniilés, a kint és bent fogalmaira vonatkozik, amely-
hez szorosan kapesolodik a hatarok atlépése, a transzgresszio, a terjeszkedés is.>

A tér szubjektiv észlelése és jelentéssel ellatasa, a tarsadalmilag elGallitott tér, illetve a
mindennapi élet gyakorlataival kapcsolatos fenti elméletek az 1990-es évekig elsGsorban a
19—20. szézadi nagyvarosok kutatisaban jutottak latvanyos szerephez, és nagyrészt az an-
gol-amerikai torténészek korében.®

A tér kutatasa a gyakorlatban: a francia példa

Ez nem jelenti azt, hogy a tér Gjszer(i problematikéja ne keltett volna figyelmet korabban is
a kozépkorral és a kora ujkorral foglalkozd torténészek korében. A torténelmen beliil is el-
indult ugyanis egy folyamat, amely a fenti elméletektdl fiiggetleniil, am azokkal parhuza-
mosan egyre nagyobb szerepet szdnt a nem csupan anyagi értelemben vett, nem csupan az
események tartalyanak tartott tér kutatasanak.

A francia torténetirasban mar eleve nagyon erds a geografiai iranyultsag, az Annales két
fontos alapit6 alakja, Marc Bloch és Lucien Febvre is a torténeti foldrajzbdl meritett inspi-
raciot nagy hatdsi munkai megirasihoz. Ha megvizsgaljuk a francia torténetirasnak a teret
kutatasaik kozéppontjaba helyez6 irdnyzatait, akkor kideriil, hogy a 2. vilighabord utan a
Fernand Braudel nevéhez kot6dé hossza idGtartam és a lassan valtozdé mély struktarak
iranti érdeklédés egyiitt jart a foldrajzi kornyezet alapos megfigyelésével: minden valami-

w

Lefebvre, Henri: La production de lespace. Paris, 1971. (angol valtozata: The production of space.
Oxford, 1991.)

Més teoretikusok mas értelmezést fliztek ehhez a két fogalomhoz. Lasd: Tuan, Yi-Fu: Space and
place. The perspective of experience. Minneapolis, 1977. Itt a teret a nyitottsag, szabadsag, behata-
rolhatatlansag, a mozgas kulcsszavaival lehet megragadni, mig a hely a biztonsagot, megallapo-
dottségot, az ismert és értékekkel toltott helyszint jelenti.

Certeau, Michel de: Les pratiques du quotidien. Paris, 1974. (angol véltozata: The practice of
everyday life. Berkeley, 1984.)

Egy attekint6 elemzés harom ilyen munkarol: Pooley, Colin G.: Space, society and history. Jour-
nal of Urban History, 31. évf. (2005) 753—761.
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revald monogréfia az adott régid, varos természeti viszonyainak bemutatasaval kezd6dott.”
Ugyanilyen alapvet6 fogalom volt a mentélis eszkozkészlet (outillage mental) is, amely az
emberi gondolkodés alapvetd technikait jelentette: ennek vizsgalataban el6kel6 helyet ka-
pott a tér és az id6 felfogésa, kifejezése is, hogyan hataroztak meg a tavolsdgokat, valami-
nek a térbeli elhelyezkedését, hogyan hivatkoztak miltbeli események idépontjara.® Ez a
statikus, illetve a kornyezetben csupin az események mozdulatlan keretét lattaté szemlélet
azonban nemsokara atalakult: az antropolégia és az Annales Gj genericidjahoz kothet6 4j
torténelemszemlélet (nouvelle histoire) megjelenésével az 1970—1980-as, majd '90-es évek
a nagy folyamatokrol az egyéni tapasztalatokra, a gazdasagrol és a tarsadalomszerkezetrdl
a kulttrara, az elvont tényez6k hatasardl az emberi szerepl6re helyezik a hangstlyt.® A tér
kutatasanak 4j kulcsszava a térszervezés, a dinamikus szemlélet lettek.’ Ha a konkrét ku-
tatasi témakat nézziik: kordn megjelend és évtizedeken 4tivel§ francia problematika volt
példaul a kiralysag teriiletének és hatarainak percepcibja, hatalom &ltali észlelése, feltérké-
pezése, bejarasa, kozigazgatési ellenGrzése.” A kozépkoraszok érdeklGdése a dél-francia és
italiai varosok felé fordult, és fontos tanulmanyok sziilettek varosi szomszédsagi teriiletek-
r6l, varosnegyedekrdl és ezek mindennapjairdl, kormenetek és kiralyi bevonulasok atvona-
lair6l és ezek jelentésérdl, a varostervezés hatalmi stratégidir6l, az urbanisztikarol, az épi-
tett terek anyagi és szimbolikus vonatkozésair6l.'* Ennek a vonulatnak kiemelked§ ered-
ménye néhany az 1990-es évek elején megjelent monografia a Romai Francia Intézet, az
Ecole Francaise de Rome kiadaséban. Elisabeth Crouzet-Pavan kényve a velencei varosi tér
kialakulasat vizsgalja, Patrick Boucheron pedig a milanéi varosi épitkezések hatalmi hat-

7 A struktiracentrikus térleiras egyik alapvet6 példaja Toubert, Pierre: Les structures du Latium
médiéval. Roma, 1973.

Febvre, Lucien: Le probléme de l'incroyance au XVIe siécle. La religion de Rabelais. Paris, 1942.;
magyarul is elérhet6 alkalmazasa: Le Roy Ladurie, Emmanuel: Montaillou, egy okszitan falu élet-
rajza (1294-1324). Budapest, 1997.

Lasd err6l magyarul: Gérard Noiriel: A torténetirds ,vdlsaga”. Budapest, 2001.; Benda Gyula: A
francia tarsadalomtorténet intézményeinek torténete. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe, 113—
124.

© Bourin, Monique —Zadora-Rio, Elisabeth: L’espace. In: Schmitt, Jean-Claude —Oexle, Otto Ger-
hard (dir.): Les tendances actuelles de I'histoire du Moyen Age en France et en Allemagne. Paris,
2002. 493—510.

Fawtier, R.: Comment, au début du XIVe siécle, un roi de France pouvait-il se représenter son
royaume? Comptes Rendues des Académies des Inscriptions et Belles Lettres, 1959. 117-123.;
Dainville, F. de: Cartes et contestations au XVe siécle. Imago Mundi, vol. 24. (1970) 99—121.;
Boutier, Jean—Dewerpe, Alain—Nordman, Daniel: Un tour de France royal. Le voyage de
Charles IX. (1564-1566). Paris, 1984.; Nordman, Daniel: Frontiéres de France. De l'espace au
territoire XVI-XIXe siécle. Paris, 1999. Mindezt egy véros szintjén, intézménytorténeti megkozeli-
tésbdl: Descimon, Robert — Nagle, Jean: Les quartiers de Paris du Moyen Age au XVIIIe siécle.
Fvolution d’'un espace plurifonctionnel. Annales ESC, vol. 34. (1979) 5. sz. 956—983.
Klapisch-Zuber, Christiane: Parenti, amici, vicini: il territorio urbano d’'una famiglia mercantile
nel XV secolo. Quaderni storici 33. 1976. 953—982. (angolul: Kin, friends and neighbors: the
urban territory of a merchant family in 1400. In: Klapisch-Zuber, Christiane: Women, family,
and ritual in Renaissance Italy. Chicago—London, 1985. 68—93.); Heers, Jacques: Le clan familial
au Moyen Age. Paris, 1974.; Coulet, No€l: Procession, espace urbain, communauté civique. Ca-
hiers de Fanjeaux, Toulouse, 1982. 381—397.; Venard, Marc: Itinéraires de processions dans la
ville d’Avignon. Ethnologie francaise, vol. 7. (1977) no. 1. 56—61.; Konigson, Elie: L'espace théatral
médiéval. Paris, 1975.; Maire-Vigueur, Jean-Claude (ed.): D’une ville a Uautre: structures maté-
rielles et organisation de lespace dans les villes européennes (XIIIe-XVle siecle). Collection de
I’Ecole Francaise de Rome 122. Roma, 1989.
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terét, a Sforzék és a varos kiizdelmét.’* A munkak kozos vonasa, hogy a varosi élet teljessé-
gét probaljak bemutatni, intézményeket, a varosi épitészet idébeli fejlédését, mindennapo-
kat, innepeket, hatalmi viszonyokat, &m mindezt a tér szervez6désének elbeszélésére fel-
fizve. Vizsgélat ala veszik a tarsadalmi térhasznélatot, a helyszinek hatalmi kisajatitasat,
ellenérzését, a térelemek szimbolikus jelentését, a varos mitoszat. Ezek a francia miivek
explicit médon nem meritenek az 4j foldrajztudomany, illetve a tarsadalmi tér felhalmozott
elméleti eredményeibdl, legfontosabb hivatkozasi alapjaik a francia, provence-i és itéliai
varosi ritusokat vizsgaloé kutatisok, az antropologia, illetve az épitészet és a miivészettorté-
net.

A tarsadalmi tér elméletének adaptacioja
a kozépkori és kora Gjkori varoskutatasban

Az 1990-es évek masodik feléhez kothetd az a fordulat, amely a kézépkori és kora tjkori va-
rosi kutatasok fontos elemévé tette a tarsadalmi tér problematikajat, és az italiai és dél-
francia varosokon kiviil més teriiletekre is kiterjesztette a kutatasokat. Tobb konferencia
targyalta a varosi tér kérdését, az igy sziiletett konferenciakotetek, tematikus folyobiratsza-
mok pedig a konkrét kutatési beszdmol6k mellett fontos szerepet hagytak az elméletibb jel-
legt, atfogo, bevezet( irdsoknak is. Ezek attekintésével képet kaphatunk arrol, vajon a ko-
zépkoraszok mit tartottak hasznosithatonak a tarsadalmi tér elméletébdl. A Kozépkori tér
gyakorlatai cim@ kotetben Barbara Hanawalt és Michal Kobialka bevezet6 tanulmanya a
Lefebvre-féle harom teret helyezi a kozéppontba, és gy probalja megragadni, mint egy-
részt az észlelt, megtapasztalt teret, masrészt az elgondolt, tudatos teret, harmadrészt pedig
a megélt, ontudatlan teret. Az utcai hazjelektdl az oklevelek helymeghatarozisan at a tér
szinpadi megjelenitéséig terjedd tanulméanyok rdmutatnak a tér megértésének, illetve fel-
hasznalasidnak sokféleségére.* A Varosi identitas alakuldsa cim@i konyvben Marc Boone
elGszava a Pirenne-féle, alapvetGen gazdasagi szempontokat érvényesit6 varosi kutatéssal
helyezi szembe torekvésiiket, amely az egyes tarsadalmi csoportok, hatalmi intézmények,
illetve a tér egyedi hasznalatanak hatésait helyezi el6térbe. A helyi hatalomért vivott harc a
varosi térben jatszodik, amelyben a tér, a varoskép nem egyszer(i dekoracid, hanem latha-
tova teszi, s6t meg is erdsiti a fennéall6 eréviszonyokat; ezzel egyid6ben azonban eszkoz is a
rivalis kovetelések megfogalmazésara és el6adaséara.’ Végiil a Journal of Interdisciplinary
History tematikus szdimaban Peter Arnade, Martha C. Howell és Walter Simons hosszt be-
vezetésiikben gondosan kijelolik a helyét az altaluk mtvelni kivant tarsadalmi térhaszna-
lat-k6zponta varostorténetirdsnak a hagyoményos kézépkori varostorténet-iras, és a mo-
dern varos tereit vizsgald tarsadalomtorténeti iskola, a posztmodern kulturalis foldrajz és
tarsadalomtorténeti irdnyzatok, illetve az italiai reneszénsz varosokat egy radikalis fordulat

3 Crouzet-Pavan, Elisabeth: ,Sopra le acque salse” Espaces, pouvoir et société a Venise a la fin du
Moyen Age. 2 kot. Collection de ’Ecole Francaise de Rome 156. Roma, 1992.; Boucheron, Patrick:
Le pouvoir de batir. Urbanisme et politique édilitaire a Milan (XIVe—XVe siécles). Collection de
I'Ecole Francaise de Rome 239. Roma, 1998. Ide kapcsolhaté még két masik mi is, Hubert,
Etienne: Espace urbain et habitat @ Rome du Xe a la fin du XIIlIe siécle. Collection de I'Ecole
Francaise de Rome 135. Roma, 1990.; illetve Redon, Odile: L’espace d’une cité. Sienne et le pays
siennois, XIITe-XVe siécle. Collection de 'Ecole Francaise de Rome. Roma, 1994.

4 Hanawalt, Barbara A.-Kobialka, Michal: Introduction. In: Hanawalt, Barbara A.-Kobialka,
Michal (eds.): Medieval practices of space. Minneapolis, 1999. IX—XVIII.

5 Boone, Marc: Urban space and urban identity in late medieval Europe. In: Boone, Marc—Stabel,
Peter (eds.): Shaping urban identity in late medieval Europe. Leuven—Apeldoorn. 2000. VII-XI.
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szintereiként bemutaté hagyoméany kozott. Elméleti alapként Lefebvre miivét jelolik meg,
amelynek két kozponti pillérét emelik ki: az egyik a tér torténeti bedgyazottsaga, ,el6alli-
tottsaga”, a masik pedig a tér tobbértékiisége. Ez utbdbbi kiillonésen nagy hangsilyt kap:
eszerint a tér egyszerre anyagi és elképzelt, illetve a Lefebvre-féle harmas felosztas szerint
targyszert, ideologikus és szimbolikus. A szerz8k ki is aknazzak a térnek ezt a sokarciisa-
gat, kolesonos sszefliggéseit korbe is tapogatjak: igy deriil ki, hogy a konkrét foldrajzi tér-
ben jatsz6do, jelentéssel biro ritus hogyan ruhaz magara a térre is jelentést — ez a szimboli-
kussa valo tér az, amely azutdn mas ceremoéniaknak is hatékonysagot kolcsonozhet, és ezért
alkudozasok, 6sszecsapasok targyava valhat. Ez a tobbértékiiség segithet feloldani, értékes
problémava tenni a varos valosagos helyzete és a varosi torvények, abrazolasok, szokasok
altal megrajzolt varoskép kozti eltérést, amit a historiografiaban gyakran zavarba ejtéként,
szakmai hibaként értelmeztek: az anyagi tér és az elképzelt tér kozti fesziiltség, kiilonbség
hatést gyakorol mindkét félre, és a fejlédés fontos tényezsjévé valhat.'s

A harom tanulmény ko6zos vonasa, hogy megprdobalnak hidat képezni a tarsadalmi tér
leggyakrabban modern varosokra vonatkoztatott elmélete és a kozépkori és kora tjkori ku-
tatasok konkrét feltételei kozott. Alapvet6 Henri Lefebvre elméletének kozéppontba al-
litasa, és mondanival6janak praktikus megjelenitése. A régebbi korok varosaival foglalkozo
torténészek szamara hasznosithat6 elem a szerz6k szerint egyrészt a tér reprezentacidja, az
észlelt és elképzelt, bemutatott és megtapasztalt terek problematikéja, masrészt a hatalmi
ritusok térbelisége, harmadrészt pedig a f6ldrajzi és szimbolikus, a ténylegesen hasznélatba
vett és a jelentéssel megtoltott, a felépitett és az elképzelt terek dinamikus koles6nhatasa.

A ’90-es évek vége Ota a tarsadalmi tér kutatdsa nem veszit vonzerejébdl: a 2007-es
leedsi, a varost kozéppontba allité kozépkorasz konferencia elGadasai kozott feltlinGen
nagy szamban szerepeltek a ritudlis térhasznalatot, a kozépkori térképeket és varosabrazo-
lasokat, a tér elemeinek a mult felidézésében és az identitas formélasaban betoltott szere-
pét kozéppontba allité el6adasok. A 2008-as Europai Varostorténeti Bizottsag Konferen-
cidjan pedig az egyik szekciot a lefebvre-i térelmélet alkalmazhatdsaganak szentelték.

Elmélet a gyakorlatban: a varosi tér torténészi felhasznalasai

1. A tér mint helyszin

A varosi tér kutatasdnak hasznosithaté modszertani eredményeit, példait harom alapvet6
kutatdi stratégia koré csoportosithatjuk. Az els6ben a kutat6 az altala vizsgalt jelenségcso-
port térbeli vetiiletét is megprobalja feltarni, és ezzel magardl a jelenségrél kivan komple-
xebb tudast szerezni. Arlette Farge példiul a 18. szazadi parizsi blin6zés helyszineit vizs-
galja az elkovetGk és az aldozatok lakhelye, valamint a blintett szinhelye szerint.'” Ezaltal
sikertilt beazonositania a varos legveszélyesebb helyeit, a peremen él6 biinelkovetdk lako-
helyeit, és ramutatott arra, hogy bilin6z6k és aldozataik feltehetGen azonos tarsadalmi réteg
tagjai voltak. Hasonl6 kisérlet a varosi kereskedelem tereinek pontos beazonositasa: a le-
rakatok, boltok, félig magantermészet(i raktarak elhelyezése a varos teriiletén hozzasegit a
korabeli kereskedelmi forgalom valés tapasztalatanak megértéséhez.'® Egy varoslako kap-

16 Arnade, Peter—Howell, Martha C.-Simons, Walter: Fertile spaces: the productivity of urban
space in northern Europe. Journal of Interdisciplinary History, vol. 32. (2002) no. 4. 515-548.

7 Farge, Arlette —Zysberg, André: Les thédtres de la violence a Paris au XVIIle siécle. Annales ESC,
vol. 34. (1979) no. 5. 984-1015.

8 Keene, Derek: Cultures de production, de distribution et de consommation en milieu urbain en
Angleterre, 1100-1350. Histoire Urbaine, (2006) no. 16.
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csolatrendszerét is szokas gy feltarni, hogy a térbeli kiterjedést, a rokonok, szovetségesek,
baratok koreinek teriileti elhelyezkedését is figyelembe vessziik akar a szamadaskonyvek
bejegyzései, akar a végrendeletek alapjan.’ Ez a megkozelitésmod nyilvanvaléan hozza-
jarul a varosi tér jobb megismeréséhez, am itt a tér csupan egy tartaly, amelyben a fontos
dolgok torténnek, nem pedig a torténészi kutatas tényleges targya.

2. A tér rekonstrukcidja

A masodik torténészi stratégia célja a varosi tér minél teljesebb, komplexebb rekonstruk-
ci6ja. Ennek az alapja nyilvan a varos valds terének feltarasa a régészet és az okleveles
anyag, a varosi konyvekben regisztralt tulajdoni valtozasok segitségével. A varoskép kiala-
kulasanak torténete, a kiils6 hatarok és a belsé tagozodés kiilonosen jol abrazolhato térké-
pen.*°

A terek anyagi valosaga, ténylegesen 1étez6 szerkezete mellett megtapasztalasukat, a ve-
liikk kapcsolatos elképzeléseket, beszédmddokat, illetve 1étrejottiik, atalakulasuk konkrét
kontextusat is tudatosan vizsgélat targyava tehetjiik. A varosi teret elemz6 munkak egy je-
lent6s része foglalkozik a varosi tér felosztasanak megélt, megtapasztalt, szimbolikus je-
lentést hordozo vetiiletével. Az egyik érdekes kérdés a kiilonboz4 joghatosagok, a varosi ha-
tésagok hatalma ala tartozd, illetve az ez al6l egyhazi vagy nemesi tulajdon miatt kicstiszod
teriiletek fennallasara, hataraik alland6 megkérdGjelezésére, atalakulasira vonatkozik.
Simone Roux a kés@ kozépkori Parizs bels6 hatarainak jelentGségét, életerejét vizsgalja az
egyhazi foldesurasagok szdmadaskonyvei, jogvitai, illetve adasvételi szerz6dések segitségé-
vel, és azt allapitja meg, hogy a jaradékokat és szolgaltatasokat befolyasolé foldestri jog-
hatésigok hatéarai joval nagyobb szerepet jatszottak az emberek hétkoznapjaiban, mint a
varosi teret egészen masképpen feloszt6 hivatalos korzetek, varosnegyedek.>

Lorraine Attreed munkéja az angliai egyhazi és a varosi hat6sagok 15—16. szézadi 6sz-
szelitk6zésein keresztiil vizsgalja meg az egységesiil§ varosi tér, illetve a harcok soran ki-
kristalyosod6 varosi identitas kialakulésat. A kiilonb6z6 joghatosagok hatéarai valdoban a
konkrét varosi térbe irédnak, am a veliik kapcsolatos harcok nem feltétleniil a hatarok at-
rajzolasat célozzak, hanem gyakran csupan a belépés, a hasznalat jogara vonatkoznak, il-
letve ceremoéniak utvonalara és szimbolikus cselekedetekre (varosi tisztviselGk viselhetik-e
hatalmi jelvényeiket a katedralis korzetében) korlatozodnak.>* Hasonloképpen a kézzel fog-
hat6, vonalszertien elképzelt hatdrok helyett létez§ Osszetett gyakorlatokat vizsgalja
Vanessa Harding, csak erdsebb nagyitasa lencsén keresztiil: a magéantulajdon, a hazak, tel-
kek, hazrészek joggyakorlatat probalja feltarni a londoni oklevélgytijtemények, peranyagok,
varosi konyvek bejegyzésein keresztiil, amelyek a hazbérléseket, a tulajdonjog atruhazasat
rogzitik. A telekrendszer viszonylagos alland6sagaval szemben a vitas esetekbdl feltarulo
helyzetet szilankokra hullott terek, telkek és épiiletek 4j és 1j felosztasai, tulajdon, 6rokbér-
let és id6szakos bérletek kavalkadja, kozosen hasznélt teriiletek és lehetGségek (kilatas, be-

9 Klapisch-Zuber: Parenti, amici, vicini i. m.; Bove, Boris: Espace, piété et parenté a Paris aux
XIIIe—XIVe siécles d’apres les fondations d’anniversaires des familles échevinales. In: Bouche-
ron, Patrick — Chiffoleau, Jacques (eds.): Religion et société urbaine au Moyen Age. Paris, 2000.
253—282.

20 Lasd példaul a Historical Cities torténelmi atlaszsorozatot, amely az International Commission for
the History of Towns koordinélasa alatt késziil.

21 Roux, Simone: Bornes et limites dans Paris a la fin du Moyen Age. Médiévales, vol. 28. (1995) no.
1. 129-137.

22 Attreed, Lorraine: Urban identity in medieval English towns. Journal of Interdisciplinary
History, vol. 32. (2002) 4. no. 571-592.
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jarat stb.), hatarmenti &tmeneti z6nak jellemzik. Hasonl6an bonyolult a helyzet a magantér
és a koztér hataranal: a véarosi tinnepek mindenki szimara nyitott széles utcai és terei mel-
lett 1étezett a mellékutcak, kozok, zsakutcak, belsé udvarok a szomszédsag hasznalatara
fenntartott, elbitorolt tertilete, illetve a maganhazak és az utca taldlkozésanal 1étez6 atme-
neti zéna. A térbeli tapasztalatok egyik fontos vetiilete a tulajdonok leirasara alkalmazott
szohasznalat, amely a varosi tér, az ahhoz ko6t6d6 gyakorlatok évszazadokon ativel§ atala-
kulasaval egyiitt valtozik: a 12. szdzadban egy hazat az utcanév és a teriilet felett rendelkezd
foldesur szerint hatiroztak meg. Az egyre inkabb rogziil§ parcellarendszer szazadaiban
(13—15. szazad) a tulajdont a kimért parcellak szerint irtak le, adatokkal, utcanévvel, az
egyhazkozség és igen gyakran a szomszédok nevének megadasaval. A szabad bérleti rend-
szer gyors tulajdonosvéaltozésai és a telkek egyre bonyolultabb4 valo beépitettsége és felosz-
tasai problematikussé tették a szomszédok és a lemért telekhatarok altali meghatarozast, a
kereskedelem fejlédése viszont 4j lehetGségeket kinélt: a 16. szazadtol egyre tobb tulajdont
hataroznak meg az azon 4ll6 épiilet sajat nevével, hazjelével, a foldszintjét elfoglald bolt,
kocsma cégérével.*s

Szintén a varosi tulajdonok ,,nyelvi feltérképezését” vizsgalja Daniel Lord Smail a kés6
kozépkori Marseille kapcsan. A kozjegyz6i iratok és konfraternitasi taglistak lakcimbejegy-
zéseit, helymeghatarozasait vizsgalva kitapinthatova valt, hogy a varosi lakosok kiilonféle
tarsadalmi csoportjai més és mas modokon, mas térszerkezetet alkalmazva lattak, illetve
mutattdk be ugyanazokat az épiileteket, helyszineket. A kézmiivesek szdmara a szomszéd-
ségok, informaélis varosnegyedek jelentették a varosi tér alapegységét; a varosi foldesurak,
nemesek szemében ezt a haztombok (insula) alkottak, a helymeghatarozasnal pedig az
egyes haztombok sajat nevét adtak meg, ez a tombben é16 legelGkel6bb csalad neve volt. A
varosi kozjegyz6k viszont az utcaneveket hasznaltik az egyes hazak elhelyezkedésének
megadasanal. A rivalizal6 térfelosztési rendszerek koziil, amelyek jol mutatjak hasznéal6ik
sajatos térbeli tapasztalatait, értékeit (szomszédsag, legel6kelGbb lakos) végiil a varos teré-
nek egységesitése, a helyi érdekek visszaszoritasa felé mutat6 utca-alapt rendszer gyGze-
delmeskedett, amely kapcsolodik a varosi tér kora tjkorban megfigyelhet6 homogenizala-
sdhoz, standardizalasahoz.>*

A vérosi épiiletek a jogi szemléletmdd mellett megkozelithet6ek anyagi valdsaguk, belsé
szerkezetiik, a megtervezésiiket és hasznalatukat irdnyité hatalmi stratégidk szempontjabol
is. Rendkiviil sokat elarul a helyi hatalom gyakorlasanak foldh6zragadt, mindennap meg-
tapasztalhat6 arcardl, ha figyelembe vessziik, hogyan, hol, milyen meglévg térbeli keretek
kozé épiiltek fel a magisztratusnak, a céhek vezetésének otthont ad6 varoshazak, milyen
kornyezet jelentette a gytilések, varosi tinnepek k6zosségi terét. A 1épcs6k, kapuk, arkadok,
emeletek, erkélyek, tornyok, a tér koriil egyméassal farkasszemet nézé templom, vasarcsar-
nok, piispoki palota, hercegi torony komoly szerepet jatszhattak a varosi vezetés reprezen-
taciojaban, hatalmanak megerdGsitésében, a korabbi eréviszonyokat (féldesurak, egyhazi in-
tézmények) tiikrozé térszerkezet atalakitasaban, a k6zosségi emlékezet hivatkozasi pontjai-
nak megteremtésében, a varosi ceremoniak gyakorlatanak esetleges atforméldsaban. Mind-
ezek kutatasa természetesen az irott forrasok (szabalyozasok, varosi jog, hatarjarasok stb.)

23 Harding, Vanessa: Space, property and propriety in urban England. Journal of Interdisciplinary
History, vol. 32. (2002) no. 4. 549—569.

24 Smail, Daniel Lord: The linguistic cartography of property and power in late medieval Marseille.
In: Medieval practices of space, 37—63.; Smail, Daniel Lord: Imaginary cartographies: possession
and identity in late medieval Marseille. Ithaca, 2000.
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mellett a régészeti feltarasok eredményein alapul, ez a tematika tehat nagyon gyakran ré-
gészek munkaiban jelenik meg, az egyik elnevezés szerint mint a ,hatalom régészete”.*

A vérosi ritusok vizsgalata szintén hozzajarul a véarosi tér 6sszetettebb megismeréséhez:
a varos iinnepi arculatanak egyszer(i bemutatasa mellett a varosi ceremoniakkal ismerkedd
torténész raébredhet az egyes helyszinek kiemelked$ szerepére, fontossagara; az esemé-
nyek ramutathatnak a tér elemeinek szimbolikus jelentésére; az esetleges sikertelen, vita-
tott vagy éppen konfliktusba torkoll6 cereménidk az egyes helyszinek tobbféle értelmezési
lehet6ségeit tarhatjak fel.

A hatalmi ritusok vizsgalata az tjabb kozépkori és kora tjkori torténeti kutatisok egyik
leglatvanyosabb, legtobb szoveget termels iranyzata. Az italiai reneszansz varosok ritusait
elemzd nagy hat4stt munkak (Edward Muir, Richard Trexler)2® mellett rendkiviil sok iras
foglalkozik a németalfoldi varosok, a kozépkor végi burgundi teriiletek ceremdniaival (Pe-
ter Arnade, Marc Boone).?” Egy Gjabb kisérlet erre a ,Ceremoénidk varosa” cimd konyv,
melynek a szerzéje, Elodie Lecuppre-Desjardin kilenc németalfoldi varos 15. szazadi forra-
sain keresztiil mutatja be a politikai kommunikaci6 lehetéségeit a gazdag varosok és az
ambiciézus burgundi hercegek kozott. Elizabeth Crouzet-Pavan és Patrick Boucheron m-
veihez hasonlban, bar kisebb mértékben, itt is a varosi tér jelenti az elbeszélés alapjét, ez
segit belehelyezkedni a kortarsak tapasztalataiba: az épitett kornyezet hatalmi tizenete, az
iinnepségek el6készitésének térbeli vetiilete, az itvonal megvitatasa, kivalasztasa, feldiszi-
tése, megtisztitasa, biztonsagossag tétele vezetnek el a ceremodniakig. Ez utébbiak itt a her-
cegi kronikak nem tdl b6beszéd leirasai mellett elsGsorban a varosi tanécsi jegyz6konyvek
és a varosi konyvek bejegyzéseibdl, szamlakbol és rendelkezésekbdl rekonstrualhatéak, és
itt is fontos szerepet kap a térbeliség. A hétkoznapokbol kiléps események megmutatjak az
egyes térelemekhez, térbeli forméakhoz kapcsol6dd jelentéseket, kiemelik a varosok leg-
fontosabb helyszineit, &m a varosi szempontok érvényesitése lehet§vé teszi, hogy viszony-
lagossé tegyiik a hatalom 4ltal kiemelt jelentéseket. Igy a bevonulasok kapesan ré lehet mu-
tatni példaul a kapuk jelentGségére és eltér értelmezésére a bevonul6 hercegek és a varosi
kozosség szemében. A herceg szdméara a varoskapu kinyitasa, kulcsainak atadésa, a rajta
keresztiili belépés jelenti a varos meghodolasat; a varosi kozosség viszont mindezek mellett
a varos Onallosagat, biiszkeségét, erejét szimbolizal6 emblematikus, identitasformalé hely-
ként is tekint ra.?®

Az eltér6 varosi csoportok altal kivalasztott innepi terek ramutathatnak az egy kozos-
ségen beliil 1étez6 tobbféle varosképre, varosi idealra, értékrendszerre. Elisabeth Crouzet-
Pavan a velencei koztér szervez6dését vizsgalva fontos szerepet hagy a ceremoénidknak: az
urbanisztikai fejlédés, az épitkezések altal 1étrehozott kereteknek (Szent Mark tér, Rialto

25 Steane, John: The archeology of power. England and northern Europe AD. 800-1600. Stroud,
2001. 193-233.; Giles, Kate: Public space in town and village 1100-1500. In: Giles, Kate — Dyer,
Christopher (eds.): Town and country in the Middle Ages. Contrasts, contacts and interconnec-
tions. Leeds, 2005. 293—312.; Laleman, Marie Christine: Espaces publics dans les villes fla-
mandes au Moyen Age: Uapport de Uarchéologie urbaine. In: Shaping urban identity, 25—42.;
Burroughs, Charles: Spaces of arbitration and the organisation of space in late medieval Italian
cities. In: Medieval practices of space, 64—100.

26 Muir, Edward: Civic ritual in Renaissance Venice. Princeton, 1981.; Trexler, Richard: Public life in
Renaissance Florence. New York, 1980.

27 Arnade, Peter: Realms of ritual. Burgundian ceremony and civic life in late medieval Ghent.

Ithaca— New York, 1996.

Lecuppre-Desjardin, Elodie: La ville des cérémonies. Essai sur la communication politique dans

les anciens Pays-Bas bourguignons. Turnhout, 2004. 239—241.
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hidja) ugyanis a varosi linnepek adnak jelentést és jelentGséget. Velence a 13—14. szézad-
ban kiépitette ma is 1étez6, emblematikus kozponti tereit, a 14—15. szazadi ritusok pedig ide
Osszpontositottak a varosi identitas valamennyi kifejez6dését és alapjat. Ezzel azonban ki-
szorultak korabbi szerepiikbdl az egyes varosnegyedek periferikus kozpontjai, amelyek a
varosi elittel szembehelyezked§ alacsonyabb rétegek térbeli tapasztalatait formaltak. A tar-
sadalmi térhasznalat, a hétkoznapi térbeli gyakorlatok és a lazadasok helyszineinek vizs-
galata még jobban megerdsiti az eddig nyert képet: a hatalmi kdzpontok a hétkoznapi gya-
korlatok kozponti helyszineivé valtak, s6t, a varosi elittel szembehelyezked6 megmozdula-
sok is ugyanezeken a helyszineken Osszpontosultak, és nem tudtak alternativ tereket fel-
kinalni.*®

A kiilonféle bevonulasok, hatalmi ritusok mellett a vallasos kormenetek Gtvonalanak
vizsgélata is fontos dolgokat tarhat fel a varosi tér megtapasztalasardl. A kor forma altala-
ban teriiletet jelol ki: az trnapi kormenetek példaul koriiljarjak a plébania egész teriiletét,
rogzitik hatarait; a keresztjaré napok idején (Rogationes) viszont éppen a hatarok atlépése,
a varos koriili szant6foldek érintése a ritus 1ényege. Maskor nem a tényleges varosi taj ké-
pezddik le a menet Gtvonaldban, hanem példaul az idealizalt varos képe: az egyenes vona-
lak, a kézpont kijelolése a varosi tér bonyolult szovetét tiszta formakka alakitjak at, a varost
atszel6 foly6 hidjanak hangsilyos érintésével egyesitik a ,kettészakadt” kozosséget. Ese-
tenként akar a tobb szaz évvel korabbi varosi hatarok idéz6dnek fel, amikor a menet — ha-
gyomény6rz6 modon — a korabbi, rég megszlint falak mentén halad.3° S6t egy Gjonnan ki-
alakitott liturgikus szokas el6revetitheti a varosi politika urbanizéciés szandékait is: egy-
részt a kormenet altal érintett épiiletek képviselte Gjszert értékek révén, masrészt viszont a
beépitésre varo 1j teriiletek beemelésével a lakosok ismert, otthonos, bejart, megtapasztalt
teriiletébe.3'

A ritusok térbelisége tehat nem irhat6 le egyetlen egyszerti képlettel, nem egyszertien
tiikrozik a varos teriiletét, hanem rdmutatnak a tébbféle idGsik, mult, jelen és jov6 egymast
atfedd egyiittes miikodésére, a sokféle ritualis cselekvés eltéré kontextusara, illetve (csak-
Gagy, mint a hatarok és a térelemek) a varosi tapasztalatok Osszetettségére, a kiilonb6z6
résztvevl csoportok egymas mellett é16 stratégidira. A varosi tér tehat egyszerre multba ré-
vedés, emlékezet, hatalmi aktus, szandéknyilatkozat, vagykép és kihivas — ezaltal hoz min-
ket kozelebb a tér sokrétli, minél osszetettebb rekonstrukcidjahoz.

3. A tér mint mikrokézeg

A harmadik torténészi stratégia kitlizott célja egy atfogo, nagy folyamat helyi szintdi meg-
jelenitése, gy azonban, hogy figyelembe veszi a makro- és a mikroszint, az altalanos és a
helyi kozti valtassal egyiitt jar6 mddszertani kovetelményeket. Tehat az adott varos tarsa-
dalmi kontextusa, sajatos problémai, érdekei, helyi hatalmi rivalizasa és — a mi szempon-
tunkbol lényeges — tarsadalmi tere adjak majd az elbeszélés keretét és fGszerepldit. Kiilo-

29 Crouzet-Pavan, Elisabeth: Cultures et contre-cultures: a propos des logiques spatiales de l'espace
public vénitien. In: Shaping urban identity, 89—108.

3° Venard, Marc: Itinéraire des processions dans la ville d’Avignon. Ethnologie francaise, vol. 7.
(1977) no. 1. 55—62.; Konigson, Elie: L'espace théatral médiéval. Paris, 1975.; Chiffoleau, Jacques:
Les processions parisiennes de 1412. Analyse d’un rituel flamboyant. Revue historique, (1990) no.
3. 37—76.; Zemon Davis, Natalie: The sacred and the body social in sixteenth-century Lyon. Past
and Present, vol. 90. (1981) no. 1. 40—70.

3! Boiteux, Martine: Espace urbain, pratiques rituelles, parcours symboliques. Rome dans la
seconde moitié du XVle siécle. In: Hinard, Francgois—Royo, Manuel (ed.): Rome. L’espace urbain
et ses représentations. Paris, 1991. 111-145.
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nosen kézenfekvd, és elsGsorban erre talalunk megval6sult példakat, jol, talan tilsdgosan is
jol ismert politikai események hosszabb, tobb évtizedre vagy évszazadra elnyilod sorozata-
nak ,térbeli dinamikajat”, ,térbeli kifejez6dését” nyomon kovetni egyetlen varos kozterein,
fontos épiileteiben. Ezek az elemzések az események térbeli elhelyezését is emlitd, el-
beszél6 jellegli forrasokat, a helyi er6viszonyokat aprélékosabban feltar6 peranyagokat, a
varosi terek ellen6rzésére vonatkozo helyi szabalyozasokat, az épitkezésekre, az épiiletek
szerkezeti atalakulasaira, tulajdonosvaltasaira reflektal6 irott vagy targyi forrasokat hasz-
nélnak fel elsGsorban, de jol lathaté a megel6z6 megkozelitésmodok sziikebb, koncentral-
tabb forrashasznalataval szemben a minél szélesebb, minél t6bb szempontot felvonultat6
merités igénye.

A flandriai varosok 12—16. szazadi torténetét, politikai konfliktusait, hatalmi atalakula-
sait vizsgalja a genti térhasznalat sziirGjén keresztiil Marc Boone. A 12—-13. szazadi kom-
muna-mozgalmakban patricius iranyitas alatt 6nallosuld, gazdasagilag és politikailag meg-
er¢sodd varosokban a 14. szdzadban a varosi kozépréteget alkotdé kézmiivesek nyomasa,
erdszakos fellépései soran a céhek, gildék egyre novekvs hatalmi szerepet vivtak ki maguk-
nak, mig a 15-16. szdzadban Burgundia Valois, majd Habsburg urai szdmos 0sszetfizés,
megtorlas aran letorték a varosi kiilonéllés erdit, és betagoztak azokat sajat kiépiils tertileti
allamuk kereteibe. Az els6 fazis térbeli stratégiaiba illeszkedik a varos gazdasagi pozicioi-
nak biztositasa kikoték, csatornak épitése révén, a varos tere folotti minél teljesebb ellen-
6rzés megszerzése a magisztratus joganak kiterjesztése révén a kiilonféle egyhazi immuni-
tasok hatarain beliilre is, illetve a varosi identitas, a reprezentacié megerésitése az e célokat
is szolgal6 f6terek, harangtornyok, vasarcsarnokok, falak épitése, a varost abrazol6 pecsé-
tek hasznéalata révén. A masodik fazisban a varosi terek a hatalmi kérdések feletti ritualis
vagy erGszakos alkufolyamat szintereivé és célpontjaiva valtak. A hataloméatvétel soran fon-
tos szerepet jatszottak a varos utcai, piactere, a témeget 6sszehivo harang tornya. Az Gjon-
nan hatalomra jutott céhek a varoskozpontot sajat hatalmuk jelképeivel probaltak megtol-
teni nagy varoshazak, céhhazak épitése révén, ahol az épiilet elhelyezkedésétdl a kiils6 falak
diszitésén at (kardok, bardok, lancok) a kihirdetések céljat szolgalé hatalmas ablakok és a
bels6 butorzat elrendezéséig minden ezt hirdette. A valldsos kormenetek atszervezése is
ugyanerre szolgalt: a menet élén halad6 4j vezetdi rétegek, a céhes jelvények kiemelkedd
szerepe és az erdfitogtatas mellett magat az Gtvonalat is Ggy alakitottak, hogy az egyrészt
felolelje a varos egész teriiletét, masrészt haladas kozben érintsék a kézmiives-negyedeket
és az 0j reprezentacios épiileteket is. Végiil a harmadik fazis konfliktusai is mélyen bele-
nyultak a varosi tér ritualis és épitett szerkezetébe: a gyakran botranyba fullad6 vagy éppen
véres viszalyok elsimitasat megiinnepld, el6ad6 hercegi bevonulasok joval Gsszetettebb és
arnyaltabb jelentéssel birtak, mint diszes ruh4ja csoportok egyszer(i paradézasai a felékesi-
tett utcdkon. A hercegek és a varosi hatosidgok Osszecsapésai ismét a piacterek elfoglalasa-
val jartak. A 15. szazad kozepétdl feliilkereked6 kozponti hatalom er6demonstraciéi még
mélyebben érintették a varosi tereket: Liege példat statual6 kifosztisa és leromboléasa utan
az egymast kovet$ uralkodok mas varosok kapuit, falait is leromboltak, identitasukat kife-
jez6 épiileteik helyén hercegi er6ditményeket emeltek, szentjeit, ereklyéit, kormeneteit ki-
sajatitottak, és sajat céljaikra hasznaltak. Lathato, hogy a varosi tér a hatalmi harcok egyik
fontos kifejez6dési médiumaként miikodik, a térbeli stratégidk pedig a varosi térkép atraj-
zolasatol (épitések és rombolasok) a mar meglévd szimbolikus terek kisajatitasaig, felhasz-
nélasaig terjedtek.?*

32 Boone, Marc: Urban space and political conflict in late medieval Flanders. Journal of
Interdisciplinary History, vol. 32. (2002) no. 4. 621—640.
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Valamivel sziikebb idébeli keretekkel és a fennkolt politikai célok mellett joval prozaibb
eseményekkel dolgozik Phil Whitington tanulményaban, melyben a 17. szazadi York varo-
sanak az angol forradalom és a restauréci6 kulisszai el6tt jatszodé helyi hatalmi atalakula-
st vizsgalja. A 17. szazad elején a varos hatalmi csoportjainak térbeli megoszlasa nagyon
tisztan kirajzolodik: a varost atszel6 foly6 egyik partjan a pilispoki, a kiralyi és a megyei ha-
talom épiiletei helyezkednek el, nagyrészt itt allnak a nemesi és jogasz csalddok hézai; a
masik parton a varosi céhes épiileteket, a varoshazat, illetve a leggazdagabb polgarok lak-
helyeit talaljuk. A forradalom és a restauraci6é politikai hatalomvaltasai mindig konkrét
személyekhez, csaladokhoz, klientélakhoz kot6dGen jelennek meg a szovegben, és a térbeli
mozgasok egy része is ezen a szinten zajlik. A forradalom idején és f6ként az 1650-es évek-
ben eltolodtak, s6t megsziintek a varost kétfelé osztd hatarok, a milicia polgari kézre keriilt,
a katedralisban az eskiidtek allitottak presbiterianus prédikatort, de ide tartozik a dologhaz
és a borton polgarok altal rég szorgalmazott Gjjaépitése is. A varosi vezetés lakhelyének
vizsgélata, valamint a kisebb hivatalok elosztasa koriili vitak is a varosi oldal eléretorését
jelzik. A restauraci6 a visszarendezddés idGszakat hozta, és ezt a helyi személyi, csaladi val-
tozasokon kiviil néhény ritualis térfoglalas is leképezi. Néhany hét leforgésa alatt egyrészt a
fordulatot tAimogat6 katonai erék elfoglaltak a katedralist, ami csekély hadaszati, am fontos
szimbolikus jelent&séggel birt. Mésrészt a varosi vallasi kozpontot jelent§ templom mellett
a nemesi és kézmiives csaladdok szolgai focimeccset rendeztek, és betorték az ablakokat,
harmadrészt pedig ugyanebbdl a rétegbdl szarmazo felkelGk betortek a polgarmester haza-
ba, és megrongaltdk azt. A csupan ritualis szempontb6l fontos cselekedetek utan meg-
tortént a varosi tér valodi visszarendezése is: a varosba katonéikat szallasoltak el, a f6téren
6rhézat épitettek, a piispoki immunitas és a kiralyt képviselS sheriff er6ditményének hata-
rait hatarjelekkel ismét megerGsitették, a varos kulcsait pedig elvették a varosi hat6sagok-
tol. Az orszagos és londoni események helyi valtozata tehat a helyi, gyakran kicsinyesnek
tling pozicibharcokban (amelyek azonban nagyon is kézzel foghato eredményekkel jartak a
mindennapokban) és a varosi tér szerkezetének, bels hatarainak atalakulasaiban, szimbo-
likus jelentGségi térfoglalasokban képezddik le.33

A varosi tér mindegyik szovegben arra szolgal, hogy 4talakulasai, az érte vivott harcok
elemzése révén jobban megragadhatéva valjon, valddi kontextusaba keriiljon az alulnézet-
b6l, mikroszkopon keresztiil vizsgalt hosszabb folyamat. 34

Elmélet a gyakorlatban: a tovabblépés lehetségei

Az angolszasz és francia szakirodalomrol hazai terepre érve elmondhatjuk, hogy a magyar
varostorténeti kutatasok a gyakran kedvez6tlen forrasviszonyok mellett is igen messzire ju-
tottak a varosi tér megismerésében. Rendkiviil fontos eredmény a régészeti és az irott for-
rasok Osszekapcsolt, komplex elemzése, amely a topogréfiai rekonstrukcio és a varoskép
idébeli atalakulasa mellett nagy hangsulyt helyez a hatalmi viszonyok térbeli megjelenésé-
nek értelmezésére is.3> Szintén jelentds torekvés az anyagi kulttira és a mindennapi élet te-

33 Whitington, Phil: Views from the bridge: revolution and restoration in seventeenth-century
York. Past and Present, vol. 170. (2001) no. 1. 121—151.

34 Hasonld célkitiizés érhetd tetten az alabbi munkakban: Boogaart II, Thomas A.: An ethnogeo-
graphy of late medieval Bruges. Evolution of the corporate milieu 1280-1349. Lewiston—
Queenston — Lampeter, 2004.; Granaszt6i Gyorgy: A barokk gybzelme Nagyszombatban. Tér és
tarsadalom 1579—1711. Budapest, 2004.

35 Lasd altaldban Kubinyi Andras munkait, illetve példaul Laszlovszky Jozsef: Kiralyi palota, feren-
ces kolostor és varosi telepiilés (Gondolatok a késékozépkori Visegrad telepiilésfejlédésérdl). In:
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vékenységeinek, illetve az egyes varosi csoportoknak, példaul az elitnek térbe helyezett
vizsgélata, valamint az egyes varosok teljes utca- és telekrendszerének feltarasa az okleve-
les anyag, a varosi konyvek bejegyzései, a végrendeletek alapjan.3® Az eddig vizsgalt forras-
tipusok felhasznélhatéak az elképzelt, megtapasztalt, nem anyagi jellegii tér vizsgalatahoz
is.

Kiilonosen kedvezs a helyzet a kutatasra, amikor eltéré szokasokkal, normarendszerrel,
értékekkel rendelkezd, ha szerencsénk van, rivalizalo, tehét forrasokat termel§ csoportok
élnek egymas mellett a varosi térben, az Gsszelitkozések, érdekegyeztetések ugyanis latha-
tova teszik a két fél egyébként rejtve maradd, térrel kapcsolatos elképzeléseit, gyakorlatait
is. Ilyen csoportok lehetnek az egymés mellett é16 kiilonb6z6 etnikumok; az eltéré tarsa-
dalmi csoportok, a varosi polgarok és a varosba egyre nagyobb szamban kolt6z6 nemesek;
a katolikusok, protestansok és zsidok. Am az 6sszeiitkozés, az erGviszonyok eltolédasa 1ét-
rejohet a varosi kozosség és a kiralyi udvar, a varosi k6zosség és az egyhazi intézmények, a
varosban é16 vilagi papok és a szerzetesrendek kozott is.

A véros térbeli rekonstrukcidjahoz felhasznalt forrasok, tulajdonjogi iigyletek, végren-
deletek, hatarjarasok, a varoslakdkhoz kot6dé lakhelymeghatarozasok alkalmasak arra is,
hogy a térhez kapcsolddo elképzeléseket is megprobaljuk megragadni a szohasznalat, a ha-
tarok atjarhatosiga, jelentése, atlépésiikhoz és rogzitésiikhoz fliz6d6 szabalyok, gyakor-
latok vizsgalata révén. Epiilhet a kutatas olyan ellentétparokra, mint a magéantér és a koz-
tér, a szent és a vilagi, az egységes és a széttoredezett, a homogén és a heterogén, a zart és a
nyitott, amelyek az adott korszak térfelfogasanak alapvetd és jellegzetes tényezéi. Korsza-
konként valtozik az ellentétparok tagjai kozti hatar elhelyezkedése, illetve atjarhatosaga: a
kozépkor és a koratijkor szazadaiban jol kitapinthat6 valtozasokat tapasztalhatunk példaul
a magéntér, az intimitas hatarozottabb megjelenésében akar a tulajdonjogban, akar a ha-
zak bels6 terének specializalodo elrendezésében, akar az ehhez fiz6d6 gyakorlatokban. A
varosi hatosagok erejét, ontudatat jol meg lehet ragadni a kozterek pontosabb koriilhata-
roldsaban, a maganérdekek, kiszogellések, térfoglalasok hatarozott visszaszoritasaban, a
beékel6d6 immunitasok elleni fellépésben. A megszentelt terek atjarhatdsaga, hétkoznapi
célokra val6 hasznalata nagy valtozasokon megy at a reformacio és a katolikus reform id6-
szakaban, a pontosabb elkiiloniilés mellett a deszakralizalodés jellemzi a hossza folyama-
tot. A tér kiilonféle abrazolasaiban megfigyelhet§ a tér egynemiibbé, mérhet6bbé, elvon-
tabbéa valasa, erre mutat az utcanevek, hazjelek, hatarjelek atalakulé alkalmazésa a hétkoz-
napi és a jogi helymeghatarozasban.

A tarsadalmi tér, a varosi térhez kapcsolodo elképzelések és gyakorlatok, a térhasznélat,
a tér reprezentaci6ja raépiilhet a magyar varostorténeti kutatdsok mar elért eredményeire,
kitagithatjak a fennmaradt forrasok felhasznalasi lehetGségeit, és gazdagithatjak a régi va-
rosi élet koriilményeirél, vilagarol megrajzolt képiinket.

,»Es tu scholaris” Unnepi tanulményok Kubinyi Andrés 75. sziiletésnapjara. Budapest, 2004. 61—
71.
36 Lasd példaul Végh Andrés és Majorossy Judit kutatasait.
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Forras a salemi boszorkanyperek
torténeti hatterérol

Bevezet6

A salemi boszorkanyperek sorozata nem feltétleniil a legstilyosabb, legjelentékenyebb, am
mindenesetre a legismertebb epizddja a boszorkanyiildozések torténetének. Az 1692 nya-
ran a Massachusetts tartomany Salem nevii varosa melletti faluban torténtek kozismertsé-
gének oka egyrészt az eseménysor viszonylagos rendkiviilisége. Az észak-amerikai konti-
nens angol gyarmatain ugyanis 1647—-1662 kozott, azaz tizenot év alatt akasztottak fel annyi
(19) boszorkanyt, mint harom hoénap alatt Salem faluban.' A mésik fontos koriilmény az,
hogy az eseményeket igen aprolékosan dokumentaltak, azok csaknem minden részletérdl
késziiltek és fennmaradtak feljegyzések.

Annak ellenére, hogy a boszorkanysagot a tizenhetedik szazadi Uj-Anglidban nem tar-
tottik eretnekségnek, mint altaldban az eurdpai Gjkor elején VIII. Ince padpa Summis desi-
derantes affectibus kezdetli bullaja (1484. december 9.) nyoméan, igen veszélyes jelen-
ségnek tekintették mind anyagi, mind spiritualis szempontb6l. Anyagi szempontboél nézve a
legveszélyesebb csapasokkal volt egyenrangd, hiszen a boszorkanyok iszonyd karokat tud-
tak okozni, vihart tAmaszthattak, elpusztithattdk a termést, embereket, allatokat tudtak
megbetegiteni és megolni. Masrészt az Gj-angliai puritanok sziinet nélkiil ostromlott sereg-
ként élték meg a sitannal és a természet erdivel folytatott mindennapi harcukat, és meg
voltak gy6z&dve arrdl, és riadtan tapasztaltak, hogy a gonosznak a boszorkdnykodasokban
megnyilvanulé mesterkedései terjedében vannak, és Uj-Angliat lassan megdonti a satan
hatalma. Természetesen mindenre készek voltak, hogy ezt megakadalyozzak.

A boszorkanysagot bizonyitani kellett, és lehetett is bizonyitani. A leger6sebb, az egy-
értelmi bizonyiték a beismerd vallomas volt. Ennek megszerzéséért a kontinentalis Euro-
péaban a legembertelenebb kinzasokat is megengedték. Nagy-Britannidban és a gyarmato-
kon a tortara elvileg nem volt engedélyezve, de a vallomasok kicsikarasa érdekében tor-
téntek fizikai-testi rahatisok (a gyanusitottaknak nem adtak enni, inni, nem engedték
aludni, pihenni 6ket stb.). A vallatas, a kérdezés modja is faraszto, ismétlésekkel teli volt.

A bizonyitékok mésodik csoportjat a természetfeletti tulajdonsédgok alkottak. Ezek le-
hettek kiilonleges képességek, példaul rendkiviili er6 (mint példaul George Burroughs tisz-
teletes esetében, aki a mutatoujjat a cs§ végébe dugva fel tudott emelni egy muskétat), de
lehettek testi fogyatékossagok (santasag, pupossag), illetve kiilonds vagy nem is annyira
kiilonos testi jegyek. ElsGsorban anyajegyeket, ahhoz hasonl6 kindvéseket, szemolcsoket
kutattak a vizsgalok.

! Drake, Frederick C.: Witchcraft in the American Colonies. American Quarterly, vol. 20. (1968) no.
4.698-708.
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A boszorkanysag bizonyitékainak tGjabb csoportja ugyanis a familiarisok megléte volt. A
familiarisok kiilonb6z6 formaban, legtobbszor allatok képében megjelend gonosz szellemek
voltak, akik segitették a boszorkanyt, § viszont ennek fejében taplalta Sket. Ehhez volt
sziliksége a testi kinovésekre, amelyek mintegy csecsként miikodtek, és a familiarisok eze-
ket szoptak. 1692. junius 2-an délutdn példaul a kovetkezd jegyz6konyv késziilt a gyanusi-
tott személyek testi vizsgalata soran: ,,3—4 oraval az elsé vizsgdlat utan Bridgett Bishopot,
mas néven Olivert minden természetfolétti kindvéstdl tisztan és mentesen talaltuk, ami-
lyennek korabban is lattuk. Rebecca Nurse-it ugyszintén, és a fentebb emlitett kittirem-
kedés mar csupan érzéketlen, szaraz bérdarabnak tiinik. Ami Elizabeth Proctort illeti, az
4 esetében a kitiiremkedés csecshez hasonléan vorés és friss volt, most azonban csupan
végbél-kitiiremkedés, ami pedig Susanna Martint illeti, az 6 melle a délel6tti vizsgalat so-
ran nagyon teltnek tiint, a bimbok frissek és duzzadtak voltak, a jelenlegi vizsgdlat soran
azonban petyhiidt és lecsiingd volt, és ezt az alulirottak taniisitjak, és a Nurse asszonysa-
gon kordabban megfigyelt hiisdarab eltiint, helyette csupan egy szaraz bor lathaté az
anushoz kozelebb.”™ Susanna Martinrol tehat nyilvan feltételezték, hogy megszoptatta a két
testi vizsgalat kozott a familiarisat. A valloméasok soran felbukkano fekete kutya, kiilonb6z6
madarak, allatok szintén gyakran a boszorkanyok segitGiként jelentek meg.

A legtobb ellentmondést és vitat azonban a bizonyitékok kovetkezé csoportja véltotta
ki: az Ggynevezett spektralis evidencia (spectral evidence), vagyis a kisértetekkel kapcso-
latos bizonyiték. Ez azt jelentette, hogy a gonosz emberi alakot feloltve kovet el gonoszsa-
gokat més emberek szeme lattara, és az, akinek az alakjat felvette, cinkosa az 6rdognek,
vagyis boszorkany. Ezt Samuel Willard is hangstlyosan targyalja itt kozlésre keriil§ Par-
beszédében, mivel megitélése kulesfontossagi szerepet jatszott. A kisértetekkel kapesolatos
bizonyitékoknél az volt a kardinalis kérdés, hogy vajon az 6rdognek sziiksége van-e annak a
személynek az egyiittmiikodésére, beleegyezésére, cinkossagara, akinek az alakjat felveszi,
vagy ezt megteheti az illet6 tudta nélkiil is. A Salemben miikod6 rendkiviili torvényszék és
lelki tanacsadoik az elébbi nézeten voltak, mig a bostoni és altaldban az Gj-angliai lelki-
pésztorok az ut6bbira hajlottak.

Cotton Mather (1663—1728), ir6, torténetird és lelkész, a jeles Mather-dinasztia sarja,
aki mar ekkor igen nagy tekintélyl vezet§ egyhazi személyiség volt Bostonban, érdekes
modon ingadozni latszott a két nézet kozott. A Mather altal képviselt nézet egyik kifejtése
az egyik birbhoz, John Richardhoz 1692. méjus 31-én irott levelében olvashaté. A bird nyil-
vanvaldan lelki tAmogatést kért a torvényszék elsd targyalasi napja el6tt: ... igen aldzato-
san kell konyorognom Kegyelmednek, hogy az érdemes kezében tartott iigy intézése so-
ran ne fektessen nagyobb hangsulyt a pusztan kisérteti tantusagtételre (specter testi-
mony), mint amekkorat az elbir. Amikor gy érzi, meggyébzték, vagy jo, egyszeril, jogi bi-
zonyitékkal rendelkezik arrél, hogy a szegény felebaratainkat gyotré démonok valéban
ilyen meg ilyen személyek képében jelennek meg a szenvedbknek, nos, feltételezem, nem
tartja majd azt szilard meggybz6désnek abban, hogy az ily médon megjelenitett emberek
boszorkanyok, akiket azonnal ki kell irtani. Nagyon bizonyos, hogy az o6rddgok olykor
nem csupan artatlan, hanem kimondottan erényes személyek képében is megjelentek,
ambdar hiszem, hogy az igazsagos Isten olyankor gondoskodik az ily médon megsértett
személyek gyors igazolasarél. Mi tobb, gyanitom, hogy az olyan személyek, akik gyakran
hagyjak, hogy lelkiik komisz, irigy, rosszindulati kitérésekben fakadjon ki, sajnalatos
maodon kiteszik magukat annak a vélekedésnek, hogy a képiikben 6rdogok jelennek meg,

2 Boyer, Paul-Nissenbaum, Stephen (eds.): The Salem Witchcraft Papers. I-11I. New York, 1977.
107—108.
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olyan ordogok, akiket pedig soha nem lattak, és akikkel még kevésbé kotottek irott egyez-
séget. A véleményem a kovetkez4: ha arra a puszta feltételezésre alapozva, hogy egy sze-
rencsétlen teremtmény formajat felveszi eqy kisértet, a hatésag tul nagy haladast ér el az
igy megjelenitett szegény ember tonkretételében, akkor ezaltal esetleg ajtét nyithat az or-
dogoknek, hogy a lathatatlan vilag itéloszékeitdl erre engedélyt nyervén, a legocsma-
nyabb pusztitast tegyék az olyanok hirnevén és nyugalman, akiket eleddig nem érintett a
gonosz hatalmas elérenyomulasa. Ha az emberiség eddig akar csak egyszer is beleegye-
zett abba, hogy hitelt adjon az 6rdogi megjelenitéseknek, az ajté6 mar kitarva! Talan van-
nak olyan bolcs és jo férfiak, akik a jelen figyelmeztet6t a boszorkanyok szészélojanak
nevezik; azonban a végsé elszamolasban ez az 6vatossag bizony kivanatos leend.”

Amint a salemi dontéshozok, illetve az Sket befolyasolni tud6 tényezdk elfogadtak azt a
nézetet, hogy az 6rdog az ember akarata ellenére, az illet6 tudta nélkiil felveheti az ember
alakjat (és elvetették azt a Cotton Mather altal képviselt valtozatot is, vagyis hogy akit az
ordog ilyesmire hasznal, annak biztosan van vaj a fején), a boszorkanyperek legf6bb bizo-
nyitéka megsemmisiilt (perdontd bizonyiték, azaz blindsséget beismerd vallomas ugyanis
alig sziiletett Salemben), és a hisztéridnak vége lett — legalabb is abban az értelemben, hogy
abbamaradtak a kivégzések.

A salemi események menete igen vazlatosan a kovetkezdképpen foglalhat6 6ssze. 1692. ja-
nuar végén a Salem Village-i lelkészhazban a lelkész leanyat, a kilenc éves Elizabeth Parrist
és rokonat, a tizenegy éves Abigail Williamst kiilonos kor keritette hatalmaba. A kislanyok-
nak rohamaik voltak, melyek soran sikoltoztak, istenkdroml6 médon kiabéltak, gorcsosen
rangatoztak, réviiletbe estek, és egyaltalan, megmagyarazhatatlan médon viselkedtek. Ha-
marosan mas leAnyokon is mutatkoztak hasonl6 jelek. Februar kozepe tajan az orvosok ar-
ra az eredményre jutottak, hogy a kislanyokat 6rdogi befolyas keritette hatalméba. Hogy ez
a befolyas megszéllottsdg (obsession) lett volna, vagy csupan megbabonazottsag
(infliction), az alabb kozolt iras egyik 1ényeges kérdése volt. Még ugyanebben a hénapban
letartbztattak az els6 gyanusitottakat. Sarah Osborne és Sarah Good artatlannak vallottak
magukat, Tituba, Parrisék karib-tengeri indidn rabszolgaja beismerte, hogy néha latja az
ordogot, ,hol diszno, hol nagy kutya képében.”

Marcius elsején elkezdddtek a kihallgatasok, melyeket Jonathan Corwin sheriff és egy
masik magisztratus, John Hathorne vezetett. Két hét mulva Gjabb (Martha Corey), harom
héten beliil pedig még egy gyantsitottja (Rebecca Nurse) volt mar az ligynek. Méarcius vé-
gétdl felgyorsultak az események, és majus elején mar tobb mint hisz személyt vadoltak
meg, hallgattak ki és vizsgéltak meg.

Mijus 14-én hazaérkezett Londonbdl Increase Mather tiszteletes, Cotton Mather apja,
aki a tartomany 4j alapit6 levelét hozta, és akinek az volt a feladata, hogy az Gjonnan ki-
nevezett kormanyzoét, Sir William Phipset Anglidbdl Bostonba kisérje. A kormanyzo ki-
nevezése honapok, st évek ota tartd bizonytalansdgnak vetett véget (nem lehetett tudni,
milyen kovetkezményekkel jar az anyaorszagban 1688—89-ben lezajlott Dics6séges Forra-
dalom, azaz a Parlamentnek jobban megfelels, protestans, németalfoldi Stuartok, Oraniai
Vilmos és felesége, Maria tronra emelése, az amerikai gyarmatokon), amelyet sokan a sa-
lemi boszorkanyhisztéria egyik 4ltalanos okaként tartanak szamon. Mire méjus 27-én a
kormanyzo6 felllitotta a rendkiviili térvényszéket (Court of Oyer et Terminer) a boszor-
kanyperek targyalasara, a letartoztatott gyantsitottak szdma mar elérte a harmincat, s6t az

3 Silvermann, Kenneth (ed): Selected Letters of Cotton Mather. Baton Rouge, 1971. 37.
4 The Salem Witchcraft Papers, 748.
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els6 halaleset is megtortént: Sarah Osborne meghalt bostoni borténében. A torvényszékre
kinevezett hét bir6 William Stoughton helyettes kormanyz6, Nathaniel Saltonstall,
Bartholomew Gedney, Peter Sergeant, Samuel Sewall, Wait Still Winthrop és John Ri-
chards, illetve a Saltonstall helyére késébb iiltetett Jonathan Corwin voltak.

A torvényszék janius 2-4n iilt Ossze elGszor, és még aznap blindsnek talaltdk boszor-
kanysagban, és kotél altali halalra itélték Bridget Bishop asszonysagot. Az itéletet egy hét
miulva végrehajtottak. Errdl az akkor még sheriff Corwin a kovetkezs jelentést adta: ,,1692.
Junius 10-én. A fenti eléirasnak megfelelGen elvittem a fent emlitett Brigett Bishop testét
Ofelségeik salemi bortonébdl, és biztonsagban a kivégzése szamara kijelolt helyre szalli-
tottam, és ott az emlitett Brigettet a nyakandal fogva felkottettem, amig meg nem halt, és
azon a helyen eltemettettem. Mindezt az el6irt idén beliil végrehajtottam, és minderrdél
ezennel jelentést teszek. George Corwin, sheriff.”™

Saltonstall ugyan janius elején visszaadta bir6i megbizatasat, a torvényszék tovabb iilé-
sezett, és a nyar folyaman havonta (jinius 29—30., augusztus 2—6., szeptember 9. és 17.)
hozott csoportos itéleteket. Valamennyi itélet kotél altali halalra szolt. A kivégzések is
rendben folytak. Jalius 19-én felakasztottdk Rebecca Nurse, Susanna Martin, Elizabeth
Howe, Sarah Good és Sarah Wildes elitélteket. Egy honappal késGbb, augusztus 19-én id.
George Jacobs, Martha Carrier, George Burroughs, John Proctor, és John Willard kertilt
sorra. Szeptember 22-én pedig nyolcan alltak a bit6fa ala: Martha Corey, Margaret Scott,
Mary Easty, Alice Parker, Ann Pudeator, Wilmott Redd, Samuel Wardwell és Mary Parker.
Kozben szeptember 19-én meghalt Martha Corey férje, Giles is, akit az angol jog (és sz6)
szerint halalra ,nyomtak” (pressed), mivel nem volt hajland6 a birdsag el6tt vallomast ten-
ni.% Egyesek szerint belatta, hogy a felesége ugyanolyan artatlan, mint § maga,” masok sze-
rint elsGsorban a birtokét szerette volna megmenteni az elkobzast6l.®

Végsb osszesitésben tehat harminckilencen alltak a torvényszék el6tt Salem Village-ben
1692-ben, és mind a harminckilencet halalra itélték. Koziiliik tizenkilencen haltak meg az
akasztofan, egy személyt halalra nyomtak, ketten pedig a bortonben haltak meg. A letar-
toztatottak szdma 150 koriil volt — a kdrnyék mas helységeiben is, példdul Andoverben el-
kezd6dott a hisztéria. A megbabonazott vaidaskoddk szdma Brattle szerint az Gtvenet is el-
érte.® Mindossze két személy (Abigail Faulkner és Elizabeth Proctor) kapott halasztast vagy
kegyelmet, és csupan egynek (Mary Bradbury) sikeriilt megszoknie. A megvadoltak tal-
nyomo tobbsége artatlannak vallotta magat, blinosségét csupan 6t személy ismerte be.

Oktdber végén aztdn Phips korményz6 feloszlatta a rendkiviili térvényszéket. Errdl Sa-
muel Sewall a kovetkez6t jegyezte fel nevezetes naplojdban: ,Okt. 26., 1962. Torvény-
Jjavaslatot terjesztettek el6 bojt elrendelésérdl és a lelkészek 6sszehivasardl, hogy a helyes
utat kévethesstik a boszorkanysag tekintetében. Ennek alkalma és médja pedig az, hogy a
Rendkiviili Torvényszék ezennel feloszlatottnak tekinti magat. A javaslat 29 nem és 33

32}

The Salem Witchcraft Papers, 109.

6 Az angol jog szerint — felségarulasi iligyek kivételével — nem lehetett olyan vadlottat elitélni, aki
nem hajland6 megszdélalni a birdsag el6tt — és itélet nélkiil a vagyonat sem lehetett elkobozni. A
peine forte et dure néven ismert kinvallatasnak az volt a célja, hogy Coreyt megszdlalasra, azaz a
torvényszék illetékességének elismerésére kényszeritse. Egészen varatlanul azonban Corey nem
adta be a derekat; torturaja két napon at tartott, s ezalatt csak annyit volt hajlandé kiny6gni néha:
,Még tobb sulyt!” (Starkey, Marion: The Devil in Massachusetts, Garden City, NY, 1961. 205.)
Starkey: The Devil in Massachusetts, 205—206.

Hoffer, Peter Charles: The Salem Witchcraft Trials. A Legal History, Lawrence, 1997. 126—127.
Burr, George Lincoln (ed.): Narratives of the Witchcraft Cases 1648—1706. New York, 1914. 185.
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igen szavazatot kapott.”® November végén a tartomanyi gytilés (General Court) létre-
hozott egy LegfelsGbb Birosagot, hogy az targyalja a fennmaradt tigyeket. 1693 majuséra ez
megtortént, de Gjabb elmarasztal6 itéletek nem sziilettek.

Noha a latszat mast mutat, a boszorkanyhisztéria nem ért egy csapasra véget Salemben.
Nagyon sokan az érintettek koziil nehezen tudtak elfogadni, hogy a kézosség nem védeke-
zik tovabb a sdtan mesterkedéseivel szemben. Increase Mather leirta, hogy 1693 februarja-
ban a charlestowni torvényszéken a biro kijelentette, ,nem tudja, ki gordit akadalyokat az
igazsagszolgaltatas 1tjaba, és ki gatolja a korabban megtett helyes lépéseket, de az biz-
tos, hogy ezzel a Satan kirdlysagat segiti stb., és az Ur irgalmazzon ennek az orszdg-
nak!”"* Ezzel felallt, kiviharzott a bir6sagrol, az iigyeket pedig egy masik biranak kellett
még hirom napig targyalnia — minden vadlottat felmentettek.

A salemi boszorkanyperek elleni legnevezetesebb irasbeli fellépés Thomas Brattle
(1658-1713) tollabdl szarmazott. Brattle tehet6s kereskedGcsalad sarjaként a Harvardon
tanult, majd kiilf6ldon utazott, jeles matematikus és csillagasz lett, a Royal Society tagjai
soraba valasztotta. 1693-t6] halalaig a Harvard Kollégium kincstarnokaként szolgalt. Non-
konformista'® 1étére igen nagy tisztelettel viseltetett az anglikan egyhéz irdnt. Méas szdval
mind vallasi, mind politikai tekintetben liberalis volt, a puritan teokracia tekintélyes ellen-
fele, akir6l Burr megirja, hogy gyakran megkapta az ,apostata” és ,hitetlen” jelz6ket.' Sz6-
ban forgo irasat levél forméjaban 1692. oktober 8-an keltezte. A levél cimzettje ismeretlen,
ha valddi személy volt, egyhézi férfit lehetett. Valészintileg kéziratos terjesztés céljara ké-
sziilt, nyomtatasban elGszor a tizennyolcadik szdzad végén jelent meg.

Brattle sorra veszi a boszorkanyperek elleni érveket. RAmutat, hogy milyen abszurd
modon folynak a targyalasok, hogy az 6rdog 4ltal befolyasolt, egymassal és 6nmagukkal el-
lentmondasba kevered§ gyermekek valloméasainak hisznek a birdk, azaz maganak az or-
dognek; hogy nem kezelnek mindenkit egyenlGen a torvény el6tt (Mrs. Margaret Thachert,
a gazdag Ozvegyet példaul nem citaltak a torvényszék elé, mert Corwin bir6 anyosa volt).'4
Es természetesen helyteleniti Brattle a természetfolstti, kiilonosen a spektralis evidencia-
nak nevezett bizonyitékok elfogadasat.

Nem bizonyithat6 kozvetleniil, de elképzelhetd, hogy irasa szerepet jatszott a perek be-
sziintetését elrendel§ hatarozat meghozatalaban. De ugyanilyen okként elképzelhetd az is,
hogy a nyar vége felé mar igen tekintélyes polgarokat, illetve rokonaikat is megemlitettek a
rontas alatt all6 személyek. Kozottiik volt példaul John Alden kapitany, a plymouthi Za-
randok Atya Alden fia, Nathaniel Saltonstall, aki a korméanyzoétanacs tagja, és tavasszal még
a rendkiviili torvényszék biraja volt, s6t, maga a kormanyz6 felesége, Lady Phips is.'

Brattle irdsdban emliti a boszorkanyperek mas ellenzéit is: ,,Kiilondsen nagy tisztelettel
gondolok egy bostoni lelkipdsztor probalkozasaira, aki az orszag iranti nagy szeretete

1o Sewall, Samuel: Diary of Samuel Sewall I-III. New York, 1972. 1:367)

Increase Mather: Further account ... In: Cotton Mather: The Wonders of the Invisible World. An

Account of the Travels of Several Witches Lately Executed in New-England. To Which is Added A

Farther [sic] Account of the Tryals of the New-England Witches. London, 1862. 216.)

2 Nonkonformistaknak elsGsorban az anglikan egyhéazbol a tizenhatodik szazadban kivalt, annak re-
gulait elfogadni nem hajlandé csoportokat nevezték. A nonkonformisték elszakadasat a piispokok
felszentelését elrendeld 1662 évi Act of Uniformity (Torvény az Egységességrol) elkeriilhetetlenné
tette. A Toleration Act (Tiirelmi Torvény) (1689) utan a dissenter nevezettel illették Gket.

3 Narratives of the Witchcraft Cases 1648—1706, 168.

Narratives of the Witchcraft Cases 1648—1706, 177-178.

5 Boyer, Paul-Nissenbaum, Stephen: Boszorkanyok Salemben. Budapest, 2002. 54.
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folytan altalaban, kiilonésen pedig a birdk kéziil haromhoz fliz6d6 lelki kapcesolata kovet -
keztében igen nagy buzgalommal és igyekezettel jart el ebben az iigyben. Meg vagyok
gyé6zédve arrdl, hogy ha figyeltek volna gondolataira és javaslataira, és azokat kévették
volna akkor, amikor ezek a bajok még csupan sziiletdfélben voltak, azok sohasem néhet-
tek volna olyan nagyra, amilyenek ma. Mindeziddig igen sok embertdél nem kapott mast,
csak durvasagot, szitkokat és szemrehdanyast, am bizom abban, hogy késéi korokban szé-
lesebb kérben elismerik bolcsességét és szolgdlatait; ha pedig nem, akkor az Ur jutal-
mazza meg.™®

A Brattle altal dicsért bostoni lelkipasztor csaknem teljesen biztosan az alabbi iras szer-
zGje, a tizenhetedik szazadi Massachusetts egyik vezet§ személyisége, az amerikai purita-
nizmus torténetének vezetd alakja, Samuel Willard volt.

Samuel Willard 1640. januér 31-én sziiletett a massachusettsi Concordban. Apja, Simon
Willard nem csak lelkész volt, hanem a kisvaros alapit6ja és kés6bb a tartoméanyi torvény-
hozas tagja. Samuel 1659-ben elvégezte a Harvard Kollégiumot, a hatvanas évek elején ma-
giszteri fokozatot szerzett. 1663-ban Groton, egy hatarvidéki kisvaros kozosségének lelké-
sze lett. ElsG felesége a szintén lelkipasztori csaladbél szarmaz6 Abigail Sherman volt, ha-
zassagukbol (1671—1676) négy gyermek sziiletett. Masodik felesége a tehet6s bostoni keres-
ked§ leanya, Eunice Tyng volt, hazassagukbol (1679—1707) tizennégy gyermek sziiletett. A
tobb tj-angliai gyarmatot és szamos indiin torzset érintd, tgynevezett Fiilop kiraly habo-
rijaban (1675-1676) Grotont kétszer is felégették, foldig lerombolték, és 1675 elején a Wil-
lard csaladnak menekiilnie kellett. Samuel Willard t6bb helyen volt ideiglenesen lelkipasz-
tor, mig végiil 1678-ban a bostoni Old South Church lelki vezetdje lett, és halalaig itt teljesi-
tett szolgalatot. 1692-ben Increase Mather javaslatara a Harvard Kollégium nyolc {8s kor-
méanyzoétanicsanak tagja (Fellow) lett, 1700-ban pedig az egyetem rektorhelyettese; errdl a
posztrol roviddel haléla (1707. szeptember 12.) el6tt mondott le.'”

Willard az ortodox puritan teol6gia hive volt, szigortan ragaszkodott tobbek kozott az
eleve elrendelés, az ellendllhatatlan kegyelem, az ember totélis romlottsaga tanaihoz.
Ugyanakkor partolt bizonyos pasztorizacios reformokat, példaul az egyhazi tagsag feltéte-
leinek enyhitését, és igy tamogatta az Ggynevezett ,kozéputas szovetséget” (Half-Way
Covenant) is.*® Ellenezte az 4llam és az egyhé4z szétvalasztasat, és fellépett a tartomanyban
fokoz6do kvéker és baptista befolyas ellen. ElsGsorban vallasi megfontoldsokbdl ellenezte
Sir Edmund Andros uralmét (1686—1689. prilis), aki az eredeti, 1629-es Massachusettsi
Alapité Oklevél visszavonasa (1684) utan létrehozott Uj-Angliai Dominium kormanyzéja
volt. Andros diktatérikus kormanyzasa idején igen erds volt az anglikan, s6t egyesek szerint
mar-mar papista befolyas: Willardnak példaul minden vasarnap egyhéaza, az Old South
Church el6tt kellett varakoznia hiveivel, amig véget nem ért az anglikan istentisztelet,
Andros ugyanis az § templomaét jelolte ki erre a célra.

16 Narratives of the Witchcraft Cases 1648—1706, 186—187.

7. Az Osszefoglalas alapja: Gildric, Richard P. ,Willard, Samuel” American National Biography On-
line. http://www.anb.org/articles/01/01-00974.html. Hozzaférés: 2007. marcius 20; és Hendrick,
Dave: Samuel Willard. Salem Witch Trials. Documentary Archive and Transcription Project.
http://www.iath.virginia.edu/salem/people/swillard.html. Hozzéaférés: 2007. szeptember 18.

8 Half~-Way Covenant: Az Gj-angliai puritanizmus szigoraban az 1660-as években bekovetkezett val-
tozas, melyet Massachusettsben a cambridge-i zsinat 1662-ben vezetett be, azt jelentette, hogy az
egyhéz tagjainak megkeresztelt, az ortodox tanokat elfogad6 és példas életet él6 gyermekei teljes
jogu tagjai lehettek az egyhazkozségnek (és ennélfogva a politikai kozosségnek is) még akkor is, ha
személyesen nem tapasztaltdk meg a megtérés élményét, nem tudtak bizonysagot tenni megvaltd
hitiikrél.
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Willard 1688-ban heti rendszerességgel el6adasokat kezdett tartani, és a sorozatot ha-
lalaig folytatta. Az igen népszertivé valt el6addsokon a Westminsteri Rovidebb Katekiz-
must" elemezte, és a fokoz6do6 anglikan befolyassal szemben igyekezett magyarazni, kifej-
teni a puritan teologiat. Az el6adasokat halala utan, 1726-ban Compleat Body of Divinity
cimmel kiadtak, és a mai napig ez az amerikai puritanizmus teolégiajanak egyetlen rend-
szerezett kifejtése.

A boszorkanysaggal Willard nem 1692-ben Kkeriilt el6szor kapesolatba. Még grotoni lel-
kipasztorkodésa idején, 1671-ben egyik szolgaldjanak, egy Elizabeth Knapp nevezet( fiatal
leAnynak rohamai voltak. Ezek a rohamok nagyon hasonlbéak voltak a salemi események
kapcsan késébb elhiresiiltekhez: a ledny goresos rohamokban fetrengett, és arrél panasz-
kodott, hogy bantjak. Amikor azonban Knapp azt allitotta, hogy az egyik szomszédasszony
kisértete bantalmazta, Willard igen hatarozottan reagalt, és nem adott hitelt a leany vad-
jainak, mondvan, az illet6 szomszédasszony ,Isten el6tt Gszinte és egyenes” személy. Ezzel
valdsziniileg belathatatlan kévetkezményektdl 6vta meg a kongregaciot.

Amikor késébb, a salemi esetek idején Phips kormanyz6 a provincia vezetd egyhdzi em-
bereitdl kért tanacsot, Willard is alairta a , Lelkipasztorok jelentése” (The Return of Several
Ministers) cim dokumentumot. Az irat szerz6i nem zarjak ki, hogy az 6rdog a felelds a fia-
tal leAnyokat gyotrd rontasokért, azonban dvatossagra intenek az artatlanok védelme célja-
bol. Azt is hangstlyozzak, hogy az 6rdog artatlan ember alakjat is felveheti, mik6zben mé-
sokat gyotor. A salemi boszorkanypereknek akkor lett vége, amikor ez a nézet uralkodéva
valt, vagyis amikor a kisértetekkel kapcsolatos bizonyitékokat nem fogadtik el. A ,Jelen-
tés”-t alairok azt is abszurdnak tartottak, hogy a magukat boszorkanysagban btindsnek val-
16 vadlottak vallomésat a hatbsagok elfogadjik, és azok alapjan Gjabb személyeket va-
dolnak meg. A blinosségiiket beismerd személyek vallomasainak szerintiik nem szabad hi-
telt adni, hiszen ezek a személyek boszorkanyok. Ugyanezt a nézetet képviseli a kozlésre
keriil6 irdsban B, aki a bostoniakat jelzi az S-szel jelolt salemiekkel szemben. A Parbeszéd
keletkezésének/kiaddsanak pontos id6pontjat nem ismerjiik, nagyon valoszind, hogy a
nyar elején késziilt. Mivel a szévegben csak a megvadoltak j6 hirérdl esik szo, feltételez-
hetjiik, hogy az els6 birosagi targyalas és Bridget Bishop kivégzése, s6t Sarah Osborne ha-
14la elétti idére, azaz méjus honapra datalhato.

A boszorkany-hisztéria utan 1694-ben Willard megprobalta dsszebékiteni Salemben az
el6z6 években kialakult, a Parris lelkész mellett, illetve vele szemben 4ll6 két csoportot.
Nyilvanos engesztel§ szertartast és prédikacidt is tartott, amelyben azért fohaszkodott,
hogy Isten bocsassa meg az 6nmagukrol megfeledkezett polgirok altal Salemben elkovetett
szornyliségeket.

9 Westminster Shorter Catechism: angol és skot lelkészek altal az 1640-es években Gsszedllitott ka-
tekizmus, amely az ugyanekkor késziilt Westminsteri Hitvallassal és Westminsteri Nagyobb Kate-
kizmussal egyiitt az angol protestantizmus tanainak legjelentGsebb megfogalmazasat alkotja. A
Révidebb Katekizmus célja vilagi személyek eligazitasa a hit dolgaiban, és altalaban ezt hasznaltak
a gyermekek oktatasara is. 107 kérdésbdl és feleletbdl all; felépitése (1—12 Isten, 13—20 eredendd
biin, 21—38 a Megvalto Krisztus, 39—84 a tiz parancsolat, 85—97 keresztség és tirvacsora, 98—107
az Ur iméja) az eurbpai protestans egyhazak altal hasznalt Heidelbergi Katét koveti.
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Vegyes megjegyzések a boszorkanysagrol
jelenleg foly6 vitakrol, S. és B. kozotti
parbeszéd forméajaban

P. E. és J. A. tollabol* Philadelphia, Nyomatott William Bradfordtol?,
Hezekiah Usher szamara, 1692.

Uram,

S. Ugy tudom, Kegyelmed és sokan méasok nagyon elégedetlenek a boszorkanysaggal
vadolt személyek ellen nalunk foly6 eljarasokkal kapcsolatban, és ennek megfelelGen aka-
dalyozni akarjak ezeket. Attdl tartok, ez az egész Tartomény szaméara veszedelmes lesz,
mégpedig tobb okbdl. ElsGsorban a koztiink fellép6 viszalyok és szakadasok veszélye miatt,
amelyek szerencsétlen valtozasokat idézhetnek elS. Valakinek ezért felelnie kell.

B. Uram, Gszintén torekedni kell a Békességre, és akik blins médon viszalyt szitanak,
azok okolhatok majd annak minden szerencsétlen kovetkezményéért. Azonban az, hogy
ezért valoban kegyelmeteket vagy benniinket kell-e majd okolni, alaposan megfontolandé.
Oszintén torekediink a mindig kivanatos Igazsagra, és errél a békesség kedvéért sem mon-
dunk le.

S. Nem kétséges, hogy mindenki a maga modjan igyekszik bizonyitani a maga igazat.
Az emberek azonban nem annyira artatlanok, s6t, legtobbszor a leggyalazatosabb tetteket
kovetik el a legnagyobb hatarozottsaggal.

B. Erre bizony valaszolhatnék, de tartdztatom magam. Csak azt legyen szabad elmon-
danom, hogy t6bb okkal valljuk magunkat Gszintének és becsiiletesnek, mint azt kegyelmed
tudja, vagy hajlandé elhinni.

S. Orommel meghallgatnam ezeket.

B. Elismerem, a gytilolkodés mindkét oldalon bi{in6s médon jelen van, és ugyancsak
akadalyozza az igazsag kideritését. Ha azonban kegyelmed hajland6 nyugodtan megvitatni
velem az ligyet, meg fogja hallani, mi az alldspontunk, és én is ugyanolyan készséggel meg-
hallgatok kegyelmedté] is barmit. Es ha a végén jobban megértjiik egyméast, akkor minden
j6 lesz.

S. Méltanyos a javaslat, és én hajlandd vagyok elfogadni, csak legyen szabad elGszor
néhany kérdést feltennem kegyelmednek.

B. Készséggel elmondom a véleményemet barmir6l, amit kérdez.

S. Hiszi-e kegyelmed, hogy boszorkanyok 1éteznek?

B. Kétségteleniil, hiszen az fras vilagosan szél errél. Es igaztalanul vidolnak kegyelme-
tek koziil egyesek benniinket azzal, hogy mi ezt az igazsadgot kétségbe vonnank. Azt kell
meggondolni, hogy ezt allitdsaink nem assik-e ala.

S. Es ezeket a boszorkanyokat vajon nem kell-e megbiintetni?

B. Dehogynem, kétségtelendil, hiszen ezt Isten Igéje rendeli. ElGszor azonban rajuk kell
a dolgot bizonyitani.

! Val6szintileg Philip English és John Alden.
2 Nagyon val6szin(i, hogy mind Bradford, mind pedig Philadelphia fiktiv adat.
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S. De vajon leleplezhetGk-e tigy a boszorkanyok, hogy az itélet és a végrehajtas igazsa-
gos legyen?

B. Ugy vélem, igen, noha szerintem ez nem olyan egyszerti, ahogy egyesek hiszik. Isten
azonban az O igazsagossagéban gyakran engedi, hogy felfedjék magukat.

S. Vajon a polgari hatosdgnak nem kellene-e a legnagyobb szorgalmatossaggal lelep-
leznie a boszorkanysagot, amikor az Isteni Gondviselés atmutatasa nyoméan felmeriilt an-
nak jogos gyantja?

B. Kétségteleniil. Mindazonaltal az ligyet nagy koriiltekintéssel és megfontoltsaggal kell
kezelnie, és a vizsgalat soran helyes szabéalyokat kovetnie. Most azonban megengedi-e,
hogy két vagy harom kérdést én tegyek fel kegyelmednek?

S. Csak tessék!

B. Elfogadvan, hogy vannak boszorkanyok Uj-Anglidban, amit épeszii ember nem me-
részelne tagadni, kérdezem én, nem fordulhat-e el§, hogy tévesen artatlan személyeket va-
dolnak boszorkanysaggal?

S. Ezt készséggel elhiszem, és remélem, kegyelmetek koziil senki sem tart benniinket
oly konyortelennek, hogy az ellenkez§jét gondolnank.

B. Nem gondolja-e kegyelmed, hogy artatlan személy igen nagy bajba keriilhet, ha
megragalmazzik boszorkanysaggal?

S. Habozés nélkiil, hiszen nincs bilin, mi ennél botranyosabb és fortelmesebb lenne,
sem amit nehezebben lehetne lemosni magunkrol.

B. Kegyelmetek koziil nem mindenki gondolkodik igy. Azonban nem kellene-e alapos
okot talalni a gyantra, miel6tt valakit (kiilonosen ha becsiiletes személy az illet6) a nyilva-
nossag el6tt ilyen biintettel vadolva megvizsgalnank?

S. Nem latom, miért ne felelhetnék erre igennel. Am még nem vagyok meggy6zve arrél,
hogy ez rank is vonatkozna.

B. Az nem az én dolgom. De ugy gondolja-e kegyelmed, hogy a legkisebb gyant is ele-
gendd ahhoz, hogy ilyen biin miatt valakit borténbe vessenek?

S. Miért ne, ha a gyant igaz feltételezéseken alapul! Hiszen ez vezet a méltanyos tar-
gyalashoz, és ennek soran két eskiidtszék is megvizsgalja az ligyet, ahol a gyanusitott sza-
badon és nyiltan bizonyithatja artatlansagat.

B. Engedelmével, miel6tt folytatndm a kérdéseimet, ebben nem értek egyet kegyel-
meddel. Ugy tudom, hogy valamely személy Grizetbe vételéhez kiallitott parancs a gyant
enyhité kifejezésével nem emlitheti a biincselekményt. Am a tettet vagy tetteket kifejezet-
ten emliteni kell. Példanak okaért, ha Grizetbe akarunk venni valakit, mondjuk, valakinek a
személye ellen tobb izben elkovetett boszorkanysagért, akkor, ha becsiiletesen akarunk el-
jarni, a mer6 gyantnal vagy téves feltételezésnél tobb sziikséges ehhez. Torvényeink ezért
el6irjak, hogy igen koriiltekintGen kell eljarni, nehogy megalapozott gyand nélkiil valakit
megfosszunk a szabadsagat6l. Emellett az is bizonyos, hogy fébenjar6é biintettek enyhe
gyanuja esetén 6vadékot is lehet letenni; igy tehat ha az illet6t bortonbe zarjak, letartozta-
tasi parancsa csak akkor érvényes, ha az illet6 nem ajanl 6vadékot, és a mittimus® a biintet-
tel nem kozvetleniil 6t vadolja. Raadasul a letartéztatis utan is lehetséges 6vadékhoz fo-
lyamodni. Mi t6bb, a jozan ész azt diktalja, hogy ha valakit 6vadék nélkiil tartéztatnak le,
akkor lehet, hogy eskiidtszéki targyalasra lesz sziikség; és ahhoz, hogy vadiratot lehessen
ellene szerkeszteni, amely a cselekményekkel ismét hatarozottan és kiilonésen az illet6t
terheli, valamint tantkat kihallgatni, minek kévetkeztében j6 hirnevén folt eshet, nos, ah-
hoz valami kézzelfoghato kell, hogy sz6ljon ellene. Bizony, a birét a lelkiismerete figyelmez-

3 mittimus: el6zetes letartoztatasba helyezési végzés, letartoztatési/elfogatasi parancs
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teti arra, hogy ha meggy6z6dése szerint a vadeskiidtszék nem emelhet térvényesen vadat,
vagy nem tud vadat emelni egy ilyen ember ellen, s ezt billa vera? forméjaban irasba adni,
akkor helyrehozhatatlan méltatlansagot kovet el az illetGvel szemben, ha megfosztja sza-
badséagatol, hiszen ezéltal az illetd hitele csorbul, szabadsiga korlatoztatik, ideje elvész, to-
vabbé komoly anyagi kar és koltségek sajtjak, amelyeket ugyan ki fog neki megtériteni?

S. Ezek ugyan valbban stlyos dolgok, azonban szerintem iigyiinkt8l idegenek. Kérem,
folytassa.

B. Hitem szerint nem oly idegenek. Azonban hadd kérdezzem meg: Kegyelmed szerint
boszorkanysagi ligyben az elitéltetéshez kevésbé vildgos bizonyiték is elegendd, mint egyéb
f6ében jaro ligyekben, teszem azt gyilkossag, satobbi esetében?

S. Ugy gondoljuk, kevesebbel kell beérniink, hiszen maskiilonben hogyan lehetne a bo-
szorkanyokat Isten parancsolata szerént kinyomozni és megbiintetni? A boszorkanysag f6-
ben jar6 biintettnek szamit, amikor az elkovetd bilinds az 6rdoggel val6 szovetkezésben. Ezt
pedig feltételezésekkel kell bizonyitani, hiszen ugyan ki 1tta vagy hallotta 6ket szovetségre
1épni?

B. Ez bizony veszélyes elv, és Isten szandékaval ellenkezd, hiszen O irta el6, hogy a bii-
nos ellen jb és egyértelm bizonyitékkal kell el6allni, maskiilonben nem adja 6t keziinkre a
Gondviselés, hogy eltoroljiik a fold szinérél. Ez aldl az altalanos szabaly alél Isten a boszor-
kanysagot sem vette ki. Rdad4sul a jozan ész azt diktalja, hogy minél rettenetesebb a bilin-
tett, annal 6vatosabbnak kell lenniink, amikor valakit annak elkovetésével megvadolunk.

S. De hat akkor hogyan jussunk a boszorkinyok nyomara és végezziik ki 6ket? Vajon az
orszag csak nyogjon a terhiik alatt, és nincs konnyebbség?

B. A boszorkanyokat, méas blin6z6khoz hasonléan, csak akkor lehet kivégezni, ha lelep-
leztiik Sket. Leleplezésiik pedig akkor torténik meg, ha az kétséget kizar6an bebizonyitta-
tott. Ahhoz pedig Isten utjat kell kovetniink, és kivarnunk az O idejét. Gondviselésében az
O akarata pedig az, hogy egyesek vétkei el6bb, masokéi pedig utébb nyerik el mélté biinte-
tésiiket.

S. Azonban lelkészek és jogaszok, mint példaul Perkins, Bernard, Dalton és masok igen
nagy hangstlyt helyeznek a feltételezésekre, és 6n ezeket is semmibe venné?

B. Val6ban ezzel vadolnak benniinket, &m igaztalanul. Ami Daltont illeti®, § a birdknak
csak maganemberi minGségiikben ir el6 szabalyokat arr6l, hogyan kérdezzék ki vagy — leg-
feljebb — vegyék Grizetbe a gyantba fogott személyeket. Szabalyait pedig oly zavarosan adja
el6, hogy szerintem nincs olyan bird, aki ki tudna olvasni bel6liik a kotelességét. Ami
Perkinset® és Bernardot’ illeti, akiket kegyelmed cital, nos, tgy vélem, kegyelmed vagy

4 billa vera: (eskiidtszéki eljaras soran) megalapozottnak tekintett vad (true bill)

5 Michael Dalton (1564-1651), jogasz. The Countrey Justice: Containing the Practice of the Justices

of the Peace Out of Their Sessions (A vidéki bir6: a békebirak hivatalon kiviili feladatair6l) cimd,

1619-ben megjelent kézikonyvét ,olyan békebirak kedvéért szedegette egybe, akik nem talsagosan
jartasak az angol jog tudomanyaban”; a m{ soha nem lett jogi tekintély, de igen népszerd volt, és
szaz év alatt csaknem htsz kiadast ért meg.

William Perkins (1558-1602), angol puritan lelkipasztor, teologus és nagy hatasa prédikator.

Cambridge-ben miikodott.

7 Richard Bernard (1568-1641), angol puritan lelkipasztor és ir6. Legnagyobb hat4dst miive, The
Faithfull Shepheard and his practice (A hiv pasztor és tevékenysége, 1607) lelkészek szamara ké-
sziilt kézikonyv volt. Legnépszer(ibb konyve, The Isle of Man (Az Ember-sziget, 1627) taldn
Bunyant is megihlette. 1604 koriil kozeli kapesolatba keriilt a majdani plymouthi zarandokok ve-
zetGivel, William Brewsterrel és John Robinsonnal, de bel6le nem lett szeparatista, noha nonkon-
formizmuséval gyakran strolta az egyhaz altal meghtizott hatarokat. LeAnya Roger Williamshez

o
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nem olvasta vagy félreérti 6ket. Ok ugyanis nagyon helyesen kiilonbséget tesznek feltétele-
zés és elitélés kozott, és azt mondjak, hogy bizonyos feltételezések er§sebbek masoknal.
Van olyan, amelyik csak kihallgatashoz elegendd, masok mar az drizetbe vételhez is. Azt
azonban hatarozottan allitjak, hogy barmilyen feltételezés, amely nem tGbb, mint feltétele-
zés, nem elegendé az elitéléshez. Nos, ehhez mit szl Kegyelmed? Nem is llitanak mast,
csak ami megfelel a jozan észnek. Hiszen puszta feltételezések alapjan kioltani egy emberi
életet olyan, mintha talalgatasra hagyatkoznank, az pedig ugyancsak nehéz dolog.

S. Kegyelmed ugyancsak igényes és valogatds ezen a ponton.

B. Es miért ne lennék, amikor egy élet forog kockan? Azon til, hogy az illetére 6rok
gyalazat var, csalddjara pedig rettenetes szégyen.

S. De akkor mi sziikséges kegyelmed szerint az egyértelm elitéléshez?

B. Nos, el6adom kegyelmednek részletesen a gondolataimat, s ha tetszik, tiltakozhat el-
leniik. El8szor is, a tényallast kell nyilvanvalova tenni és bizonyitani, mivel tény nélkiil
senki ellen sincs vadnak alapja.

S. Erre nincs ellenvetésem.

B. Mésodszor, a tényallasnak magaban kell hordoznia az 4ltala bizonyitani kivant biin-
tett bizonyitékét.

S. Mit értsiink bizonyitékon?

B. Azt, hogy tagadhatatlanul, vagy ha Ggy tetszik, kétségteleniil bizonyos legyen, hogy
az, aki a tettet elkovette, blindssé valt abban a vétségben, amelyre a bizonyiték allitélag vo-
natkozik; méskiilonben a biintettet nem igazolja a tény.

S. Ugyan miért ne lenne itt elegend§ az erds feltételezés is, kiillonosen ha igen sok tény
mutat ugyanabba az irdnyba?

B. J6 oka van annak, ugyanis ha megtortént a tett, am az azt elkovetd személy artatlan
a vétekben, akkor a verdikt pusztan feltételezésen alapul, és az illet6t csupan masok akara-
ta és a végzet juttatja halalra. Ilyen hatalmat azonban méasok élete folott Isten nem adott az
embernek. Ha nem sziikségszer(i a hipotézis, akkor nem kovetkezik belGle bizonyiték vagy
bizonysag sem. Ha pedig a fabrikalt érvelés elbukik, a valloméas nem érintheti a felet.

S. Kérem, folytassa!

B. Harmadszor, jogilag teljesen és egyértelmiien fel kell tarni, hogy a vadlott elkovette-
e a tettet, amellyel a bilintény bizonyittatik. Egy dolog ugyanis bizonyosnak lenni abban,
hogy boszorkanysag van a dologban, de egészen mas azt tudni, ki benne a ludas. Es ebben
nem hagyatkozhatunk feltételezésekre, ha mégoly valoszintek is.

S. A jogi feltaras tanaban meg fogunk egyezni, és ha az alkalmazasban is meg tudunk,
akkor nem lesz tobbé kozottiink nézetkiilonbség. Kérem, fejtse ki gondolatait ezt illetGen!

B. Két dolog altal tehet§ nyilvinvalova ez a kovetkeztetés, és barmelyik elégséges.
Mindkett6 kozismert, sokat beszélnek roluk a szerzok, ezért felesleges sok szot vesztegetni
rajuk.

S. Azért csak adja el6 kegyelmed részletesebben, mert megeshet, hogy nem értiink
egyet.

B. Az els§ a tettr6l a megvadolt személy altal felelGssége teljes tudataban, nem félelem
vagy erGszak hat4sara adott onkéntes és teljes vallomés.

S. De vajon nem fordulhat-e el6, hogy valaki hamisan vadolja meg 6nmagit, és igy
olyan biin miatt hal meg, amelyben artatlan?

ment férjhez, és 1631-ben kivandorolt vele Amerikiba; Williams 1636-ban megalapitotta Rhode Is-
landet.
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B. Bizony el6fordulhat. Mindazonaltal, ha minden a megfelel§ rendben folyik, az illet6
vére a sajat fejére szall, a polgari hat6sig pedig nem hibaztathat6.

S. Mit ért azon kegyelmed, hogy valaki felelGssége teljes tudataban van?

B. Azt, hogy az illet6 nem haborodott vagy elkeseredett, és igy feltételezhetd, hogy nem
vall be olyasmit, amir6l nem is tud, vagy hogy azért teszi, hogy megszabaduljon az élett6l. A
héaborodottsaggal véleményem szerint egyiitt jar a furcsa képzelgések taltengésében kifeje-
z6d6 mély btiskomorsag is, amelynek hatasara az illet6 barmit elhisz 6nmaga vagy mésok
ellen. Az ilyen esetekben nagy gyengédséggel kell eljarni.

S. De honnan lehet ezt tudni?

B. Ki kell kérdezni azokat, akik érintkeznek veliik, és ha nem deriil ki semmi, csak az,
hogy felelGsségiik teljes tudatdban vannak, akkor egyértelm elleniik az iigy.

S. Kegyelmed azonban onkéntes és teljes vallomasrol beszél. Vajon elitéli-e kegyelmed
azt, hogy ezeket a személyeket kikérdezi a polgéri hatbsag, és szigortian olyan kérdések al-
tal jut bizonyitékokhoz, amelyekkel ilyen vallomasra ra lehet 6ket birni?

B. Egyaltalan nem, feltéve, hogy ez méltanyosan torténik.

S. Es az mikor mondhat6?

B. ElGszor is akkor, amikor erds feltételezések szblnak az illets ellen, és a feltételezés-
nek ez a 6 célja, jelesiil, hogy az illet6t kihallgatas ala fogjak. Ha enélkiil tesziink ilyesmit,
megszegjiik a szeretet szabalyat, amely azt mondja, ne gondolj gonoszt!®

S. Es még mikor?

B. Mésodszor, ahogy mar mondtam, amikor nem hasznalnak erészakot vagy megfélem-
litést. A kicsikart vallomas nem méltanyos.

S. Kegyelmed a spanyol Inkviziciérél beszél. Szivb6l remélem, benniinket nem vadol-
hatnak ilyesmivel, és mégis tudom, vannak, akik a tortaraztat6 vallatas mellett tornek lan-
dzsat.

B. Kegyelmed mondja. En nem vadolok, csupan érvelek. Es hadd mondjam meg, létez-
nek még a nyujtén, csigdn és a spanyol inkvizici6 altal hasznalt hasonld kinzoeszkozokon
kiviil még mas mddjai is az ergszaknak és a megfélemlitésnek.

S. Mik legyenek azok?

B. Egy més alkalommal talan elmondom kegyelmednek. Most azonban ratérek az elité-
1és masik alapjara, amely nem mas, mint két elegend6 emberi tanti vallomésa a vadlott al-
tal elkovetett egy és ugyanazon tettre.

S. Tulsagosan szigoraan fejezi ki magat kegyelmed, és ez nem gy6zott meg.

B. Hajland6 vagyok meghajolni az érvek elétt.

S. Nem latom okat, miért lenne sziikség két tantra az egyazon tetthez. Azt hittem, elég,
ha egy és ugyanazon fajta tettrél van sz6. Tudom, hogy tanult és jézan itéletl férfiak is ezt
gondoljak, és szerintiik ez elég, hogy emberileg hihet6 legyen. Ha egy ember azt mondja,
tavaly oroszlanokat latott Afrikaban, és egy masik pedig azt allitja, hogy az idén latott
oroszlanokat ugyanott, akkor, noha nem azonos az id6, és nem val6szint, hogy ugyanazok-
r6l az oroszlan-egyedekrdl van sz, nos, akkor miért nem érhetnénk be ezzel ebben az eset-
ben?

B. Itt egészen mas esetrdl van sz6. Valoszintiségi alapon hitelesnek tekinthetek jelenté-
seket torténetileg, mivel ha esetleg hamisnak bizonyulnak, senkinek sem szarmazik hatra-
nya beldle, és ezért ilyen esetben egyetlen, jo, szavahihet§ tand is elegendS. Azonban vala-
kinek a j6 hirnevét és életét elvenni ilyen kénnyelmi feltevés alapjan mar sokkal komo-
lyabb dolog. A tévedés helyrehozhatatlan kart okoz. Rdadasul a moralis oka annak, hogy

8 V0. 1Kor, 13:5 (Karoli 1590)
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legalabb két tanu sziikséges a tényallas megerdsitéséhez, egyenesen kothetd az egyes té-
nyekhez. Valaki ugyanis ezek altal bizonyul binosnek. Namarmost, az én tagaddsomnak
van akkora hitele, mint egy mésik személy ellenem sz616 allitasanak, és minden egyes tény
esetében az én konkrét tagadisom all szemben az engem vadoloval, vagyis egy az egy ellen.
A méltanyossag és szeretet torvénye viszont megkivanja, hogy 6nmagam védelmében emelt
szavamnak hitele legyen, ha semmi nincs vele szemben talsalyban.

S. Ha mindig ezt a szabalyt kovetjiik, bizony nehéz lesz a gonoszsagot megbiintetni!

B. Ha viszont nem kovetjiik lelkiismeretesen, bizony nem lesz az artatlansag biztonsag-
ban!

S. Nem vilagos el6ttem, mit ért kegyelmed emberi tantikon. Ha j6l értettem, a megron-
tott személyeket nem fogadja el ilyennek.

B. Ez kegyelmetek egyik tévedése; és még mennyi van a rolunk alkotott itéletiikben! Mi
igenis elismerjiik, hogy a megrontott személyek emberiek, és ha tantk egyaltalan, akkor
nyilvan emberi tantik. De bizom benne, hogy kegyelmed rogvest belatja tévedését.

S. De hat akkor mit ért kegyelmed emberi tantik vallomésain?

B. Azt értem, hogy maga a tantivallomas legyen emberi, ne csak a tani. Vagyis, egysze-
riibben sz6lva, az a dolog, amirdl a vallomas szdl, az legyen, ami az illet6 tudomasara jutott,
emberi mddon.

S. Ezen ugyan mit ért kegyelmed?

B. Azt értem, amit az ember egy masikrol az érzékeivel megtudhat, méghozza azok igaz
természete és hasznalata révén. Ha valami barmilyen mas mo6don jon, az vagy rendkiviili
isteni kinyilatkoztatas révén vagy az 6rdég mesterkedése altal torténik. Es ugyan milyen hi-
tel adhat6 a toérvény el6tt olyasminek, amire valaki csupan az 6rdog altal keltett képzet
alapjan eskiiszik meg?

S. Nekem tgy tetszik, hogy kegyelmed ezek szerint teljességgel érvénytelennek tekinte-
né a megrontottak tantvalloméasait.

B. Igen sok kifogdsom van ezek ellen, de mindezt 6sszefoglalom két f6 pontban. Az elsé
az, hogy nem tudom Gket alkalmas taniknak elfogadni.

S. Csak nem kegyelmed is azt a kzonséges modit koveti, amely Gket botranyos perszo-
naknak, hazugoknak és fecsegGknek tartja, akiknek ezért nem szabad hinni? Mondhatom
azonban, hogy kegyelmed téved. Es ha azok is lennének, e rontas folytan talon megjavul-
hatnak. Azonban nincs tudomasunk arrdl, hogy az el6bb felsoroltak rajuk vonatkoznanak,
ezért torvényes kifogis nem emelhet§ ellentik.

B. Sok effélét hallottam valéban, és hiszem, hogy ha mindez igaz, és igaznak van feltiin-
tetve, akkor az vallomésukat csak gyengiti, noha errél nincsenek feljegyzések. Tehat ha
ilyesmit bizonyitanak eskiidtszék el6tt (akik megitélik a tantukat és mérlegelik bizonyitékai-
kat), akkor az eskiidteknek lelkiismeretiik szerint elégtelennek kell ezt tartani, és vélemé-
nyem szerint alaposan meggondolandd, hogy ilyen tantvalloméasok felhasznalhatok-e em-
berek élete ellen, nevezetesen, megfelelnek-e azon szabélyoknak, amelyeket a még erkol-
csOs poganyok is, a természet fényénél, sziikségesnek itéltek. De nem ez a legfontosabb ér-
vem.
S. Miért? Ugyanolyan emberek, mint kegyelmed.

B. Ugy van. Am valami mégis alkalmatlanna teszi Gket. Péld4ul, tekintsiik Gket meg-
szallottaknak. Tudom, hogy kegyelmetek mereven tagadjak ezt, mert elére latjak, ha ezt
megengedik, ezaltal tantsagtételiik is érvénytelenné valik.

S. Ugy van, és alapos okunk van arra, hogy ezt tagadjuk.

B. Csak ne legyen kegyelmed talsdgosan magabiztos, mert megcsalatkozhat. Mik ezek
az okok?
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S. Rontés van rajtuk, nem megszallottak. Hét jele van a megbabonazottsdgnak, és
ezekbdl hat 1athat6 rajtuk.

B. Ezt nem vitatom, noha egyesek szerintem igen zavarosan nyilatkoznak ebben a kér-
désben. De ha rontas van rajtuk, akkor megszallottak is lehetnek. Hiszen a megszallottsa-
got a megrontottsig allapota vezeti be, és erre a torténelemben szamos példat talalunk.

S. De idénként rohamaik vannak, aztan ismét rendbejonnek.

B. Attol még lehetnek megszallottak. Hasonléan az 6rdog altal megszallottakhoz, akik-
r6l az Evangéliumok torténetei is szélnak.

S. De nem mutatnak olyan tiineteket, amelyek nem a rontéas, hanem a megszallottsag
allapotara utalnanak.

B. Ugy vélem, kegyelmed téved. Szamos dolgot fel tudnék sorolni, amely meggy6z6dé-
sem szerint bizonyitja, hogy vagy boszorkanyok vagy megszallottak, de én szeretetbdl az
utdbbit vélem roluk.

S. Errél soha nem tudna kegyelmed meggyGzni.

B. Meglehet, és az okét is meg tudndm mondani. Am mit gondol kegyelmed e szemé-
lyek rendkiviili 1atasarol, amelynek sokunk szamara megdobbent6 modon oly nagy fontos-
sagot tulajdonitanak kegyelmetek? Es mit sz6l ahhoz, hogy messze tavolban megesett dol-
gokrol beszélnek, és megjosoljak a jov6t? Tovabba, ha hihetiink kegyelmednek, mit szol
ahhoz, hogy titkokat fednek fel, joval sziiletésiik el6tt torténteket, és olyan személyeket ne-
veznek meg, akikrél sohasem hallottak, valamint egyéb hasonlé dolgokhoz?

S. Ugy vélem, mindezek boszorkanysig kovetkezményei lehetnek.

B. Nem csupan a boszorkanysagé, hiszen még a boszorkanysag sincs cafolhatatlanul bi-
zonyitva. Meglehet, nincs ezekben boszorkinysag, és mindez kozvetleniil az 6rdég mfive, és
csak valamilyen megszallottsag vagy az ordoggel valo torvénytelen egyezség ttjan lehetsé-
ges.

S. Nem hiszem, hogy errél kegyelmed képes lesz benniinket meggy6zni.

B. Meglehet. Ellenben tovabbi kifogasom van az ellen, hogy ket elégséges tantknak
tekintsék, ugyanis képtelenek teljes és vildgos tantivallomést tenni a torvényszéken a vad-
lott jelenlétében, pedig mindezt mind a jog, mind a jézan ész megkoveteli.

S. Azért, mert a boszorkanyok lestijtjak ket mérgezett tekintetiikkel!

B. Ezt aligha tudja kegyelmed bizonyitani, &m tegyiik fel. Akkor tehit a Gondviselés
akadalyozza Gket, hogy azt tegyék, amit torvényes tantinak tennie kell.

S. Ez egy ideig valdban akadalyt jelent, de sok tiirelemmel végiil vallomést nyerhetiink
toliik.

B. Méghozza meglehetGsen gyatra vallomast, hiszen kegyelmed mondja, hogy az 6rdog
olykor elveszi emlékezetiiket, és azt felfrissitendd, kozolni kell veliik ezt-azt, és ennyi elég
is. Olykor meg igen sok a hidnyossig a bizonyitékokban, és ez is dsszezavarhatja a vallo-
mast.

S. Maskor viszont ugyanolyan jol vannak, mint kegyelmed vagy barki, és ilyenkor vajon
nem elfogadhat6 tantk?

B. Erégsen kétlem. Amig ugyanis kisérteteket latnak, nem tételezhetem fel, hogy mente-
sek a ronté4stol. Azonban nem ehhez ragaszkodnék leginkab. Masodszor ink4bb azt adndm
el6, hogy tantivalloméasuk alapjan nem hozhat6 itélet.

S. Hogy lehet az?

B. Két okbol. Egyrészt nem emberi, méasrészt nem érinti a megvadolt személyt.

S. Mar hogyne lenne emberi? Szerintem a vallomasaik emberi személyekt6l szarmaz-
nak.
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B. Val6ban, de miképpen jutottak ezen tudashoz? Nem gy, ahogy az emberek termé-
szetes moédon megtudnak dolgokat, hanem vagy természetfolotti vagy természeten tali moé-
don. Az pedig rendkiviili méd, és vagy Istentdl vagy a Satantol valo.

S. Sokan tgy véljiik, hogy Istentdl val6, a boszorkanysag leleplezése végett.

B. Kegyelmetek koziil mésvalaki pedig azt mondja nekem, hogy azért biztos benne,
mert a boszorkanyok vallottak be. De elég ebbdl. Biztos vagyok benne, mivel ezt kegyelme-
tek is megengedik, hogy a legtobb tudositas a babonazo szellemektdl és a Fekete Embert6l
szarmazik (lehet, hogy olykor fehérbe oltozik, és tigy néz ki, mint a Viligossig Angyala). En
viszont hiszem, hogy midén Isten profétakat tamaszt, nem 6rdogok altal jelenik meg nekik,
és nem kinzo6, goresos rohamok, hanem maésféle elragadtatasok forméajaban.

S. Ha azonban az 6rdogt6l van, akkor Isten talan azt akarja, hogy ezéltal fedezziik fel a
gonosz személyeket, és juttassuk 6ket megérdemelt biintetésiikhoz.

B. Hiszem, hogy az 6rdogoket az Isteni Gondviselés korméanyozza, és talan az O iranyi-
6 keze is segiti az ilyen leleplezéseket; 6k azonban nem munkalkodnak sem Isten Dics6sé-
gére, sem pedig az emberek javara, hanem éppen ellenkezéleg. Ezért tehat minden, ami t6-
liik szdrmazik, gyanakvassal kezelendd, és veszélyes tulzott mértékben hasznélni Sket vagy
hinni nekik.

S. De mi van akkor, ha Isten rendkiviili médon 6rdogoket hasznal fel ebben az iigyben?
Elutasitjuk-é ebbéli Gondviselését?

B. Ez olyasmi, amit ebben az esetben nem vagyok hajland6 elhinni. Mégpedig azért
nem, mert egyrészt a cél elérésére alkalmatlan kozeg, masrészt pedig a mar megnevezett
masodik ok miatt, nevezetesen, nem érinti a megvadolt személyt.

S. Val6ban ezt mondta kegyelmed, de ezt bizonyitani kellene.

B. Midén azt mondom, hogy nem érinti a vadlott személyt, akkor azon azt értem, hogy
nem képez ellene sz6l6 bizonyitékot; ha pedig igy van, akkor ugyan micsoda leleplezés va-
gyon benne?

S. Nem hiszi-é kegyelmed, hogy az 6 kisértete lathat6, amint kinozza a megbabonézott
személyeket?

B. Még ha ezt feltessziik is, akkor sem kovetkezik abbdl az, hogy boszorkany lenne.

S. El kell ismerniink, hogy a kisértetben az 6rdog van; d&m ez a felek beleegyezésével
torténik, tehat ez az illet6 blinosségét bizonyitja.

B. Tudom, kegyelmetek mind ezt llitjak; azt mondjak, hogy az 6rdog nem tud artatlan
személy képében gonoszsagot elkovetni, &m ezt nem bizonyitottdk, mi pedig nem hisziink
kegyelmeteknek.

S. Hol van akkor Isten Kormanyzo Szentsége a vilag igazgatasaban?

B. Hol volt, amikor Isten engedte, hogy Nabot életét istentelen emberek hamis
tanubizonyaga alapjan elvegyék?® Hol volt, amikor Salamon azt a megjegyzést tette Préd
8:14?" Nem a hozzénk hasonlé egyligyli haland6k dolga, hogy Neki parancsoljunk, aki
orok Kiralyként tronol.

S. De hogy 4llhat akkor a vilag, ha ezt meg lehet engedni?

B. Bizonyos dolgok olykor kiegyenlit6édnek. Ha ez rendszeresen el6fordulna, az felfor-
gatna a vilagot; ha pedig az 6rdogoknek korlatlan szabadsaguk lenne, azt hamarosan felis-

9 1Kir 21:1—24. Nabot szblejét tigy szerezte meg Akhab samariai kiraly, hogy felesége, Jézabel hamis
tanukat allitott ellene, akiknek vallomasa alapjan megkovezték.

1© Vagyon e f6ldon ilyen hiabaval6sag, mert vannak oly igazak, kiknek dolgok lészen az gonoszoknak
cselekedetek szerint, és vannak gonoszok, kiknek dolgok 1észen az igazaknak cselekedetek szerint,
és mondam, hogy ez is nagy hidbaval6sag. (Karoli 1590)
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mernék. Mégis, amikor az Ur ilyesmit megengedni méltéztatik, és igazsagot osztva kiegyen-
lit, akkor az az O szdméra 6sszhangban van az O Szentségével, szamunkra pedig hitelvi
kérdés.

S. De ezen elképzelés szerint j6 emberek élete veszélybe kertilhet és elveszhet.

B. Errdl kegyelmed tehet, aki hitelt ad ezen dolgoknak. Hiszem, hogy ha kegyelmed
sorsa fordulna Ggy, hogy igy megvadoljak, akkor bizony nehezen viselné, hogy megbélyeg-
zik, és igy elbannak kegyelmeddel. Vagy megbanné elhamarkodottsigat, vagy istentagado-
va lenne.

S. Ett6]l nem félek; Isten soha nem engedne meg ilyesmit.

B. Hat ettdl olyan szigord kegyelmed! Lam, mésok is mondtdk mar ezt, de most vad
alatt allnak, és bizony banjak, miket beszéltek!

S. Tud kegyelmed példaval szolgélni arra, hogy istenes személyt igy megvadoltak?

B. A torténelem béven ellat benniinket példakkal, méghozza nemcsak artatlanokrol,
hanem olyanokrol is, akik rendkiviili jAamborsagukrol voltak hiresek.

S. Ki tudja, lehet, hogy csupan képmutatok és boszorkanyok voltak?

B. Meglehet, és szerintem kegyelmetek is azok, &m a szeretet szabalya arra szolit, ne
gondoljunk rosszat fel6liik, amig nincs alapos okunk félretenni e szeretetet.

S. Magunk is igy véljiik, ennyi azonban ebben az esetben elegendd, hisz feltessziik, hogy
sziikséges a masik fél beleegyezése.

B. Ez bizony nem mas, mint feltételezés kegyelmetek részérdl, és mint ilyen nem ele-
gend§, amig be nem bizonyitjak, hogy az 6rdog ezt nem teheti a beleegyezésiik nélkiil, azt
pedig, tgy vélem, soha nem fogjak.

S. Mi sem latjuk, hogy kegyelmed bizonyitotta volna, hogy a beleegyezésiik nélkiil tette.

B. Ugyan, sz6facsaras! Senki nem lat bele mas szivébe. Vegyiik el6 a legjelesebb esete-
ket ebbdl a fajtabdl, és kegyelmed valasza az lesz, ki tudja, lehet, hogy csupan képmutatok
és boszorkanyok voltak. Ekozben azonban megfeledkezik kegyelmed arrdl, hogy kegyel-
mednek kellene bizonyitani azt, hogy ez nem lehetséges, kiilonben hogyan juthatna bator-
séggal az ebbdl levont kovetkeztetésre? Ezt az elvet koveti a gyakorlatban, tehat alapos okai
kell, hogy legyenek. Mindazonaltal vannak érveink, amelyekkel ésszertien bizonyitjuk, hogy
nagyon is lehetséges.

S. Készek vagyunk a jozan észre hallgatni.

B. Nagyon helyes. Valéban azt hiszi kegyelmed, hogy valamennyi megvadolt személy
boszorkany?

S. Isten 6rizz, hogy ennyire szeretetlen legyek!

B. Ez nyilvanval6 ellentmondés: ha ugyanis hiszi az el6z8 kovetkeztetést, akkor a vad-
l6kat vagy hamissaggal kell gyanusitania, amire kegyelmed nem hajlando, vagy tévedéssel,
ezt azonban tagadja kegyelmed, vagy pedig minden vadlottat blinosnek kell tartania.

S. Valoban megddébbent benniinket a dolog, kiilonosen mivel a vadlottak szama oly ret-
tenetesen megnétt.

B. Es ily modon kilatas sincs arra, hogy véget érnének ezek a vadaskodasok. Megen-
gedne-é kegyelmed egy kis okfejtést errdl az esetr6l? Feltételezem, hogy kegyelmed hiszi,
hogy ezt az 6rdog meg tudja tenni, és meg is teszi, Isten engedelmével.

S. Kétségteleniil.

B. Hogy Isten megengedheti neki azt, ami megfelel az O Korméanyzé Szentségének, az,
agy vélem, tagadhatatlan. Ostorként hasznalhatja, hogy vele megbiintesse biinbe esett né-
pét. Megalazhatja vele az O gyermekeit, és végiil ezt a javukra fordithatja. Tett az Ur mar
ehhez hasonlé megmagyarazhatatlan dolgokat, és ugyan ki korlatozna Ot éppen ebben az
esetben?
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S. De ha a megbabonazott személyek azt valljak, hogy latnak valakit, aki személyesen
bantalmazza Gket, vajon az nem sziikségszertien meggy6zG-e? Az illet6 vajon kimentheti-e
magat egyszertien azzal, hogy azt az 6rdog tette az 6 képében, az 6 beleegyezése nélkiil? Va-
jon az emberek nem allhatnak-é el6 ezzel a kifogassal minden mas biintettel kapcsolatban,
amelynek elkovetését tantik bizonyitjak rajuk? Hova jut akkor az igazsagszolgaltatas?

B. Nagyon sok ehhez hasonl6 jelentéktelen beszédet hallottam méar. Még ha fel is tesz-
sziik, hogy a megbabonazottak képesek tantivallomast tenni, akkor is azt mondjuk, hogy ha
két tant ilyesmit allit egy személyrél, és az nem tudja bizonyitani, hogy ugyanabban az
idében mas helyen tartozkodott, akkor az illet6 torvényesen elitéltetik; és még ha artatlan
is, dicsérnie kell Isten Felséges Gondviselését, a birdkra és eskiidtekre pedig nem neheztel-
het. Mit mond azonban kegyelmed akkor, amikor a vadlott jelenlétében teszik a vallomast,
és igen sok tand kénytelen azt mondani, hogy az nem az illet§, mivel egyszerre nem lehet
két helyen?

S. Ez ebben az egészben a boszorkanysag, amelyre igy deriil fény, mivel az 6rdog koveti
el valamennyi gonosztettet, méghozz4 az 6 beleegyezésiikkel, kiilonben nem tételezhetnénk
fel, hogy boszorkanyok.

B. Azonban ha igy lenne, akkor is bizonyitandé a beleegyezésiik, azt pedig tagadjak.
Kegyelmed érve pedig nem elég ahhoz, hogy bizonyitsa, ugyanis az olyan kovetkeztetés,
amelyet legalabb is bizonytalan premisszakbol von le: hogyan lehetne tehat akkor bizo-
nyos! Isten Igéje pedig azt kivanja, hogy a dolog bizonyos legyen.

S. A boszorkinyokat akkor tehat csakis sajat személyes vallomésuk arulhatja el. Ez
azonban azt jelenti, hogy nem fogunk ilyen fortelmességek nyoméara bukkanni.

B. Igy van, méskiilonben artatlan személyek biinhédhetnek boszorkanysag miatt, az
pedig igencsak félelmetes dolog! Es tudjuk jol, hogy Istennek soha nem 4llt szandékéban
felfedni a Sotétség valamennyi miivét vagy mivelGjét e vilagon; tovidbba nem szdmit biin-
nek az, ha az emberek egyértelmi felderités hijan nem biintetnek meg titokban elkovetett
blincket: Ha azonban elhamarkodott heviilettel bizonyitatlan binok miatt barki életét el-
vagjak, az bizony blinnek szamit! Mindazoniltal a sajat vallomésukon kiviil mas médja is
van a boszorkanyok leleplezésének.

S. De remélem, azt megengedi kegyelmed, hogy mas, siilyos koriilménnyel egyiitt ez bi-
zonyitékul szolgalhat a vadlottakkal szemben.

B. Nem hiszem. Mégpedig azért nem, mert legalabb egy olyan tényt bizonyitani kell az
illet ellen, amelyért meg kell halnia, mégpedig azt, amelyen biindssége alapul. Es annyi
elég. Ha azonban nincs egyetlen ilyen tény sem, az gyanis koriilményekkel, legyen bel8liik
barmennyi, nem po6tolhat6, mivel azok nem teszik bizonyossa a dolgot. Ezenkiviil a bolesek
azt tanitjak, hogy a puszta feltételezés, bArmennyi legyen is, soha nem elegendd.

S. De tegyiik fel, hogy az illet§ személy nem tudja bizonyitani, hogy az adott idében
maéshol volt; ilyenkor sem elegendé a megvadolas?

B. Nem, boszorkanysag esetében semmi esetre sem, amikor csak a megbabonézottak
vadolnak, a koriilallok pedig nem latnak, nem éreznek semmit. Hiszen a latas targya kisér-
tet, az pedig természeten tili, és ezért nem meggy6z6, nem szolgalhat itélet alapjaul. Amint
mar mondtam kegyelmednek, a tényallassal kapcsolatos tanik ugyanis olyan dolgokrél
kell, hogy valljanak, amelyek érzékeinkkel felfoghatok, mivel emberiek. Ez tehat vilagosan
és egyénileg semmit nem bizonyit, csupan diszjunktive, elvalasztélag, jelesiil azt, hogy vagy
boszorkanysag altal van, vagy kozvetlenebbiil magatol az 6rdogtdl.

S. Remélem, azt megengedi kegyelmed, ez elég ahhoz, hogy valakit gyant alapjan bor-
tonbe vessiink, hiszen ez odavezethet, hogy mést is fel tudunk majd ellene hozni.
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B. A torvény el6irja, hogy a fébenjard blinokért letartéztatott személyek esetében dva-
déknak helye nincs, s a vadeskiidtszék dontése el6tt szabadlabra helyezésrdl sz sem lehet.
Ugyanezen okbdl tovabba azt is kimondja, hogy csak olyasmiért lehet valakit letartoztatni,
ami legalabb egy egyértelmi tantisagtétel bizonyit6 erejével bir. Raadasul ezéltal a nyilva-
nossag elé keriil egy ember neve és élete, és a jozan ész azt sigja, hogy ilyesmiért valami bi-
zonyithato6t kell vele szemben felhozni, hiszen nem semmiség az, ha az ember nevét 6rokre
megbélyegzik, csaladjat tonkreteszik, életét pedig veszélybe sodorjik.

S. De nagyon sokan leleplez6dtek ilyen moédon, egyebeket is felhoztak ellentik, és azok-
ban szintén biinosok voltak, és elnyerték mélto biintetéstiket.

B. Errél nem mondok semmit, mivel nem lattam a targyalasaikat. Azt azonban tudom,
hogy az els6 f6zés soran elkovetett hibat a masodikban méar nem lehet helyrehozni. Gono-
szat cselekedni nem szabad azért, hogy j6 szAirmazzon bel6le. Elmondhatatlan, hogy a vila-
gon mennyi artatlan személyt tonkretettek mar igy. A j6 események nem igazoljak a jogta-
lan cselekedeteket.

S. De azt csak megengedi kegyelmed, hogy ahhoz elég, hogy ennek alapjan kikérdezze-
nek embereket?

B.Vajon a megbabonazott személyek személyesen ismerik-e mind a kikialtottakat?

S. Dehogy. Van olyan, akit sohasem lattak, talan soha nem is hallottak réla.

B. Es kitd] szarmazik az informaci6, amelynek alapjan kegyelmed elkiild a vadlottért?

S. A megbabonazottaktol.

B. Es Gket ugyan ki tajékoztatta?

S. A kisértet.

B. Nagyon j6! — az pedig nem mas, mint az 6rdog, aki most bestgoét jatszik. Ugyan hogy
allhatnanak meg j6 emberek az § kiilonos rosszindulataval szemben?

S. Legnagyobbrészt ismerik Gket, legalabbis koziiliik egyiket, masikat.

B. Ez viszont nem més, mint feltételezés. A bolcs ember pedig a feltételezést feltétele-
zéshez méri. Nem lehet senkit sem kikérdezni alapos gyanu nélkiil. Az emberek becsiilete
talsagosan értékes ahhoz, hogy ilyen bizonytalan alapon nyugvd gyanakvassal aldassuk. Ha
kikérdezziik 6ket, azzal a sérelmiikre lesziink, mivel nyiltan gyantssa teszi 6ket. Nem taga-
dom, hogy eleve gyaniis, rossz hirdi személyek esetében ennyi elegendd lehet a kikérdezé-
siikhéz. Am ha semmi mast nem talalunk, és valloméas sem sziiletik, akkor az ilyen feltéte-
lezésnek azonnal véget kell vetni. Persze ha egyéb mas, jelentGséggel teli dolog kideriil, ak-
kor tovabb folytathat6 a jogi eljaras.

S. Nekem ennyi elég. Senkit sem vetettiink bortonbe csupén a kisértet altal nyujtott bi-
zonyiték vagy a megbabonazottak puszta vadaskodésa alapjan.

B. Es senkit nem vallattak nyilvanosan, aki azel6tt kozismert volt a jamborsagarol?
Van, aki err6l masképpen vélekedik. De mit szamit ez nekem? Ugysem tudndm, mi a masik
dolog.

S. Amikor a megbabonazottak elé hoztik a vadlottakat, azok a szemiikkel lestjtottak, és
keziik érintésével felemelték Gket.

B. Igen szeretetlen kegyelmed, amikor azt mondja, hogy ezt 6k tették, mivel ilyen dol-
gok egyidejlileg maskor is torténtek mar.

S. A boszorkanyok mérgezett tekintete stjtotta le ket!

B. Hat azt latom, kegyelmed nem filozofus. Meggy6z6désem, hogy ebben is, abban is
érzéki csalddas van. Vajon ezek a hatasok akkor torténnek, amikor a szemiik elé keriilnek,
vagy probatételképpen is elidézik ezeket?

S. El6szor véletleniil vették észre, de azbta kisérletképpen is elGidézik, és minden eset-
ben sikerrel.
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B. Ennek torvényszéki targyalason val6 felhasznalasa teljes mértékben torvénytelen, és
ezt nemsokara a vilag is 1atni fogja. Rdadasul, a dolog, amikor megtorténik, nem bizonyit6
erejdi, hanem rendkiviil csaloka. Bizony, ugyanannyira feltételezés ez is csupan, mint az
el6z6, ha nem még inkabb.

S. De soha nem téves.

B. Isten itélete rettenetesebb, Gszinteségiink probaja pedig annal nagyobb lesz, ha —
noha megtorténik a dolog — mégsem tériink el az Istennek valé engedelmességtol.

S. Vannak régi példak erre az ttra is.

B. Semmilyen példa nem igazolhatja azt, ami biinds, és minél régebbi a tévelygés, annal
rosszabb. Raadasul eredetileg papista 6rdogliz6ktdl szarmazik.

S. Vannak, akik azt mondjak, természetes oka van.

B. Es kegyelmed hisz nekik! Az okozat természetentili, a dolog pedig megmagyarazha-
tatlan! Ilyen esetekben, amikor életek forognak kockan, nem szabad az emberek vad kép-
zelgéseit tényként elfogadni! Nem tudom, kegyelmed hogy van vele, annyi azonban bizo-
nyos, hogy jomagam nem szeretnék egy ugyancsak vitathaté puszta bolcseleti tétel miatt
meghalni!

S. Kegyelmed csodélatosan védi a boszorkanyokat!

B. Nem ez az els6 alkalom. Azonban ha kegyelmed igy gondolkodik, akkor itt akar abba
is hagyhatjuk.

S. Miel6tt elvalunk, szeretném megkérdezni, mit gondol kegyelmed a vallomast tévék
vadjairdl, akik azt mondjék, lattak Gket a gytiléseiken, és azt is, hogy koziiliikk tobbeket
megkeresztelt az 6rdog. Ugy hallottam, kegyelmed ezt sem tartja sokra, mi azonban tgy
gondoltuk, ezzel minden kétséget kizartunk.

B. Mér elmondtam kegyelmednek, miként vélekedem az 6nmaguk ellen vallokrol. Es
agy vélem, a mésok ellen tett vallomasaik is érvénytelenek.

S. A torvény elbirja, hogy a cinkosok tarsaik ellen tett vallomasa érvényes.

B. Errdl folynak vitak, és magam nem vagyok annyira jo jogasz, hogy ezt eldonthessem;
csak ebben az esetben teszek kivételt.

S. Orommel hallandm, mit sz6l hozza.

B. ElGszor is, a vallomast tevs személyek sajat vallomasuk alapjan boszorkanyok, vagy-
is megtagadtik Istent és Krisztust, magukat az 6rdognek, a hazugsagok atyjanak advan:
Ugyan mi hitelt adhatunk az ilyen személyek masok élete ellen tett tantivallomésanak?

S. De mi van, ha nyiltan megtagadtik azt a szovetséget, és bilinbanatot tantsitanak?
Akkor miért nem elfogadhat6?

B. Kisebb vétkekért is hosszt probat kivan a vétkes blinbanata; az, hogy 6k csupan be-
szélnek rola, aligha képez mellettiik sz616 bizonyitékot, még akkor sem, ha kénnyeket hul-
latnak és bocsanatért esedeznek. Tovabba bizonyos dolgok 6rok gyalazatira kell, hogy le-
gyenek egyes személyeknek, hogy soha t6bbé ne tehessenek ezen a vildgon tantivallomast.
Addig semmiképpen sem, amig teljesen helyre nem allnak minden j6 ember szeretetében.

S. Ez bizony szigort itéletnek hangzik.

B. Azonban tgy gondolom, helyénval6. Mégis, masodszor, az altaluk bizonyitand6 dol-
gok is sokszor csalhatnak. Maguk a boszorkanyok sem tudjak, mikor mennek kisértet alak-
jaban és mikor testi alakban, akkor pedig ugyan honnan tudnék, hogy a mésik személy tes-
tileg van jelen vagy csak kisértet formajaban? Igen sok példat hozhatnank arra, amikor
ilyen személyek bizton allitottak, hogy testileg ragadtattak el, pedig tantuk sokasaga az el-
lenkezgjét tudta.
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S. Latom, igen széles a benniinket elvalaszt6 kiilonbség, és félek a kévetkezményektdl.
B. Isten meg tudja vildgositani ezeket a dolgokat, és egyezziink meg abban, hogy Ot er-
re kérjiik, az O rendelése szerint.

FINIS

Forditotta: NOVAK GYORGY
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,Valakit amerikaiva az tesz,
hogy hisz bizonyos dolgokban”

Beszélgetés Gordon S. Wood amerikai torténésszel

Gordon Stewart Wood a torténelemtudomany Alva O. Way professzora az egyesiilt alla-
mokbeli Brown Egyetemen (Rhode Island). 1933-ban sziiletett a Massachusetts &llambeli
Concordban. 1955 és 1958 kozott az amerikai 1égier6nél szolgalt, egyetemi tanulmanyait a
Tufts majd a Harvard Egyetemen végezte, ahol 1964-ben szerezte PhD fokozatat. Kutatési
teriilete az Egyesiilt Allamok torténelmének korai idészaka. Az 1960-as évektdl kezdve
meghataroz6 alakja e tudomanyteriiletnek, szdimos munk4ja vivta ki a szakma és a széle-
sebb kozvélemény elismerését: The Creation of the American Republic cimi konyvével
1970-ben elnyerte az amerikai torténészeknek adhat6 legrangosabb dijat, a Bancroft-dijat,
mig The Radicalism of the American Revolution cim@ munkaja 1993-ban Pulitzer-dijat ka-
pott. Wood t6bb kiilfoldi egyetemen oktatott vendégprofesszorként, illetve adott el§ meg-
hivott el6adoként, igy példaul Anglidban, Izraelben, Japidnban, Németorszagban, Auszt-
ralidban, a Cseh Koztarsasagban és Magyarorszagon.

Professzor 1r, el6szor a csaladi hatterérdl szeretnénk kérdezni. A sziil6k foglalkozasa
meghatarozhatja vagy legalabbis befolydsolhatja, hogy gyermekeik milyen szakmat va-
lasztanak. Tudjuk példdul, hogy Christopher Wood, az On fia miivészettorténetet oktat a
Yale Egyetemen. Volt a csaladjaban olyan személy, aki valamilyen formaban téorténelem-
mel foglalkozott?

Nem volt senki ilyen a csalddomban, a sziileim munkasszarmazasiak voltak. Egyikiik sem
jart egyetemre; anyam valdjaban soha nem végezte el a kozépiskolat. Nem volt torténész a
felmendim kozott sem, de van harom gyermekem, akik koziil kett6bdl torténész lett. Nem-
csak a fiam torténész, aki a Yale-en miivészettorténetet oktat, hanem a lanyom is, aki ép-
pen most irta meg a doktori disszerticigjat torténelembdl, és jelenleg egy illinois-i f6isko-
14n tanit. Tehat az én esetben nem beszélhetiink arrél, hogy térténészek lennének az el6de-
im kozott, &m az nyilvanval6, hogy jomagam valamilyen mdédon hatassal voltam sajat
gyermekeimre.

Hol volt az a pont az életében, amikor vildgossa valt az On szamara, hogy a térténészi
palyat kell valasztania?

Nos, az egyetem utan tulajdonképpen részben azért vonultam be az amerikai hadseregbe,
mert tartalékos tiszt voltam, és igy szerz6dés szerint négy évig kellett szolgalnom a légierd-
nél. Azt is terveztem, hogy kiiliigyi szolgalatba 1épek. A hadseregben pedig gy gondoltam,
hogy leszerelés utén a kiiliigyminisztérimban fogok dolgozni, vagy diplomata leszek. A ka-
tonasagnal szerzett tapasztalat nyoman azonban Ggy dontéttem, nem fogok a korménynak
dolgozni. igy a kovetkezs 1épés az volt, hogy — mivel mindig is szerettem a torténelmet —
tovabbtanulok az egyetem torténelemtudomanyi doktori programjaban. Nem tekintettem
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én ezt végzetszeri dolognak, vagy olyasminek, amit komolyan elterveztem el6re. Ugyanak-
kor soha nem bantam meg, hogy ezt a palyat valasztottam.

A mesterfokil képzést a Harvard Egyetemen végezte, majd pedig az ottani PhD program-
ban folytatta tanulmanyait. Az ottani torténészprofesszorok kozott feltételezhetben voltak
olyanok, akik hatassal voltak erre a dontésére. Meg tudna nevezni koziiliik valakit?

A legfontosabb hatéast Bernard Bailyn gyakorolta ram. Ot éppen akkor véglegesitették a
Harvardon, és még fiatal oktat6 volt. Még csak egy kis monografiat publikalt, am tartott
egy szemindriumot, amit én igazan rendkiviilinek taldltam. Koradbban nem igazan érdekelt
az amerikai torténelem, de miutan részt vettem a szeminariuman, és rajottem, hogy milyen
izgalmas is lehet a korai amerikai torténelem, elkoteleztem magam.

PhD tanulmdanyait Bailyn irdnyitdsaval folytatta. O a korai amerikai torténelem egyik
vezet6 szakértgjévé valt. Manapsag gy tekintenek ra, mint a szakma nagy oregjére, élé
klasszikusara. Mesélne arrol, hogy milyen médszerekkel oktatott, és hogy miként befo-
lyasolta az On korai amerikai torténelemrdl vallott felfogdsat?

Bailyn médszere rendkiviil szokatlan volt, ugyanakkor nem kiilonésebben bonyolult. Ugy
vezette a szeminariumot, hogy egyszer(ien vallat vont a hallgatok minden egyes megszola-
lasakor, mondvan: és akkor mi van, hogy érti ezt? igy birta ra a hallgatokat arra, hogy be-
széljenek, és kifejtsék nézeteiket. Az els6 szemindrium persze mindannyiunk szdméara ré-
miszt§ volt, mert nem szélt egy szot se, mert tényleg hagyni akarta, hogy kibontakozzunk.
Ugyanakkor tiineményes torténész 6, és csupan az egyike vagyok azon tébb tucat tanitva-
nyéanak, akik ma mar az Egyesiilt Allamok kiilonb6z6 egyetemein oktatnak professzorként.
Ezért elmondhatd, hogy Bailyn igazadn nagy hatassal volt a korai amerikai torténelemmel
foglalkoz6 szakmara. Egy 1991-ben megjelent konyvben, melynek cime The Transforma-
tion of Early American History, amit James Henretta és méasok szerkesztettek Bailyn tisz-
teletére, egy irassal tisztelegtem elétte.

Bailyn 1967-ben jelentette meg klasszikus miivét, a The Ideological Origins of the Ameri-
can Revolutiont, On pedig két évvel késébb kovette 6t a The Creation of the American
Republic cimii munkdval. Mindkét kényvet tigy tartjGk szamon, mint az tigynevezet re-
publikanus szintézis alapmiiveit, és egyéb munkakkal egyetemben hosszan tarté disputat
valtottak ki az amerikai torténetirasban. Kérem, néhany szoban mondja el a magyar ol-

vaséknak, miben dll a vita lényege, és On milyen szerepet jatszott benne!

A vita soran alakult ki az, ami ,republikidnus szintézis”, illetve ,republikdnus hagyomény”
néven valt ismertté, és ami nézetem szerint joval tilment azon, amit Bailyn vagy jomagam
valaha is elképzeltiink. Megprobaltunk rekonstruélni egy, a hagyomany altal meghataro-
zott vildgot, &m nem gondoltuk, hogy valami olyasmit hozunk létre, amit republikanus
szintézisnek fognak neveznek. Alapjaban véve — ha megkisérelnénk osszefoglalni a magyar
kozonség szaméra — a republikanizmus a marxizmus egyik alternativija. Egy olyan kozos-
ségi rendszert ir le, egy res publicat, mely szerint 1étezik a kozj6 fogalma, amely folotte all
minden egyéni szabadsagnak — ha gy tetszik —, kapitalizmushoz kapcsol6d6 jognak, tehat
létezik a kozjo, ami feliilirja az egyéni érdekeket. Sok értelmiségi szdméra nagyon fontos
volt ez az eszmerendszer, kiilonosen jogasz professzorok szamara, akik a marxizmus alter-
nativajat keresték, egy olyan kozdsségi rendszert, amely korlatozni képes az egyéni 6nzést.
A republikanizmusban pedig egy Amerikaban ¢shonos hagyomanyra leltek, vagyis olyanra,
amely az alapit6 atyakig nytlik vissza, s alkalmas a kapitalizmus korlatozasanak igazolasa-
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ra. Ugy gondolom, ez az, amit a republikinus hagyomany jelentett sok értelmiségi szamara,
és olyan moédon vették at és hasznositottak masok, ahogy sem Bailyn, sem én soha nem
akartuk. Fogalmunk sem volt arrél, hogy éppenséggel mi hozzuk azt 1étre. Torténészekként
azt igyekeztiik feltdrni, hogy mit gondoltak az emberek a 18. szazad végén. Aztan egyszerre
csak létrehoztuk ezt a ,szornyet”, ami végigsoport az értelmiségiek kozosségén, és nagyon
nagy hatéssal birt jogasz professzorok és masok korében, kiilonosen az 1970-es és 1980-as
években.

Visszatekintve miként értékeli a republikanus szintézisrdl folyé vitat? Hasznos volt-e a
szakma szamdra, vagy pedig pusztan egy olyan ideolégiai aramlatrél beszélhetiink,
amely csak egy ideig volt divatban?

Ugy vélem, elmondhato, hogy hasznos volt a szakma szamara, ugyanakkor szintén része
volt az ideoldgiai divatnak, amit Amerikdban mara méar felvaltottak a faji és tarsadalmi
nemmel kapcsolatos kérdések. Ez utébbiak, tgy tiinik, jelenleg messze fontosabbak a
szakma szdmara, mint a republikdnus hagyomény. A faji és a tarsadalmi nem kérdései id6-
vel szintén el fognak tlinni. A tudomanyos kozosségek természetéhez tartozik, hogy aj kér-
déseket talaljanak a valtozo jelenben annak érdekében, hogy alakitsak a kutatés irdnyat és
az eredmények publikalasat. A torténész szakma és mas tudoményos ko6zosségek a valtozd
jelenre reagélva valtoztatjak elemzési és értelmezési modszereiket. Egy ideig azonban, leg-
alabbis néhany évtizedig, a republikdnus hagyomany hasznosnak t{int sok tudds szamaéra,
akik arra hasznaltak, hogy segitségével sok mindent megmagyarazzanak még a 20. szazad-
ban is, holott az a 18. szdzadban jott 1étre.

Masodik f6 miive The Radicalism of the American Revolution cimen jelent meg, és 1993-
ban Pulitzer-dijat kapott érte. Ebben a munkaban amellett érvel, hogy — idézem — ,az
amerikai forradalom egyaltalan nem volt konzervativ jellegii. Ellenkezbleg: olyan radi-
kalis és forradalmi volt, mint a torténelemben barmely mas forradalom”. Ugyanakkor az
eurdpai és amerikai torténészek is altaldban mérsékelt jelz6vel latjak el az amerikai for-
radalmat a francia vagy az orosz forradalmakhoz képest. Kérem, roviden magyarazza
el, milyen értelemben tekinti az amerikai forradalmat radikalis eseménysorozatnak.

Természetesen kiillonbo6zott a tobbi forradalomtél abban az értelemben, hogy kevesebb er6-
szak jellemezte, azonban nem szabad elfeledniink, hogy a Nagy-Britannia ellen folytatott
fliggetlenségi habort nagyon véres volt, és sok pénzt emésztett fel. Az 1775-ben kitort ame-
rikai forradalom sordn a halottak ossznépességhez viszonyitott aranyat tekintve valgjaban
tobb amerikai halt meg, mint barmely mas habortban az amerikai torténelem folyaman,
leszamitva persze a polgarhabortat. Amennyiben a radikalizmust az erfszak, a vérontas jel-
lemzi, valamint az, hogy a vezet6k egymaés ellen fordulnak, és egymaés életére térnek, amint
az a francia forradalomban tortént, nos, akkor persze nem volt radikalis. Abbdl a szem-
pontbodl azonban, hogy milyen mérvii valtozast idézett el§ a himnemdi, felnétt, fehér atlag-
emberek statuszdban, meglehet6sen radikalisnak tekinthet6. Ténylegesen olyan helyzetbe
emelt atlagembereket, amire addig a vilagtorténelemben nem volt példa. Raadasul addig
példatlan mértékben hirdette a munka, az egyszer(i emberek altal végzett munka becsiile-
tét. Amikor Alexis de Tocqueville 1830-ban Amerikaba latogatott, mar egy olyan tarsadal-
mat tallt, amit a tarsadalmi egyenlGség, a pénzhajhészas és az iizlet értékei tartottak 1az-
ban, és amely kiilonb6z6tt Eurdpatdl — ez a vildg azonban nagyon kiilonbo6z6tt 1776 Ameri-
kajatol. Tehat a szellemi, kulturalis és tarsadalmi valtozasok tekintetében, amelyek a Fiig-
getlenségi Nyilatkozat és, mondjuk, az 1820 kozotti félévszdzadban zajlottak le, az Egyesiilt
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Allamok vagy legaldbbis annak északi része olyan radikalis forradalmat élt at, amely
ugyanakkor mentes volt a francia forradalomat jellemz6 erészaktol és vérontastol.

A The Radicalism of the American Revolution egyes biraléi kritizaltak a kényv allitélagos
dicsé6itb és fennkolt hangnemét, melynek révén szerintiik igen kozel keriilt 6n az amerikai
kivételességet (exceptionalism) igazolé nyelvezethez. Konyvében példaul kijelentette: ,A
forradalom volt az, amely barmely mas eseménynél nagyobb mértékben jarult hozza ah-
hoz, hogy Amerika a vilag legliberalisabb, legdemokratikusabb és leginkabb modern
nemzetévé valjék.” Ugy tiinik szamunkra, hogy két nagy amerikai torténetiréi iskola
megkozelitési médszerét préobdlta 6sszebékiteni a konyvben, nevezetesen a progressziv
torténészekét, akik a forradalom radikalis tarsadalmi és gazdasagi kévetkezményeit
hangstilyoztak, valamint a konszenzus iskolaét, melynek képuisel6i azt hagsilyoztak,
hogy a forradalom nyomdan egy kivételesen demokratikus és liberalis nemzet jott létre. Mi
a véleménye a fenti birdlatrol, és egyetért-e az utébbi meglatassal?

Nos, a ,kivételesség” kifejezésre mar olyan sok jelentés rakodott, hogy nem igazan tudom,
val6jaban mit jelent. Nem akarom azt sugallni, hogy az Egyesiilt Allamok fels6bbrendii més
nemzetekhez képest, vagy hogy kritikan felil all. Egyszer(ien csak azt akartam mondani,
hogy abban az idében, amikor a 18. szazad végén létrejott, a vilag legdemokratikusabb és
legmodernebb nemzete volt. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy emiatt aztan jobb, mint
més nemzet — hiszen végiil is tobb milli6 afrikait tartott rabszolgasdgban még ebben az
idében is. Ugyanakkor tobb fehér felnétt férfi szavazhatott, mint barmelyik mas korabeli
eurdpai tarsadalomban. Rdadésul ezek a fehér férfiak egyenl6bbnek érezték magukat egy-
mashoz képest, mint barmelyik més eurépai nemzet fiai. Amennyiben ezt kivételességnek
nevezziik, az szerintem batran vallalhat6. Maguk az amerikaiak torténelmiik nagy részében
kivételesnek érezték magukat, vagyis kiilonboz6ének Eurdpatél, amir6l azt gondoltak, hogy
romlott és avitt. Részben igy probaltak kompenzalni kozonségességiiket és kulturalatlansé-
gukat. Manapsag Amerika nem nagyon kiilonbozik Europatol, és ezért a kivételességnek ez
a korabbi jelentése mar nem nagyon érvényes. Ugyanakkor el kell ismerni, mivel nem ke-
riilhetd meg, azt a tényt, hogy a multban az amerikaiak is hittek a kivételességiikben. A mai
mérce szerint Amerika nem volt demokratikus. A n6k nem szavazhattak, a nemzet egyoto-
de rabszolga volt. Azonban mondjanak nekem még egy olyan helyet a vilagon, ahol ebben
az id6ében ennyi ember szavazhatott. A vilagon még hol élvezhették az emberek azt a fajta
egyenlGséget, szabadsagot és jogokat — legalabb is, ami a fehér férfiakat illeti? Ekkor még
nem volt a vilagon olyan hely, ahol n6k szavaztak. Csak a mai fogalmaink alapjan biralhat-
juk a demokracia mértékét az Egyesiilt Allamokban az 1820-as években. A kényvemben
csupan arra akartam ramutatni, hogy az akkori id6ék kontextusiban kereskedelmi szem-
pontbél az Egyesiilt Allamok volt a legfejlettebb nemzet — legalabbis az északi részei, ahol
aranyait tekintve tobb ember foglalkozott kereskedelemmel és ipari tevékenységgel, mint
maés orszigokban. Azzal, hogy Eszak a szabad munkan alapulé gazdasigi haszonszerzést
tekintette eszményének, eltavolodott az inkabb arisztokratikus és rabszolgamunkat prefe-
ral6 DéEltdl, és elinditotta azokat a fejleményeket, amelyek a polgarhaborthoz vezettek.

2004-ben konyve jelent meg Benjamin Franklinrél The Americanization of Benjamin
Franklin cimmel, két évre ra pedig egy esszégyiijteménye a tobbi alapité atyarol
(Revolutionary Characters: What Made the Founders Different). Miért talalja az amerikai
forradalom vezetbinek életét és teljesitményét ilyen vonzé témanak? Véleménye szerint
miben hatarozhaték meg legnagyobb tetteik és eredményeik?
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Amint azt mar t6bbszor is kifejtettem, az Egyesiilt Allamok nem tekinthet§ nemzetnek a
sz0 megszokott értelmében. Amerikainak lenni nem azt jelenti, hogy az ember egy adott
nemzeti identitassal bird személy, hanem azt, hogy hisz bizonyos dolgokban, mégpedig
azokban az intézményekben és értékekben, amelyek ezekhez, az altalunk alapitasnak neve-
zett, 18. sz4zad végi eseményhez kothetdk, és amelyek Gsszekotnek benniinket: ennek do-
kumentumai az Alkotmany vagy a Fiiggetlenségi Nyilatkozat. Az amerikai nép minden
eszménye, legfontosabb vagyaink ebb6l az idGszakbdl szarmaznak. Szabadsag, egyenlGség,
hitlink az alkotmanyossagban, az 6nkormanyzatisigban, valamint a hétkéznapi ember jo6-
1étének fontossagaban, az dsszes intézményiink — a Kongresszus, a Legfels6bb Bir6sag, az
elnoki intézmény, a foderalis allam — ebben a pillanatban jott 1étre. Kévetkezésképpen an-
nak érdekében, hogy megerdsitsiik a magunk szadmara, mik is vagyunk valgjaban mint nép,
szilikségszertien visszanyulunk ehhez az id6szakhoz, hogy felfrissiiljiink, hogy 1assuk, kik is
vagyunk mi valgjaban mint nemzet. A mi nemzeti identitdsunk nem egy egyértelmi vala-
mi, mivel annyi kiilonféle etnicitas, faj és vallas talalhat6 Amerikaban. Nem konnyti dolog
megmondani, hogy kicsoda is ez az amerikai ember. Valakit amerikaiva az tesz, hogy hisz
bizonyos dolgokban. igy aztan 4llandéan visszanytlunk ezeknek az elképzeléseknek a for-
rasaihoz, és visszamegyiink az alapitokhoz, akik megalkottik ezeket az intézményeket és
kialakitottak az eredeti elképzeléseket. Amig létezik az amerikai koztarsasag, addig mindig
vissza fogunk térni az alapitas id6szakdhoz. Nézetem szerint ezért van tehat az, hogy ezek-
nek az alapitoknak mindig kiilonleges helyiik lesz szimunkra mint nemzet szdmaéra.

On a korai amerikai térténetirds kiemelkedd képviseldje, de az Gltaldban vett torténetirds
irant is érdeklédik — hogyan értékeli a szakma helyzetét az Egyesiilt Allamokban? Melyek
a kutatas f6 problémadai, tendenciai, melyek a leglényegesebb kihivasok a korai koztarsa-
sag torténetének kutatasaban?

Ugy vélem, az amerikai torténész szakma alapvetSen jo allapotban van. Minden évben
szamtalan torténelmi témaja konyv jelenik meg. Ugyanakkor megfigyelhet6, hogy kiilonb-
ség van a kozott, amit a szaktorténészek miivelnek, s amit a nagykozonség olvasni akar.
Ennek az a jelenség az eredménye, hogy a legtobb népszert torténelmi munkat olyan em-
berek irjak, akik kiviilrél érkeztek a tudomany vilagaba. Olyanokra gondolok, mint David
McCullough, Ron Chernow vagy Stacy Schiff. Ez, Ggy vélem, nem szerencsés dolog, mivel a
tudoméanyos szakma tagjai kizdrolag egymasnak irnak, és azt a feladatot, hogy a torténe-
lemrdl a nagykozonséggel kommunikaljanak, a tudomanyon kiviil 4ll6 szerz6kre hagyjak.
Otven évvel ezel6tt az olyan torténészek, mint Richard Hofstadter vagy C. Vann Woodward
egyszerre szbltak mindkét kozonséghez: a tuddsokhoz és a miivelt nagykozonséghez is. Ez
ma mar nincs igy, és ez sajnalatra mélt6 fejlemény.’

Legtobb irdsat, amely a Revolutionary Characters cimii konyvében jelent meg, a New
York Review of Books, valamint a New Republicbdl vdlogattdk. Fontosnak tartja, hogy a
torténész nem kizarolag tudomanyos folyoéiratokban, hanem tjsagokban és hetilapokban
is publikaljon?

' E szerz6k legismertebb miivei: McCullough: 1776. New York, 2006; John Adams. New York,
2001. Chernow: Titan: The Life of John D. Rockefeller, Sr. New York, 2004.; Alexander Hamil-
ton. New York, 2004. Schiff: A Great Improvisation: Franklin, France, and the Birth of America.
New York, 2005. Hofstadter: The American Political Tradition and the Men Who Made It. New
York, 1962; Social Darwinism in American Thought, 1860-1915. Philadephia, 1944. Woodward:
The Strange Career of Jim Crow. New York, 1966.; The Burden of Southern History. Baton Rou-
ge, 1968.
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Igen, hogyne. Ugy vélem, nekiink, torténészeknek nem csupéan az a feladatunk, hogy egy-
mashoz szoljunk, vagy olyan fél tucat emberhez, akiket esetleg érdekelhet konyviink, ha-
nem a nagykozonséghez is. Fontos dolognak tartom, hogy az amerikai népnek legyen tor-
ténelmi tudata, hogy legyen fogalma arrol, mibél fejlédstt ki az Egyesiilt Allamok, miként
valtunk azzé a néppé, ami most vagyunk. Ha mi, tudésok nem végezziik el ezt a feladatot,
helyettiink majd elvégzi valaki mas. Am lehet, hogy nem fogunk &riilni a végeredménynek.
Maésok, akik a tudomanyos kozosségen kiviilrél jonnek, majd megirjak. Ezért gy gondo-
lom, nagyon fontos, hogy mi, akik tudomanyos igénnyel miiveljiik a torténelmet, megpro-
baljunk kilépni sajat elefantcsonttornyunkbol, és megszolitsuk a nagykozonség miivelt ré-
szét.

27 _»

Az el6z6 kérdés elvezet benniinket ahhoz a problémahoz, ami a torténész sajat korahoz
valé viszonyat érinti. Tudom, hogy On elveti azt a nézetet, miszerint a torténelem arra
valob, hogy a jelen szamara tanulsagokat talaljunk benne, s hangsulyozza, a torténésznek
a miltat a milt sajatos szempontjai szerint kell megértenie. Mdasfel6l azonban meglehet 6-
sen gyakran publikdl nem tudomanyos kiadvanyokban is, és amennyire tudom, ideje egy
részét rendszeresen arra forditja, hogy torténelmet tanit kozépiskolas didkoknak szerte
az Egyesiilt Allamokban. Ha nem célszerti tanulsdgokat keresni a multban, miért tartja
olyan fontosnak az ilyesféle tevékenységet? Mondana valamit az Aetasnak arrél, mit
gondol a térténész sajat kordahoz valé viszonyaroél?

Hat, ezek érdekes kérdések. A torténelmi problémék nyilvinval6an a jelenbdl fakadnak, és
elfogadom, hogy ez igy teljesen rendjénval6. Mivel nem vagyunk régi korok megszallottjai,
akik a miltban 6nmaga kedvéért dagonyaznak, szamunkra, torténészek szdmara kell, hogy
legyen valamilyen kapcsolat a jeleniink és a mualtunk k6z6tt. Nem meglepd példaul, hogy a
rabszolgasagrol szol6 legjobb munkak az 1960-as évek polgarjogi mozgalmainak eredmé-
nyeként sziilettek, vagy hogy a n6krdl sz6l6 legjobb miivek az 1970-es évek n6mozgalmai-
bol szdrmaznak. Ez rendjén is van igy. Ugyanakkor az nagy veszély, hogy a mult kérdéseit
prezentista mdédon kezeljiik, hogy a multba jelenbéli allaspontokat olvassunk bele, és ez a
prezentizmus a legkomolyabb probléma, amivel a térténésznek meg kell birkéznia. Ugyelni
kell arra, hogy ne torzitsuk el a multat azzal, hogy a jelenkor eszével gondolkodunk felGle,
mikozben 1éteznie kell a kapesolatnak malt és jelen kozott. Amint mondja, nem sokat bibe-
16d6m azzal, hogy a multbol tanulsdgokat vonjak le. Akik ezt miivelik, altalaban olyan dur-
va modon teszik, hogy Osszerezzen téle a komoly torténész. A masodik vilaghaborat meg-
el6z6 miincheni békéltetési politika tanulsigaival példdul ismételten visszaélnek. A mult
torténetei azonban nyilvanval6an értékesek szdmunkra. Meg akarjuk tudni, hogy miként
lettiink azokka, akik most vagyunk. Abbol a feltételezésbdl indulunk ki, hogy a malt nagyon
kiilonbozik a jelenilinkt6l. Ahogy mondani szoktuk: A mult olyan, mint egy kiilf6ldi orszag;
mashogy csinaljak ott a dolgokat. Meg akarjuk tudni, hogy az a tavoli, masmilyen multbol
miként lettiink mi. Ezért érdekel benniinket az, miként valtoznak a dolgok az id6ben. A t6r-
ténelemrdl mondott torténet altalaban lineéris és kronologikus: mindig felénk tart. Ezért
hat mindenkinek meg kell értenie, hogy miként valtunk azza, amik vagyunk — akar a nyu-
gati kultararol mint egészr6l van sz6, vagy pedig egy nemzetrdl, vagy akar éppenséggel egy
nemzet részérél. Ha azt a kérdést tessziik fel, miként fejlédiink az id6k soran, nos, ez torté-
nelmi kérdés, és ez az a fajta kérdés, amit meg kell probalnunk megvalaszolni. Nem hiszek
abban, hogy azért kellene visszamenniink a multba, kotoraszni benne, hogy a végén vala-
milyen tanulsigra leljlink, amit aztan eltorzitott formaban a sajat magunk jelenére alkal-
mazunk. A tanulsagokat altalaban igy hasznaljak, és a torténész feladata nem errél szol.
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Néha az a helyzet, hogy nem a térténész hasznalja a multat a jelen kedvéért, hanem a je-
len haszndlja a torténészek munkdit a sajat céljaira. Ez Onnel is szamos esetben megtor-
tént. Példaul maga Newt Gingrich, a képuvisel6haz korabbi elnéke, aki torténelmi regé-
nyeket is irt a masodik vilaghdborurdl és az amerikai polgarhaborurél, nyilvanosan di-
csérte az On The Radicalism of the American Revolution cimii kényvét. A New York
Review of Books-ban megjelent egyik recenciéjat pedig a Good Will Hunting (1997) cimii
hollywoodi filmben idézték. Megkérdezhetjiik, hogy miként fogadja az ilyen citalasokat?

Természetesen egy szerzének sincs hatalma a folott, hogy az olvas6i mit miivelnek azzal,
amit leirt. Nem szamitottam arra, hogy Gingrichnek tetszeni fog a konyvem, és a kijelenté-
se nem tett jot nekem a kollégaim szemében. Habar Gingrich végiil is képzett torténész,
akinek PhD-je van eurépai torténelembdl, a republikanus képvisel6k vezetGje volt a Kong-
resszusban 1995-ben, és — amint azt talan tudjidk —, Amerikaban a tudds értelmiségiek ko-
rében nagyon erds a demokratakhoz f{iz6d6 rokonszenv. Ezért sok ugratast kaptam a kollé-
gaimtol Gingrich megjegyzése miatt, ami néhanyukat arra vitt, hogy megallapitsak, egy
Amerikat dics6it6 konyvet irtam. Ami pedig a filmbéli idézetet illeti, az persze kérészéleti
hirnevet jelentett a szimomra. Sokkal fontosabb a hallgatéim szamara, hogy egy hollywoo-
di filmben emlitették a nevemet, mint az altalam irt konyvek, mert szamukra a film minden

irott sz6vegnél nagyobb hatast. Egy pillanatra tinnepelt hiresség lettem a szemiikben.

Ugy tudjuk, mar kordabban is jart Magyarorszagon. Mikor volt ez? Lat-e valamilyen val-
tozast ahhoz képest, amit korabban tapasztalt ebben az orszagban?

El8szor 1985-ben latogattam Magyarorszagra, az eurépai amerikanistak tarsasdginak kon-
ferenciajara. Ez volt az els6 konferencidja ennek a tarsasagnak Kelet-Eur6péban, és akkor
agy gondoltam, és mindenki Ggy érezte, hogy a konferencia torténelmi jelentéségii alkalom
volt, mivel ez még joval a berlini fal leomlasa el6tt tortént. A konferencia jelezte, hogy Ma-
gyarorszag az élén jar annak a mozgalomnak, ami liberalizalta és lebontotta a régi kommu-
nista rendszereket — bizonyos értelemben inkabb jellemezte ez Magyarorszagot, mint pél-
daul Lengyelorszagot. Azt hiszem, ez volt ennek az eseménynek a jelentésége. Most viszont
még csak egy napja vagyok itt, ami nem nagy id6, de mar megfigyeltem, hogy nagyon sokan
beszélik az angol nyelvet mint egy fajta lingua francat. Hétk6znapi emberektél angolul
kértilink utbaigazitast az utcin, és angolul tudtak valaszolni, ami szdimomra igen figyelem-
remélt6. Nem hiszem, hogy ez igy lett volna huasz évvel ezel6tt. A mostani, igen rovid lato-
gatasom alatt ez a legnyilvanvalobb benyomas, amit eddig szereztem.

Koszonjiik az interjut, és jo egészséget kivanunk tovabbi munkajahoz.

Budapest, 2007. méarcius 5.

Az interjat készitette és forditotta: LEvAl CSABA és VAJDA ZOLTAN
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Az amerikai alkotmanyossag eredete!

Az els6 dolog, amit az amerikai alkotmanyossig eredetével kapcsolatban hangsilyoznunk
kell, az, hogy az Alapit6 Atyak, akik a 18. szazad végén kimunkaltdk az amerikai alkotma-
nyos berendezkedés alapjait, angolok voltak, vagy ha mégsem, angolok moédjara gondol-
kodtak.

Eltéréen szdmos eurdpai orszagtol, amely allamma valasa el6tt mar nemzetként léte-
zett, Amerika el6bb volt dllam, mint nemzet, és még ma sem tekinthet§ nemzetnek a foga-
lom barmely hagyoményos értelmében. Ha elfogadjuk, hogy a nemzetek elképzelt k6zossé-
gek, az Egyesiilt Allamokat, mely a tizennyolcadik szizad végén jott 1étre, valamilyen Ang-
lidra emlékeztetd képzédményként képzelték el. A 18. szdzadi amerikaiak gy gondoltak,
hogy bar Anglia politikai rendszere elfajult, egykoron valdjaban a szabadsag és a népi kor-
méanyzas meghatarozo forrasa volt az akkori vilagban, és minden liberalis érzelmii entellek-
tiiel dicséitette alkotmanyat. Ezért aztdn nem meglepd, hogy az anglo-amerikaiak — ezt az
elnevezést hasznalta a legtobb eurdpai az amerikaiakra a tizenkilencedik szizad elején —
valtak az angol jogok és szabadség talajara épiilG, az angoloktol ered6 hagyomany 6rokose-
ivé. Az amerikaiak elképzelése szerint az angol szabadsag faklyajat immar 6k hordozték, és
feladatuknak tekintették, hogy langja fényesebben és tartésabban vilagitson, mint amikor
az angolok emelték magasra.

Az amerikaiak eltokéltek voltak a tekintetben, hogy elkeriilik az angol alkotméanyt — né-
zetiik szerint — jellemzd elkorcsosult allapotot. Ennek jegyében sajat politikai rendszeriik
kiépitése soran szamos tekintetben el kellett térniiik az angol alkotméanyos hagyomanytol.
Valbjaban, ha 6sszevetjlik a 18. szazad végének amerikai alkotmanyos fejlédését azzal az
angol alkotmanyos rendszerrel, amivel az amerikaiak szakitottak, segithet benniinket an-
nak megértésében, hogy pontosan mi az, ami miatt az amerikai alkotmanyossag sajatosnak
mondhato.

A 18. szazadi angol és amerikai alkotmanyossag kozotti legnyilvanvalobb kiilonbség ab-
ban rejlik, hogy az amerikai forradalmarok az alkotmanyt irott dokumentumként fogtak
fel, olyan alaptorvényként, amely meghatarozza a korményzat f6bb vonasait. Az amerikai
forradalmat megel6zGen az alkotmanyt ritkan kiilonboztették meg a kormanyzattol és an-
nak miikodésétél. Az angol kulttrdban az ’alkotmany’ hagyomanyosan egyarant vonatko-
zott arra, ahogy a korményzat Gsszedllt, ahogy az ,konstitudlodott”, valamint azokra az
alapvet6 jogokra, amelyek védelme a kormanyzat feladata volt. A 18. szazadi angol alkot-
manyt torvények, szokasok, elvek és intézmények iratlan egyvelege alkotta.

A forradalmi idGszak végére azonban az amerikaiak alkotményfelfogasa alaposan meg-
valtozott. Az alkotminyt mar nem a kormanyzat részének gondoltdk, hanem olyan irott

' A budapesti K6zép-eurdpai Egyetemen 2007. marcius 5-én elhangzott el¢adas irasbeli valtozata-
nak magyar nyelv( forditasa.
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dokumentumnak, amely kiilonbo6zik a kormanyzat miikodésének valamennyi aspektusatol,
és azok felett all. Az alkotmény, ahogy azt Thomas Paine® 1791-ben kifejtette, ,megel6zi a
kormanyzatot, ami csupan annak produktuma.” Tovabba4, tette hozza, az alkotmany ,nem
pusztan nevében létezik, hanem faktumként.”

Az amerikaiak szamara az alkotmany alapvetd fontossaggal birt. frott dokumentum-
ként minden csaladnak volt bel6le példanya: az emberek tgy hordoztak magukkal, mint a
bibliat, idéztek beldle, hivatkoztak a cikkelyeire. Egy ilyen alkotmany soha nem lehetett
volna torvényhozas eredménye — maganak a népnek kellett megalkotnia azt.

Jollehet a 18. szazadi angolok alkotményuk véltozatlan alapelveirdl és alaptorvény mi-
voltarol beszéltek, koziiliik kevesen vontak kétségbe azt, hogy a parlament mint a nemesség
és a nép képviseleti szerve és mint a nemzet szuverén torvényhozo testiilete ezen elvek és
az alaptorvény legfébb 6re és értelmezdje. Valdjaban a parlamentet tekintették a nép sza-
badsaga bastyajanak a korona, vagyis az uralkod6 és tamogatbinak szabadsagukat csorbitd
torekvéseivel szemben. Kizardlag ez védte és erSsitette a nép jogait. A Petition of Rights, a
Habeas Corpus torvény vagy a Jogok Torvénye (Bill of Rights) mind-mind a parlament al-
tal hozott térvények voltak, olyan statitumok, amelyek formailag semmiben sem kiilon-
boztek a parlament t6bbi torvényétdl.2

Ezért az angolok szamara, amint arra William Blackstone, a nagy 18. szdzadi angol jog-
tudds ramutatott, nem létezhetett kiilonbség ,a korményzat alkotmanya, azaz kerete” és ,a
jogrendszer” kozott. Egyek voltak: a parlament minden egyes torvénye az alkotmany részét
alkotta, és ennek kovetkeztében minden torvény — akar szokason alapuld, akar irott statu-
tum — alkotmanyos volt. ,Ezért — allapitja meg az angol teoretikus, William Paley — az al-
kotmanyos és alkotmanyellenes szakkifejezések jelentése torvényes, illetve torvénytelen.”

Ez a felfogas radikalisan kiilonbozott att6l, amiben az amerikaiak kezdtek hinni. Valo-
jaban éppen ez, a ,torvényes” és ,torvénytelen” kozotti kiilonbség volt az, melynek tekinte-
tében az amerikai és az angol alkotmanyos hagyomany eltért egymastol a forradalom id 6-
szakaban.

Ugyanakkor egy dolog olyan alaptorvényként meghatarozni az alkotmanyt, mint amely
kiilonbozik a mindennapi térvényhozast6l és meghatarozni a korményzat intézményeit, és
egészen méas dolog megvalositani ezt a distinkci6t a gyakorlatban. Mivel az alkotmanyokat
a torvényhozo szervek hozték létre, a korabeli feltételezés az volt, hogy nem lehet azokat
megvaltoztatni és kiegésziteni. 1776-ban néhany alkotményozo rajott erre a problémara, és
megprobalta kezelni azt. Delaware 4llam alkotmanyéanak létrehozo6i példaul beépitették a
mindsitett tobbség elvét a torvényhozas rendszerébe, azzal a kitétellel, hogy az alkotmany
csak a torvényhozas Gt-hetedének az akaratival modosithat6. Maryland allam pedig ki-
mondta, hogy egy alkotménykiegészités csak akkor valik hatalyossa, ha azt két, egymast
kovet§ torvényhozas kétharmada elfogadja. Ugyanakkor a legtobb allam dgy hozta 1étre al-

2 Angol politikus, akinek Common Sense (1776) cimi politikai ropirata nagy hatast gyakorolt az
amerikai politikusok gondolkodasara. (A fordité jegyzete.)

3 A Petition of Rights (1629) 1. Karoly és az angol parlament kiizdelmében sziiletett az abszolat
uralkodoéi hatalom korlatozéasa érdekében. Tobbek kozott az indokolatlan bebortonzés illetve a
parlament jovahagyasa nélkiili adoztatas gyakorlata ellen 1épett fel. A Habeas Corpus torvény
(1679) az angol szabadsagjogok sarkalatos elemeként mondta ki, hogy birésagi végzés nélkiil sza-
bad személy nem vehet§ drizetbe. A Jogok Torvénye (1689) a parlamenttel szemben korlatozta az
uralkod6 hatalmat. A statGtum (statute), illetve statutualis vagy tételes torvény, a parlament, vagy
mas torvényhozo testiilet altal alkotott torvény, mely kiilonbozik a régi szokasokon és biréi joggya-
korlaton, precedenseken alapul6 tigynevezett common law-t6l. (A fordité jegyzete.)

4 Paley eredeti kiemelései.
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kotmanyéat, mintha az kozonséges statiitum lett volna, és bar mindenki gy tekintett rajuk
mint specialis torvényekre, senki sem tudta igazan, hogy a val6sdgban miként tehetSk
azokka.

A Fiiggetlenségi Nyilatkozat (1776) utani években az amerikaiak az alaptorvény és a
statutudlis vagy tételes torvény kozotti kiilonbségtétel problémaéjaval kiiszkodtek, és kozii-
liikk senki sem volt elszantabb e téren, mint Thomas Jefferson. 1779-ben Jefferson kijelen-
tette, tapasztalatbol tudja, hogy nincs olyan, ,,a nép altal csupan a térvényhozas szokvanyos
céljaira valasztott torvényhozas”, amely korlatozni tudna az egymaést valtd torvényhozaso-
kat torvénykezési gyakorlatukban. Ezért aztan rajott arra, hogy ha nagyszerd, a vallassza-
badsagot Virginia allam teriiletén biztosit6 torvénytervezetérdl kijelenti, hogy azt ,nem le-
het visszavonni, annak nincs torvényes hatélya; am kimondhatjuk” — irta frusztraltan az
err6l szol6 1779. évi torvényjavaslataban —, ,és ki is mondjuk — tette hozza —, hogy [...] az
ezutan sziilet§ osszes olyan torvény, melynek célja, hogy eltordlje a jelen (torvényt), vagy
hogy sz{ikitse annak hatalyat, a természeti jog csorbitdsdnak tekintendd.”®

Jefferson ugyanakkor tisztaban volt azzal, hogy ennek az elvnek a papiron torténd ki-
nyilvanitdsa nem elég, ennél tobbre van sziikség. Az 1780-as évekre mind 6, mind pedig ba-
ratja, James Madison azon dolgoztak, hogy ,egy valodi alkotményt készitsenek” Virginia
allam szamara. A meglévé, fogalmaztak, pusztan egy ,rendelkezés” volt, ,mely nem bir na-
gyobb tekintéllyel, mint ugyanannak a térvényhozasi periédusnak a tobbi rendelkezése”.
Olyan alkotmanyt akartak létrehozni, amely ,perpetudlis” és ,mas torvényhozasok altal
nem megvaltoztathatd”. Ezt csakis gy lehetett megvaldsitani, ha az alkotmanyt, ahogy Jef-
ferson fogalmazott, ,egy olyan hatalom” hozza létre, ,amely a torvényhozis folott all”.
Amikor ezt Jefferson papirra vetette az 1780-as évek elején Notes on the State of Virginia
(Feljegyzések Virgina allamrdl) cim@ miivében, a valasz vilagos volt. ,Annak érdekében,
hogy egy adott korményzati format ne tudjon megvaltoztatni egy testiilet kozonséges tor-
vények segitségével — irta —, a népnek kiilonleges hatalommal felruhazott személyeket kell
delegélnia. Ennek megfelelen kiilonleges konvencidkat, kongresszusokat valasztottak,
hogy 1étrehozzak és megjavitsdk korméanyzataikat.”

Massachusetts allam mar 1780-ban kijelolte az utat. Egy olyan konvenci6t vélasztott,
melynek kifejezetten az volt a feladata, hogy alkotményozzon, és ezt kovetGen az alkot-
manyt a nép elé terjessze ratifikaciéra. Amikor pedig a Philadelphiiban iilésez6 konvencié
1787-ben egy 4j alkotmanyt szovegezett meg a nemzet szdmara, tudta, mit kell tennie. Ki-
nyilvanitotta, hogy az Gj alaptorvényt a kizardlag erre a célra 6sszehivott, llami konvenci-
6kban 6sszegytil6 népnek kell ratifikalnia. Az alkotméanyoz6 konvencidk és a ratifikaci6 fo-
lyamata tette a népet tényleges alkotmanyoz6 hatalomma4.® Amint azt a felvilagosult eur6-
paiak felismerték, mindezek az alkotmanyfelfogéssal kapcsolatos Gjitdsok az amerikai for-
radalom azon legsajatosabb eszkozei kozé tartoztak, amelyekkel az gazdagitotta az egyete-
mes politikai gondolkodast.

Ugyanakkor nem pusztan ebben érhetd tetten a gazdagodas ténye. Az alkotmany azon
felfogasanak az Orve alatt, mely a torvényhozas tilhatalmatél mentes alaptorvényként ér-
telmezi azt, mivel a torvényhozés hatalma erdsen korlatozott, az 1780-as években néhany,

5 Jefferson, Thomas: A Bill for Establishing Religious Freedom. In: Peterson, Merill D. (ed.): Tho-
mas Jefferson. Writings. New York, 1984.

6 Massachusetts allam esetében a ratifikacio feltétele az volt, hogy az 4llam 21 év feletti szabad férfi-
lakosainak legalabb kétharmada elfogadja az allam alkotméanyat. Az 1787. évi szovetségi alkotmany
érvénybe 1épéséhez a 13 4llambol 9 elfogadd hatirozatara volt sziikség, amelyet alkotmanyozo
konvenciokon hoztak meg.
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kiilonbo6z6 allamokban tevékenykedd bird elszigetelt jogi esetek targyalasa soran 6vatosan
olyan irAnyba mozdult el, ami az 4llamok torvénykezési gyakorlatanak korlatozéasa felé mu-
tatott. Gyakorlatilag megszabtak az allami torvényhozasok hataskorét, amint azt George
Wythe, Virginia allam legfelsébb birdsaganak birdja tette 1782-ben: ,Itt van a hatalmuk ha-
tara — jelentette ki —, eddig mehetnek és nem tovabb.” Ezek voltak az els6 tétova 1épések
ama gyakorlat iranyaban, amit a késébbiekben birosagi feliilvizsgalatnak (judicial review)
fognak nevezni — annak a figyelemremélt6 gyakorlatnak az irdnyaban, melynek révén az
alsobbszintl birdsagok birainak megvan a jogkoriik arra, hogy megitéljék az allami és szo-
vetségi torvényhozasok altal hozott torvények alkotményossagat.

Barmilyen fontos volt is azonban a tizennyolcadik szazadban a kozonséges, statutualis
torvénytdl elkiiloniil§ irott alkotmény eszménye, nem ez volt a legjelentGsebb alkotmanyos
jellemvonas, amiben a tizennyolcadik szazadi amerikaiak kiilonboztek 6roklétt angol ha-
gyoményaiktol. Az amerikai alkotményossag és az angol, valamint a mai legtobb mas de-
mokratikus nemzet alkotmanyfelfogisa kozotti kiilonbségek sordban nagyobb jelentfséggel
bir a hatalmak szétvalasztasdnak az eszméje.

A felel@sségen alapuld brit kabinet rendszer lényege az, hogy a Korona miniszterei egy-
attal a parlament tagjaiként is tevékenykedtek. Ez volt az a kapcsolat, amit az amerikai
gyarmatosok ,korrupciéonak” bélyegeztek, mig David Hume, tizennyolcadik szizadi skot fi-
lozofus és politikai gondolkod6 ,befolyasolasnak” nevezett, és amelynek szétztizdsara az
amerikaiak elszantdk magukat 1776-ban.

Igy aztan az 4llamok 1776. évi alkotményaikban kizartdk térvényhozasaikbol az dsszes,
a végrehajt6 hatalmi aghoz tartozo képvisel6t agy, ahogy azt New Jersey allam alkotmanya
deklarélta: ,Ennek a kormanyzatnak a térvényhozé dgat — amennyire csak lehetséges —
meg kell védeni a korrupci6 leghalvinyabb gyantjatol.” A hatalmi agak szétvalasztasdnak
ezt az elvét ismételte meg a szovetségi alkotmany elsd cikkelyének hatodik szakasza, amely
megakadalyozza a (torvényhozasnak) felel8s, kabinet-alapti kormanyzas kialakulasat Ame-
rikdban. Ebben a tekintetben legaldbbis az amerikai alkotméinyossag egyaltalan nem gya-
korolt hatast mas nemzetek alkotméanyossagara, mivel a vilag legtobb demokratikus kor-
manyzata ink4bb a brit parlamentaris modellt kovette.

Ugyanakkor ezen, a brit és az amerikai alkotményossig kozott nyilvanvaléan meglévé
kiilonbségek mogott még alapvet6bb eltérések hizédnak meg, melyek révén a kormanyzat
és politika amerikai felfogisa a vildg csaknem minden méas nemzete felfogasatol kiilonbo-
zik. Ezek a kiilonbségek a képviselet rendszerérdl vallott nézetekkel kezd6dnek.

Az 1760-as és 1770-es években a birodalom természetérdl zajlé vitdk soran a britek
hasztalan probaltak igazolni a gyarmatok parlament altal torténé megadoztatasanak jogos-
sagat. Ugy érveltek, hogy az amerikai gyarmatosok, mint az angol alattvalék mindeniitt, a
parlament torvényeinek vannak alarendelve egy olyan rendszeren keresztiil, amit ,virtua-
lis” (virtual) képviseletnek neveztek. Még ha a gyarmatosok, ,,mint Britannia népeinek ki-
lenc-tizede” — ahogy annak idején mondtak — ,val6jaban nem is valasztottak képvisel6ket a
brit alsdhazba”, kétségkiviil ,részei, méghozza fontos részei Nagy-Britannia kézrenddinek:
ugyanugy képviselve vannak a parlamentben, mint az orszig azon lakéi, akiknek nincs sza-
vuk a valasztasokon.”

A legtobb Egyesiilt Kiralysagban é16 angolnak ez az okfejtés nagyon is elfogadhat6 volt.
Az évszazadok soran Britannidban a valasztokeriileteknek méretiiket és alakjukat illetGen
zavaros egyvelege jott 1étre. Egyik-masik valasztokorzet nagy teriilettel birt, valasztok ezre-
ivel, &m masok Kkis teriilettiek voltak, és tobbé-kevésbé a helyi foldbirtokos ellen6rzése alatt
alltak. Sok valasztokeriiletben kevés volt a valasztd, és néhany, ugynevezett ,rothadt kor-
zet”-ben (rotten borough) egyéltalan nem éltek valasztdjoggal bird alattvalok. Egy Dun-
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wich nevii varos még sokaig az utan is képvisel6ket kiildott a parlamentbe, hogy megsziint
létezni, mert belecstszott az Eszaki-tengerbe. Ugyanakkor Anglia legnagyobb véarosai koziil
néhany, mint példaul Manchester és Birmingham, amelyek hirtelen néttek meg a tizen-
nyolcadik szazad kozepén, nem kiildtek képvisel6t a parlamentbe. A britek azzal indokoltdk
ezt a képviselet terén érvényesiil6 Osszevisszasagot, hogy a parlament minden egyes tagja
az egész brit nemzetet képviseli, és nem csupan annak a helyi korzetnek a partikularis ér-
dekét, ahonnan szarmazik. Azt az el8irast, mely szerint a parlamenti képviselének abban a
valasztokeriiletben kell laknia, amit képvisel, mar régota figyelmen kiviil hagytak, és ezt a
szabalyt természetesen a mai képvisel6knek sem kell betartani. A virtualis képviselet ezen
eszméje szerint Anglidban a nép képviselete nem a valasztasi procedira soran valésult meg
— ezt a képviseleti rendszer mellékes velejardjanak tartottdk —, hanem inkabb azon kozos
érdekek képviselete révén, amelyek a parlamenti képvisel6ket allitélag minden olyan angol
alattvaloval Osszekapcsoltak, akikért felszolaltak. Beleértve azokat is — mint példaul az
amerikai gyarmatok lakdit —, akik val6jaban nem is szavaztak rajuk.

Az amerikaiak hatarozottan elutasitottak ezt az érvelést, és a virtuélis képviselet eszmé-
jével szemben az altaluk ,valdsagos” (actual) képviseletnek nevezett elvet allitottak alter-
nativaként. Amennyiben a nép megfelel6 képviseletet kellett, hogy kapjon a torvényhozas-
ban, vallottak a gyarmatok lakéi, a népnek nem csak hogy kozvetleniil kell valasztania an-
nak tagjait, de olyan képvisel6kre van sziikség, akiknek a szdma aranyos azzal a népesség-
gel, amelynek érdekeit képviselik. Mire val6 az, kérdezte a Massachusetts allambeli James
Otis 1765-ben, hogy az angolok folyamatosan azzal igyekeznek megindokolni az amerikai
képviselet hianyat a brit parlamentben, hogy Manchester és Birmingham péld4jat citaljak
el6, hogy azok sem kiildenek képvisel6ket a brit alsbhdzba? A megoldas egyszertinek tiint
Otis szamara: ,Ha ezek a most mar olyan jelentGs helységek nincsenek képviselve, képvise-
letet kell kapniuk.”

Ami Anglidban értelemmel birt, Amerikaban értelmetlennek bizonyult. Angliaval ellen-
tétben az Ujvilag vélasztokorzetei nem annyira az évszazadokra visszanytlo torténelem,
mint inkdbb az jabb id6knek a népesség szamaban bekovetkezett valtozasokkal szabaly-
szerden Osszefiiggé termékei voltak. Amikor Massachusettsben Gj varosok vagy Virginia-
ban 4j megyék jottek létre, automatikusan 4j képvisel6ket valasztottak az adott gyarmat
torvényhozasaba. A valdsagos képviseletnek ez a rendszere a lehetd legszorosabb kapcsola-
tot tételezte a helyi valasztok és a képviselGik kozott. Az angolokkal ellentétben az amerika-
iak agy vélték, a képvisel6knek abban a helységben kell lakniuk, amelynek érdekeit képvi-
selik, és az ott él6 valasztoknak joguk van arra, hogy instrualjak Gket a politikai dontésho-
zatalban. Ugy gondoltik, az az igazsagos, ha egy-egy valasztokérzet érdeke tobbé-kevésbe
az ott él6 népesség nagysaganak aranyaban van képviselve. Roviden szolva, a valdsagos
képviselet elve, amiben az amerikaiak hittek, az embereknek a modern vilagban valaha is
1étezd legteljesebb és legegyenlGbb részvételét jelentette a korméanyzas folyamataban.

A valbsagos képviseletnek ez az elve a népnek az altala valasztott képvisel6kkel szem-
beni bizalmatlansagan alapult, és ezért a nép érdekei érvényesitésének legegyértelmiibb
modjat igyekezett elérni, ami altalaban a szavazast jelentette. A virtualis képviseletet Ang-
lidban mikod6képessé tevs érdekek kozossége Amerikdban annyira gyenge és bizonytalan
volt, hogy nem lehetett bizni abban, hogy a képvisel6k a valasztokertileti szavazoik érdeké-
ben szolnak, hacsak ténylegesen nem azok valasztjak Sket. A valosagos képviselet révén igy
a valasztas folyamata a képviselet nem mellékes, hanem kozponti része lett. A valdsagos
képviselet valt az amerikai alkotmanyossig és kormanyzas sajatossdgainak kulcsava. Az
emberek olyan tisztségviselGket akartak valasztani, akik minden tekintetben hasonléak vol-
tak hozzajuk, nem csupan nézeteik, hanem vallas, etnicitis vagy tarsadalmi osztaly tekinte-
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tében is. 1775-ben Philadelphia népe meghatarozta, hogy a forradalmi bizottsdgokban hany
presbiteridnus vallasi, iparos foglalkozast vagy német etnikumi személy vegyen részt. Az
amerikaiak mar ekkor hangot adtak ama nézetiiknek, hogy a valasztott képvisel6knek nem
csupan a népért kell lenniiik, hanem a népbdl is.

Az amerikai demokracia forrasa a bizalmatlansag lett, amely idénként olyan méreteket
oltott, hogy magat a reprezentaci6 folyamatat kérdgjelezték meg, és magukrol megfeledke-
zett tomegek, valamint torvényen kiviili szervezetek 1éptek fel, allitva, hogy nagyobb hite-
lességgel beszélnek a nép nevében, mint megvalasztott képviselGik. A nép, gy tiint, sokfé-
leképpen képviselhetd, és sokféle intézmény altal. Azonban egy tisztségvisel6 sem testesit-
hette meg a népet teljes egészében, barmennyi szavazatot is kapott.

Végsd soron a képviselettel kapcsolatos nézetek mentén kiilonbozott egymastol az angol
és az amerikai alkotmanyos rendszer. Angliaban a parlament ragadta magihoz a szuvereni-
tast, vagyis az allam legvégsG, legfGbb és oszthatatlan torvényhozoi hatalmat. Ennek az volt
az oka, hogy az 6nmagaban az egész tarsadalmat testesitette meg, a kiralysag Osszes tarsa-
dalmi csoportjat, és rajta kiviil semmi mas nem létezett. Amerikaban azonban a szuverén
hatalom letéteményese maga a nép maradt, nem pedig valamely agense, és még csak nem
is az 4genseinek az Gsszessége. Az amerikai nép — az angoltdl eltéren — sohasem szilint
meg létezni a képviselet folyamataban.

Amikor az amerikaiak a nép szuverenitasara hivatkoztak, nem csupan azt értették alat-
ta, hogy a korméanyzat egésze a néptdl ered, hanem hogy a tarsadalom végs6, legfels6bb és
oszthatatlan torvényhoz6 hatalménak a letéteményese maga a nép, nem pedig annak kép-
visel6i vagy barmely més 4gense. Az amerikai gondolkodasban minden koztisztvisel6 a nép
altal delegilt és argus szemekkel figyelt agens lett, aki id6legesen birtokolja a nép hatalma-
nak apré darabkait, igymond barmikor visszavehetd hitbizomanyként.

A népfelfogésnak ez a rendkiviili modja tette képessé az amerikaiakat arra, hogy megal-
kossak a foderalizmus eszméjét, vagyis a kdzponti kormanyzat és az allamok korményzatai
kozotti hatalom nevezetes megosztasat. Azaltal, hogy az amerikaiak két olyan, kiilonb6z6
hatalmakkal bir6 torvényhozast hivtak életre, amely ugyanazon teriilet felett diszponil, a
kormanyzat megalkotdsanak Gj médjat alkottak meg a vildg szaméra.

Az amerikaiak csak agy tudtak értelmezni j alkotmanyos vivmanyaikat, mint példaul a
kiilonleges alkotményozo konvenciokat és az alkotmanyok nép altal valo ratifikacidjanak a
folyamatat, hogy felfogdsuk szerint a nép maradt a szuverenitas letéteményese. Amerika-
ban az a gondolat, hogy a szuverenitds a népnél marad, nem csupan egy kényelmes politi-
kai fikci6 volt. Az amerikai nép, eltéréen az angoltol, ténylegesen megtartotta a torvényho-
z6i hatalmat. Az angoloknak nem volt sziikségiik konvenciokra és nép altali ratifikiciokhoz
ahhoz, hogy megvaltoztassak alkotmanyukat, mivel a parlament teljes egészében megegye-
zett a néppel, és rajta kiviil a nép nem létezett politikai vagy alkotmanyos értelemben, le-
szamitva a valasztas pillanatat.

Amikor az amerikaiak szdmara a valasztas lett a képviselet egyediili kritériuma, termé-
szetes volt szdmukra, hogy gy tekintenek az Osszes megvalasztott tisztségviselére, mint
akik valamilyen moédon a népet képviselik. Mar az 1780-as években sok amerikai tigy utalt
a valasztott szendtusokra mint a nép kettds képviseletére. Egyesek azt kezdték hangoztatni,
hogy a kormanyzok, mivel a nép egésze valasztotta Gket, az allam legreprezentativabb tiszt-
ségvisel6i. Hamarosan minden megvalasztott tisztségvisel6t a nép képviselGjeként aposzt-
rofaltak, és ez, az eredetileg az allamok alkotmanyaiban, valamint a szovetségi alkotmany-
ban talalhat6 kiilonboz6 ,képvisel6hazakkal” kapesolatban alkalmazott terminus kényel-
metlen médon emlékeztette az amerikaiakat arra, hogy egykoron ugy gondoltak a képvise-
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letre, mint az angolok, vagyis mint egy olyan rendszerre, amely kizardlag a térvényhozasaik
alsbhézaira korlatozddik, nem pedig az egész kormanyzatra.

Azzal, hogy a nép onmagat tekintette a szuverenitas letéteményesének, 6hatatlanul az
Osszes kormanyzati tisztségvisel6t — még a birakat is — bizonyos értelemben sajat kiilonféle
agenseivé tette. Amikor a birésagi feliilvizsgalat” igazolasa érdekében Alexander Hamilton
a 78. sz. Foderalistaban® a birdkra tigy utalt, mint a nép 4genseire, akik valéjaban nincse-
nek alarendelve a nép tobbi képviselGjének a torvényhozasban, a bir6i agrol valdé gondol-
kodas radikalisan 4j Gtjat nyitotta meg. Amennyiben a birdk valéban a nép agensei, ahogy
azt hamarosan sokan vallani kezdték, jogos elképzelés volt, hogy 6ket is valasztani kell, kii-
I6ndsen mivel a valasztas valt a képviselet egyediili probakovévé. Nem meglepd, hogy a ti-
zenkilencedik szazad elejétdl kezdve az allamok kezdték bevezetni azt a gyakorlatot, hogy a
birdk valasztas soran keriilnek poziciojukba, és méara mar legalabb harminchét allamban
beszélhetiink valasztott bir6sagrol.

Mivel az amerikai rendszerben a kormanyzat soha nem testesitette meg a népet teljes
egészében, mindenféle furcsa politikai intézmény és gyakorlat jelenhetett meg és meg is je-
lent. Az el6valasztasok, népszavazasok, a visszahivasi eljarasok és szavazési kezdeményezé-
sek, amelyeket a progressziv reformerek vezettek be a huszadik szazad elején?, csupan az
Egyesiilt Allamok alapitasa soran megfogalmazddott népszuverenitas, valamint a kozvetle-
niil alkalmazott valdsagos képviselet eszméi kiterjesztésének tekintend6k. Gray Davis kor-
manyzo visszahivasdnak és Arnold Schwarzenegger kaliforniai korméanyzéva valasztasanak
elhtiz6d6 proceduraja'® olyasféle népi akcionak tekintendd, amely nem valdszind, hogy
megismétlédik a vilag barmely mas fejlett demokracidjaban. Viszont ha megértjiik a nép-
szuverenitas sajatos amerikai eszméjét, ezek a rendkiviili politikai események maris érthe-
t6vé valnak. A jov6 kérdése azonban, hogy mindezek segitségével értelmes moédon miikod-
tethet6-e egy modern demokricia.

Forditotta: VAJDA ZOLTAN

7 Angolul judicial review, melynek értelmében a szovetségi bir6sdgok, illetve egyes allami bir6sagok

alkotményosséagi szempontbdl itélhetik meg a kormanyzat tevékenységét. (A fordito jegyzete.)

A Foderalista iratok az amerikai alkotméanyos gondolkodés alapvet§ dokumentumai, a New York

4llamban foly6, az 1787. évi amerikai szovetségi alkotmany ratifikicios vitdjaban sziiletett, az al-

kotmany elfogadaséara buzdit6 kiilonb6z6 tjsdgokban kozolt irasok gylijténeve. Az irasok szerz6i

John Jay, Alexander Hamilton és James Madison voltak. (A fordité jegyzete.)

Az 1900-as évek elején az Egyesiilt Allamokban kibontakozé progressziv politikai reform mozga-

lom a tarsadalmi béke erdsitését tiizte ki céljaul, és kiilonboz6 intézkedések révén javitani igyeke-

zett a gazdasagi fejl6dés veszteseinek helyzetén. Mindekozben nagyobb szerepet kivant biztositani

a népakaratnak a kormanyzasban, a valasztok politikai tajékozottsdganak egyidejii erGsitésével. (A

fordité jegyzete.)

1 Gray Davis demokrata politikust 2002-ben 6todszorre valasztottdk meg Kalifornia allam kor-
manyzojava. 2003 nyaran a republikanusok kampényt inditottak ellene, kezdeményezve egy, a
visszahivasara iranyuld népszavazast. Az oktoberi referendumon a vélasztok dontottek a visszahi-
vésrol, és Schwarzeneggert valasztottdk meg az dllam kormanyzdjava. Az USA torténetében Davis
volt a masodik kormanyzo, akit visszahivtak. Az ellene folytatott kampény fontos eleme volt az a
tény, hogy visszaéllitotta az egyetemi tandijakat, valamint a gépjarmi regisztracios dijakat. Ezen
tilmendGen az allam teriiletén 2003 nyaran a villamosenergia ellatasban bekovetkezett, fogyasztok
milli6it sujté lizemzavar is hozzajarult népszertiségvesztéséhez. (A fordité megjegyzése.)
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A torténeti sztereotipiakutatas 0j utjai

Hans Henning Hahn — Elena Mannovd
(Hrsg.): Nationale Wahrnehmungen und
thre Stereotypisierung. Beitrdge zur Histo-
rischen Stereotypenforschung, Peter Lang
Europdischer Verlag der Wissenschaften,
Frankfurt am Main, 2007. 535 oldal

A nemzeti észlelésekrdl és sztereotipiakrol
sz0l6 kotet egy 2001-ben szervezett konfe-
rencia el6adasainak anyagat tartalmazza. A
referatumok a németek és a szlovakok tuda-
taban el§ sztereotipidkat, onképet vizsgaljak
eltérd torténelmi korokban, kiilonbozé for-
rastipusokon. A konyv hat fejezetre tagolo-
dik (M6dszertani alapvetések, Sztereotipiak
-en passant” — Hétkoznapok és tarsadalmi
reprezentaci6, Zsidoképek, Torténelemké-
pek — Vilagképek, Manipulaci6 — Legitima-
ci6 — Orient4ci6: Mire hasznalja a politika a
sztereotipiakat?, Szlovidkok és németek —
On- és idegenészlelés). A kotet szerkezete,
tagolasa Osszességében logikus, igaz, egy-
két iras mas fejezetbe jobban beilleszthet
lenne. A tanulméanyokat egységes kotetté —
az eltér§ témak ellenére — az azonos sztere-
otipiafogalom szervezi, melyet az els§ ta-
nulményban olvashatunk. Az irasokrol alta-
lanossagban elmondhat6, hogy legtobbjiik
bdséges szakirodalmat, jegyzeteket tartal-
maz, bar kevésbé a sztereotipiakutatassal
kapcsolatos irodalmakat talalunk a labjegy-
zetekben, inkabb az adott kutatasi téméahoz
kot6dGek szerepelnek szép szamban. A ko-
tet bemutatja, hogy milyen tipust forraso-
kon keresztiil, milyen sokféle téméaban nyi-
lik lehetGség a sztereotipiak kutatasara.

A konyv szerz6i nem csak torténészek
koziil keriiltek ki, hanem etnografusok, ant-
ropolégusok, miivészettorténészek, szlav fi-
lologiaval foglalkozok, nyelvészek, ami sok-
szinti, t6bb nézépontd betekintést igér a
nemzeti észlelések és sztereotipiak témaja-
ba. A kotet egyik szerkesztGje, Hans

Henning Hahn oldenburgi torténészpro-
fesszor mar korabbi munkéaiban is foglalko-
zott a sztereotipiakutatassal (Historische
Stereotypenforschung: methodische
Uberlegungen und empirische Befunde.
Oldenburg, 1995.), s a Mitteleuropa —
Osteuropa sorozat 6todik kotetét is 6 szer-
kesztette hasonlé témaban (Stereotyp,
Identitdt und Geschichte. Die Funktion von
Stereotypen in gesellschaftlichen Diskur-
sen. Frankfurt am Main, 2002.). A konyv
masik szerkesztGje Elena Mannova pozso-
nyi torténész, aki a polgarsag torténetén ki-
viil a kollektiv tudat problémaival foglalko-
zik (Hannes Stekl - Elena Mannova
(Hrsg.): Heroen, Mythen, Identitdten. Die
Slowakei und Osterreich im Vergleich.
Wien, 2003.).

A kutatdsmoddszertanrdl szo6l6 fejezet két
tanulményt tartalmaz, melyek nem mutat-
nak kozos vonasokat. Kutatdsmoédszertani
segitséget csak az els6 munka nyajt, mely-
ben Hans Henning Hahn tizenkét tételen
keresztiil definidlja a sztereotipia fogalmat,
megadja azokat a feltételeket, amelyeknek
teljesiilniiik kell ahhoz, hogy egy észlelést
sztereotipianak nevezhessiink. A cikk hasz-
nos rendszerez§ informéaciokkal és kritéri-
umokkal szolgal a sztereotipiakutatés irant
érdekl6do olvasonak. A fejezet masodik ira-
sa egy nyelvészeti elemzés, a szlovak nyelv-
ben él6 olyan szO0sszetételeket vizsgalja
Lubor Klarik, melyekben valamely nemzeti-
ség is szerepel, s ezeknek az eredetét és
sztereotip jelentését tarja fel. A téma inkabb
a hétkoznapokkal kapcsolatos sztereotipia-
kat vizsgal6 masodik fejezetbe illett volna.

A ,Sztereotipidk ,en passant” — Hétkoz-
napok és szocialis reprezenticié” cimli méa-
sodik fejezet 6t tanulménya a hétkoznapi
élet Gt teljesen kiilonbo6z6 teriiletén, eltérd
forrasanyagon keresztiil mutatja be az at-
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hatasat. Olvashatunk az ételek neveiben
el6fordul6 sztereotipidkrol, a textil falvéd6k
képi és szoveges megjelenitéseinek sztereo-
tip vonésairdl, a szegénységgel és joléttel
kapcsolatos észlelésekrdl, illetve arrol az al-
talanositasrol, hogy az északi emberek nem
tudnak énekelni, és végiil Dana Boiutova
tollabol a 19—20. szazad épitészetének nem-
zeti jellemzGirdl. Ezen utols6 tanulmany ki-
vételével, mely kevésbé nytjt 4j informacio-
kat a kutatas szadmara, a masik négy tanul-
many joszivvel ajanlhat6 a témak irant ér-
deklédé olvasonak.

E masodik rész els§ tanulméanya Elena
Mannova irasa, aki a 19. szazad végi, 20.
szazadi szlovak szakacskonyveket elemzi, az
ételek neveiben el6forduldé nemzetiségeket,
varosok és orszagok neveit kutatja. A szerzé
megfigyelései szerint a kiilonb6z8 nemze-
tekrél, varosokrdl elnevezett specialitasok,
azok megjelenése és eltlinése egyes id6-
szakokban nagymértékben tartalmazhatnak
sztereotipiakat a masik nemzetrél. J6 példa
erre, hogy a német varosokrol, tajegységek-
r6l elnevezett ételek az els§ vilaghaborta
utan eltlintek a szakacskonyvekbdl. Hason-
16 példa, hogy az Osztrak—Magyar Monar-
chia megszilinése utdn, a szlovdk nemzeti
ébredés idGszakaban a magyarokrol elneve-
zett ételek a magyar nevek helyett semleges
megnevezéseket kaptak (példaul nem ol-
vashatunk ezekben a szakacskonyvekben
sdebrecenirdl”). A tanulmény targyalja még
a vallasokrol, foglalkozasokrol és a tarsa-
dalmi csoportokrdl elnevezett ételeket,
majd a ,halusky” és a ,strapacky” szlovak
nemzeti étellé valasanak folyamatat mutatja
be, amely szoros Osszefiiggésben 4ll a szlo-
vak onkép kialakuldsaval. A cikk érdekes,
jol tagolt, az elemzés targya és célja ponto-
san meghatarozott.

A kovetkezd cikkben Olga Danglova
vizsgélja a textil falvédék képi- és felirat-
anyagat. F6ként a szlovak falvéddk jellegze-
tességeit keresi a szerzd, azokat hasonlitja
Ossze a magyar, cseh és német falvédGkkel.
Elemzése azért is lehet érdekes, mert ezek a
falvéddk a ndk izlését, értékeit, érzelmeit fe-
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jezik ki leegyszer(sitett és idealizalt forméa-
ban, s a mindennapi élet sztereotipidit tar-
talmazzak. A falvédShasznélat rovid torté-
neti attekintése utan Danglova téménként
halad, a kiilonb6z6 orszagokbol szarmazo
falvéd6k gyakorisagait vizsgilja az adott
témaban, a motivumok eredetére is meg-
probal ravilagitani, s felhivja a figyelmet ar-
ra, hogy a magyar és a cseh befolyas jelen-
t6s volt a szlovak falvéddkészitGkre. Az alta-
la felhasznélt szakirodalom nagyobb része is
magyar nyelvli. A téméak sokszintiek (példa-
ul a n6 konyhai szerepe, értékei, szerelem,
héazassag, csalad, gyermek, vallas, patrio-
tizmus), kidolgozasuk inkabb felsorolas jel-
legii. Sok képi illusztraci6t talalhatunk a ta-
nulmanyban, valamint idézett falvéddéfelira-
tokat is, melyek szinesitik, gazdagitjdk a
munkat.

A 19. szazadi és 20. szézad elejei képeket
elemzi Gabriela Dudekova a szegénységrdl,
a szegénység fogalmanak atalakulasarol, igy
a sztereotipidk hatdsat az allami szocialis
tdmogatorendszerre, emellett a szerzé a kor
adakoz6irdl kialakult kortars véleményekkel
is foglalkozik. A f6ként nemesi—polgari
szarmazasi adakozok esetében kiemeli a
szerzd, hogy a tarsadalmi presztizs vallasi—
etikai aspektusokkal a segit6 Onképének
szakralizalasdhoz vezetett, s nem az adako-
zas allt a kozéppontban, hanem vagy a
presztizs megérzése, vagy a szocialis fel-
emelkedés szandéka, amit a kortarsak éle-
sen biraltak. A szegénység fogalménak val-
tozasat is végigkiséri Dudekova a kézépkori
vallasos képtdl kezdve, melyben a szegény-
séghez még a szakralitas tartozott és nem a
megvetés, egészen a megvetés kikristalyo-
sod4saig, amikor a szegényt mar munkake-
ril6ként itélték el. A szerzd elemzi tovabba
a szlovakok azon onképének kialakulasat,
mely szerint a szlovdk paraszti, plebejus
nép, ahogy a gazdag zsidokra vonatkozo
sztereotipiakat is. Sok forrast k6zol, mind a
szegényekrdl és gazdagokrol kialakult kor-
tars véleményekrdl, mind az allami szociél-
politikai intézkedésekbdl, rendeletekbdl.
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Elszakadva a szlovakokkal, illetve az
Osztrak—Magyar Monarchiaval kapcsolatos
témaktol Heike Miins azt a németekr6l, he-
lyesebben északiakrol sz6l6 képet vizsgalja
meg, mely szerint északon nem zenélnek,
nem énekelnek. A sztereotipidva alakult
mondat (,,Frisia non cantat”) allitélag Taci-
tustdl szarmazik, de a szerzd nem bukkant
ennek a mondatnak a nyoméra a rémai iré6-
nél. Az északrol és délrdl szo6l6 sztereotipidk
mar a felvilagosodast megel6zben is 1étez-
tek, Németorszagban Goethe koraban erd-
sodtek fel, s Itadlia mint a klasszicizmus
mintaorszaga a vagyott uticélok legfonto-
sabbika lett. A déli orszagokhoz kapcsol6dd
észlelések egyike volt a muzikalitas, a fény,
a szinekért vald lelkesedés, mig északot a
koddel, az ének és a zene helyetti szornyt
zajokkal, kulttrahiannyal, de becsiiletes-
séggel és tisztasiggal parositottak. A tanul-
many irdja utazasi leirdsokat elemez, s
ezekben a kialakult képek megnevezett oka-
it is keresi (példaul az éghajlat eltérései), il-
letve felvazolja az északrol kialakult sztereo-
tipidk valtozasat. A 19. szdzadban a falusi
élet a német identitaskeresésben felértéke-
16dott, a tartomanyi himnuszok ,északi” ér-
tékeket soroltak fel (szabadsag, tisztasag,
becsiilet, hiiség), északot, a természet szép-
ségeit (Eszaki-tenger) a kezd6d6 turizmus is
baratsagosabba tette. Ennek ellenére ez a
sztereotipia maig hat, a politikusok beszé-
deikben sziikségét érzik példaul ezen kép
rendszeres cafolatanak.

A ,Zsidoképek” cimii harmadik fejezet
mindkét tanulmanya a zsidokrdl alkotott
negativ sztereotipidkat tarja fel kiilonb6zd
tipusu forrasok alapjan, eltér§ torténelmi
korokban. A cikkirék azt vizsgéljak, hogy
azok az altaluk valasztott forrasokban meg-
talalhatok-e, illetve a katf6k mely sztereoti-
pidkat emlitik. Az els6 irdsban Birgit Bruns
a francia nyelvii forrasok német forditasat
nem kozli, igy annak ellenére, hogy témaja
— zsid6 sztereotipidk a felvilagosodas kori
enciklopédidkban és lexikonokban — érde-
kes, nem minden olvas6 szamara érthetdk a
primer forrasok, csak a cikkir6 kovetkezte-

tései hozzaférhet6k. Tobias Weger tanul-
manya talan ezért is inkabb figyelemremél-
6. A szerz6 a krakkoéi és a pragai atikalauz-
okkal foglalkozik a 18. szazadtdl a varosok
masodik vildghiboris német elfoglalasaig
(1943, illetve 1939), s a zsid6 negyedr6l sz6-
16 leirasokat elemzi. A krakkoi leirasokban a
leggyakoribbak a massag, keletiség és exoti-
kussag sztereotipiai egészen a néacizmus
kezdetéig, amikor a németek fels6bbrendi-
sége, a rossz higiénis viszonyok leirasa je-
lent meg, legitimalva a naci hoditast, a gettd
lerombolésat. A pragai zsidonegyed leirasa-
iban a nyomorusagos kinézetet, a kereske-
delmi és pénziigyi tevékenységek leirasat
azonositotta Weger sztereotipiaként, illetve
a mar emlitett keleti eredetet, tisztatlansa-
got. Mindkét varos leirdsakor a gettd szii-
kossége, elzartsaga is megjelenik negativ
észrevételként, mint ahogy az intenziv ke-
reskedelmi tevékenység is. Weger kiemeli és
idézetekkel alatdmasztja, hogy a modern
német nyelv{ atikonyvek a holokausztkuta-
tas eredményeit, illetve a holokauszt bor-
zalmait nem kell§ részletességgel targyaljak,
csupan statisztikai adatokat kozolnek egy-
egy mondatban. A tanulméany felépitése lo-
gikus, tagolt, jol illusztralt mind forrasok-
kal, mind képekkel, térképekkel, és gondo-
latokat ébreszt az olvasoban.

A ,Torténelemképek — Vilagképek” ci-
mi negyedik fejezetben a szerz6k 19—2o0.
szazadi torténészek munkait vizsgaljadk. A
fejezet harom irdsa Németorszaggal és egy a
kelet—nyugati konfliktussal foglalkozik. Ki-
vételt az utols6 tanulmany képez, melyben
Rainer Griibel egy orosz utazo, Vasilij V.
Rozanov a 20. szazad els6 negyedében la-
pokban publikélt irdsainak Németorszag-
képét elemzi. Az elsé itt hosszabban bemu-
tatasra keriil§ cikk a kelet—nyugati konflik-
tust, tehat egy politikai—vildgnézetbeli el-
lentét hatasat bemutaté tanulmany alapos-
siga miatt is figyelemre mélt6, a masodik a
felekezeti hovatartozas eltéré észlelésekhez
vezet hatdsat tiikkrozi a torténelmi munka-
kon, mig a harmadik a torténészek sztereo-
tipidkra tAmaszkodo téves képeire vilagit ra.
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Az utébbi két cikk Németorszagban ma is
é16 sztereotipiakat vizsgél, ami még érdeke-
sebbé teszi a tanulmanyokat.

Jens Breder ,Az ideoldgiai fronton” ci-
mi tanulmanyiban két Okortorténész
(Ernst Kornemann, Vladimir S. Sergeev)
1920 és 1940 kozott keletkezett munkait
elemzi olyan szempont alapjan, hogy a szer-
z8k koteteire hogyan hatottak a kelet—
nyugati ellentét sztereotipiai. Sorra veszi a
két Okorasz életmiivének koteteit az adott
témakban (a gorég és roémai Orokség 1j
funkciéi a 20. szazadi torténetirdsban, a
Roémai Birodalom bukasanak bemutatasa, a
szlavok szerepe), kimutatva a kozismert, a
kelet—nyugati konfliktusra jellemz6 sztereo-
tip vonésokat a fasiszta, illetve a szovjet
ideologia eltérd értelmezése szerint. A cikk
felttin6en sok irodalmat ajanl mind a kuta-
tott témaval, mind a kor német és orosz his-
séges mennyiségli forrasok jol szemléltetik
a szerz$ megéllapitésait.

Egy tipikusan Németorszagra jellemzd
témat valasztott Stephan Scholz: Szent Bo-
nific missziés munkajanak eltér6 protes-
tans és katolikus megitélését tarja fel a
nemzetképz6dés szempontja alapjan. Jol
felépitett tanulméanyéat a szerz6 a romai ka-
tolikusok Bonifac-képének bemutatisaval
kezdi, akik a misszionariust a 19. szazad ko-
zepén mar a németek apostolanak, illetve a
németség megteremtGjének nevezték, s a
reformaciét a szent nemzetegyesitési torek-
véseinek aruldasaként értelmezték. A ,kon-
zervativ—ortodox protestans” szerzék Boni-
fac szerepét hasonlban értelmezik, igaz, a
németség szerintiik elkovette azt a hibat,
hogy nem elég koran tért vissza a szent altal
hirdetett evangéliumhoz. frasaikban Luther
a misszionarius utédaként jelenik meg, ez a
protestans csoport fontosnak tartja a néme-
tek vallési egységének Gjrateremtését, mint
ahogy ezt a katolikusok is hangsilyozzak. A
sliberalis protestans” szerz6k Bonificban a
németség eredeti jellemének lerombol6jat
l1atjak, aki a németeket alavetett néppé tette.
Megitélésiik szerint a német jellemz&khoz

és a szabadsaghoz val6 visszatérés lehetGsé-
gét Luther ezzel szemben jelenitette meg.

Ugyancsak torténetirok altal kialakitott
sztereotip képeket elemez Rudolf Holbach.
Olyan porzitiv sztereotip vonasokat keresett,
amelyeket a szerz6k a Hanzarol jegyeztek le,
s nemzeti jellemz&ként alkalmaztak a né-
metségre. A 19. és 20. szazadban a torténet-
ir6k a Hanzat az erével, tenni akaréssal, ba-
torsaggal, vakmerdséggel, kitartassal, békés
tevékenységgel kototték 6ssze, ezen iranyzat
csucspontjat a naci torténetiras jelentette.
Elkiilonitettek egy észak-német kereskedd-
tipust, aki kitlinik becsiiletességével, s épp
az augsburgi Fuggerek ellentettje. Az észak-
német keresked6k megjelennek mint kulta-
rakozvetitGk a kevésbé kulturalt skandinav
és szlav népek felé. Holbach figyelemremél-
t6 megallapitasa, hogy maig hato, a tudo-
manyos munkakat is befolyasold sztereoti-
pia az, hogy a Hanzat csupan a tengeri ke-
reskedelemmel azonositjak, pedig a Hanza
kiterjedt szarazfoldi kereskedelmi hal6zattal
is rendelkezett.

A ,Manipulaci6 — Legitimaci6 — Orien-
taci6: Mire hasznalja a politika a sztereoti-
pidkat?” cim( rész harom tanulmanya koziil
kett§ valdban a sztereotipidk manipulativ
hatasat mutatja be 20. szdzadi politikai
konfliktusokban, a Csehszlovakia kettévala-
sat kovetd idGszakban, illetve a hideghabo-
raban. A fejezet harmadik tanulménya, Eva
Hahn irasa a Kelet-Eur6pardl sz6l6 sztereo-
tip vonasokat vizsgélja a hideghabora kora-
b6l Eugen Lemberg munkéiban, azonban ez
az iras véleményem szerint a kotetben ke-
vésbé logikus helyen tal4dlhat6, mert a ,,Tor-
ténelemképek — Vilagképek” cimii fejezetbe
jobban beilleszthet lenne.

Katarina Popelkova irdsa egy az uj
cseh—szlovak hatar mentén fekvd telepiilés
sorsarol szol, a szerz6 az 1994—1998 kozotti
id@szakot tekinti &t mind az egyes szemé-
lyek szintjén, mind a politikai reprezentécio
sikjan. A tanulmény jo példat szolgaltat ar-
ra, hogy az egyén beallitddasai miként val-
toztak meg a média, illetve a politika hata-
sara a kozelmultban, miként alakulnak ki,
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mélylilnek el egy falun beliil az egymasrol
alkotott nemzeti sztereotipidk ott, ahol ad-
dig az emberek békében éltek. A hatarprob-
léma bemutatasat a vita kimenetelének le-
irasa koveti, majd a szerz6 a médiaban meg-
jelent cseh és szlovak véleményekbdl kozol
valogatast. A logikusan felépitett tanul-
manyt illusztracidk, térképek teszik még
kovethetébbé. A téma kozelmultbeli, ami
noveli érdekességét, aktualitasat, mikozben
bemutatja a sztereotipidk hatoerejét.

Hans Henning Hahn ,Sztereotipidk van-
doraton” cim@ tanulmanya a kotet egyik
legb6vebben illusztralt irdsa, amely az ame-
rikaiakrol alkotott képeket keresi a hideg-
habort kordban a cseh és lengyel sajtoban
(1948-1952). A tipikusan amerikai sztereo-
tipidk mellett (dollar, imperializmus stb.)
1948-ban 4j jelenséggel taladlkozhat a kuta-
16: sztereotipidkon keresztiil kapcsolatokat
allitanak fel a sajtoban az amerikaiak és a
Harmadik Birodalom kozott. Ezek szerint
az amerikaiak a néci politika folytatdi, 6ro-
kosei, kés6bb pedig mér Ggy abrazoljak
Gket, hogy 6k mindig is nécik voltak. A na-
cik és az amerikai politika parhuzamai agy
jelennek meg — hivja fel a figyelmet Hahn —,
hogy a németekrdl és tetteikrdl szé sem
esik. 1952 azért tekinthet6 a kommunista
orszagokban hatarkének, mert majd Sztalin
halala folytan és a koreai habort befejezté-
vel a propagandinak a kovetkezé években
mar nem volt sziiksége ilyen durva sztereo-
tipidkra. Hahn allitasait jol szemléltetik az
idézett cikkek és a kivalasztott karikatarak,
a valasztott téma a kotet talan legérdeke-
sebb téméjanak bizonyult.

A kotet utolsé fejezete a ,Szlovakok és
németek — On- és idegenészlelés” cimet vi-
seli, s négy tanulményt tartalmaz, melyek a
szlovakokban idegenekrél él6 sztereotipia-
kat tarjak fel, s nagy figyelmet forditanak a
magyarokkal szemben élG elGitéletekre is.
Ezek a tanulméanyok inkabb Gsszegz§ jelle-
gliek, kevésbé jellemzSk az elemzések, 4j

eredményeket, érdekes kutatasi témakat
nem tartalmaznak, a magyar torténetiras
eredményeivel azonban nem minden eset-
ben allnak 6sszhangban. Eva Krekovicova a
szlovak politikai elit sztereotipidit vizsgalja,
Dusan Skvarna cikkében a szlovak kulttira-
ban él§ sztereotipiak eredetét és makacssa-
gat elemzi. Figyelemremélt6 — f6ként a ma-
gyar olvasé szdméra — a szerz§ egyik zar6-
gondolata, mely szerint a felsorolt negativ
sztereotipiak igen élénken élnek még ma is
a szlovakok tudatdban. Magdaléna Parikova
a szlovakok és a németek egymasrol él6
sztereotipidit mutatja be felsorolasszerten.
Hans Henning Hahn zaré tanulmanya a
szlovakokrol kialakult sztereotip vonasokat
(alulbecsiilés, érdektelenség a szlovakokkal
szemben, torténelemnélkiiliség) tarja fel a
német irodalomban a 19-20. szazadban,
szamos forrassal illusztralva, de ez a tanul-
many is kevésbé részletes, mint a szerzé ko-
tetben megjelent el6z6 két munkaja.

A konyv egyarant hasznos olvasmény le-
het azoknak, akiket egy-egy emlitett téma
érdekel, az altaldban igen bGséges jegyzetek
és bibliografia folytan, ahogy azon olvasok-
nak is, akiket maga a sztereotipiakutatas
foglalkoztat. A sztereotipidkkal érdemes a
torténésznek is foglalkoznia, mert az egy
nemzeten beliil, a t6bb nemzet, illetve tar-
sadalmi csoport kozotti kapcesolatokat azok
erGsen befolyasoltak a multban és hatnak a
jelenben is. A szerkeszt§ bevezet6 tanulmé-
nyaban kiemeli, hogy a sztereotipiakutatas
interdiszciplinaris tudomany, sok 4j impul-
zust vihet a torténettudomanyba, ha az a
kutatasi témai, targyai kozé eddig kevésbé
hasznalt forrasokat is beenged, illetve a for-
rasokat mas modszerekkel elemezi. A szte-
reotipiakutatast a modern mentalitistorté-
net részeként értelmezi, melynek célja, hogy
ne csak leird, hanem elemzg is legyen.

TAMAS AGNES
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Valsagos hazassagok

Matay Ménika: Torvényszéki jatszmak:
valas Debrecenben 1793—1848. Csokonai
Kiadé, Debrecen, 2006. 252 oldal

Matay Monika egy Magyarorszagon ritkan
kutatott témat valasztott a 2006-ban a deb-
receni Csokonai Kiadénal megjelent konyve
targyaul: a hézassagi kapcsolatok tarsada-
lomtorténeti hatterének megvilagitasat tiiz-
te ki célul egy jol koriilhatarolhat6 forrasti-
pus, a valéperek iratanyaga alapjan. A kotet
idében és térben vilagosan lehatarolt: deb-
receni civisek valasait vizsgalja a protestan-
sok szamara a hazassag felbontasat — bizo-
nyos feltételek teljesiilése esetén — megen-
gedd 1791: XXVI. torvénycikk nyoman meg-
induld elsd polgari birosag el6tt lezajlo va-
l6pertSl (1793) a gyakran alkalmazott, a
rendi keretek atalakulasat jelz6 1848-as
korszakhatarig. A szerz$ az elGszéban meg-
jeloli modszerét is, melyet a forrasokhoz il-
leszked6en a mindennapi joggyakorlaton
keresztiil a motivaciokat és dontéseket, va-
lamint az emberek jogi kompetenciajat
vizsgéld, mikroszintli antropologiai megko-
zelitésként hataroz meg.

A konyv els fejezete a valas megitélésé-
nek véltozasait kéveti nyomon. Az eurdpai
kultartorténeti attekint§ utdn az elsé na-
gyobb, A vdlds anatémidaja cim{ rész meg-
rajzolja a valoperek szinhelyét, a 19. szdzad
eleji ,oriasfalut”, Debrecent és a civisvila-
got, majd a valoperek lefolydsdnak menetét
vazolja fel, hogy azutan harom esettanul-
ményban mutassa be a vizsgalt valoperek
jellemzdit.

A harom kiemelt torténet a hazassagok
megromlasdnak harom {6 tipusat példazza:
Barta Gergely és Zefer Maria (1822-1826)
valopere a tradicionalis férfi és néi szerepek
felborulasat mutatja be itt a valast a feleség
magasabb tarsadalmi statusaval is megta-
mogatott dominéns jelleme idézi el§. Stei-
ner Istvan és B6hm Zsuzsanna (1816—1822)

héizassdga a hazassag fogalméanak a felek
kozti eltérd értelmezése miatt fut zatonyra:
a feleség nagyobb mértékd egylittlétet, in-
timitast, beszélgetéseket var el az épp az ef-
féle kozos tevékenységektdl kategorikusan
elzarkozo férjtél. Kovacs Gyorgy és Koma-
romi Eszter (1824—1833) méar az eskiivd
utan harom héttel megindul6 valoperében
pedig a férj altal képviselt civisvilag erkol-
cseinek és a feleség prédikatorcsaladjabol
magéaval hozott erkolcsiségének konfliktusa
a kulcsmozzanat. E harom torténet fGsze-
replinek megismeréséhez a szerz6 nem-
csak a peranyagokat vette alapul: a hazas-
tarsak teljes életutjat probalta meg nyomon
kovetni, olyan forrasok bevonasaval, mint
az anyakonyvek, végrendeletek, leltarak
vagy a polgarkdnyvek és a céhiratok. A gon-
dosan 0Osszegy(jtott forrasok segitségével
Matay Monika biztos kézzel rajzolja meg
egy-egy egyén vagy csalad karrierstratégia-
jat, motivacidikat, a varosban betoltétt sze-
repliket. A hagyatéki leltarakbodl a haztartas
polgarosodasanak mértékére is kovetkez-
tethet a hasznélati targyak, példaul a ,kavé
masina” vagy a — konyvbdl késziilt recenzio-
jaban Body Zsombor &ltal is kiemelt — ka-
napé birtoklasabol.*

A mésodik nagyobb egységben, A vdlas
tarsadalmi kornyezete cimi részben keriil
sor a valasok két legf6bb okanak a bemuta-
taséra: a testi undor és az érzelmek hianya,
illetve a szobeli és a tettleges erdszak szere-
pe mindig jelent6s a hazassagok megromla-
saban. A kisiklott frigyeket el6idéz6 tovabbi
tényez6k, mint a sziil6i kényszer hatasara
l1étrejott hazassagok vagy az eléggé elterjedt
és az agressziot felfokozé mértéktelen alko-
holfogyasztis vizsgalatéra is sor keriil a ko-
tetben.

! Body Zsombor: Matay Ménika: Torvényszéki
jatszmé&k. Valds Debrecenben 1739—1848.
(Recenzib.) Korall 26. 2006 november. 248—
251. 249.
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A masodik részben a szerz6 mar a vala-
sok statisztikait is analizélja, a nék helyze-
tének vagy éppen a 19. szazad elején divatos
szindarabok hazassagképének bemutatasa-
val pedig — mivel azokon keresztiil a néz6k
hézassagrdl vallott nézeteirdl is képet kap-
hatunk — valéban abba a tarsadalmi kozeg-
be tekinthetiink be, ahol a valoperek lezaj-
lottak. Ebben a részben is bdségesen tala-
lunk egy-egy valoperben megjelend torténe-
tet, de itt mar nemcsak a mikroszint vizsgé-
latdnak moédszertani fegyvertarat veti be a
szerz@, a korabeli szindarabok elemzése, il-
letve olyan fogalmak alkalmazisa, mint a
pletyka, a nem vagy a hirnév, mar tdlmutat
a valoperek szerepl6in, a debreceni tarsada-
lom kohézi¢jat biztositoé struktirak miko-
désébe enged bepillantést. Kideriil, hogy a
debreceniek életében milyen kozponti jelen-
tGsége van annak, hogyan itélik meg jelle-
miiket és erkolcsiiket a tobbiek. Arra is fény
deriil, hogy mennyire maést jelent az erkolcs
férfiaknal és n6knél — mig a férfi az iizlet-
menetére, szavahihetGségére is kihatoan, de
joval nagyobb mozgastérrel rendelkezve
tlinhetett fel erényesnek a kozosség el6tt,
addig a n§ szamara a szorgalom, a csondes
engedelmesség és legféképp a hiiség feltét-
leniil sziikséges volt a j6 hirnév megdrzésé-
hez.

A kotetben sorakoznak a példak, ame-
lyek épp ellentétes magatartast mutatnak
be: a tivornyazd, félrelépd, lusta és pletykas
férjek és feleségek nem éppen a puritan, jo-
zan és dolgos civisek mintapéldanyai. Itt ér-
keziink el az elemzés egyik gyenge pontja-
hoz: nem deriil ki, hogy a valoperes iratok
lapjain sorakoz6 eltévelyedések mennyire
szamithattak kivételesnek a korabeli Debre-
cenben. A szerz6 sem tudja feloldani azt a
problémat, hogy abban a cseppet sem tipi-
kus szituacidban, ami egy valdpert jellemez
(hiszen a viszonylag megengedd torvény el-
lenére is a hizastarsak csupan egy toredéke
szanta ra magat a valasra), mennyire lehet a
valasig el nem juto tobbségrdl kovetkezteté-
seket levonni. A valas devidns magatartas-
forma volt az adott korszakban, a val6per

soran pedig a felek kiteregethettek olyan
szennyest is, amely normaélis koriillmények
kozott nem nagyon valhatott volna koztu-
doméasava. Matay Monika a dilemmaét agy
probéalja kezelni, hogy a tantvallomésokboél
igyekszik kovetkeztetni a kozosségi megité-
lésre. Az azonban nem deriil ki a konyvbdl,
mennyire reprezentalhatjak a perlekedd ha-
zastarsak a debreceni polgarsagot. Kivalo
tarsadalomtorténeti munkak bevett fogasa
kivételes, rendkiviili esetek (karnevalok, bo-
szorkanyperek, botranyok) analizise utjan
megismerni egy-egy kozOsség norma- és
szokasrendszerét, de 6vatosan kell kezelni
egy devidns magatartis, példaul a valas
kapcsan levont kovetkeztetéseket a kozos-
ség egészének normarendszerére nézve.

A vélbperek elemzésén keresztiil nem-
csak a felbomlott hizassagokrol kaphatunk
képet, hanem az is vizsgalhat6, milyen elva-
rasai voltak a hazassag intézményével kap-
csolatban a 19. szazad elején élt debreceni-
eknek. Kideriil, hogyan probaljak tagitani a
nék a patriarchalis vilagban rajuk szabott,
eléggé szlik kereteket, hogyan érvényesitik
érdekeiket férjiikkel szemben, hogyan hasz-
néaljak fel a szavak, a csaladi iigyek kiplety-
kalasanak fegyverét férjiik testi er6folényé-
vel szemben — és ha valéperre Kkeriil sor,
hogyan kerekednek feliil gyakran e fegyver
segitségével a birdsag el6tt.

A Torvényszéki jatszmdk att6l igazan
élvezhet$ és dinamikus munka, hogy a va-
l6perek irataiban ugyanazok az események
mindig két, egymastol a lehet§ legmesszebb
all6 értelmezésben jelennek meg. A szerzé
remekiil valtogatja a nézépontokat, fino-
man elemzi a perleked§ felek és iigyvédeik
altal kifejtett szovegeket, és ligyesen kezeli a
bir6sag el6tt tett, érthet6 mddon sarkos és
talz6 megfogalmazasokat. A hétkoznapi
nyelvhez kozel all6 fordulatokat a preciz
megfogalmazasokkal kombinalé nyelvhasz-
nélat is olvasmanyossa teszi a miivet.

Sz6lni kell a konyv erényei mellett el-
torpiilé hianyossagairdl is. Az elméleti hat-
tér és az attekint§ fejezetek elnagyoltnak
tlinnek — talan a terjedelmi korlatok miatt.
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A vélas és a homoszexualitas megitélésének
valtozasai vagy a valoperek torténete szerin-
tem mégis mélyebb elemzést érdemelt vol-
na. A konyv szerkezetében érdekes torések
talalhatok, id6nként elméletibb vagy atte-
kint6 passzusok ékelgdnek a kifejtésbe. Igy
a homoszexualitas iranti viszonyulds atte-
kintése a biszexualis Kovacs Gyorgy torté-
netéhez csatlakozik, mig a testiség és az
erGszak hazassagra gyakorolt hatasa a tar-
sadalmi kornyezetet bemutat6 rész végére
keriilt. A szerzé e két tényez6t tekinti a vala-
sok két legfébb okanak, ezért ezekkel a feje-
zetekkel zarja konyvét, visszakanyarodva a
mikroszintli perspektivdhoz. Ezek a valta-
sok ugyan kedveznek az olvasményossag-
nak, de a konyv szerkezetének attekinthet6-
ségét csorbitjak.

A Torvényszéki jatszmak kozponti kér-
déskore a tarsadalmi nemek helyzete a ko-
rabeli Debrecenben. Matay Monika tobb-
szor visszatér a n6k helyzetének kérdéséhez,
megvizsgalja a férfidominanciaja vildgban
kivivott pozicidikat az 6roklés, a jogi kom-
petencia, a presztizs vagy a csaladon beliili
erGszak terén. A felvazolt kép azonban meg-
lehet6sen ellentmondésos. Mig a biroségo-
kon a nék szinte sikeresebbek a férfiaknal,
politikai jogokkal mégsem rendelkeznek.
Noha egyenléen részesednek fitatestvéreik-
kel a csaladi 6rokségbdl, anyagilag sokkal
kiszolgaltatottabbak a férfiaknal. Legalabb
annyit dolgoznak, mint férjiik, presztizsiik
mégis torékenyebb. A férjek félrelépései bo-
csanatos bilinoknek szamitanak, de abba se
szl bele senki, ha rendszeresen és brutali-
san bantalmazzak feleségiiket. A nék el-
lentmondasos helyzete a kotetben mintha
egy emancipacios fejlédés kozbiils6 alloma-
saként jelenne meg: mar nem a kora djkor
puritan erkolesei szabalyoznak, amikor a
félrelépésekért még testi fenyités vagy f6-
vesztés jar (187. old.), hanem a felvilagoso-
das 1Gj szelei fGjnak, amikor konnyebb el-
valni, és az asszony legfeljebb a j6 hirét ve-
szitheti el. A n6k helyzetér6l az igazsagszol-
galtatas el6tt szinte mar idilli képet fest a
konyv. Ellentmond viszont ennek az eman-

cipacios folyamatnak a nék visszaszoritasa a
privat szféraba a 19. szézad elején (197.
old.). Igy végiil a debreceni nék helyzetét a
19. szazad elején nehéz mivel Gsszevetni:
nem deriil ki, hogy a ndk, illetve altalaban a
szexualitas felett gyakorolt kozosségi kont-
roll er8sebb vagy gyengébb volt-e, mint ko-
rabban, és arrél sem ejt szot a szerz6, hogy a
kozosség altal gyakorolt kémkedd kontroll
mellett nem jelent-e meg a szexualitst
masképp ellenérzés ala vonni torekvd, ,mo-
dern” diskurzus.

A kotet alapjan gy tlinik, mintha a deb-
receni civisvilag meglehet6sen homogén lett
volna. Sz6 esik ugyan a tarsadalmi statusbe-
li vagy a kulturalis kiilonbségekrdl példaul
Barta Gergely és Zefer Maria kozott, vagy a
L~német” szab6 férj, Kovacs Gyorgy és a pré-
dikatorcsaladbol valé feleség, Koméaromi
Eszter attittidjeinek eltéréseirdl, de a rendi
helyzet vagy az etnikai—felekezeti sajatossa-
gok tobb kifejtést igényeltek volna. Koma-
romi Eszter esetében megtudjuk, hogy ro-
konai kozott prédikatorok, téblabirak, ka-
tonék voltak, de rendi statusuk mégsem vi-
lagos. Steiner Istvannal és B6hm Zsuzsan-
naval kapcsolatban értesiiliink, hogy a férj
nem debreceni, a feleség pedig egy, a 18.
szazadban Debrecenbe keriilt, a maroknyi
evangélikus kozosséghez tartozd csaladbol
szarmazik. Talan a forrasok hallgatagsaga
miatt azonban etnikai hatteriikrél sz6 sem
esik, pedig ez — felekezeti vegyes hazassag-
rol 1évén sz6 — nem feltétleniil 1ényegtelen
koriilmény.

Végezetiil néhany szot kell ejteni a kotet
szerkesztésérél. Szép kiviteld, konnyen for-
gathat6, illusztralt konyvet vehet a kezébe
az olvaso, amelyben kevés sajtohiba talalha-
16. Az egyetlen kifogdsolhat6 aprosag a ké-
pek forrasmegjelolésének a hianya. Minden-
esetre Matay Monika konyvével egy nagyon
érdekes, olvasményos, leny(ig6z6 forrasis-
merettel, alaposan megirt munkaval béviilt
a magyar tarsadalomtorténeti irodalom.

GERHARD PETER

195



A latoszogvaltas sziikségessége

Zsombékok. Kozéposztalyok és iskolaztatas
Magyarorszagon. Szerkesztette:
Kovér Gyorgy. Szazadvég, Budapest,
2006. 851 oldal

Ha el szeretnénk térni (persze csak feltéte-
lesen) a tanulmanykotet-recenzidk hagyo-
manyos, de nem okvetleniil gylimoles6z6
elemzési eljarasait6l, azaz lemondunk a
bennfoglalt irasok libasorban torténd tar-
talmi Osszefoglalasatdl-kivesézésétl, nem
konnyt fogast talalnunk a Zsombékok-gytij-
teményen. A Zsombékok ugyanis korantsem
tartozik az egyetlen témaét szorosan koriilja-
r6 tanulmanygyljtemények kozé, s6t.
Ugyan a kozéposztaly, kozéposztalyok, ko-
zéprétegek fogalmai kifejtve vagy kifejtetle-
niill mindegyik dolgozatban szerepelnek, a
Zsombékok hései nem ezek a tarsadalom-
tudomanyi konstrukciok, de még csak nem
is az iskolaztatas — a Zsombékok a jelen
magyar tarsadalomtorténet-irdsanak egy
lehetséges keresztmetszete. A Polgdroso-
das, akkulturdcioé, modernizacié és a Szoci-
alizcié és tarsadalmi integrdcié részté-
méakbdl all6 kutatési program ,szerzégarda-
jat a Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorté-
neti Egyesiilet hajdani alapit6itél az ELTE
Tarsadalomtorténeti Doktori Programjanak
mai tagjaiig sokfel6l verbuvalta. Nemcsak
kiilonb6z6 nemzedékek egylittes megjelené-
se tehat, hanem eltér6 szakmai szocializaci-
6k soran kialakult életpalyak kozos produk-
tuma is a kotet”, fogalmaz a kotet elGszava-
ban Kovér Gyorgy (11—12. old.). Vagyis egy
seregszemle eredményét és az egy kutatési
programba beilleszthet§ lehetd legtobb té-
ma feldolgozasait tartjuk kezlinkben. Ennek
megfelel6en az Gsszegylijtott tanulméanyok
tilnyomoé része folyamatban 1év6, hosszabb
tava kutatas aktualis allomésat dokumen-
télja, s ez tobbszor hidnyérzetet kelt az olva-
sbban — egy befejezetlen gondolatmenet,

megalapozatlan kovetkeztetés vagy homaly-
ban maradt problémarészlet benyomaésat.
Maésrészt a kotetbdl jobbara hianyzik a {6
kérdések (a kozéposztaly-probléma vagy a
fogalomtorténeti megkozelités) sziikséges
expozicidja. (Az iskolaztatas-oktatastorténet
kivétel, Sasfi Csaba Az oktatds tarsadalom-
torténete cimd, alapos és tomor irasa
ugyanis mego6v attdl, hogy rakérdezziink az
oktatastorténet fontossaganak okaira.) Ez a
sajatossag és keresztmetszet-jelleg elég ah-
hoz, hogy a tanulmanygyljtemény megros-
talja az olvasokozonséget, és kivalassza ide-
alis olvasojat egy, a kortars magyar tarsada-
lomtorténetet foglalkoztat6 kérdésekben
jartas, az aktiv tarsadalomtorténészek
munkassagat szemmel tartd, a tarsadalom-
torténet mindenkori tendencidival, elagaza-
saival tisztaban 1évé valaki személyében.

A Kkeresztmetszet-jellegnek ugyanakkor
nemcsak a hatranyait, de az el6nyeit is kote-
lességiink szova tenni. Ezek hangstlyozot-
tan gyakorlati el6nyok, amelyek nagy jelen-
t6séggel birnak nemcsak a tarsadalomtor-
ténészek, hanem a nagyivii torténeti Ossze-
foglalokat készit6k szdméra is. A hossz
évekig tartd6 Kkutatdsok részeredményeit
hozzaférhet6vé tenni hasznos lehet, hiszen
ezeknek az eredményeknek az ismeretében
az adott targgyal kapcsolatos egyéb vizsga-
16désok is mésként alakulhatnak, mikozben
a korszak- és a tematikus 0sszeallitasok is
beépithetik fejezeteikbe (tapasztalatom sze-
rint legfoljebb félmondatos terjedelemben)
a kozvélekedést okkal megkérdGjelezd tar-
sadalomtorténeti  kovetkeztetéseket. (A
Zsombékokban tobb tanulméany is a torté-
neti kozhelyek verifikacigjanak igényével
1ép f6], nem eredményteleniil.) Ami a mé6d-
szertant illeti, egy tdrsadalomtorténeti pil-
lanatkép kozreadasa itt is meglehet@s tanul-
sagokkal birhat, 1évén 14j elemzési eljarasok,
4j, sokszor meglepd teriileten follelt forras-
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anyag, Gj vagy jol ismert modszerek beiga-
zolodott csédjének gazdag tarhaza. A Zsom-
békokban kozolt munkaknak a fenti tulaj-
donsagokat mindenképp a javara kell ir-
nunk.

De milyen is az a magyar tarsadalomtor-
ténet-iras, amelynek keresztmetszeteként a
Zsombékok olvashat6? Ami (legalabbis sza-
momra) alapvetd, talan a legalapvetébb ta-
pasztalatként leszlirhet6 a kozolt tanulma-
nyokbol, az az altalanosnak mondhaté sta-
tisztikai ihletettség. A harom kivétel: Bdcs-
kai Veranak a régi polgarsagot targyal6, az
Gjragondolas igényével irott, folottébb el-
gondolkodtaté irasa; Sasfi Csaba mar emli-
tett attekintése az oktatistorténetrdl;
Watanabe Akikénak a kiegyezést kovets év-
tizedekben az allami iskolak allami jellegét
illusztralé példatara. Ezek, valamint az
alaptermészetében mérsékelten vagy kicsit
sem ,szamszeri” Sipos Balazs-, Szivés Eri-
ka- és Kovér Gyorgy-dolgozat nemigen le-
hetnek annak a bizonyitékai, hogy az tn.
nyelvi fordulat vagy az ,elbeszélés visszaté-
rése” komoly hatést gyakorolt volna a hazai
tarsadalomtorténet-irasra.

Barmi is a valasz a modszervalasztis
miértjére, nehezen tagadhato, hogy a
Zsombékokban a tarsadalom torténete ha-
tarozottan szamszeri arcat mutatja. Van
ilyen arca is a torténelemnek, kétségtelen.
Csak épp ott vélek felfedezni némi diszkre-
panciat, hogy a tarsadalomtérténet, amely-
nek koztudomasilag szamon tartott céljai
kozott megbecsiilt helye van az arctalan-
hangtalan tomeg lathatéva-hallhatéva téte-
1ének, a targyalt kotetben mintha tébbnyire
tavolsagtartassal kezelné ezt a tomeget.
Ugyanezzel a tavolsagtart6 attittiddel visel-
tetik a tudomanyos érvelés elbeszél6 forma-
javal szemben is. (Noha az elbeszélés sosem
szorithato ki egészen a torténelmet targyalo
diskurzusokbdl.) Bar a konyvben stirtin ol-
vashat6k a mikrotorténeti aspektus majdani
bevetésére vonatkoz6 igéretek, ezek nem
képesek halvanyitani azt a benyomast, amit
a Zsombékokban most olvashaté tanulmé-

nyok idéznek el6 — egy hiivos, szigortian
targyszer( tarsadalomtorténetrol.

Habar az irasok jo része megérdemelné,
hogy kiilon is szova tegyiik erényeiket, hu-
szonegy dolgozat eredményeinek a bGvebb
fejtegetése meghaladni a mostani recenzi6
kereteit. Ezért taldn helyénval6bb, ha né-
hany tanulményt kiemelve a tobbirél csak
(megbocsathatatlan médon) roviden emlé-
keziink meg — ennyit viszont, 1évén egy re-
cenzi6é egyuttal ismeretterjeszté6 miivelet,
mindenképpen meg kell tenniink.

Az els6, Fogalomtorténet és tarsada-
lomtorténet cimet visel6 blokkot Bdcskai
Veranak a régi polgarsagral irott dolgozata
nyitja meg. A szerzd tulajdonképpen a régi
polgarsag fogalmat gondolja Gjra, kiemelve
az Osszefliggéseket a modern és a régi pol-
garsag kozott, valamint maganak az Gjra-
gondolasnak, a hangsilyok tjrarendezésé-
nek a szitkségességét — mikozben példat
mutat arra, hogy korabbi nézeteink feliil-
vizsgalata nem jelenti feltétleniil tudoma-
nyos hiteliink vesztét. A Tdblabirdk a re-
formkori varmegyei kozéletben legel6bb is
arr6l az impondldé munkamennyiségrol
arulkodik, amit a szerz6, Hudi Jozsef a vo-
natkoz6 idGszak veszprémi tablabirait illet§
adatok Osszegytjtésébe fektetett. A gytjtés
utan viszont mintha kissé alabbhagyott vol-
na a kutatés lendiilete, hiszen az eszményi
tablabirot illusztraldé két és a tablabirdk
kozéleti szerepét bemutatd egy példa nem
elegend6 az olvas6é meggy6zéséhez. Pedig a
halotti beszédek forrascsoportjanak fel-
hasznalasa fontos invenci6, még akkor is,
ha a szerzd nem vesz tudomast a sajatos
miifaji kotelmeknek a pozitiv jellemabrazo-
lasra tett hatasar6l. A magyar kozéposz-
taly-teremtés programjairdl és kudarcai-
rol Kovér Gyorgy kozol tartalmas kozép-
osztaly-fogalombreviariumot. A reformkor
végétbl kezd6dd, kis hijan szaz évet feloleld
attekintés olvasbjanak konnyen tamadhat
az az érzése, hogy a kozéposztaly fogalma
olyan, mint a huzat, amely at- meg atjarja a
magyar tarsadalomtudoméanyos diszkurzus
épliletét, mik6zben mindvégig megfoghatat-
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lan marad. A kozbeszéd ugyanis az els6 év-
tizedekben a megteremtéssel van elfoglalva,
majd szinte minden atmenet nélkiil atcsap
az emlékezésbe — a jelenségnek mintha csak
jovGje és maultja lenne, jelene soha. Ezek
utan Halmos Karoly fogalomtorténeti ira-
sét olvashatjuk, amely a virilizmus fogalméat
targyalja Besitzbiirgertum Magyarorsza-
gon cimmel. Egyrészt raimutat arra, hogy a
virilizmus jelensége tekinthet6 a rendi, azaz
a személyes képviselet folyoméanyanak, te-
hat hazai konstrukcié, méasrészt szépiro-
dalmi szovegek idézésével felveti, hogy a
virilizmus jelenségét érdemes lenne inkabb
ruralis, mint urbanus jellegtiként targyalni.
Klement Judit dolgozatara késébb visz-
szatérve most térjiink at az Elitképzidés és
csoporthierarchia fejezet tanulményaira.
Benedek Gabor a Bach-korszak allamap-
paratusanak személyi allomanydat vizsgalo,
igencsak adatgazdag tanulmanya jocskan
arnyalja, bizonyos tekintetben meg is cafol-
ja a tankonyvek kialakitotta képet ezen &l-
lomany ,idegenségének” és ,ideiglenessé-
gének” mértékérdl. Kiss Zsuzsanna munka-
ja a Zala Megyei Gazdasagi Egyesiilet 1861
és 1869 kozotti mitkodésérdsl nem csak azért
érdemes az olvasasra, mert az egyre inkabb
el6térbe keriil6 egyesiiletekrél valoé gondol-
kodast brit szakirodalmi kontextusba helye-
zi. Ez a kontextus, a figyelemnek az egyesii-
letek politikai jelentGségérdl a ,mentalitas-
formalédasra” helyezése, eredményeit te-
kintve, agy tetszik, némiképp lehetetlenné
is teszi a politikai elemzési keretek tovabbi
alkalmazasat. A Zala megyei példabol
ugyanis kidertil, hogy az egyesiilet politikai
tevékenységet-diszkurzust folytatd intéz-
ményként — kozosségként nemigen foghatd
fel. Vari Andrds tobbek kozott ez utdbbi
megallapitassal rokon kovetkeztetést von le
az OMGE 19. szdzad masodik felében zaj-
lott torténetébdl. A céljait és rekrutéciojat
illetéen heterogén egyesiiletrdl szolva nem
igazolhat6 az a tézis, miszerint egy megha-
tarozott csoport hatékony érdekképviselete
lett volna. E6ry Gabriella Az Orszdgos Ka-
szino és a kozéposztaly cimet visel6 dolgo-

zata elismerésre mélto6 leleménnyel a Kaszi-
néban elhangzott (Kévér Gyorgy kotetbeli
elemzését jol kiegészit) el6adasok szovege-
ibdl igyekszik kihdmozni a tagsag identita-
sat és ennek kozéposztalyi vonatkozésait il-
let6 tényeket, amit a tagsag tarsadalmi Osz-
szetételének vizsgilataval vet egybe. (Talan
még definidltabb Osszegzést eredményezett
volna, ha megtudjuk, a szerz6 milyen ko-
zéposztaly-fogalommal dolgozott. A konkla-
zi6obol 1igy a vitatott kettéstarsadalom-
elméletre valo alapozas sejlik ki.)

A fejezetb6l még hatramaradt hirom
tanulményt késébbre halasztva attérhetiink
a kotet harmadik, befejezd részére, amely az
Iskolatorténet és szocializacié cimet viseli.
Sasfi Csabanak az oktatés tarsadalomtorté-
nete tudomanyos hatterét és problémago6ca-
it felvazol6, az utana kovetkez6 munkakra
nézve is megvilagitod ereji 6sszefoglalasarol
mar esett sz6. Keszei Andrasnak a kozépfo-
kit oktatas felekezeti valtozatait a 19. sza-
zad els§ felének idémetszetében vizsgild
dolgozata egy hosszabb kutatas része. A fi-
gyelmet f6ként a tanulmény els6 felére ér-
demes felhivnunk (a méasodik a felekezeti
iskoldk didkjairdl néhany bevallottan to-
vabbi elemzésre szoruld szdmsort és megal-
lapitast tartalmaz), amely a k6zépfoki okta-
tasnak kizarélagosan a rendiség hagyoma-
nyait atorokit6 természetét bizonyitja.
Mennyire voltak ,,allamiak” az allami elemi
iskolak a kora dualizmus koraban? — teszi
fol a kérdést Watanabe Akiko. A helyi hata-
lom és az allamérdekek surlédaséanak ezen
vizsgélata még gy is elgondolkodtat6 prob-
Iémafelvetésnek bizonyul, ha a szerz6 né-
hany példan tal egyébbel alig igazolja allita-
sait. Ellentétben a kovetkezd szerzdvel,
Horvath J. Andrassal, aki a févarosi on-
kormanyzat 1873 és 1890 kozti kozoktatas-
politikajat tanulmanyozva szinte hianyta-
lan, meggy6z6 attekintést nyujt nemcsak az
oktataspolitikarél, hanem szdmos, oktatas-
sal kapcsolatos kérdésrdl, tobbek kozott az
el6z6 dolgozat targyat is képezd konfliktu-
sokrol. Keller Markus dolgozatdnak ,hdése”
ismét egy egyesiilet, mégpedig az Orszdgos
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Kézéptanodai Tanaregylet, annak is az els6
évei. A koriiltekintéen megrajzolt torténet-
b6l fontos kiemelniink a szerzé altal is
hangstlyozott lehetséges tanulsigot, misze-
rint a civil tirsadalom megszervez6désének
kezdeteit boncolgatva (bizonyos szempont-
bol) talan megingathat6 a bevett ,megké-
settség”-szemlélet.

Az oktatastorténeti fejezet két nGokta-
tassal foglalkoz6 munkaval folytatodik.
Miiller Ildiké a ndk ,fels6bb” oktatasanak
kezdeti szakaszait, majd a budapesti dllami
fels6bb lednyiskola novendékei
Papp Barbara pedig Néoktatas és ,képzett
nék” a két vilaghabori kozott cimmel kozol
tanulsagos, Gj kovetkeztetésekben féként a
felsGoktatasra és a diplomas ndk tarsadal-
manak helyzetére nézve gazdag dolgozatot.
A genderszempontokat hianyol6 olvasok
igényeinek bizonyos foka kielégitése utan
Body Zsombor kalauzolasiban meriilhe-
tiink bele a Mobilitas és iskolarendszer 6sz-
szefiiggéseibe, mindezt a fels§ kereskedelmi
iskolak, kozelebbrdl a Budapesti Kereske-
delmi Akadémia kapcsan, és lehetiink tanai
a ,tarsadalmi kozép” egy Gjabb rétege sziile-
tésének. Ezzel egyiitt arra a sajatos tenden-
ciara is magyarazatot kapunk, amely az
apak és az Akadémiara jar6 fiak viszonyla-
taban az onall6—alkalmazott statuszvaltas-
ban tapinthaté ki. A kotet zarddolgozata
Bolgdar Ddaniel tollabol egy gyongyosi gim-
nazium didksiganak relacioit vizsgalja 1938
és 1948 kozott ,térbeli pozicioik” feltérké-
pezése segitségével, a tarsadalomtorténeti
jelenségeket invencibzusan a térhasznélat
nézépontjabol véve szemiigyre. A kotet leg-
ifjabb szerzje eszmefuttatasainak kovethe-
t0ségét és értelmezhetGségét, egyszoval
meggy6z6 erejét minden bizonnyal névelte
volna egy rigordzusabb elézetes szerkeszt6i
véleményezés.

Most azonban ideje visszatérniink az
enumeraci6 soran késébbi targyalasra félre-
tett munkékhoz. A felsorolasbdl valé kieme-
lés itt nemcsak sz6 szerint, de
metaforikusan is értendS: Klement Judit,

Szivos Erika és Sipos Baladzs munkait,
amellett, hogy a teljességre torekvés igénye
és a figyelemreméltd6 témavalasztis egy-
arant jellemzi (ez persze mas kotetbeli ta-
nulmanyokra is igaz), néhdny momentum
okan kiilon is emliteniink kell. A két vilag-
haboru koézti nagypolgarsag korantsem
olyan zajos figyelmet birtokl6 tarsadalmi ré-
teg, mint a kozéposztaly, ezért is fontos,
hogy Klement Judit dolgozataban kisérletet
tesz e réteg fogalmanak meghatarozasara. A
kisérlet merészsége kiilonosképp abban rej-
lik, hogy olyan objektiv, tényszert kritérium
fellelését tiizi ki célul, mint az igy koriilirha-
t6 nagypolgari lakasok szobaszdma. A szer-
z&nek végiil hitelt érdemléen (nyilvanvalova
tett fenntartasokkal persze, de) sikeriil is el-
érnie céljat. Szivés Erika és Sipos Balazs
tanulméanyait (Bohém, polgar, értelmiségi?
A magyar képzémiivészek tarsadalmi
helyzete a szazadfordulén; illetve Az jsdag-
iré-tarsadalom 1890 és 1945 kozott) pedig
azért emlitem a szdimomra kiilonosen tanul-
sagosak kozott, mert olyan tarsadalmi cso-
portokroél adnak élettel teli képet, amelyeket
illet6en széles korben elterjedt kozhelyek
uralkodnak, mikozben e csoportok az adott
korszakok  kozkeleti megjelenitéseiben
(avagy a nem szakért6 kozonség képzeleté-
ben) kulcsszerepet toltenek be. A széban
forgd szerz6k megéllapitasaikkal, ezzel
szemben, képesek érezhet§ meglepetést
okozni.

A tanulmanyok szdmbavételébsl még
egy maradt ki, mégpedig a Kovdcs I. Gabor
és Kende Gabor szerz&parostol szarmazo. A
szoveg a magyarorszagi egyetemi tanarok
két vilaghaboru kozotti rekrutaciojat hosz-
sz évek Ota vizsgal6 kutatas kovetkezteté-
seirdl és, ami véleményem szerint kiilono-
sen fontos lehet, e kutatds moddszertani
problémairél —megoldésairél ad szamot. A
helyenként, kiilonésen a labjegyzetekben
mar-mar vallomésosba fordul6 irast azért
targyalom a tobbit6l elkiilonitve, mert
adottsagai alkalmat nyudjtanak egy sajatos
olvasatra, példaul ,A tarsadalomtorténész
rogos utja” cimmel. A szoveg ugyanis a ku-
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tatis soran el6fordult szdmtalan olyan ne-
hézségrél és varatlan felfedezésrél tudosit,
amivel érzésem szerint palyaja soran szinte
minden tarsadalomtorténész talalkozik.
Mindemellett a kutatastorténeti elbeszélés-
ben (egy évtizedesnél is hosszabb ideje folyo
munkarol van szo) kitapinthat6 egy sajatos
ritmus, ahogy a kutaté magaéva teszi a tar-
gyat, és az egyetemi tanarok apai egyszer
csak ,apainkka” valnak. Ami talan leendd
tarsadalomtorténészeknek, kiilonosen a sta-
tisztikdkkal szivesen bibel6d6knek a legin-
kabb megszivlelend§ kiszolas: ,Elismerve a
modellalkotas fontossagat, ma is azt gon-
doljuk, hogy ezt nem feltétleniil kész pane-
lekbdl kell megalkotni, hanem adott esetben
faradsagos munkéaval gytjtogetett, megtisz-
togatott téglacskakbol is fel lehet épiteni.
Mindazonaltal okulva az idérablé téglagytij-
togetés masfél évtizedes tapasztalatabol, el-

ismerjiik, hogy okos dolog a forrasadottsa-
gokat idejében alaposabban tisztazni, némi
koltség/haszon mérlegeléssel Osszekotve.”
(431. old.) S még egy tanulsag is idézhetd:
,Az adathalmazzal, azok mutatéba rendezé-
sével, kombinalasdval bajmolédva s e ta-
nulmanyt irva arra az eredményre jutot-
tunk, hogy latoszogvaltasra van sziikségiink.
Nem feltétleniil csak a nagy tombok felmu-
tatasat kellene ambicionidlnunk, hanem
oromiinket lelhetnénk sok kisebb szociokul-
turalis, etnokulturalis alakzat, miivel&dési
tomb megtalalasaban, megrajzolasiban és
megelevenitésében is” (501—502. old), s ez
elgondolkodtat6 lehet e kotet szerzéi sza-
mara is.

BARATH KATALIN
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Vonzasok és taszitasok erétere: Kozép-Eurdpa

(R. J. W. Evans: Austria, Hungary, and the
Habsburgs. Essays on Central Europe, c.
1683-1867. Oxford University Press, 2006.
337 oldal)

Robert J. W. Evans a Habsburg Birodalom
torténetének avatott szakembere, akinek
nevét mindenekel6tt The Making of the
Habsburg Monarchy ciml konyve tette is-
mertté. E kotete a birodalom 16-17. szazadi
torténetét tarta elénk, azt a folyamatot,
ahogy a magyarorszagi és a cseh-morva-
orszagi terjeszkedés utan kialakult biroda-
lom konszolidalédott, kialakultak alapvet6
szerkezeti sajatossagai. Most targyalasra ke-
ril6 konyve az ezt kovet6 évszdzadok torté-
netér6l irott tanulményainak szerkesztett
flizére. A sz6 eredeti értelmében vett esszék
ezek az irdsok: nem részletek tisztazisara
Osszpontosité analizisek — bar némely pon-
tokon nagyon is finom rajzolatot tarnak
elénk —, hanem attekint6 6sszefoglalasok a
targyalt térség tobb évszazadot atfogd tor-
téneti problémainak némelyikérdl. Kiilonal-
16 tanulmanyok, mégis a szerkesztés folya-
man elhelyezett elére- és hatrautalasok ha-
l6zataval igyekezett a szerz6 Osszefiiggd
egésszé szerkeszteni konyvét. Az elGszoban
figyelmeztet: az Osszefoglal6 jelleg ellenére
nem valamiféle ,bevezetés”-t nyujt a térség
18-19. szazadi torténelmébe, inkabb egy-
egy problémakor gondolatébreszt6 vazlatat,
megmutatand6 az angolszisz olvas6kozon-
ségnek, miért lehet érdekes napjainkban is
e térség torténelmével foglalkozni.

Az {rasok legnagyobb erénye — s ebben a
szerz6 nemigen talal rivalisokra — a termé-
szetes atjaras a német—osztrak, a magyar és
a cseh, illetve szlovak historiografiai ha-
gyoméanyok és irodalom kozott, kiegészitve
az angol torténeti irodalom problémakoz-
ponttsagaval és élvezhetd, olvasmanyos sti-
lusaval. A 19—20. szazadban o6nmagat tu-

domannya szervez6 torténetirds nemzeti
torténelmek egységeibe szabdalta a mult és
sajat koranak torténéseit is. A nemzeti tor-
ténetirasok egymaéstol eltér6 nézépontjai,
sajatos problémagocai a mai napig is meg-
hatarozzak a Habsburg Birodalom torténe-
térdl sziiletett munkakat. Evans jol ismeri e
torténetirasok kutatési eredményeit, s azo-
kat sikerrel szintetizalja egy — ahogy maga
egy helyiitt megfogalmazza — ,panmonar-
chikus perspektiviban” (,,pan-monarchical
perspective”, 195. old.). Igy azutan mintegy
tiikrot is tart e torténetirasok elé. Igen meg-
szivlelendd lehet példaul az a megjegyzése,
hogy a magyar torténetirds a mai napig
nagymértékben épiti itéleteit a kortarsak
axiomadira az Ausztria és Magyarorszag ko-
zOtti kozjogi viszony tekintetében, ameny-
nyiben magitol értet6dének veszi, hogy a
Jhemzeti idvozulés” (,national salvation”)
atja ,a teljesen autoném torvényhozas”-on
(,fully autonomous representative institu-
tions”) keresztiil vezetett, jobban mondva
vezetett volna. (191. old.) S aztin ebbdl a
perspektivabol nézve fogalmazza meg itéle-
teit megvalosult és papiron maradt tervek-
r6l és intézményekrdl egyarant.

A kotetben megjelent tanulmanyok négy
tematikai egységbe rendezve (Abszolutista
felvilaigosodas, Nemzetek felemelkedése,
Régidk és egymasra gyakorolt hatasaik, A
forradalom és ami utana kovetkezik) a felvi-
lagosult abszolutizmustél kezdve a dualiz-
mus létrejottéig kisérik figyelemmel a biro-
dalom torténetét. Igen izgalmas és sorsdon-
16 volt ez a periodus, hiszen két nagy kisér-
let zajlott a Habsburg kozponti adminiszt-
racid részérdl, hogy modern centralizalt al-
lammaé kovacsoljak Ossze a régi tipusa di-
nasztikus birodalmat: II. Jozsef kisérlete és
az 1848-1849-es forradalmakat kovetd
neoabszolutizmusé. Mindkett§ eredményte-
leniil zarult. A masik péluson ugyanakkor a
modern nacionalizmus jegyében szinre 1ép6
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nemzeti mozgalmak megkezdték nemzeti
tarsadalmuk és kultarajuk megszervezését,
s nemzetiiket a politikai—allami szervez&dés
stermészetes” alapegységének tekintve a
nemzetallamisig ismérveit is érvényre ki-
vantak juttatni — ha megszoritasokkal is —,
a birodalmi kereteken beliil, esetenként
azokon kiviil is. Mindez aztdn a politikai
irdnyzatok és torekvések bonyolult szévevé-
nyét eredményezte, melyben a szerz6 biztos
kézzel kalauzolja olvasdjat. A targyalt prob-
1émak kore igen széles: nemzeti identités,
felekezetiség, e kett6 egyméasra hatasa, a
felvildgosodas hatésai a kultara, a politika
teriiletén, csehek, németek, erdélyi szaszok,
magyarok, osztrak-németek és ,németor-
szagi” németek politikai programjai, kon-
cepci6k a Habsburg Birodalom kivanatos
szerkezetérdl, II. Jozsef kormanyzata, a
neoabszolutizmus két évtizede, a Kozép-
Eur6pa fogalom genezise és valtozasai.
Mindenekel6tt harom f6 probléma foglal-
koztatja a szerz6t, melyek a kiilonboz§ te-
matikaja irasokon is mindvégig érzékelhe-
t6k: melyek voltak az e sok szempontbodl
igen heterogén birodalom alkotorészeit 6sz-
szefogd struktarak, intézmények, hagyoméa-
nyok és személyek; milyen volt a birodalom
harom lényeges népességének, az osztrak-
németeknek, a magyaroknak és a cseheknek
az egymasrol alkotott képe; s mi akadalyoz-
ta a szorosabb integraciot?

A legfontosabb integral6 tényez6t min-
den bizonnyal az egymasra utaltsig érzése
jelentette, hiszen a nacionalizmus fényko-
raban is a birodalmat alkot6 szinte minden
nép politikai elitjén beliil meghatarozo sulyt
képviseltek azok, akik sziikségesnek tartot-
tak egy nagyobb allamalakulatot Eurdpa e
részén e kis népek osszefogasdra — minden
ellentét ellenére is. Az egymdasrdl alkotott
képet ennek megfelelGen igencsak egymés-
nak ellentmondé6 elemek formaltak: egymas
kultarajanak vonzasa, ugyanakkor begyepe-
sedett kollektiv sztereotipidk és a politikai
elitek egyméasban rivalist 14t6 szemlélete,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.

Kiilonosen érdekesek a magyar olvasod
szamara a Magyarorszag és Csehorszag po-
zicijat, hagyomanyait Osszehasonlit6 ta-
nulmanyok, melyek a vonzé- és taszitéerk
egyiittes jelenlétét mutatjak be a birodalom
e két fontos orszaga elitjének gondolkoza-
séban.

Nemecsak a politikatorténet eseményeit
hasznalja fel elemzéseiben a szerzd: igen
nagy figyelmet szentel a vallas, a tudomany,
a miivészetek integrativ és szétvalasztd
funkciéinak. Igen lényeges jellemzGje e ta-
nulmanyoknak tovabba az, hogy mikozben
nemzeti, felekezeti stb. csoportokat atfogd,
s,madartavlata” elemzéseket olvashatunk,
nem tiinnek el a szerz§ perspektivajabol az
egyének sem: lathatéan tudatosan torekszik
arra, hogy az A&ltalanos megéallapitasokat
egy-egy konkrét torténeti szerepld életutja-
nak a felvillantisaval hozza ,kézzelfoghat6”
kozelségbe. S nemcsak azokrdl emlékezik
meg, akiknek a nemzeti torténetirasok ki-
emelt jelentGséget tulajdonitanak a mai na-
pig — s6t, elsGsorban nem veliik foglalkozik,
hiszen ezen h@sok nagy része a nemzetek
~tbredése” koraban a sajat identitas meg-
erdsitésének jegyében éppen inkabb a riva-
lisnak tekintett masik nemzet(ek)tél vald
elvalaszt6 elemeket hangsilyozta, s nem az
Osszekotd kapesokat. Evans konyvében sok-
kal inkabb a kiralyi—csaszari tisztvisel$ hi-
vatalnokok, az egyes kultarak hatarvonalain
at- meg atjaré értelmiségiek, a birodalom
kiilonb6z6 orszagaiban birtokokkal rendel-
kez6 arisztokrata csaladok tagjai, a csaszari
csaladot odaaddan szolgalé kiilfoldiek je-
lennek meg, akiknek egyébként csak a nem-
zeti torténetirasok figyelmének perifériajan
jut hely.

Nagy erénye ezen esszéknek a gondo-
latmenet tigassaga mellett a ténybeli pon-
tossag. Elenyész§ szamban taldlhatok nem
vagy nem egészen pontos ténykozlések az
irasokban, a nagyivii Gsszehasonlitdsokra
toré munkékban olykor tapasztalhaté bosz-
szanto feliiletesség a ténykozlésben egyalta-
lan nem jellemzi ezt a munkat.
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Figyelb

Sikeriilt a szerzének koherens egésszé
szerkeszteni a nagyon kiilonb6z6 idépon-
tokban sziiletett irasokat. Mindazonaltal
egy szerkesztésbeli kovetkezetlenséget ér-
demes azért megemliteni: nem egészen ko-
vetkezetes a szerz6 abban a tekintetben,
hogy a joval kordbban sziiletett irdsai eseté-
ben mennyire frissitette fel jegyzetappara-
tusat. Vannak olyan tanulmanyok, ahol a
felfrissités részben vagy egészben megtor-
tént, s vannak, ahol nem, igy e tekintetben
némi bizonytalansag ébred az olvaséban.

Robert R. J. Evans munkassaga méltan
ismert a magyarorszagi torténészek szaméa-
ra, ugyanakkor miveibdl eddig nagyon ke-
vés jelent meg magyar nyelven is.' Igen oOr-
vendetes lenne, ha legalabb egy valogatés
ezen tanulmanykotet irasaibdl magyar nyel-
ven is napvilagot lathatna. Eddig ismeretlen
perspektivat és szint villanthatna fel a ma-
gyar olvas6kozonség szamara.

DEAK AGNES

! A Robert J. W. Evans-szel késziilt interjat és
szag nyugati szomszédainak kutatasa fel6l
érkeztem el a magyar torténelemhez”. Aetas,
21. (2006) 4. sz. 171-180.
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