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Abstract

Concordia, the goddess of unity and harmony, was an important figure in the coinage of the age of soldier
Emperors, the period between Severus Alexander’s death (235) and Diocletian’s accession to the throne (284).
The representation of Concordia became especially frequent during the second half of the period, in the reign of
Aurelian and Probus, when her military aspect was emphasized. Before this era Concordia was represented with
a patera and a cornucopiae, but from Claudius Gothicus and Aurelian ensigns started to be her most frequent
attributes. However, these representations can not be seen as entirely new phenomena since their elements had
been parts of the coinage system for centuries. The difference might be highlighted by two major aspects: the
prevalence of Concordia and the prevalence of her attributes. The article makes an attempt to give an overview
of this transformation.
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1  Bevezetés: A katonacsaszarok koranak érempropagandaja

A numizmatikai emlékanyag, az éremverés vizsgalata nagy hagyomanyokkal rendelkezik az
okori Romaval foglalkoz6 kutatasban — kiilondsen, mivel az imperium Romanumban a pénz-
érmék kozvetlen fizetdeszkoz-funkciojuk mellett az uralkoddi propaganda elsddleges jelentd-
ségli hordozdinak is szamitottak. Az érmék abrazoléasai és koriratai a csaszarok altal az alatt-
valok szamara hirdetett lizenetek, hirek, értékek és propagandaszolamok széles tarhazat mu-
tatjak be szamunkra. Olyan uralkoddi tizeneteket, melyek vizsgalata egyben a csaszari ideold-
giaba, a birodalom vezetdi részérdl a lakossag (ill. annak egyes meghatirozo csoportjai’) felé
kozvetiteni kivant eszmeiségbe is bepillantast enged szamunkra.

A kozelebbi vizsgalatok eldtt azonban mindenekel6tt tisztdznunk kell, mely iddszakot
értjiik az alcimben szerepld megnevezés (’a katonacsaszarok kora’) alatt, vagyis melyek a
vizsgélat idébeli keretei. Jelen esetben ezt a Kr. u. 3. szdzad’ kdzéps6 periddusa, a Severus-
dinasztia bukdasa és a tetrarchia koranak kezdete koz¢é esé mintegy fél évszdzad jelenti, a

A publikaci6 elkészitését a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0024 szamu projekt timogatta. A projekt az Eurépai
Unio tamogatasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosult meg.

A témaval kapcsolatos fébb kovetkeztetéseket és eredményeket a X. Magyar Okortudomanyi Konferencian,
2012. majus 25-én Piliscsaban tartott eldadasomban is bemutattam. Jelen tanulmany az ottani eléadas atdol-
gozott és bovitett valtozata.

Tekintetbe véve a korszak viszonyait, ill. azt, hogy az eldallitott éremmennyiség legnagyobb része kozvetle-
niil a hadsereg zsoldjanak kifizetését szolgalta, ez a célcsoport elsdsorban a katonasag.

A tovabbiakban kiilon megjel6lés nélkiil minden datum Kr. u. értendd.
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Maximinus Thrax tronra 1épésétdl (235) Diocletianus uralomra jutasaig (284), ill. Carinus
halalaig (285) tarté iddintervallumot illetem ezen megnevezéssel. Dolgozatomban ezzel a pe-
riodussal kivanok foglalkozni, azonban a téma jellegébdl adoddan szamos helyen kitekintés-
sel kell élnem a megel6z6 évszazadokra is, illetve néhol a vizsgalt iddszakot kovetd évtizedek
fejleményeit is érintem.

A periddus megitélése az ujabb kutatasban tobb szempontbdl is vitatott,* a politikai életben
megfigyelhetd valsagjelenségek azonban elsd latasra is szembetlindek. Habortk és polgarha-
boruk kovetik egymast, gyakoriak az uralkodovaltasok, az usurpatiok, a legtobb csdszar
ropke par évnyi uralom utan erészakos halallal tavozott az €l6k sorabol, s egyetlen dinasztia-
alapitasi kisérlet sem jart hosszu tava eredménnyel.

Ha azonban a korszak érempropagandajat tekintjiik, ott mindennek viszonylag kevés nyo-
mat latjuk. A birodalmi éremverés alapvetden a hagyomanyos formékat és tendenciakat kove-
ti, az érmék hatlapi abrazolasainak tobbsége évszazados tradicidkra tekint vissza. Mindez per-
sze korantsem véletlen: a korszak csdszarai szamara az egyik legfontosabb jelszo, propagalan-
do téma éppen a stabilitas, ill. ennek az igérete volt. Ezen nincs mit csodalkozni, a csdszarok
legfobb feladata ugyanis a birodalom kiilsé és belsé nyugalménak biztositasa, sajat uralmuk
stabilizalasa volt. Ennek hirdetésére pedig megfelelt az érempropaganda tradicionalis eszkoz-
tara: a veretek egyrészt Roma isteneinek abrdzoldsat hordoztdk, mely istenek a birodalom
rendjének égi védelmezdi voltak, masrészt pedig magat az uralkodd személyét hirdették:’ az 6

* A korszakra vonatkozéan j6 attekintést ad: Johne 2008a — ebben talalhato egy dsszegzés a periédus megne-

vezésével és iddbeli koriilhatarolasaval kapcsolatban, valamint a kutatastdrténetrol is (Gerhardt 2008: 125-
157).

Az uralkodd személyének propagalasa kapcsan kell megemliteni a romai birodalmi ideoldgidban oly nagy
szerepet kapo csaszarkultuszt is, mellyel a korszakban az Imperium Romanum életének, mindennapjainak
legkiilonbdzobb teriiletein taldlkozhatunk. A csaszarkultusz provincidlis szintl kdzpontjai a tartomanyokban,
ill. az egyes varosokban 1év6 kultuszhelyek; az uralkodo tiszteletére (pl. tronra 1épése vagy a csaszari utodd
kinevezése alkalmabdl, uralkododi jubileumakor, sziiletésnapjan, gy6zelmei kapcsan) rendezett iinnepek; a
csaszarért és a csaszarnak bemutatott aldozatok, a supplicationes; az uralkod6 birodalom szerte megtalalhato
képmasai — mind-mind a csaszarkultusz jelentOsségét tikrozik az imperium Romanum hétkoznapjaiban
(minderrdl bévebben: Herklotz 2008: 937-943). Mindez a korszakban mar évszazados hagyomanyokra tekint
vissza, hiszen az uralkodo kultikus tisztelete mar a principatus kezdeteit6l a birodalmi ideologia szerves ré-
szét képezte (a jelenség gyokereit keresve pedig mar Caesar istenné avatasat sem hagyhatjuk emlités nélkiil),
s az altalunk vizsgalt periddusban is zavartalanul érvényesiilt. A csaszarkultusznak az érempropagandaban
valé megjelenése kapcsan talan elegendd a konszekralt, divusként tisztelt csaszari elddoknek az éremverés-
ben vald megjelenését emliteni (a leglatvanyosabb példat erre Traianus Decius veretei szolgaltatjak — pl. RIC
IV/3 Traianus Decius 77-98), vagy az uralkodé elhunyt csaladtagjainak hasonldé modon toérténd hirdetését
példaként felhozni (igy pl. Valerianus elhunyt felesége, az Augusta cimet soha nem birtokld6 Mariniana eseté-
ben: RIC V/1 Mariniana 1-12). A vizsgalt periodusban mindazonaltal jelentds valtozasok is bekovetkeztek az
uralkodokultusz teriiletén, melyek az érempropagandéaban is egyértelmiien kovethetdek — errdl lasd bévebben
a 9. labjegyzetet.

Erdemes tovabba megjegyezni, hogy adott esetben a rémai pantheon isteneinek az érempropagandaban
val6 felbukkandsa is a csaszarkultuszhoz kapcsolodott. Ez figyelheté meg példaul, midén az uralkodd egy-
egy istennel egyiitt jelenik meg a veretek eldlapjan (igy pl. RIC V/2 Postumus 254, 256, 258, 260, 267, 269 —
minden esetben Hercules mellett; ill. RIC V/2 Carus 99 — Sollal egyiitt abrazolva), vagy pedig azon darabok-
nal, melyeken a csaszar mellképe isteni attribitumokat hordozva tiinik szemiinkbe. Utdbbi megoldas tobb al-
kalommal is adatolhaté Gallienus esetében: igy a csaszar hol caduceust tartva jelenik meg (RIC V/1
Gallienus [Valerianus tarsuralkodojaként] 107; Gallienus [egyediil uralkodvan] 17), hol Mars sisakja lathato
a fején (RIC V/1 Gallienus [egyediil uralkodvan] 89), hol pedig — Herculesre utalva — oroszlanbort visel
(RIC V/1 Gallienus [egyediil uralkodvan] 447, 596). Mindezen variansok az adott isten és az uralkod6 kozot-
ti kiilonleges kapcsolatot hangsulyoztak, illetve a csaszarnak az istenhez vald hasonlosagat, azonosulasat
emelték ki — mindezekrdl bévebben: Herklotz 2008: 943.
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sikereinek és személyes pozitiv tulajdonsagainak, uralkodoi erényeinek hirét kozvetitették az
alattvalok fel¢ — a hadi dicsOséget és az alattvalokrol valo gondoskodast, a katonai gydzelme-
ket 4s az allamférfini eldrelatast. Az érempropaganda meglévd eszkdztara tehat alapvetden al-
kalmas volt e korszak igényeinek kielégitésére is, rdaddsul a megszokott, sokszor mar évsza-
zadok ota alkalmazott eszkozok, abrazolasok ¢€s formak hasznalata mar maga is a dicsé mult
sikeres csaszaraihoz valo kotddést, a folyamatossagot €s a stabilitast fejezte ki.

Persze, mindemellett voltak valtozasok is. Az egész korszakra jellemz6 a katonai tematika
elétérbe keriilése, a hadi sikerek, s az uralkodok hadvezéri képességeinek hangstlyozott pro-
pagalasa® — ami egyaltalan nem meglepd fejlemény. Illetve a vizsgalt, 235 és 284 kozé esd fél
évszazadon beliil is vannak eltérések: a korszak elsd felében még erdteljesebben érvényesiil a
Severusok hatisa,” a kor csaszarai az utolsé sikeres uralkoddcsaladként a Severusokat tekin-
tették mintanak politikai propaganddjuk, dinasztiaalapitasi kisérleteik szdmara — féleg, mivel
e dinasztia iddszaka visszatekintve egyre inkabb pozitivnak tlinhetett a kortdrsak szamara. A
korszak mésodik felére azonban ezen parhuzamok szdma csokken, a Gallienust kovetd, a had-
sereg soraibol kiemelkedd uralkodok® inkabb sajat személyes kivalosagukra, ill. az altaluk éI-
vezett isteni tamogatasra helyezték a hangsulyt’ — mar némiképp a tetrarchidt megeldlegez-
ve."

2 Concordia és szerepe a korszak éremverésében

A tovabbiakban mindezen valtozasokat egy istenalak példajan keresztiil szeretném bemutatni,
ez az istenalak pedig Concordia, az egyetértés, 6sszhang perszonifikacioja. Concordia egy-
arant kifejezi a csaszari csalddon beliili egységet, a hadsereg és az azt vezérlé uralkodd kozti
osszhangot, ill. 4ltaldnosan a birodalmon beliili belsé egyetértést, dsszetartozast.'' Szerepe a
romai ideoldgidban régi hagyomanyokra nyulik vissza,'? megjelenitési formai pedig rendkiviil
valtozatosak, sokoldaluak."” De nem csupan az abrazolasmodot, hanem a vonatkozé kérirato-

Ami tetten érhet6 pl. a Virtusra utal6 koriratok nagy szamaban, az ellenséget letipro csaszar alakjanak ujra és
Ujra torténd abrazolasaban, az uralkodoi gyézelmeket hirdetd Victoria, a romai hadisten, Mars, a katonai hii-
séget (is) megtestesité Fides vagy csupan a jellegzetes romai gyézelmi jelkép, a trophaeum gyakori megjele-
nitésében is. Ezeknek persze egyike sem 1j jelenség az érempropagandaban, azonban most sokszor minden
korabbinal nagyobb szerepet kapnak az alattvaloknak hirdetett uralkodoi iizenetek kozott.

Ez érhetd tetten az éremverés esetében pl. a csaszari csalad tagjainak mellképét Concordiara utal6 korirattal
mutatd vereteknél (a vonatkozo példakat lasd a 72. és a 75. labjegyzetnél).

A korszak csaszaraival kapcsolatban bévebben lasd: Johne 2008b: 583-602, a csaszari propagandaval kap-
csolatban pedig: Johne 2008b: 616-632.

Ebbdl a szempontbol kiilondsen Solt sziikséges kiemelni (a korszakban jatszott szerepérol: Berrens 2004: 61-
138), de a csaszari propaganda mas isteneket is igyekezett az uralkodohoz kapcsolni a csaszar comeseként,
ill. conservatoraként hirdetve 6ket (Berrens 2004: 206-212, ill. Herklotz 2008: 944). Az egyre nyiltabb for-
mat 61t6 uralkodokultusz kapcsan pedig elengedhetetlen megemliteni a csdszarok éremverésben is megjelend
(s mar a tetrarchia viszonyait megel6legezd) deus et dominus cimét — lasd pl. RIC V/1 Aurelianus 305, 306;
RIC V/2 Probus 885; Carus 96, 99, 100.

A korszakban egyébként is szamos olyan tendencia, kezdeményezés figyelheté meg, melyek csupan késébb,
a tetrarchia idején teljesednek ki, elég itt pl. a birodalom iranyitasanak Valerianus és Gallienus kozotti (igaz,
korabbi mintakat sem nélkiil6z8) megosztasara, a tarscsaszarok feladatainak teriileti elkiilonitésére, valamint
a Gallienus nevéhez kot6d6 allamigazgatasi és hadiigyi valtoztatasokra, reformokra gondolni (minderrél bo-
vebben: Johne & Hartmann 2008: 1042-1052).

""" A perszonifikaciorol bévebben lasd: Bernhart 1926: 87.

"> Hélscher 1990: 492-493.

3 A kiilonbdz6 abrazolasmodokat attekinti Holscher 1990: 480-492, ill. Schmidt-Dick 2002: 34-39.
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kat szemlélve is kiillonb6zé megoldasokkal talalkozhatunk. Gyakran felbukkan a csaszarkor
éremverésében a Concordia Augusta korirat," amely a ’felséges Concordiat’ szélitja meg, de
egyben az uralkoddk mar a principatus kezdetétdl haszndlatos Augustus cimét idézve egyben
a csaszarhoz is kapcsolja az egyetértés, az dsszhang gondolatkdrét — igaz, ezen tulmenden
nem hordoz kdzelebbi meghatarozast. Emellett azonban ismételten adatolhatdé a Concordia
Augusti tipus is," ahol az istennd és az uralkodé kapcsolata mar kdzvetlenebbiil keriil propa-
gélasra,'® ill. a Concordia Augustorum olvasat,'” mely kifejezetten az uralkodédinasztian be-
lili Osszetartast (a tarscsaszarok kozotti egyetértést, valamint a csdszari hazaspar tagjai kozot-
ti harmoniat) hirdette. Valamint mar az 1. sz. végétol, a 2. sz.-t6l kezdve megjelentek a kato-
nasaghoz kotédo koriratok is: igy a Concordia exercituum és a Concordia militum, melyek a
hadseregen beliili egyetértést, 6sszhangot, a sereg ¢és az azt vezényld csaszar kozotti zavarta-
lan egyiittm{ikddést propagaltak.'®

Concordia a korszakban a viszonylag jelentds, a propagandaban meglehetdsen allando sze-
repet kapo perszonifikaciok kozé tartozik, bar persze itt is vannak kiilonbségek. A kései Seve-
rusok alatt az istennd elsdsorban a csdszari csalad ndtagjainak nevében késziilt vereteken tii-
nik fel, ott meglehetésen gyakran s tobbszor is igen jelentds aranyban talalkozhatunk vele,"
azonban olyan vereteken, melyek magat az uralkodd csaszart nevezik meg, csak egy-egy el-
szort esetben adatolhat6.”® Ennek folytatdsaként a most vizsgalni kivant korszak elsé évtize-
deiben Concordia csak viszonylag kevés verettipuson tlinik szemiinkbe, igaz, azért meglehe-

'Y Ennek a megnevezésnek mar Augustus idejében torténdé megjelenésérél lasd: Holscher 1990: 493, ill. a ké-

s6bbi példak koziil: RIC I Nero 48, 49; RIC II Domitianus 215 (Domitia nevében verve); Hadrianus 393 (Vi-
bia Sabina nevében).
5 PL. RIC 1 Vitellius 126, 162, 171; RIC II Vespasianus 43, 360, 365 (utdbbi Titus nevében verve), 417, 471,
472, 538, 647 (utobbi Titus nevében); Titus 167 (Domitianus nevében); Domitianus 215B (Domitia nevé-
ben), 217 (Flavia lulia nevével verve). Az emlitett példakat kovetéen azonban a késébbiekben nem talalkoz-
hatunk a vereteken a teljes, CONCORDIA AVGVSTI formajaval (ugyanigy, ahogy a fentebb, a 15. 1abjegy-
zetben emlitett tipusok utin a CONCORDIA AVGVSTA varians sem adatolhato tobbet teljes formajaban ki-
irva), hanem mindig a CONCORDIA AVG, CONCOR AVG, s ehhez hasonlo, roviditett valtozatok olvasha-
toak az egyes példanyokon.
A Concordia Augusti formahoz hasonld, genitivusos megoldassal talalkozhatunk Commodus éremverésében,
ahol is a Concordia Commodi olvasat tiinik szemiinkbe (RIC IIT Commodus 198a, 198b, 579, 585, 589), ill.
mas perszonifikaciok esetében az altalunk vizsgalt perioduson beliil is adatolhatd a csészarhoz vald szoros
kotodést hangsilyozo genitivusos megnevezés, mely vagy magaval a csaszar nevével kapcsol 0ssze egy-egy
perszonifikaciot, vagy pedig itt is az Augusti genitivusos formaval talalkozhatunk. — Az els6 variacié néhany
példaja Virtus esetében: RIC V/1 Claudius Gothicus 227; RIC V/2 Probus 13, 145, 287, 288, 312, 810-822;
valamint néhany példa a masodik tipusra (szintén Virtusnal): RIC V/1 Gallienus (egyeduralkodoként 91,
330, 331, 539; és RIC V/2 Probus 12, 14, 54-58, 234-243, 304, 803-809. Tovabbi példak Pax megjelenitésé-
nél: RIC V/1 Gallienus (egyeduralkodoként) 259, 502, 503; Claudius Gothicus 81, 82, 158; Quintillus 26; és
RIC V/2 Probus 514-521 (esetenként), 711-715; Carus 103, 104.
7 igy pl. RIC III M. Aurelius 448-456, 1278-1296, 1308-1316 (mind L. Verus nevében); RIC IV/1 Septimius
Severus 255, 330A; Caracalla 152; Geta 134.
'8 fgy pl. RIC II Nerva 2, 3, 14, 15, 26, 27; Hadrianus 581; RIC III Antoninus Pius 600, 657, 678; RIC IV/1
Septimius Severus 108, 502 a-b.
Nem csupan a csaszarnék (Iulia Paula, Aquilia Severa és Annia Faustina, valamint Sallustia Orbiana), hanem
a csaszari anyak és nagyanyak (Iulia Mamaea ¢s Iulia Maesa) esetében is igazolhatd az istenné felbukkanasa
(Iulia Soaemias esetében viszont a RIC-ben nem szerepel Concordidhoz kotheto verettipus). — Néhany példa
a vonatkozd, a csaszari csalad nétagjainak nevében késziilt veretek koziil: RIC IV/2 Elagabalus 210-216 és
380-387 (Iulia Paula nevében), 225-228, 389-395 (Aquilia Severa nevében), 232, 233, 399 (Annia Faustina
nevében), 277 (Iulia Maesa). Valamint Severus Alexander idejébdl: RIC 1V/2 Severus Alexander 319-321,
655-658 (Orbiana nevében), 329, 330, 367 (Iulia Mamaea).
igy Elagabalusnal RIC IV/2 Elagabalus 60, 187 (a Concordiara utalé korirat mellett mindkét esetben hadijel-
vények csoportja keriil abrazolasra) és Severus Alecxandernél RIC 1V/2 Severus Alexander 275, 276, 551.
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t0s rendszerességgel. A késdbbiekben azonban el6éforduldsi gyakorisaga és az éremverésben
betoltott szerepe 1s emelkedik, a korszak masodik felében egyre nagyobb teret kap a csaszari
tizenetek kozott. Kiilonosen igaz ez Aurelianus idészakara, mely csdszar propaganddjanak
egyik leghangsulyosabb motivumava tette az egyetértés isteni megszemélyesit6jét.>' A ten-
dencia pedig Aurelianus utodai alatt is folytatodik, igy Tacitus és Florianus, majd pedig ki-
valtképp Probus éremverésében szintén nagy szerepet kap az istennd. Mindezen valtozasokat
nyomon kovethetjiik az I-IV. tablazatokon, a folytatasban pedig tekintsiik &t Concordia kii-
16nb6z0 dbrazolasi formait.

3 Az abrazolas tipusai
3.1 Paterdval és boségszaruval

Az egyik leggyakoribb tipus az, amikor Concordia iilve jelenik meg, se/ldn vagy tamlas tron-
sz€ken (utdbbit lasd: 1. kép), tunicat és pallat viselve, fején diadémmal. Jobbjaban paterat
tart, baljaban pedig bdségszaru lathato (2. kép). E forma gyakori véltozata, amikor az istennd
kezében nem egyszerii boségszaru figyelheté meg, hanem egy megduplazott, kettds cornu-
copiae (3. kép) — ez utébbi Concordia jellemzd, meglehetdsen sokszor felbukkand attributu-
ma.”* Az abrazolas egyaltaldan nem szamit Gjnak, mar Ner6tol kezdve® (4. kép) ismételten
adatolhatd a birodalmi éremverésben,”* a Severusok alatt pedig az istenné megjelenitésének
egyik leggyakoribb modjava valik — foként a kettds béségszaruval abrazolt varians.> Ezen
tendencia folytatasaként a vizsgalt korszak elsd felében szintén sokszor taldlkozhatunk a ti-
pussal,”® a késSbbiekben viszont egyre ritkabba valik,”” a Gallienus halalat kévetd évtizedek-

.....

2l Bz egyrészt osszekapesolhatd Aurelianusnak a birodalom egységesitéséhez vezetd sikeres hadjarataival, azok

eredményeinek hirdetésével, masrészt pedig a Severinahoz kdtddo vereteken is kiemelt szerepet kap az isten-
no.
2 Schmidt-Dick 2002: 35.
# fgy RIC I Nero 48, 50.
** fgy pl. RIC II Vespasianus 43, 360, 365, 372 (az utobbi kettd Titus nevében verve), 538; Titus 112, 124,
166, 167 (az utébbi ketté Domitianus nevében verve); Traianus 823 (DIVVS CLAVDIVS koérirattal); RIC III
M. Aurelius 254.
Igy egyszeres bdségszaruval: RIC IV/2 Elagabalus 210, 383 (mindkett$ Iulia Paula nevében verve, az isten-
nd elétt egy csillag). Kettds cornucopiaeval pedig: RIC IV/1 Septimius Severus 637 (ITulia Domna nevében
verve), illetve Caracalla 111, 116, 183, 360, 364, 370, 580 (az utdbbi négy Plautilla nevében). Tovabba: RIC
IV/2 Elagabalus 216, 381, 382, 384, 385 (mind Iulia Paula nevében, az istennd el6tt tobb esetben egy csil-
lag); Severus Alexander 319, 320, 321, 655, 656 (mind Orbiana nevében).
fgy kettés béségszarut tartva: RIC IV/2 Balbinus 1, 22, 23 (a RIC-ben azonban egyik alkalommal sincs jelez-
ve a kettds cornucopiae); Pupienus 1, 20, 21; RIC IV/3 III. Gordianus 35, 41, 49, 52, 64, 65, 75, 249, 252,
253 (az utdbbi harom Sabinia Tranquillina nevében verve), 268, 278, 287, 288 a-c, 340 (az utobbi Sabinia
Tranquillina nevében). Tovabba RIC IV/3 Philippus Arabs 119 a, 119 b, 125 a, 125 b, 125 ¢, 203 a-g (mind
Otaclia Severa nevében); Pacatianus 1; Traianus Decius 72, 133 (mindkett6 Herennia Etruscilla nevében).
RIC IV/3 Trebonianus Gallus 7, 52, 53, 106 a, 106 b (az istennd eldtt olykor egy csillag is feltiinik), 144,
145, 168, 169, 250 a, 250 b (az utdbbi hat tipus Volusianus nevében — az istennd eldtt olykor egy csillag),
Aemilianus 64 (Cornelia Supera nevében).
2" Eléfordulasai: RIC V/1 Valerianus 79, 191; Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 375, 376; Salonina
(Gallienus egyediili uralkodasa alatt) 71, 72.
* RIC V/1 Aurelianus 155, 163, 164, 165.
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Azon verzié felbukkanasa, ahol nem kettds, hanem csupan egyszeres boségszaru lathaté az
istennd kezében,” némileg kiegyenlitettebb. Azonban erre a tipusra is igaz, hogy mikézben
Aurelianus és Probus idején Concordia mas megjelenitési formai rendkiviil gyakoriak lesz-
nek,” ez a véltozat visszaszorul, marginalissa valik.

Az attributumként megjelend paterat, illetve a boségszarut tekintve egyik sem szamit Con-
cordia kizarélagos jellegzetességének, mindkettd meglehetdsen altalanosan felbukkan kiilon-
b6z6 istenndk, perszonifikaciok abrazolasa soran.”’ Egyiittes megjelenésiik az iil6 istenné ke-
z¢ében viszont feltlinden gyakori a csdszarnék nevében késziilt vereteken — az egyetértés per-
szonifikacidjanak tronon iil6 alakja jol kifejezhette, hangsulyozhatta a csadszarnék méltosagat
és szerepét.>® A tipus visszaszoruldsaban tobb tényezd is szerepet jatszhatott: egyrészt a kor-
szak éremverésében altalanosan megfigyelhetd a katonai tematika hangsulyosabba vélasa, s
igy Concordia kapcsan is inkdbb a hadsereghez kdzvetlenebbiil kotédd aspektusok keriilnek
elotérbe ezzel, az Osszetartds gondolatat inkabb altalanossadgban hirdetd tipussal szemben.
Masrészt pedig azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a Gallienust kdvetd csaszarok
tobbsége esetében nincs ismert uralkodoi hitves, igy az elsdsorban a csdszarnéi éremverésben
dominéns formak visszaszoruldsa ezzel is kapcsolatba hozhato.

A koriratok tekintetében egyarant eléfordulnak a Concordia Augustorum, Concordia
Augusta jellegli valtozatok,” illetve a hadsereghez kot6dé variansok (Concordia militum,
Concordia exercituum, Concordia legionum) képviseldi. Utobbi abrazolas-korirat kombinaciod
a megel6zo évtizedekben nem volt adatolhato,*® III. Gordianusté] kezdve azonban ismételten
felbukkan az éremverésben.”

Hasonlo6 tendencidkkal taldlkozunk azon vereteknél is, melyek az egyetértés perszonifika-
cigjat allva, balra fordulva abrazoljak: Concordia ez alkalommal is tunicat és pallat visel, fe-
jén egy diadém, jobb kezében paterat, a balban pedig egy bdségszarut tart (6. kép). A tipus
kevéssé egyénitett — mind az istennd fellépése, mind pedig attribtumai meglehetdsen kon-
vencionalisnak, sablonosnak szamitanak a perszonifikacid-abrazolasok kozott. Az 1. sz.-ban

¥ A korszakban: RIC IV/3 III. Gordianus 48, 180 (olykor kettds béségszaruval), 244 (Volusianus hétlapjaval

késziilt hibrid veret); Philippus Arabs 109 (hibrid veret Otacilia Severa hatlapjaval), 143, 204 (mindkettd

Otacilia Severa nevében), 241 (Philippus iunior nevében); Traianus Decius 132 (Herennia Etruscilla nevé-

ben) és Aemilianus 56 (kétes hitelességll). A kés6bbiekben: RIC V/1 Valerianus 236; Gallienus (egyediil

uralkodvan) 471, 562; Salonina (Gallienus egyediili uralkodasa alatt) 2, 34; Severina 1; illetve RIC V/2

Carus csaladja 227 (Carinus), 348 (Magnia Urbica).

Lasd a késobbiekben az istennd hadijelvényekkel megjelend abrazolasi formait.

' gy a béségszarut lasd: Schmidt-Dick 2002: 145-146, a paterat pedig: Schmidt-Dick 2002: 155-156.

%> Holscher 1990: 496.

3 Igy pl. CONCORDIA AVG (ill. CONCORDIA AVG S C): RIC IV/3 III. Gordianus 35, 41, 52, 64; Traianus

Decius 132 (Herennia Etruscilla nevében), valamint RIC V/1 Salonina (Gallienus egyediili uralkodasa alatt)

72; Aurelianus 155, 163, 164, 165. Tovabba CONCOR AVG: RIC V/1 Gallienus (egyediil uralkodvan) 471,

562; Salonina (Gallienus egyediili uralkodasa alatt) 71. CONCORDIA AVGG (valamint CONCORDIA

AVGG S C): RIC 1V/2 Balbinus 1, 22, 2; Pupienus 1, 20, 21; RIC IV/3 Philippus Arabs 119 a-b, 125 a-c,

203 a-g (Otacilia Severa nevében), 241 (Philippus iunior nevében); Trebonianus Gallus 7, 52, 53, 144, 145,

168, 169 (az utdbbi négy Volusianus nevében); ill. RIC V/1 Valerianus 79.

Bar kiilon-kiilon mind az abrazolas, mind pedig a korirat is nagy hagyomanyokkal rendelkezik.

35 fgy a Concordia militum olvasat: RIC IV/3 III. Gordianus 49, 65, 75, 219A, 288 a-c; Pacatianus 1. Con-
cordia exercituum varians: RIC V/1 Valerianus 191; a Concordia legionum verzié megjelenései pedig: RIC
V/1 Valerianus 236, Gallienus (Valerianus tarsuralkodo6jaként) 376. — Mindemellett a Salonina nevét viseld,
Romaban gyartott érmék némelyikén (igy pl. 5. kép) a Concordia aeterna kifejezés is felbukkan (CONCORD
AET), ami az 6rokkévaldsag képzetével kapcsolja 6ssze az egyetértés fogalomkorét (lasd: RIC V/1 Salonina
[Gallienus egyediili uralkodasa alatt] 2, 34).
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még Fidesre, ill. Fortunara utal6 korirattal jelentkezik,*® a 2. szazadtol viszont mar ismételten
Concordiat jeleniti meg.’’ Ez alkalommal is feltiinik a kezében nem egyszeres, hanem kettds
béségszarut tartd variacio, immar tipikusan Concordira jellemzé véltozatként.”® E formak is-
mételten felbukkannak a katonacsaszarok idészakaban is,39 igaz, ritkdbban, mint az istennd
azonos attributumokat viseld, de 1il6 helyzetii abrazolasai. A legtobb megjelenés Valerianus
csaladjanak uralkodasahoz kothetd (8. kép), az ezt kdvetd periodusban viszont rendkiviil rit-
kava valik ez a képtipus. Feltin6 tovabba, hogy mig a 2. szdzadban elsdsorban a csaszari csa-
lad nétagjaihoz kotddott az istennd ily’ modon torténd dbrazoldsa, a vizsgalt korszakban meg-
fordul a tendencia: a tipus eléforduldsa egyszer sem adatolhatd a csészarnék nevét hordozo ér-
meanyagban. Helyét ott az istennd — az el6zéekben bemutatott — iil6 abrazoldsai vették at.

A koriratokat illetéen mindegyik f6 variacio eléfordul: a Concordia Augusta® olvasat mel-
lett talalkozhatunk a csészari csaladon beliili egyetértést hirdetd Concordia Augustorum jelle-
gli koriratokkal,*' illetve a hadsereg egységét és az uralkodoval valo dsszhangjat propagaléd
Concordia militum,* ill. Concordia exercitus® véltozatokkal is.

Mindezek mellett a 3. sz.-ban felbukkan néhany olyan veret is, melyeken az istennd az
eddig megismert modon, azaz éallva vagy iilve, paterdt és bdségszarut tartva figyelhetd meg,
ez alkalommal azonban egy oltar is lathaté mellette — vagyis itt dldozati jelenetben szerepel.
Concordia ezen abrazolasi varidnsai néhany az 1. sz.-ra, ill. a 2. sz. elejére datalhato példat
kovetéen™ a 3. sz.-ban, a kései Severusok® és a katonacsaszarok™ idejében jelentkeznek
ismét (9., 10. és 11. kép), azonban megjelenésiik mindvégig szorvanyos, szerepiik marginalis
marad. A kor alapvetd hangsulyeltolodasa ugyanis nem ez irdnyba, hanem a hadakozashoz
kothetd attribuitumok felé mutat.

36 Fides kapcsan lasd: Schmidt-Dick 2002: 53, Fortunaval kapcsolatban pedig: Schmidt-Dick 2002: 57.

37 Schmidt-Dick 2002: 34, ill. pl. RIC III Antoninus Pius 1075 (Faustina I. nevében verve), 496, 1368, 1390
(mindharom Faustina II. nevében). — A 2. sz.-ban emellett talalkozhatunk olyan varianssal is, ahol az istennd
bal keze alatt egy oszlop lathato (7. kép), igy pl. RIC II Hadrianus 390 (Vibia Sabina nevében).

¥ gy pl. RIC III M. Aurelius 760, 1733 (mindkettd Lucilla nevében verve), 1625 (Faustina II. nevében).

39 Igy kettés béségszaruval: RIC 1V/3 Trebonianus Gallus 19A, 51, 105 a-b, ill. 143, 167, 249 a-c (az utobbi ti-
pusok Volusianus nevében). Tovabba RIC V/1 Valerianus 80, 81, 82, 154, 155; Gallienus (Valerianus tars-
uralkoddjaként) 209 (Concordia olykor egyszeres boségszarut tartva), 253, 265; Gallienus (egyediil uralkod-
van) 563; RIC V/2 Probus 658, 659, 660, 661, 662. Egyszeres cornucopiaeval pedig: RIC 1V/3 IIL
Gordianus 32; RIC V/1 Valerianus 237; Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 70, 71, 130, 132 (olykor
kettds boségszaruval), 207, 377, 378, 379; Gallienus (egyediil uralkodvan) 8, 27; ill. RIC V/2 Tacitus 61, 62.

% fgy RIC V/1 Gallienus (egyediil uralkodvéan) 8, 27, 563; RIC V/2 Probus 658-662; Tetricus 62.

4 igy RIC IV/3 Trebonianus Gallus 19A, 51, 105 a-b, 143, 167, 249 a-c (utdbbi harom Volusianus nevében);
RIC V/1 Valerianus 80, 154; Gallienus (Valerianus tarsuralkodoéjaként) 130, 207.

#2 RIC V/I Valerianus 237; Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 71, 377-379.

# RIC V/1 Valerianus 81, 82, 155; Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 70, 132, 209, 253, 265.

# Schmidt-Dick 2002, 38. — P1. RIC 1 Vitellius 126, 161, 170; RIC 1I Vespasianus 416, 417, 470; Traianus 2,

12, 31, 33, 55. (Schmidt-Dick ezt az abrazolas-tipust jelzi a RIC II Vespasianus 421 esetében is, ott azonban

két 6sszekulcsolodo, caduceust és két palmaagat tartd kéz abrazolasa szerepel Fidesre utal6 korirattal.)

fgy az all6, bal fele fordul6 Concordia pateraval és kettds bdségszaruval, elbtte oltarral (és olykor egy csil-

laggal): RIC 1V/2 Elagabalus 225-227, 389-394 (mind Aquilia Severa nevében).

% gy egyszeres boségszaruval, allva: RIC IV/3 III. Gordianus 176, 178, 208; RIC V/1 Valerianus 233, 234,
235; Aurelianus 24, 105; tilve: RIC 1V/3 Philippus Arabs 110, 126, 129 (utobbi kett6 Otacilia Severa nevé-
ben); Trebonianus Gallus 146, 170 (mindketté Volusianus nevében). Az istennd all, kettds boségszarut tart:
RIC V/1 Quintillus 13, 14, 38.
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3.2 Hadijelvény(ek)et tartva

A vizsgalt periodus masodik felében ugyanis egyre tObbszor bukkannak fel olyan attributu-
mok, melyek a hadakozashoz, a katonai szférahoz kapcsoljak a Concordia altal megjelenitett
fogalomkdrt. Ami persze szinte természetesnek is tekinthetd, hiszen az ismétlédd usurpatiok,
polgéarhaboruk és az ezeket kisérd csaszargyilkossagok kdzepette a hadsereg egységének és az
uralkodohoz vald hiiségének propagalasa alapveté fontossaggal birt.”’ Az egyetértés és az
0sszhang gondolatkorének a katonasaghoz kotddo értelmezését mutatja mindenekelott a hadi-
jelvények, signumok rendszeres felbukkandsa az istennd attribtitumai kozott, de néha
trophaeumokkal®® is talalkozhatunk. Mindez persze egyaltalan nem @jdonsag, hiszen hadijel-
vények mar a 2. szdzad 6ta felbukkannak az istenndhoz kapcsolédoan, s a hadakozéashoz, a
katonasaghoz kot6dé koriratok is mar régota hasznalatosak® — most azonban megvaltoznak
az aranyok.

Ennek megfeleléen Concordia egyik leggyakoribb megjelenitési formajat az a varians ké-
pezi a korszakban, midén az istennd allva keriil abrazolasra, szokasos Oltozetében: vagyis
tunicat €s pallat viselve, fején diadémmal — azonban ezuttal mindkét kezében egy-egy hadi-
csoloddan adatolhatd a korszakban, hanem éppen ellenkezdleg — teljesen megegyezik Fides
egyik szokasos megjelenitési formajaval,' attol csak a korirat révén lehet elkiiloniteni.”* Min-
denesetre a tipus nem 0j: Hadrianust6l Septimius Severusig ismételten felbukkan az éremve-
résben Concordidra utalé korirattal is,” majd mintegy fél évszazadra eltiinik, hogy azutin Va-
lerianus idején kapjon jbol szerepet.”* Ezt kovetéen pedig aranya egyre ndvekszik, Aurelia-
nus (12. és 13. kép), valamint Probus (14. kép) idején pedig egyenesen Concordia egyik leg-

*" Mindez a propaganda persze nem kizarélag Concordia alakjaban 6ltétt testet, hanem a hiiséget hirdet Fides,

a csaszar vitézségét hangsilyozo Virtus, illetve az uralkodoi elérelatast hirdetd, de a korszakban olykor Fi-
deshez kothet6 attriblitumokkal megjelend Providentia is nagy szerepet kapott benne — utobbirol bévebben
lasd a késébbiekben.

RIC V/1 Quintillus 11, 12 — igaz, a RIC kérddjellel kozli az istennd kezében tartott targyak trophaeumként

val6 azonositasat.

¥ gy elséként az (egyébként unikalis jellegii) CONCORDIA PRAETORIANORVM kérirat mar a Kr. u. 68-

69-es polgarhaboru alatt megjelenik (RIC I polgarhabora, 118; ill. Vitellius 19), majd Nerva koratol a

CONCORDIA EXERCITVVM, Commodus idejétél pedig a Concordia militum tipus (egyelére CONC MIL

roviditésben) is adatolhatd. Példak a Concordia exercituum olvasatra: RIC II Nerva 2, 3, 14, 15, 26, 27, 53-

55, 69, 70, 79-81, 95-97; Hadrianus 581; RIC III Antoninus Pius 600, 657. A Concordia militum pedig pl.

megtalalhat6: RIC III Commodus 107 a, 126, 127, 457, 459 c-d, 465.

A korszakban elsésorban signumokat, bar a megel6z6 periddusban legios aquila is felbukkan Concordia ese-

tében: igy pl. RIC II Hadrianus 581, 1086 (Antoninus Pius nevében); RIC 1V/1 Didius Iulianus 1, 5, 11. To-

vabba mas perszonifikaciok kapcsan a vexillum is megjelenik az éremverésen — igy pl. Fides kezében (RIC

IV/2 Severus Alexander 194, 231; ill. RIC IV/3 Philippus Arabs 61) vagy Victoria kapcsan (RIC IV/1 Septi-

mius Severus 803, 805, 809, 812.

! Igy pl. RIC IV/2 Maximinus Thrax 7A, 18A, 43-45, 78-80; RIC 1V/3 III. Gordianus 209; Philipus Arabs 32
a-b, 34 a-b, 172 a-c. Valamint korabban: RIC III Antoninus Pius 21, 33, 266, 943; RIC IV/2 Severus Alexan-
der 139, 429, 430, 552-554.

> Concordiarél lasd: Schmidt-Dick 2002: 35-36, Fides kapcsan pedig: Schmidt-Dick 2002: 54-55.

3 A fentebb, a 35. ldbjegyzetben mar idézett darabok mellett eléfordul még pl. RIC III M. Aurelius 987;
Commodus 107, 126, 457, 459 c-d, 465; RIC IV/1 Septimius Severus 108, 502 a-b.

** gy RIC V/I Valerianus 238, 239; Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 72; Claudius Gothicus 3;
Quintillus 10, 47 (ill. a RIC-ben szerepel még egy Volusianus el6lapjaval, de Valerianus hatlapjaval készitett
valtozat is: RIC IV/3 Trebonianus Gallus 213).
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gyakoribb abrazolasi médjava valik.”> A vonatkozo6 kérirat mindig az istennd katonai aspektu-
sat hirdeti: kizarolag a Concordia militum, Concordia exercitus és a Concordia legionum’® ti-
pus képviseldivel talalkozhatunk.

Egy tovabbi tipus szinte teljesen megegyezik ezzel a valtozattal, az egyetlen kiilonbség,
hogy az 4ll6 istennd csak jobbjaban tart hadijelvényt, baljaban bdségszaru lathato (15. és 16.
kép). Ez a variaciéo a korszakot megeléz6en nem adatolhaté Concordiara utald korirattal,
Claudius Gothicus, Quintillus és Aurelianus éremverésében azonban tobbszor is felbukkan.”’
A mintat itt is Fides szolgéltatta — a hiiség €s a megbizhatdsag isteni megtestesitdje Commo-
dus és III. Gordianus idejében (17. kép) is felbukkan ily' médon abrazolva.”® A kapcsolatot
pedig csak jobban kiemeli, hogy az eldz6 tipushoz hasonléan a kdrirat ennél is mindig a had-
sereghez val6 kapcsolatra utal.”

Szintén ugyanehhez a képzetkorhoz kotddik azon abrazolas, melyen két 4ll6 Concordia je-
lenik meg, amint hadijelvényeket tartanak (18. és 19. kép): két oldalon egyet-egyet, kozépiitt
pedig egy harmadik signum lathato, melyet sokszor kdzdsen tart a két alak. Ezen forma Aure-
lianus mediolanumi és ticinumi veretein jelentkezik,’’ a korirat pedig minden esetben a Con-
cordia militum valtozatot képviseli. A tipus egyedi, nincsenek ra korabbi példak, ill. folytata-
sa is elmarad — a késdbbiekben is hianyoznak a pontos parhuzamok, jollehet a tetrarchia korai
szakaszanak éremverésében adatolhatd néhany veret, ahol tobb Concordia alakja tiinik fel.®’
A forma tehat Aurelianus propagandajanak ujitdsa, amely azonban nem tudott tartésan meg-
gydkeresedni az éremverésben.’

De egyéb tipusok is ismertek, melyeken Concordia hadijelvényekkel egyiitt bukkan fel. Az
egyiknél az istennd iil, s igy tart a két kezében egy-egy signumot (20. és 21. kép);> maskor
pedig allva jelenik meg, mellette kétoldalt két-két, vagyis Osszesen négy hadijelvény (22.

55 RIC V/1 Aurelianus 86, 102, 117, 168, 169, 192, 193; Severina 2, 4, 8, 11-13, 18, 20; Florianus 6, 58, 59.
RIC V/2 Probus 313, 329, 330, 464, 465, 478, 479, 480, 481, 482, 483, 484, 485, 486, 531, 532, 533, 534,
535, 649.

% Utobbi olvasatot lasd: RIC V/1 Aurelianus 86, 102, 117, 168, 169.

7 RIC V/1 Claudius Gothicus 25, 140, 141, 142; Quintillus 1, 45, 46, 48; Aurelianus 101, 191.

¥ Schmidt-Dick 2002: 53. — RIC III Commodus 233, 626 (utobbi — melynél a kérirat nem ad timpontot az ab-

razolas meghatarozasahoz — a RIC-ben még nincs Fidesként azonositva, Schmidt-Dick viszont mar besorolja

Fides ezen megjelenési formajahoz); ill. RIC IV/3 III. Gordianus 183.

A Concordia exercitus és a Concordia legionum tipusba tartoz olvasatokkal talalkozunk.

80 RIC V/1 Aurelianus 107, 167, 198, 199, 200, 201, 202, 203 (utobbi esetben az egyik Concordia boségszarut
tart).

' fgy RIC V/2 Diocletianus 17, Maximianus 354, 355, I. Constantius 628, Galerius 678 — mindegyik tipus

Lugdunumbdl szarmazik, a korirat a CONCORDIA AVGG format mutatja, az egyetértés perszonifikacidja

pedig béségszaruval jelenik meg: tehat mig Aurelianus esetében az istennd hadakozashoz kot6do aspektusa

volt a domindns, itt a tarscsaszarok kozotti egyetértés a hangsilyos lizenet. Egy tovabbi példany ismert

Carausius éremverésébdl, ahol a két Concordia kozott egy hadijelvény lathaté (RIC V/2 Carausius 601). Ez

alkalommal a kdriratbdl csak egy CORD toredék olvashatd a RIC adatai alapjan (lasd még: Holscher 1990:

487).

Péarhuzamként emlithetéek azok a veretek, ahol Victoria, a gy6zelem istenndje jelenik meg tobb alakban is

egy-egy hatlapon. A tobb (ketté vagy harom) Victoriat egyiitt abrazold jelenetek a romai érempropaganda

bevett eszkozkészletébe tartoztak (pl. RIC IV/1 Septimius Severus 796, 808, 818; Caracalla 465) s a

vonatkozo tipusok a vizsgalt korszakban is igazolhatoak. igy van, hogy két Victoria jelenik meg (pl. RIC V/1

Valerianus 294-296; Claudius Gothicus 195, 226; RIC V/2 Probus 799, 800, 875-876), mig maskor harom

példanyban tinik fel az istennd (pl. RIC V/1 Gallienus [egyediil uralkodvan] 294, 295, 302, 311, 450, ill.

kicsivel késébb: RIC V/2 Carausius 530).

6 RIC V/1 Aurelianus 25, 87, 88, 106, 166, 194, 195, 196, 197, 214.
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kép).64 Ez utobbi megoldas mar régota ismert, még ha nem is teljesen ebben a formaban: a
Severus-dinasztia érempropagandéjaban ismételten talalkozhatunk olyan veretekkel,” melye-
ken a perszonifikalt egyetértés hadijelvények csoportjatol korbevéve all — igaz, ezen esetben
nem négy, hanem hat hadijelvény lathaté €és az istennd emellett egy sceptrumot is tart a ke-
zében (23. kép), de az abrazolas alapsémaja megegyezik. Ezzel szemben viszont Concordia
il6, hadijelvényeket tartdé megformalasa Aurelianus el6tt nem adatolhatd. Igaz, Fidesre utalo
korirattal Severus Alexander (illetve némileg mas formaban mar Elagabalus) veretein mar je-
lentkezik a tipus (24. kép),”® vagyis a Concordia esetében elézmény nélkiilinek tiné
megoldas most is Fides abrazolasi hagyoményaihoz kapcsolddik.

A vizsgalt korszakban mindkét dbrdzolasmdd Aurelianus éremverésén jelentkezik, mikor
is Concordia — s foként az istennd hadakozéashoz kotddd aspektusai — kivaltképpen nagy sze-
repet kap(nak) az érempropagandéban — ennek megfeleldéen a koriratokon mindig a Concor-
dia militum, ill. a Concordia legionum olvasatok varidnsaival talalkozhatunk.

Concordia katonai aspektusait targyalva érdemes még kiemelni egy tovabbi dbrazolasi mo-
dot, amely szintén Aurelianus uralkodasa alatt jelentkezik, de az 6t kovetd uralkodok idejében
is folytatasra talal. Ezen veretek hatlapjan két alak tlinik fel: az egyik Sol, a sugarkoronas, a
vallarol lelogd kopenytdl eltekintve mezitelen Napisten, aki jobbjat iidvozlésre emeli, balja-
ban pedig globust tart. A mésik egy hossza ruhat viseld, allo6 ndalak, mindkét kezében egy-
egy hadijelvénnyel — vagyis megformaldsa teljesen megegyezik a Fides, ill. Concordia eseté-
ben fentebb ismertetettel (25. kép). A tipus Aurelianus alatt Providentia deorum olvasattal je-
lentkezik,®” de elballitdsa nem ért végett a csaszar halalaval, hanem — elsésorban a serdicai
(kisebb mérték a galliai) verdében — Tacitus és Florianus idejében®® is igazolhaté (26. kép),
Probus alatt pedig mar Concordiat megnevezd koriratokkal is verték® (27. kép) — bar emellett
tovabb adatolhato a Providentiara utalé olvasat is (28. kép).”

E tipusnal tehat — mint a korban Concordia tobb mas megjelenitési formaja esetében is —
ismét tetten érhetjiik az egyetértés és a hiiség perszonifikécidja kozti szoros kapcsolatot,
melyhez raadasul itt még Providentia, az isteni elérelatas, gondoskodas képzete'" is kapcsolo-
dik.

3.3 Concordia az uralkodoval egyiitt — a csdszari par megjelenitése

Azonban nem csupan Concordianak a hadsereghez valé kotodése kelti fel figyelmiinket ezen
évtizedek soran, hanem a csaszar személyével vald Osszekapcsolodasa is. Az egyaltalan nem

 RIC V/1 Aurelianus 10, 11, 103, 104.

65 RIC IV/1 Septimius Severus 256; Geta 135, 141.

66 Lasd: Schmidt-Dick 2002: 55, ill. RIC IV/B Severus Alexander 193 — Elagabalus esetében Fides egyik kezé-
ben egy legios sas lathato, illetve egy tovabbi hadijelvény tlinik fel az istenné mellett: RIC 1V/2 Elagabalus
66, 67, 68, 69, 70, 71, 345, 346, 347.

7 RIC V/1 Aurelianus 19, 152, 153, 189, 256, 284, 285; Severina 9, 10.

88 RIC V/1 Tacitus 52, 53, 195, 196, 197, 198 (ez esetben csak egy hadijelvénnyel); Florianus 110, 111, 112,
113.

% RIC V/2 Probus 23, 323, 324, 343, 344 — mindezek kozott raadasul ugyanigy eléfordul a hadakozashoz kap-
csolédd6 CONCORD MILIT korirat (Lugdunumban), mint a CONCORD AVG, ill. a CONCORDIA AVG
variacio (Ticinumban, ahol Aurelianus, ill. Severina 6ta most eldszor bukkan fel ismét ez a kétalakos kompo-
zicid).

70 RIC V/2 Probus 844, 845, 846, 847, 848, 849, 850 — a korirat — mint altaldban — a PROVIDEN DEOR révi-
ditett formaban szerepel.

"I A perszonifikaciorél lasd: Bernhart 1926: 97-98.
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uj jelenség, hogy az uralkodo (és csaladja) feltiinik a Concordiara utald korirattal ellatott vere-
teken: régota hasznalatos mind az a forma, amikor csupan az uralkoddcsalad tagjainak mell-
képe (29. kép) jelenik meg,”” mind pedig az, amikor teljes alakban keriilnek 4brazolasra a
csaszari csalad tagjai.”® Utobbi tipusban gyakori a dextrarum iunctio, a kézfogas abrazolasa,
hiszen ezen mozdulat az egyetértés, az 6sszhang egyik legkifejezébb szimbdluma, ami a ro-
mai éremverésben is nagy hagyomanyokkal rendelkezik. Gyakori jelenség a csaszar és a csa-
szarné kézfogasanak abrazolasa,’* amely a csaszari csalad egységét, harmoniajat hirdette s
kiilondsen az uralkodoi eskiivokhoz kapcsoldddan kapott nagy szerepet a propagandaban.
Mindez a korszakban is folytatasra talalt — nem kis mértékben éppen a Severusok propa-
gandajat kovetve. fgy mind a csaszari csalad tagjainak mellképe,”” mind pedig az uralkodopar
egész alakos abrazolasa megjelenik.”® Ez esetben éltalaban a csaszar, illetve egy kiilondsebb
ismertetdjegyek nélkiili, tunicat és pallat viseld ndalak lathat6 a vereten, amint egymas kezét
fogjak. Ez a kompozicid a késébbiekben azonban olyan uralkoddk esetében is felbukkan (igy
Tacitus, Florianus, Probus), akiknek esetleges csaladjarol, feleségérdl gyakorlatilag semmit
sem tudunk,”’ azok egyaltalan nem jelennek meg az érempropagandaban — igy ekkor vélhetd-
en nem a csaszari hitves, hanem maga az egyetértés perszonifikdcioja keriilt dbrazolasra a je-
lenetben’® (31. és 32. kép). Mindez persze tovabbi problémakat vet fel, hiszen igy felmeriil a
kérdés, hogy Aurelianus esetében vajon mikor van szé a csaszarné, Severina, s mikor az isten-
n6, Concordia megjelenitésérsl.” A RIC a fentebb mér emlitett, Sol mellképével torténé abra-

2 igy pl. a Severusok koraban: RIC IV/1 Septimius Severus 522; Caracalla 36, 52, 59 a-c, 125; Geta 7.

7 gy a csaszari testvérek egyiittes megjelenése a Severusok érempropagandajan: RIC IV/1 Septimius Severus
255, 330A; Caracalla 61, 152; Geta 134, 164, 165. Valamint ezt megel6z6en M. Aurelius és L. Verus egyiit-
tes abrazolasa példaul: RIC IIT M. Aurelius 448-456, 470-474, 795-803, 823-832, 1278-1296, 1308-1316
(utobbi két csoport L. Verus nevében) — minderrdl bévebben: Schmidt-Dick 2011: 253-255.

™ PL. RIC III Antoninus Pius 381 (Diva Faustina nevével verve), 601; RIC IV/1 Caracalla 60, 123, 124, 361,
365 (utdbbi kettd Plautilla nevében). RIC 1V/2 Elagabalus 214, 215, 386 (mindharom Iulia Paula szamara),
228, 395 (mindketté Aquilia Severa nevében), 232, 233, 399 (mind Annia Faustina nevében). RIC IV/2 Se-
verus Alexander 657, 658 (mindketté Orbiana nevében) — Schmidt-Dicknél (Schmidt-Dick 2011: 257) szere-
pel egy RIC 577-es szdmu veret is Orbiana nevében, ezt azonban a katalégusban nem taldltam. A vonatkozd
abrazolasi tipusokrol bévebben: Schmidt-Dick 2011: 255-258 (a megfelelé abrazolasok nem csak Concordiat
megnevezo korirattal jelentkeznek).
RIC IV/3 Philippus Arabs 222, 261 (mindkettd Philippus iunior eldlapi abrazolasaval); Traianus Decius 31,
131. RIC V/1 Valerianus, Gallienus, Salonina €s az ifjabb Valerianus kdzosen 1.
76 fgy pl. RIC IV/3 III. Gordianus 250, 341 a-c (mindegyik Sabinia Tranquillina nevében), Aemilianus 33 (Cor-
nelia Supera nevében). RIC V/1 Salonina (Gallienus tarsuralkodoként) 63. Valamint a két tarscsaszar , apa és
fia alakja: RIC V/1 Valerianus 280, 281. Aurelianus éremverésében kiilondsen gyakoriva valik az uralkodo
és felesége kézfogasat bemutatd jelenet abrazolasa, valamint feltlinik egy olyan varidns is (RIC V/1 Aurelia-
nus 75, 76, 79, 80, 81, 82), mely esetben a két allo alak felett Sol sugarkoronas feje/mellképe is dbrazolasra
keriil. Ekkor tehat Aurelianus érempropagandajanak harom leginkabb szembetiing iizenete (Sol, Concordia
és a csaszar személye) egyiitt jelenik meg (30. kép). — A tovabbi, Aurelianus koraban késziilt vereteket illet6-
en lasd a 80. és a 81. labjegyzetet.

A Historia Augusta vonatkozo adatai teljesen megbizhatatlanok — bdvebben lasd: Kienast 2004: 250-254.

™ gy RIC V/1 Tacitus 129, 130, 131, 132, 183; Florianus 57, 97. RIC V/2 Probus 325, 326, 327, 328, 331,

332, 333, 334, 335, 336, 337, 338, 339, 340, 341, 342, 345, 346, 650, 651, 652, 653, 654, 655, 656, 657,

663, 664, 65, 666, 667, 668, 906.

Aurelianus és Severina hazassaganak idopontja bizonytalan (lasd: Kienast 2004: 236), ill. a kutatasban az a

lehetdség is felmeriilt, hogy el kell kiiloniteni az Augusta cim Severina szdmara valé megadasanak (272) és a

csaszarnénak az éremverésben vald megjelenésének (274) az idépontjat (lasd: Gobl 1993: 28). Tovabbi

problémakat okoz Severina feltételezett &tmeneti kormanyzasanak idészaka az Aurelianus halalat kovetd in-

terregnum alatt — err6l 1asd Gobl 1993: 29-30, ill. Johne 2008 b: 611-612.
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zolasok mellett a Concordia Augustorum olvasatot mutat6 tipusokon azonositja Severinat™
(33. és 34. kép), mig a Concordia militum jellegli korirattal készitett vereteken Concordiat ha-
tarozza meg (35. kép és 36. kép)."' Gobl viszont attekintésében a csaszarné és az istennd szo-
ros kapcsolatat, azonositasat hangsulyozza, illetve a veretek lehetd legpontosabb datalasara
torekszik.™

Mindezen tipusok mellett persze mas variaciok is eléfordulnak. Igy ismételten megjelenik
egy olyan — régi hagyomanyokra visszatekint6™ — abrazolas, melyen az egyetértés gondolatat
két 6sszekulcsolodo jobb kéz szimbolizalja® (37. kép), maskor az uralkodé alakja tiinik fel,*
illetve néhany egyedi varians is ismert.*

4  Osszegzés

A f6bb abrazolasi tipusokat attekintve megéllapithatjuk, hogy az egyetértés, az 6sszhang gon-
dolatkorét, illetve a mindezt megszemélyesitd istennét illetden a korszak soran egyre inkabb a
katonai aspektus keriil elétérbe. Mig a vizsgalt peridodus elsd évtizedeibél még boven adatol-
hatéak Concordia paterdt és béségszarut tartd dbrazolasai,®’ addig a késébbiekben mind az
abrazolasok, mind a koriratok teriiletén egyértelmiien a hadakozashoz kot6dd elemek kertiil-
nek talsulyba. Mindez nem fiiggetlen attol az altalanos folyamattol, ahogy a kor mésodik felé-
re elhalvanyodik az uralkodo6i érempropagandaban a Severusok kdzvetlen hatasa, s inkabb a
csaszart védelmezd égi er6k™ — igy pl. Sol —, ill. az uralkodé személyes kivalosaga s (foként
katonai) erényei keriilnek a propaganda kdzéppontjaba.

Ezen lasst dtmenetben Aurelianus uralkodasa jelenti az egyik legjelent6sebb fordulépon-
tot, mikor is tobb radikalis valtozas kovetkezett be, s az uralkodoéi propaganda kézponti téma-
java a csaszar személye, az 6t védelmezd napisten,” valamint az osszhangot, egyetértést
szimbolizal6 Concordia valt — a birodalom egységét helyreallitd csaszar feltehetden ily mo-
don is sajat sikereit, személyes kivalosagat és az altala élvezett isteni tdmogatést kivanta hir-

80 igy RIC V/1 Aurelianus 382; Severina 3, 16, 17, 19 (utobbi esetben viszont a koriratban csak CONCORDIA
AVG olvashatd) — mint lathatd, ez az azonositas foként a csaszarné nevében vert érmékre vonatkozik.

81 igy RIC V/1 Aurelianus 59, 60, 118, 119, 120, 215, 216, 217, 218, 219, 244, 245 (ezen a vereten Concordia
egy globust nyujt at a csaszarnak), 273, 343, 356, 391, 392 — igaz, a RIC V/1 Aurelianus 119 tipus esetében
a korirat CONCORDIA AVG. Tovabba az okori hamisitvanyként megjeldlt veretek koziil a RIC V/1 Aure-
lianus 409 és a 410 is CONCORDIA MILITVM korirattal hozza a most targyalt abrazolast.

82 Gobl 1993: 28, valamint a 119-121. és a 138-139. oldal attekintd tablazatainak adatai.

¥ PLRICII Nerva 2, 3, 14, 15, 26, 27, 53, 54, 55.

¥ gy RIC IV/2 Balbinus 10; RIC IV/3 Traianus Decius 138 (Herennius Etruscus nevében), 174, 186 (mindket-

t0 Hostilianus nevében); Aemilianus 28. RIC V/1 Gallienus (Valerianus tarsuralkoddjaként) 131, 208, 252,

264. RIC V/2 Marius 1, 5, 6,7, 8.

gy pl. RIC V/1 Aurelianus 342 (a csaszar és Iuppiter); Florianus 116 (a csaszar és Victoria); RIC V/2

Probus 907, 908 (a csaszar €s Victoria).

fgy pl. a RIC V/1 Claudius Gothicus 27 tipuson az istenné kettds béségszarut és korzét tart kezében; mig a

RIC V/1 Claudius Gothicus 200 esetében Concordiara utald korirat mellett két fatylat viseld, egymassal

szemben allo, keziikben fakylat és gabonakalaszt tartd ndalak tiinik fel a hatlapon (38. kép). A Postumus ne-

vében készitett mediolanumi vereteken pedig egy Fortunat idézd, proran 4llo, paterat és kormanylapatot tartd

néalak jelenik meg CONCORDIA EQVITVM tipust, az itt llomésozé lovassagra utald korirattal (RIC V/2

Postumus 366, 370, 371, 372, 373, 374, 375).

Melyek mellett a koriratok is gyakran vagy altalanossagban idézik fel az egység képzetét, vagy pedig a csa-

szari csalad egyetértését hangsulyozzak.

* " Johne 2008b: 621-623.

" Berrens 2004: 89-126.
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detni. Concordia el6fordulasi gyakorisaga megugrik az éremverésben, abrazolasaiban pedig
egyértelmiien a hadakozashoz kétddo elemek keriilnek tulsulyba: tobb 1) (vagy legalabbis az
istennd esetében kordbban nem adatolt) képtipus is megjelenik ekkor — igaz, egy résziik nem
bizonyul hosszu életiinek, Aurelianus halalat kovetden ismét eltlinik az érempropagandabol.

Ugyanakkor éppen Aurelianus éremverésében lehet azt is leginkabb nyomon kovetni, hogy
barmennyi 0jitas is jelentkezett ekkor, alapvondsaiban ezek nem szakadtak el az éremverés
meglévd, hagyomanyos eszkdzkészletétdl. A mar régota ismert tipusokat varidltdk és kombi-
naltak, igy alkottak 0j képformékat; esetenként évtizedekkel korabban hasznalt varidnsokat
vettek ismét hasznalatba s mas istenségek megjelenitésének képi eszkdzeit kdlesondzték Con-
cordia szamara — de mindezt az érempropaganda megszokott fogalmi kereteinek s kifejezdesz-
kozeinek hatarait &t nem 1épve, az éremverés hagyomanyos formanyelvét tiszteletben tartva.

A korszakot attekintve azonban mas sajatossagokkal is talalkozhatunk. igy példaul felting,
hogy a csaszarnék nevében vert érméken rendszeresen megjelenik Concordia, a csaszari gyer-
mekek, az uralkodok tarscsaszarra emelt fiai esetében viszont ebben a korszakban mar csak
elvétve” — a tronorokos hirdetésére kevésbé a (kvazi)egyenrangu felek kozotti sszhangot,
egyiittmiikddést kifejezé Concordia, mint inkabb a princeps iuventutis fogalom’', Pietas,’ ill.
a jovébe vetett reményt hirdetd Spes” szolgalt.

Mindezen fejlemények azonban nem voltak hosszu életiick. Concordia szerepe az éremve-
résben mar Carus rovid életll dinasztidjanak idejében csdkkent,” majd a tetrarchia korai évei-
ben leginkabb a tarscsdszarok kozotti egyetértés hirdetésére korlatozodott. S bar a perszonifi-
kacio késébb is megjelenik az éremverésben,” de kiemelt szerepe és katonai aspektusanak
hangsulyos propagélasa nem talal folytatasra — ezek a most vizsgalt id6szak jellegzetességei,
a kor kihivésaira adott valaszlépéseknek tekinthetdek.

A roviditések jegyzéke

RICI Sutherland 1984

RIC IT Mattingly—Sydenham 1926

RIC III Mattingly—Sydenham 1930

RIC IV/1 Mattingly—Sydenham 1936

RICIV/2 Mattingly—Sydenham—Sutherland 1938
RICIV/3 Mattingly—Sydenham—Sutherland 1949
RIC V/1 Webb 1927/reprint: 1972

RIC V/2 Webb 1933/reprint: 1972

RIC VI Sutherland 1967

RIC VII Bruun 1966

% Szemben pl. a Severusokkal, mikor is Caracalla és Geta éremtermelésében ismételten megjelenik az istennd,

ill. az 6t megnevez6 koriratok.

' gy pl. RIC V/1 ifjabb Valerianus 5, 11, 29, 34; Saloninus 5, 10, 11, 12.

% gy pl. szertartasi kellékek abrazolasa az istenndre utalo korirattal: RIC V/1 ifjabb Valerianus 4, 19, 20, 21,
33, 36; Saloninus 2, 4, 9, 16, 17.

%P1 RIC V/2 Tetricus 217-222, 270-274 (mind az ifjabb Tetricus nevében).

' Megjelenése: RIC V/2 Carus és csaladja 227 (Carinus), 348 (Magnia Urbica) — az istenné mindkétszer iilve,
paterat és boségszarut tartva jelenik meg.

» gy pl. RIC VI Treviri 618, 619; Ticinum 49, 50; Aquileia 41, 42. RIC VII Ticinum 101-103; Aquileia 116;
Sirmium 38, 39; Nicomedia 59-62.
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37. kép

38. kép

A képek jegyzéke

1. kép: III. Gordianus antoninianusa, Roma, RIC 65.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/gordian III/RIC 0065.3.jpg, 2012. 06. 08.

2. kép: Philippus iunior nevében vert antoninianus, Antiochia, RIC 241.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/philip_II/RIC 0241.1.jpg, 2012. 06. 08.
3. kép: Otacilia Severa nevében vert sestertius, Roma, RIC 203 a.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/otacilia_severa/RIC_0203a.13.jpg, 2012. 06. 09.

4. kép: Nero aureusa, Roma, RIC 48.
Forras: http://www.dirtyoldcoins.com/roman/id/nero/nero036.ipg, 2012. 06. 09.
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5. kép: Salonina nevében vert antoninianus (Gallienus egyediil uralkodvan), Réma, RIC 2.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/salonina/RIC_0002.jpg, 2012. 06. 11.

6. kép: Gallienus antoninianusa (Valerianus tarsuralkodéjaként), Mediolanum, RIC 377.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/gallienus/RIC 0377%5Bj%5D.jpg, 2012. 06. 11.
7. kép: Vibia Sabina nevében vert denarius, Roma, RIC 390.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/sabina/RIC 0390.3.jpg, 2012. 06. 12.

8. kép: Gallienus sestertiusa (Valerianus tarsuralkododjaként), Roma, RIC 209.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/gallienus/RIC_0209%5Bj%35D.jpg, 2012. 06. 14.
9. kép: III. Gordianus antoninianusa, Antiochia, RIC 178.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s8605.htmI#RIC_0178a, 2012. 06. 15.

10. kép: Otacilia Severa nevében vert antoninianus, Roma, RIC 129.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/otacilia severa/RIC 0129.6-0.jpg, ill.
http://www.wildwinds.com/coins/ric/otacilia severa/RIC 0129.6-r.ijpg, 2012. 06. 15.

11. kép: Quintillus antoninianusa, Roma, RIC 13.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/quintillus/RIC_013_3.jpg, 2012. 06. 15.

12. kép: Aurelianus antoninianusa, Siscia, RIC 192.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/aurelian/RIC_0192.jpg, 2012. 06. 16.

13. kép: Severina nevében vert antoninianus, Siscia, RIC 13.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/severina/RIC 0013.XXIQ.ipg, 2012. 06. 16.

14. kép: Probus antoninianusa, Ticinum, RIC 480.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/probus/RIC 0480 2.jpg, 2012. 06. 17.

15. kép: Quintillus aureusa, Roma, RIC 1 varians.

Forras: http://www.dirtyoldcoins.com/roman/id/quint/quin020.ijpg, 2012. 06. 17.

16. kép: Quintillus antoninianusa, Mediolanum, RIC 45 varians.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/quintillus/RIC_0045_var.jpg, 2012. 06. 17.

17. kép: II1. Gordianus antoninianusa, Antiochia, RIC 183.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/gordian III/RIC 0183-RSC90.ipg, 2012. 06. 17.

18. kép: Aurelianus antoninianusa, Mediolanum, RIC 107 varians.

Forras: http://www.dirtyoldcoins.com/roman/id/aurelian/aur071.jpg, 2012. 06. 17.

19. kép: Aurelianus aureusa, Siscia, RIC 167 variéns.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/aurelian/RIC_0167var.jpg, 2012. 06. 17.
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20. kép: Aurelianus aureusa, Siscia, RIC 166.
Forras: http://www.dirtyoldcoins.com/roman/id/aurelian/aur053.jpg, 2012. 06. 17.

21. kép: Aurelianus antoninianusa, Siscia, RIC 196.

Forras: http://www.beastcoins.com/Romanlmperial/V-1I/Aurelian/Z7902.ijpg, 2012. 06. 17.
1,96

22. kép: Aurelianus antoninianusa, Siscia, a RIC-ben nem szerepe

Forras: http://www.beastcoins.com/Romanlmperial/V-1I/Aurelian/Z1977.jpg, 2012. 06. 17.

23. kép: Septimius Severus aureusa, Roma, RIC 256.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s6190.html#RIC 0256, 2012. 06. 18.

24. kép: Severus Alexander denariusa, Roma, RIC 193.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/severus_alexander/RIC_0193.jpg, 2012. 06. 18.

25. kép: Aurelianus antoninianusa, Ticinum, RIC 152.

Forras: http://www.dirtyoldcoins.com/roman/id/aurelian/aur017.jpg, 2012. 06. 19.

26. kép: Tacitus antoninianusa, Serdica, RIC 195 varians.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/tacitus/RIC 0195var2.jpg, 2012. 06. 19.

27. kép: Probus antoninianusa, Ticinum, RIC 323.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/probus/RIC_0323.jpg, 2012. 06. 19.

28. kép: Probus antoninianusa, Serdica, RIC 849.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/probus/RIC_0849cf.jpg, 2012. 06. 19.

29. kép:Caracalla nevében késziilt aureus, Roma, RIC 52.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/caracalla/RIC 0052.1.jpg, 2012. 06. 19.
30. kép: Aurelianus asa, Réma, RIC 80.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/aurelian/RIC 0080.jpg, 2012. 06. 19.

31. kép: Tacitus antoninianusa, Siscia, RIC 183.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/tacitus/RIC_0183.jpg, 2012. 06. 20.

32. kép: Probus antoninianusa, Siscia, RIC 651.
Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/probus/RIC_0651.jpg, 2012. 06. 20.

33. kép: Severina nevében vert antoninianus, Roma, RIC 3.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/severina/RIC 0003 S.jpg, 2012. 06. 20.

34. kép: Severina nevében vert antoninianus, Serdica, RIC 16.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/severina/RIC 0016.jpg, 2012. 06. 20.

% Gobl viszont Sisciabdl is adatolja ezt az abrazolast (G&bl 1993, 51, ill. 121).
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35. kép: Aurelianus antoninianusa, Mediolanum, RIC 120.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/aurelian/RIC_0120.jpg, 2012. 06. 20.

36. kép: Aurelianus antoninianusa, Siscia, RIC 215.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/aurelian/RIC 0215.2.ijpg, 2012. 06. 20.

37. kép: Herennius Etruscus nevében vert antoninianus, Roéma, RIC 138.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/herennius etruscus/RIC 0138.1.jpg, 2012. 06.
20.

38. kép: Claudius Gothicus antoninianusa, Antiochia, RIC 200 variansa.

Forras: http://www.wildwinds.com/coins/ric/claudius_II/RIC_0200v.jpg, 2012. 06. 20.
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Tablazatok:

1. tablazat: 235-249

Roma Antiochia

Maximinus Thrax
Maximus

I. Gordianus

II. Gordianus
Balbinus

Pupienus

III. Gordianus
Sabinia Tranquilina
Philippus Arabs

Otacilia Severa

az ifjabb Philippus

II. tablazat: 249-253

Roma Mediolanum Antiochia
Traianus Decius
Herennia Etruscilla
Herennius Etruscus
Hostilianus
Trebonianus Gallus
Volusianus

Aemilianus
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III. tablazat: 253-270

galliai  Roma Medi- Vimina- Siscia Cyzicus  Antiochia
verde olanum  cium

Valerianus
Gallienus 260 el6tt
Salonina 260 el6tt
ifjabb Valerianus
Saloninus
Gallienus 260 utan
Salonina 260 utan
Claudius Gothicus

Quintillus

IV. tablazat: 270-284

Lugdu- Roéma  Medio- Siscia Serdica Cyzicus Anti-  Tri-
num lanum - ochia polis
Ticinum

Aurelianus
Severina
Tacitus
Florianus
Probus

Carus

Magnia Urbica
Carinus

Numerianus
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I-IV. tablazat:

Concordia megjelenése a korszak uralkodéi alatt az egyes verdék éremtermelésében. A
tablazatok a RIC adatain és beosztasan, az egyes tipusok ott megadott verde-hovatartozasan
alapulnak.”” A megjeldlés alapjat egyrészt a RIC-ben szerepld, onallo katalogusszamot kapott,
Concordiat abrazol6 — vagy legalabb korirata révén az istennéhdz kapcsolhatd — tipusok
abszollt szama jelenti egy-egy verde esetében,” masrészt pedig ezen tipusok aranya egy-egy
uralkod¢ alatt az adott verdében gyartott dsszes érmetipus kozott. Ezek a mutaték csupan
tajekoztatd jellegliek, hiszen egyrészt a veretek beosztdsa, gyartohelyhez és officinahoz vald
sorolasa a RIC adataihoz képest sokat finomodott az elmult évtizedekben, masrészt pedig az
egyes verdékben egy-egy uralkodd6 nevében eldallitott verettipusok szama nagyon
kiilonbozhet, ill. az egyes verettipusokbol ismert példanyok szdma is jelentds eltéréseket
mutat — mindezeket a tényezoket pedig nem lehet egyszerre abrazolni. Mindazonaltal a {6

tendencidk, hangstlyok jelzésére remélhetden alkalmasak e tdblazatok.

Jelmagyarazat:

fehér: nincs éremtermelés a verdében
z06ld: a verde miikodik, de nem adatolhatdé Concordidhoz kapcsolddo veret
kék: csekély szamban/aranyban talalhato Concordiahoz kapcsolodo veret

piros: jelentds gyakorisaggal fordul el Concordidhoz kapcsolddo veret

7 Ebbél kifolyblag a tablazatokban nem tudtam jelezni mindazokat az eredményeket, melyekkel az ijabb kutatisok modo-

sitottak, pontositottak az egyes verdék miikddésével, az egyes éremtipusok verde-hovatartozasaval kapcsolatos informa-
ciokat.

%8 Figyelembe véve az adott katalogusszami tipusnal jeldlt elélapi variansok szamat is.



