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Borsi Kalman Béla:
Polgarosodott nemes avagy
(meg)nemesedett polgar

Atorténész kutatod és diplomata Borsi Kalman
Béla Gjarculataban lépett olvasoi elé nemrég
kiadott konyvével, tanulmanykotetével.
Onéletrajzi irdsai egy olyan torténelemszo-
ciologiai, mélylélektani elemzés keretében
allanak el6ttiink, amely nemcsak rendhagy6
ir6i képességrdl, hanem a nemzetkarak-
terologia korszert kutatasarol is tantiskodnak.

Borsi Kdlman csalddjaval 1962-ben kolto-
z0Ott at Szinérvaraljarol Magyarorszagra. 1948-
ban sziiletett szerzonk 14 esztendGs kordban
kertiltazanyaorszagba. Vallomasa szerint ,az
a bizonyos »ki vagyok én?« orok kamaszkori
kérdés” azéta nem hagyja nyugton, kiege-
sziilve késébb azzal, hogy mit keres Magyar-
orszagon. Tudatabanaz ,otthon” ésa ,haza”
fogalma ,ha nem zavarodott meg teljesen”,
am ,viszonylagossa valt”. Az atteleptilés sza-
mara sem jelentett teljes szakitast, mert ,a
gyokereket tovestdl kitépni nem lehet”. Ma-
gaval vitte a csaladi 6rokséget, a roman kultu-
ralis értékek, a roman nyelv, az észak-erdélyi
romansag, a maramarosi magyar-zsidosag
ismeretét, a szinérvaraljai etnikai sajatossagok
emlékeét, ahol a lakossag tobbsége roman,
mintegy harminc szazaléka magyar, tiz szaza-
léka zsido volt. Eltek ott elmagyarosodott
cipszer katolikusok, lengyelek, drmények,
beteleptilt ukranok is, é€s dolgoztak széke-
lyek, amiarra predesztinalta a kalvinista csa-
lad sarjat, hogy a pszichoszocialis tényezok
irant érzékeny maradjon. Az egész €letre sz6-
16 Gtravalok kozé tartozik a romanok, a zsidok

ésa svabok irinti empatia, vagyis készsége,
hogy a romanokat magyar szemmel lassa,
és megprobilja megismerni a romanok ma-
gyar tikorképét, a romanok tudati viszonyat
irintunk, magyarok irant. A sziilok és a kor-
nyezet intellektualis beallitottsigaban még
élt a szazadfordul6 és a millenniumi légkor
hagyomanya, Nagy-Magyarorszag mitosza,
hiszen nagyapja kisnemesi gyokert borbély-
mester volt.

Borsi Kalman Béla kozépiskolait a szat-
marnémeti kollégiumban kezdte, majd ta-
nulmanyait a kalvinista Sirospatakon és a
budapesti E6tvos Kollégiumban folytatta.

Akonyvhoz el6szot iro Fejté Ferenc sze-
rint Borsi Kalman Béla ,eredeti hangon és
eredeti mddszerrel vizsgalja a magyar identi-
tas-onszemlélet egyik alapveté problémajat:
a polgariasodas-varosiasodas, a korszer(sités
oly sokat vitatott targykorét”. Ez esetben is
,agyszolvan maradéktalanul feldolgozta a
problematika teljes szak- és publicisztikai
irodalmat”. Megallapitisa nem mond Gjat
azoknak, akik Borsi Kalman Béla konyveit
eddig is forgattak, bar ebben a kbnyvben a
jegyzetek kimeritd gazdagsagat a végletekig
vitte. A lényegre tapint ra viszont Fejté Fe-
renc, amikor a konyv sokrétd, sokoldalu te-
matikajat, beallitottsagat emeli ki, azaz a his-
torikusi elemzésen tGl az alapos szociologiai
okfejtést, a varos- €s régiotorténeti vizsga-
lodast, a sokszor labjegyzetbe stiritett, Snélet-
rajzi adatokkal telettizdelt aprolékos csalad-
torténeti kutatast. A BAnsag és Temesvar a
szazadfordulén és az elsd vilaghabort
elBestéjén cimd Borsi Kalman-féle tanulmany
a kotet kozéppontjaban allé magyarositas-
magyarosodas szovevényes kérdését jarja
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koril, midén a magyar nyelvhez és kultGra-
hoz, a politikai szemlélethez valo hasonulas
mechanizmusat, a folyamat rejtett 1€lektani
mozgatorugoit probalja felszinre hozni, elss-
sorbanasvab és zsid6 szarmazastak részérdl.

Aszerz6a19. szazad végiésa 20. szazad
legeleji magyarositas/magyarosodas folya-
mataban els6sorban a bansagi és temesvari
svabok és izraelitak kozott tért hodito elma-
gyarosodas egyik eddig elkertilt, elhanyagolt
jellegzetességére hivja fel figyelmunket.
Ennek feltardsaban csillog szerintem killono-
sen tolla. Klapka Gyorgy, Herczeg Ferenc,
Karinthy Frigyes, Galdi (GobD) Laszl6, Tamas
(TremD Lajos, Degré Alajos, Méliusz Jozsef,
Marczali Henrik, Niemessny Mihaly és mas
elmagyarosodott személyiségek csaladtorte-
netét feszegeti. A  kényes kérdések” nyilt
és bator felfedése, bemutatasa kapcsan mu-
tatra a ,magyar nemesi modell” vonzoere-
jére, de egyben az altaluk képviselt ,nagy-
magyar utopia” jelenségére is. Borsi Kalman
Béla szerint a megnemesitett csaladok
,csupan elenyészé hanyada magyar”, miga
tobbség a megyei és f6leg a Temesvar varo-
si hivatalnokok német, délszlav, zsido, make-
do-roman (arumén), cincar és nem utolsosor-
ban a megtollasodott kereskedSk kdzegébdl
emelkedett ki, ugyanis a ,nemesi kutyab&r”
megvasarlasaval szilarditottak poziciojukat.
Ezek a legGsibbnek tartott Arpad-kori, s6t
turani 6smagyar keresztneveket vettek fel.
Ok lettek a ,legnagyobb magyarok”, anél-
kil, hogy —a szerzével egylitt —a sz60ssze-
tetelnek pejorativ értelmet kolcsondznénk.
Egyébként, megint csak Borsi Kalman Béla-
val egytitt, a megfelelé empatiaval viszo-
nyulunk a bonyolult és nemegyszer ellent-
mondo jelenséghez. Nincs ok ra, hogy a to-
rekvés Gszinteségét kétségbe vonjuk,
amelynek a késébbiek soran eléggé el nem
itélendd/itélhet6 kovetkezmeényei is voltak
az els6 vilaghabora utani impériumvaltast
kovets idokben. Gondoljunk csak a szerzé
altal emlitett példara! Az aradi, a lugosi ésa

temesvari zsinagogikban az istentisztelet
,2dominans nyelve 1870 és 1919 kozott a
magyarvolt”, a ,nagy aldozatok aran” felalli-
tott zsidé maganliceum és kereskedelmi
iskola oktatasi nyelve 1924-ig hivatalosan is
magyar lett, s bar er6teljes nyomasra ezt
papiron ebben az évben az Gj f6hatalom
nyelvére valtoztattak, tarsalgas az 6rakozi
szlinetekben s a tanari szobaban, lényegée-
ben a liceum 1948-as allamositasdig tovabbra
is magyarul folyt”. Igy volt ez a maramarosi,
nagyvaradi, nagybanyai, kolozsvari zsido6 is-
kolakban is. Magam voltam tangja 1986-ban
Maramarosszigeten egy szamomra meglepd
jelenségnek. Akkor a valamikori félig zsido
varosban mar csupan 159 izraelita élt. A buka-
resti f6rabbi elrendelte, hogy istentisztele-
teiket ne magyarul, hanem romanul végez-
z€k. A maramarosi izraelita hitk6zség heve-
sen tiltakozott a felsé utasitas ellen, ugyanis
a dont6 tobbséglikben eloregedett zsidok
még mindig nem sajatitottak el annyira a
romant, hogy a valasztékos roman nyelven
végzett szertartast maradéktalanul megért-
sék. A trianoni békeszerz6dés alapjan Roma-
niahoz csatolt tertileteken €16 svabok, de
kivaltképpen az elmagyarosodott zsidok ne-
héz sors elé néztek. Osztottak a kisebbségek
sanyara helyzetét, és kiilon azt, hogy magyar
zsidok voltak.

Borsi Kalman Béla jelzi, hogy konyve
bansagi és temesvari vonatkozasia tanulma-
nya A temesvari sLevente-por« (1919-1920).
Fejezetek egy csaladregénybdl cim, készil6s
munkdja els6 fejezetének roviditett valto-
zatat alkotja. Azt mar jomagam is tanGsit-
hatom, hogy a ,Levente-por” torvényszeki
iratait mindmaig nem sikertlt latnia, mert a
Romaniai K6zponti Nemzeti Levéltar nem
hajland6 az anyagot kutatasra Borsi Kilman
Béla kezébe adni. Marad tovabbra is valasz
nélkul az altala feltett, valoban érdekfeszité
kérdés: ,Ha tehat rekonstrualni, legalabbis
érzékeltetni kivanjuk, hogyan is érezhettek
a Bansag 1920-as (Magyarorszagtol valo)
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elszakitasat megakadalyozni igyekvé (kii-
lonb6z6 nemzetiségl) didkosszeeskiivok,
miként lattdk szikebb pitridjukat és hazi-
jukat, varosukat és benne 6Gnmagukat, nem
kertilhetjiik meg azt a kényelmetlen kérdést:
vajon hogyan tették azt? Milyen nyelven
beszéltek, vitatkoztak és Almodoztak. Mas
szoval: mennyire volt magyar a »Bansag f6-
varosa« a szazadfordulon s a vilaghabora
elGestéjén?”

Nem zirhatjuk beszdmolonkat Borsi
Kalman Béla konyvérdl anélkiil, hogy leg-
alabb futolag sz6t ne ejtenénk a kotetbe fog-
lalt Nacionalizmus és magyar értelmiség
1989-1997 kdzott, avagy a ,,népi(es)-urba-
nus” vita— mai olvasatban cimd tanulma-
nyar6l. Ebben olyan id6szerd és érdekfeszitd
problémakat boncolgat, mint a magyar na-
cionalizmus veszélye, a magyar tirsadalmi
fejlédés nemesi jellege, a magyar nemzettu-
dat mentalis szerkezetének arisztokratikus
sa, vagyis a magyar nemzetfejlédés sajatos-
sagai és megkiilonboztethets vonasai, tor-
ténelmi ideje, és végiil: miért is kényes kér-
désa nacionalizmus a mai Magyarorszagon.

Joggal allapitja meg, hogy ,a magyar nacio-
nalizmus altalaban s egészében véve immar
meghaladta fejlédésének virulens szaka-
szat”, am mégis riadalmat valthat ki a szom-
szédos népek ,bizonyos értelmiségi rétegei-
nek tudataban és reflexeiben”. A magunk
részérdl ezt megtoldanank azzal, hogy pél-
daul a romaniai politikai elit tovabbra is haté-
konyan hasznilja fel a belsé nehézségekrol
valo figyelemeltéritésre a ,magyar veszély”
hangoztatasat. Borsi Kilman Béla raimutat a
zsid6 eredetl magyarorszagi értelmiség
kebelében zajlo ,adaz vita” torténelmi, szo-
ciografiai és értelmi/érzelmi Osszetevoire.
Fejtegetései Osszecsengenek Kertész Imre
Nobel-dijas regényének eszmei és érzelmi
mozgatoival a magyarorszagi holokauszt bor-
zalmairOl. A  kibeszélés” hianya még mindig
atudati hasadast taplalja, vagy éppenséggel
gerjeszti azt. Bibo Istvan Gszinte és mélyen-
szant6 eszmefuttatasa ismert korilmények
kozott és okokbol kifolyolag félbeszakadt,
aminek maig hato kovetkezményei voltak/
vannak. (Jelenkor, Pécs, 2002. 192 0.)
Demény Lajos
az MTA kiilsé tagja

Kniezsa Istvan: Helynév-
és csaladnév-vizsgalatok

Kniezsa Istvan akadémikus a 20. szazad dere-
kan a magyar szlavisztika vezets egyénisége
volt, nemzetkozileg is jol ismert szakember.
Ez akotet néhany korabban megjelent tanul-
manyat gyUijti egybe: az esztergomi kaptalan
1156. évi dézsmajegyzékeinek a helyneveit,
az Ecsedi-lap kornyékének szlav nyelvi
helységneveit. Mar ezekben vilagosan latszott
tudomianyos munkassaganak f6 vonulata, a
nevek etimologidja és az ebbdl levont kovet-
keztetések a torténeti Magyarorszag etnikai
osszetételérol kilonbozé korszakokban. Ekét
tanulmany 1939-ben, illetve 1943-ban jelent
meg, ilyen jellegli az 1949-es tanulmany is, a

zobori apatsag 1111. és 1113. évi oklevelei-
nek a névanyaga. Klasszikusnak tekinthet6,
mindmiig nélkiilozhetetlen 1944-es tanulméa-
nya a parhuzamos helynévadasrol. Ebben
mutatta ki magyar és szlovak anyagon, hogyan
keletkezik egy-egy foldrajzi név, amikor az
egyik nyelvrél leforditjak a masikra, tehat for-
ma szerint nem is hasonlitanak egymasra. Az
utolso, a legterjedelmesebb irds itt jelenik meg
el6szor nyomtatasban (csak litografalt anyag-
ként maradt fenn), ebben a magyar és a
szlovak csaladneveket foglalja rendszerbe, a
nyelvtani formak és tartalom szerint (foglalko-
zdst jelentS csaladnevek stb.). A két nyelv
persze ebben a vonatkozasban is alapvetGen
kiilonbozik, de bizonyos kézos vonasokat itt
is meg lehet allapitani. A kotet anyagat Kiss

P

Lajos akadémikus allitotta 6ssze, 6 irt hozza
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