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E kitGin6 konyv kiadasa mindenképpen
nagy nyeresége a magfizikanak. Mint alta-
lanos kézikonyv, a felhalmozodott irodalmi
anyagot kompakt formaba 6ntve megkony-
nyiti a tajekozodast, ugyanakkor a nemzet-
kozi rangl szép hazai eredményeket is fel-

mutatja, megmentve Sket a lassu elstillye-
déstdl azirodalom dradataban. (Tibor Fényes:
Structure of Atomic Nuclei. Akadémiai
Kiado, Budapest, 2002)

Lakosi Laszlo

a fiz. tud. doktora, tudomanyos tanacsado

,Ujbol éld és makacs halott”
Fabry Zoltan 6sszegyujtott
irasainak utolso kotete

A sorozat szerkesztGje, Fonod Zoltan e
tizenkettedik kotet Szamadésiban ezzel
kezdi mondandéjat: ,Utols6 kotetéhez
érkezettaz 1980-ban elinditott Fabry Zoltan-
¢életmisorozat. A megjelent kotetekben az
¢életmi egészét mutattuk be. Kihagyasokat
csak elvétve alkalmaztunk...” Mi még hoz-
zatesszik: e kotet—a sorozaton beliil —kivé-
teles helyet foglal el. Tematikaja és a kotet
szerkesztése is erre hivja fel a figyelmet.
Ugyanis: a fGszovegben az 1969-1970-es
irdsok kapnak helyet (példaul a Végrendelet,
a Nincs elveszett poszt — 1970-bdD), a Fig-
gelékben A vadlott megszdlal; s ehhez csat-
lakozik az 1945-1948-bol datilt Uresjarat (a
Noteszek feljegyzései). Mindezt Ggy meg-
oldva (szerkezetileg), hogy a 69-70-es
irdsok, valamint A vadlott megszolal, s a Vég-
rendelet mintegy ,kortiloleli” az Uresjarat
noteszeivel egytitt a harmincharom irast, me-
lyek a korabbi kotetekbdl kimaradtak (az
1930-as évekbdl), s amelyek ,a Fabry-élet-
mu szempontjabol” és az ir6 ,antifasizmusa
szempontjabol fontosak”, hiszen er6teljesen
fejezik ki Fabry ilyen iranyt torekvéseit.
Persze: a botranykd” A vadlott megszo-
lal; emiatt késett ez iras elhelyezése az élet-
mu-sorozatban. Igaz, az id6rendi kozlést
felboritotta, de most, ilyen szerkezeti meg-
oldissal talan jobban belesimul az életmd
egészébe. Hiszen A vadlott megszdlal nem
egyenls az egész Fabry-életmiivel, mint egy
id6ben értelmezték. Megforditva igaz: része

ennek az életmiinek; Fabry Zoltan ebben
az frasaban (egy) bizonyos, tragikusnak
mondhato torténelmi mozzanatot rogzitett.
De olvassuk csak Ggy, hogy el6ttiink van
Fabry Végrendelete, az utolso irds, a Nincs
elveszett poszt, az Uresjarat notesz-feljegy-
zései: Avadlott megszdlal a helyére” kertil.
Ertheté modon: a torténelem (és a politika)
szoritasaban 6hatatlanul valamiféle legenda
vette koriil, éppugy, mint az Uresjarat fel-
jegyzéseit. Most, egy teljesebb szovegkor-
nyezetben kilépett a nyilvinossag elé.

Azt lehet mondani, ebben az egyetlen
kotetben —mintegy Osszestiritve —olvashato
Fabry Zoltan gondolatrendszerének egésze.
Ugyanis: amig lehetett, Fabry nyiltan és iras-
ban elmondotta azt, amit vészterhes és em-
bert fenyegetd idkben, gondolatait rejtet-
ten csak maganyanak jegyezhetett fel. Mas-
mis tematikai megkozelitésben, eltérs célki-
tlzéssel ugyanarrol beszél: a haboru ellen,
mindenfajta, embert tipr6 zsarnoksag ellen,
a humanizmusért, az emberért emel szot. A
Nincs elveszett poszt kisebbségi problemati-
kaja éppuagy sulyosan nehezedett lelkére és
gondolataira, miként az 1937-es Fegyver s
vitéz ellen megszivlelendd ir6i hagyatéka:
,vegyétek: eza mi mondanivalonk. Ennyia
mi értelmiink és orokségiink”. Adyrol (ki
tudja, hanyadszor) szolva megdobbents a
felismerés: ,A nagyok, a zsenik sorsa: buvo-
pataksors. El-eltiinnek és Gjra jelen vannak,
€s mindig hompolygébben, ndvekvébben”.
Mikéntaz ,4jbol €16 és makacs halott”.

Bizonyos kényszerhelyzetbél adodoan
a szerkesztés igy koti 6ssze a multat a tobb-
szorosen leszoritott félmulttal, emezt pedig
— a felszinre emelve — jelentinkkel. Olyan
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ez, mint a palackposta. Hiszen Fabry élete-
ben és sorsaban, a stoszi hazba leszoritott,
lezart gondolatok, a notesz-irasok egyes
torténelmi fordulépontokon mindennaposak
voltak. Ezek az irasok gyakran tormeléknek
latszanak, 4m beldliik is ¢sszeallithatd gon-
dolatrendszere. Abban bizott, makacsul: egy-
szer ezek az irasok, gondolattoredékek —ha
mar 6 nem is 1étezik — napvilagra kertilnek.
Ma ezeket az irasokat egyltt, valosagként,
hagyatékként vehetjlik keziinkbe.
Othoénappal halila el6tt ontotte végleges
formaba végrendeletét. ,Az ir6 legigazibb
oroksége a mi: konyveinek, irdsainak Osszes-
sége, hatasa, tovabbélése...” , Végrendele-
temmel nem akartam sem tobbet, sem keve-

sebbet, mint szlovakiai magyar 1ényegtink-
nek, a vox humananak liathato emléket és
tovabbhato folyamatossagot biztositani. ..”
Fonod Zoltan pedig maris eléretekint;
tudniillik arra gondol, hogy ,,... a korabban
meginditott Csehszlovikiai Magyar Irok
sorozatban egy tartalmas valogatasban helyet
kapjanak a legértékesebb és id6tallo Fabry-
mvek, melyek ajové szamara is megszivle-
lend6 tizenetet hordoznak. . .” (FAbry Zoltan
osszegyQjtott irasai. 12. kotet. ,,Ujbol é1d
ésmakacs halott”. Valogatta és sszedllitotta
Fonod Zoltan. Madach, Posonium, 2001,
560p.)
Kovacs Gydzo
az irodalomtudomany kandidatusa

Vizlgyi tortenelem

Alegutobbi évtizedben torténelmi multunk
sok ismeretterjeszté muve latott napvilagot.
Talan a legismertebb volt ezek kozt a Glatz
Ferenc nevével jelzett Magyarok Kronikaja.
Bizonyos, hogy a gazdag illusztracios anyag-
gal, kronolbgiai adatsorral kisért, altalanos
tajekoztatast nyujto Osszefoglalok az adott
témdban jaratlan olvasot egyszerre részesitik
alexikon, a monografia és az enciklopédia
elényeiben, de eddig ezeknek a népszerien
megirt magas szinvonali munkaknak mind-
egyike nélkiilozte hazaivizeink, azok hasz-
nositasanak, kartevéseinek torténeti esemé-
nyeit, értékelését.

AVizeink Kronikdja népes szerzégardija
nagy vallalkozasba fogott a szines képekkel
bdségesen illusztralt kdtet megirasaval. Jolle-
het, a konyv a hazai illetve a Kirpat-meden-
cei vizek torténete, tudnunk kell, hogy nem-
csak a vizeknek, hanem a népeknek és nem-
zeteknek is kronikdja. A konyv az emberek-
6], tarsadalmakrol szol, arrdl, hogy milyen
torténeti kapcsolatot alakitott ki a Karpat-
medencében €16 ember a sorsat mindenkor
donten meghatarozo elemmel, a vizzel.
Mikeént élt a folyok és allovizek mentén, ho-

gyan hasznalta Sket, miként élt a természet
adta lehet&ségekkel, hogyan probalta a
vizek karokozasait csokkenteni. Hiszen a
magyarsag sorsit nemesak csatak, haborak,
szabadsagkiizdelmek, napi politikai fordula-
tok alakitottak, hanem a mindennapi megél-
hetéshez vezetd gazdalkodas és a folyama-
tos munka. A konyv kozel haromezer krono-
logiai adata, kétszazotven magyarazo cikke
az emberi alkotdsok torténetére helyezi a
hangsulyt.

A konyv cikkeinek jelentékeny része Gj
kutatasi eredményeket tartalmaz. Ezekbdl
lathato: tévhitnek bizonyult példaul, hogy a
Balaton vizallasanak szabalyozasara Galerius
roémai csaszar idején épitettek volna Siofok-
nal zsilipet. Egyes kornyezetvédok szerint a
régi artéri gazdalkodas a vizek mentén élck
szamara lagy harmoniat jelentett a termé-
szettel. A torténeti forrasok alapjan a valosag
az, hogya fokok” segitségével Gzott gazdal-
kodas csak a tiléléshez lehetett elegendd.
Anépesség novekedésea 19. szazadban mar
kikényszeritette a vizszabalyozasokkal segi-
tett szantofoldi gazdalkodast. A legtjabb idék
leirasa szot ejt az elhdritott ar- és belvizve-
szedelmekrdl, a , kézmiollorol”, a banyaszat
dunantdli karsztvizekre gyakorolt hatasairol,
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a Velencei-to 1993-95 kozotti vizpotlasarol.
Részletes Osszefoglalo tartalmazza az 1989.
évirendszervaltas ,trojai falovaként” aposzt-
rofalt B6s-Nagymaros dunai vizlépcsérend-
szer kérdéseit. A jelent és a varhato kozeli
jovot az eurdpai unios csatlakozas viziigyi
keretiranyelvei és a Vasarhelyi-terv Tisza ar-
vizkarait korlatozni hivatott kiegészitésének
iranyelvei mutatjak be.

A konyv a Vizigyi MGzeum, Levéltar és
KonyvgyQjtemény kiadasaban, szimos viz-
tigyi szervezet és vallalkozas tamogatasaval
jelent meg. (Fejér Laszld (szerk.) Vizeink
krénikgja. Vizigyi Mazeum, Levéltar és
KoényvgyQjtemeény, Budapest, 2001. 306 p.)

E tertilet masik érdekes kiadvanya a 18-20.
sz. neves vizmémokeinek életét és munkas-
sagat mutatja be. A vizligyi torténelem bével-
kedett olyan emberekben, akik nagyszert
szakemberek, kiemelked6 erkolcsiségli em-
berek és dldozatkész hazafiak voltak. Ebben
akonyvben e nagyszerd emberek életttjarol,
emberi €s mémoki nagysagarol olvashatunk,
tanulva a maltbol, erét meritve a jovore. A
szerzG a konyv tobb helyén is ramutatott,
hogy a nagy tetteket végrehajto egykori viz-
mémokeinkrél gyakran elfelejtkezett az uto-
kor. Az emlékezés felelevenitésére, a viziigyi
szakteriilet mai munkal6inak és most kezdd
fiataljainak tajékoztatasara és lelkesitésére
allitotta Ossze €letrajzi gydjteményét. A konyv
L. kotete jeleseink kozil a kovetkezd sze-
mélyiségekrol emlékezik meg részletesen:
Kiss Jozsef (1748-1813), Vay Miklos (1756-
1824), Vedres Istvan(1765-1830), Huszir Ma-
tyas (1778-1843), Bodoky Henter Mihaly
(1782-1838), Bodoki Henter Karoly (1814-
1808), Bodoky Lajos (1833-1885), Bodoky
Kalman (1858-1918), Beszédes Jozsef (1787-
1852), Lanyi Samuel(1791-1860), Vasarhelyi
Pal (1795-1846), Keczkés Karoly (1798-
1856), Hieronymi Ott6 Ferenc (1803-1850),
Hieronymi Karoly (1836-1911), Asboth San-
dor (1811-1868), Retitter Ferenc (1813-1874),

Képessy Jozsef (1818-1876), Herrich Karoly
(1818-1888), Zsigmondy Vilmos (1821-
1888), Zsigmondy Béla (1848-1916), Boros
Frigyes (1825-1892), Péch Jozsef (1829-
1902), Kvassay Jend (1850-1919), Malina
Gyula (1853-1918), Zielinszki Szilard (1860-
1924), Bogdinfy Odén (1863-1944), Sajo
Elemér (1875-1934) és Lampl Hugo (1883-
1976).

ATL kotetben szerepl6 személyiségek:
B&hm Ferenc (1736-1799), Balla Antal (1739-
1815), Magyar Istvan (1745-1801), Laab Gas-
par (1747-1834), Sexty Andras (1759-1827),
Halasz Gaspar (1787-1859), Voros Laszlo
(1790-1870), Lechner Jozsef (1791-1847),
Lechner Lajos (1833-1898), Giba Antal (1797-
1846), Varga Janos (1798-1850), Molnar
(Miiller) Pal (1815-1904), Katona Antal (1816~
1881), Korizmics Laszl6 (1816-1886), Mihalik
Janos (1818-1892), Mitskei Imre (1820-1899),
Hollan Erné (1824-1900), Mokry Endre
(1827-1889), Szojka Gusztav (1835-1887),
Bertalan Lajos (1838-1901), Hajnal Antal
(1838-1907), Feketehdzy Janos (1842-
1927), Wallandt Erné (1845-1912), Gerster
Béla (1850-1923), Gonda Béla (1851-1933),
Benedek Pal (1839-1909), Benedek Jozsef
(1876-1941), Benedek Pil (1908-1942),
Mihailich Gy6z6 (1877-1960).

Minden szaktertilet fejlédésének zaloga
a mult eredményeibdl valod épitkezés. A
nagy el6dok ismerete és megbecstilése a
jovo szempontjabol fontos. Ez a mai kor fel-
adata és kotelezettsége. A nagy el6dok, a
nemzet inzselléreinek leltdrozasakor a szer-
76 UgyszOlvan a béség zavaraval kiizdott.
Az eléd generaciok bévelkednek jeles
mémokokben, akiknek emléket allitani, élet-
Gtjukat, szakmai munkassagukat és emberi
nagysagukat bemutatni sz€ép és halas fela-
datvolt. (Agoston Istvan: A nemzet inzsellé-
rei. Alsd-Tisza vidéki Vizigyi lgazgatdsag,
Szeged, 200 -2002, I. 126 p., 1l. 134 p.)

Vagas Istvan

a muszaki tudomanyok doktora

1217



Magyar Tudomany  2003/9

CONTENTS

Nanoscience — Nanotechnology

Jozsef Gyulai: Introductory Remarks. ........c.oocuviiiiiiiii e 1076
Istvin Barsony: With Micromachining Techniques towards Nanotechnology ......... 1083
Arpad Csurgay: Circuit Theory in Nanoelectronics ....................cc..coooiiiiiee.... 1090
Norbert Kroo: Surface Plasmons and Near-Field MiCroOSCOPY «.......vvvviniiiiiiinnen... 1096

Aladar Czitrovszky — Andras Himori — Arpad Kiss — Lajos Pogany:
High Resolution Laser Interferometric Surface Diagnostics for Nanotechnology... 1099

Arpad Barna — Miklés Menyhard: Ton Sputtering and Nanotechnology .................. 1106
Zoltan Konya — Janos B. Nagy — Imre Kiricsi:
Preparation and Application of Carbon Nanotubes ................c.ccoiiinin.e. 1114
Laszlo Péter Bird: Novel Carbon Nanotube Architectures..............ocooovviiii. 1122
Dezs6 Beke — Zoltan Erdélyi — Istvan Szabo — Csaba Cserhati —
Gabor Langer — Lajos Dardczy: Diffusion on Nanoscale....................ooooe.ee. 1130
Laszld Guczi: Catalytic Behaviour of Metallic Nanoparticles .....................ooeee. 1138
Imre Dékany: Nanostructured Materials and the Colloidal State........................... 1145
Erika Kdlman — Agnes Csanady Bodoki : Nanostructured Coatings ..................... 1154
Gyorgy Vamosi — Andrea Bodnar — Miklos Gy6rffi —
Laszlo Bene — Sandor Damjanovich: Nanotechnology in Biology.................. 1166
Study
Sandor Csorgd — Lajos Ronyai — Imre Ruzsa: What's What? ..........cocovvveiiinnnnn. 1174
Glinzel Wolfgang — Andras Schubert — Tibor Braun: One Less .............ccvvvvunnes 1180
Samuel Komoly: State of The Art Diagnosis and Treatment
of Neuroimmunological DISEASES ........vueeirriieiiiieeeiiee e e aeneieeens 1184
Academy Affairs
Science for All ... 1193
World SCIENCE FOIUIM ...ttt e 1195
Hungarian Society of Predictive and Molecular Epidemiology........................... 1196
LG 1 1197
Outlook (LaszI6 Jki —Jalia GIMES) ..........ooiiiieiii e 1198
Obituary
Andris Lévai (Gergely BUki — Gyula Csom) ... 1203
BOOK REVIBW ... e e 1205

1218



Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany elsGsorban a tudo-
manyteriletek kozotti kommunikaciot szeretné
elGsegiteni, ezért elsGsorban olyan kéziratokat
fogad el kozlésre, amelyek a tudomany egészét
érintG, vagy az egyes tudomanyterletek sajitos
problémait érthetGen bemutatd témakkal fog-
lalkoznak. Kozlink téma-0sszefoglald, magas
szintd ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudo-
manyterilet Gjabb eredményeit bemutato ta-
nulmanyokat; a tirsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz0l6 beszamolokat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szemponti konyvismertetéseket.

2. A kézirat terjedelme szoveges tanulma-
nyok esetében altalaban nem haladhatja meg a
30 000 lettést (a szokozokkel egytt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT flizeteiben), ha a tanul-
many abrakat, tiblazatokat, képeket is tartalmaz,
a terjedelem 20-30 szazalékkal nagyobb lehet.
Beszamolok, recenziok esetében a terjedelem
ne haladja mega 7-8 000 letitést. A teljes kézira-
tot .rtf formatumban, mégneslemezen és 2 ki-
nyomtatott példanyban kell a szerkesztdségbe
bekuldeni.

3. A kozlemények cimének angol nyelvd
forditasat kilon oldalon kell csatolni a kozle-
ményhez. Itt kérjiik a magyar nyelvi kulcsszava-
kat (maximum 10) is. A tanulminy cime utin a
szerzO(k) nevét és tudominyos fokozatat, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
kozolni kivanja — e-mail-cimét kell irni. A kilon
lapon kérjiik azt a levelezési és e-mail cimet, tele-
fonszamot is, ahol a szerkeszték a szerzdét alta-
laban elérhetik.

4. Sziveg kdzbeni kiemelésként dolt, (esetleg
félkoévér — bold) betd alkalmazhato; ritkitas,
VERZAL betd és aldhtzis nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Gtjdn. Kérjik azonban a szerzoket:
tartsak szem elGtt, hogy a folyoirat fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, stb. grafikonokndl tehat ne
haszniljanak szineket. Altaliban: a grafikonok,
abrak lehetGség szerint minél egyszertibbek le

gyenek, és vegyék figyelembe a megjelend olda-
lak méreteit. A lemezen vagy emailben érkezs
abrékat és illusztraciokat lehetleg .tif vagy .bmp
formatumban kérjiik; értelemszerden fekete-
fehérben, minimdlisan 150 dpi felbontissal, és
a tovabbitds megkonnyitése érdekében a kép
nagysaga ne haladja meg a végleges (vagy annak
szant) méreteket. A kdzlemény szovegében tin-
tessék fel az dbrak kivanatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a koz-
lemény végén, abc sorrendben adjuk meg, a
labjegyzetekben legfeljebb utaldsok lehetnek az
irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkoziasok a
szbvegben: (szerzG, megjelenés éve). Ha azo-
nos szerzO(Iktdl ugyanabban az évben tobb
tanulmanyra hivatkozik valaki, akkor a kozle-
ményeketaz évszamutanirta, b, cjelekkel kérjik
megkllonboztetni mind a szovegben, mind az
irodalomjegyzékben. Kérjiik, forditsanak kul-
nos figyelmet a bibliografiai adatoknak a
szBvegben, illetGleg az irodalomjegyzékben vald
egyeztetésére! Miutin a Magyar Tudomany nem
szakfolyoirat, a kozlemények csak a legfonto-
sabb hivatkozasokat (max. 10-15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérnjik. A tételek formaja a kovetkezd legyen:

e Folyoiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organiza-
tion of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

e Konyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture. Hough-
ton Mifflin, Boston

e TanulmanygyUjtemények esetén:
von Bertalanffy, L. (1952). Theoretical Models in
Biology and Psychology. In: Krech, D., Klein, G. S.
(eds) Theoretical Models and Personality Theory.
155-170. Duke University Press, Durnham

8. Havi folyoirat 1évén a Magyar Tudoméany
kefelevonatot nem kiild, de az elfogadas eldtt
minden szerzének elkildi egyeztetésre kozlemé-
nye szerkesztett példanyat. A tordelés sordn
szikséges apro valtoztatisokat a szerzé egy
adott napon a szerkesztGségben ellendrizheti.
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ACADEMIAI ERTESITO.

1. Ev. 1840. Nov. Dec. 1. Sz.

E’ Japok idé6rél iddre minden, az academiai gyiilésckben el8forduld ’s
kozzé tételre alkalmas tdrgyakat, valamint az intézetet illets fontosabb hi-

vatalos jelentéseket, kozlik. — Kaphaték Eggenberger J. és fia academiai
kinyvarusokndl s dltalok a' két haza' minden hiteles kiényvdrusaingl.
fer = S PRS- S——— — 1

KIS GYULES, NOV. 16. 1840.
Gr. Teleki Jozsef dr O Exja’ elnbksége alar

Jclen Schedius tt. — Bajza, Balog, Bugdt, Dobrentei, Irivaldsz-
ky, Gebhardt, Gyéry, Kdllay, Kiss, Luczenbacher, Szemere, Szi-
lasy , Sztrokay, Viérssmarty rr. #t. — Antal, Balla, Bertha, Bloch, Er-
délyi, Gaal, Garay, Horvdth DL, Mdtray, Nagy, Podhradezky, Széchy, Szé-
kdcs, Szigligeti, Taubner, Vajda Il tt. — Schedel Ferencz titoknok, Sza-
lay Ldsz16 segédjegyzé.

HORVATH MIHALY It. @’ sz6széken,

az 15144 magyar pirhadat lirgvazé értekezést olvasott ,
mellyben , elére boesitvin milly fontosak a’ népek’ torténe-
teiben dltalinosan a’ néposztdlyi viszonyok, dltalment ezelnek
minGscégere s kiilondsen @’ democratidnak az aristocratia el-
leni harczira: Magyarorszighan, cliterjeszté miképen e’ harcz
az alsobh osztilyra szerencsiétleniil ditveén ki, @’ keresztes had’
feldllitisa 1. Uliszlo alatt médot nyiijtott 2’ {61d° népenelk o’
porhibord’ ziszloit feliitni, melly @ tdmadok’ leveretésével
vigzédvén, @’ nemesség szolgai bilinesekbe szorftotta az iszo-
nyiian biinhesztett pirsigot.  Mutogalta tovibbi az drtekezd,
miszerint ez dltal 2 pdr oszbtilyban minden nemzeti érzet
clfojtatott, ’s o’ nemesség clleni bizodalmatlansig ’s ellenséges
indulat annvira megrivgzott , hogy oz anvagi dérdekek’ gyara-
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podisa is meggitoltatnél, minek kiegvenlitését azonban a’ nem-
sl fepletteh értelmisége napjainkhan bizton remdlteti.



