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Neve fogalom tudomanyos kdrokben, szereplése példakép az orvosok el6tt, személye a reménytelenségben
megtdrt anyai sziveknek a segitséget hozo reménység s nékiink tanitvanyainak a lelkesedésével magaval ragado
Mester, aki tudasat, szivét elsdsorban nekiink ajandékozta. Hat lehetséges az, hogy nincs tobbé, lehet-e, hogy
igazi apostoli tevékenységét nem folytathatja tovabb? — nem tudjuk elhinni. De nem tudunk megnyugodni sem,
hogy épp Ovele szemben volt oly kegyetlen a Sors s akkor ragadta el, amikor vagyait elérte s nem adott neki idot
tovabb nagy tervei kivitelére. Siratjak mindnyajan, akik mint embert ismerték, vigasztalhatatlanok vagyunk, mi,
akik éreztiik szeretettdl sugarzo vezetésének hatalmat, tanitasinak meggy6z6 erejét s akiknek kibontakozésat,
fejlodését az apa gondossagaval s a Mester biiszkeségével kisérte, de gyaszol az egész nemzet, mert eltavozott a
Tanar-Bécsi, aki a magyar jovo torékeny kis emberviragait magahoz emelte s optimizmust sugarzo6 szeretetével,
fanatikus hittel, nagyon nagy tudasaval s lelkiismeretes gondossaggal az életnek, a hazanak megmentette.
Szeretet €s josag, hit és lelkesedés, tudas és munka, onzetlenség és szerénység egyiitt és olyan harmonidban csak
benne dsszpontosul, ezért volt egészen kivételes egyéniség, ezért oly altalanos €s dszinte a szomorusag.

Budapesten sziiletett 1875-ben. Tanulményait is ott végezte s mint fiatal orvos a Stefania-
gyermekkorhazban kezdte Bokay tanar mellett gyermekgyodgyaszati tanulmanyait. Amikor szaktudasanak
alapjait megvetette, kiilfoldre ment s elobb Combes mellett Lausanne-ban volt, ma.jd Boroszléba ment
Czernyhez, akinek a modern csecsemdgyogyaszatot megteremtd munkalatait csodalattal figyelte s elobb
tanult t6le; majd egyik legértékesebb és legkedvesebb munkatarsa lett. Onnan hazatérve a modern
csecsemOgyogyaszatot hazankban 6 teremtette meg, apostoli hivatottsaggal miivelte, terjesztette, tanitotta. Nagy
tehetségét és tudasat hamar megismerték s elismerték. Az Irgalmas-rend budapesti korhazanak
gyermekosztalyan csak par évig miikodott, mint féorvos, 1907-ben a budapesti egyetemen magantanarra
habilitaltdk a csecsemégyogyaszatbol s 1918-ban egyhangu meghivas Utjan a pozsonyi egyetem
gyermekgyogyaszati katedrajara kertilt. Nagy ambicioval kezdte el Pozsonyban a klinika megszervezését, a
csecsemOvédelem megalapozasat, de nem soka folytathatta: az dsszeomlas utan el kellett Pozsonyt hagynia,
egyetemével Budapestre menekiilt s atmenetileg a Fehér-Keresztben folytatta munkassagat. Az egyetem
menekiilése utdn mindenki bizalma 6 felé fordult s a legnehezebb id6kben a rektori méltosagot csak 6 viselhette.
Budapesti nagy népszerlisége nem tartotta vissza attdl, hogy egyetemével Pécsre menjen s itt az 6t karakterizald
lelkesedéssel s optimizmussal kezdett elolrél mindent: lizembe hozta 1Gj klinikajat, alkotott, teremtett,
munkatarsakat nevelt, rovid id6 multan az 6 tehetségétdl, alkoto erejétdl liktetett minden az egyetemi varosban.
A csecsemOvédelem orszagos megszervezése, iranyitasa, vezetése az O kezében volt letéve s nala a
leghivatottabb helyen. Személyesen jart a falvakban, vigasztalt, terjesztett s 6 maga akarta mindenhol latni hol
¢és mit kell tenni. Az idén elérte vagyat: Bokay professzor nyugalomba vonulasaval egyhangi meghivas ttjan
keriilt a budapesti katedrara, ahol egy hdnappal ezeldtt tartott elsé eléadasan oly Oszinte Srommel és
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kimeritéen foglalkozott.

Tudomanyos munkassaga, mely a magyar és német szaklapok révén altalanosan ismert, nevét hiressé,
naggya tették. Egyénisége annyira gazdag volt ismeretekben és problémakban, hogy féltékenység nélkiil szorta
tanitvanyai kozott, akiknek nem fondke volt, de megérté baratjuk, aki szeretettel tanitotta, biztatta és iranyitotta,
édes fiainak tekintette 6ket. A magyar orvos-tarsadalom: biiszkeségét, mi, tanitvanyai: fejlodésiink felett féltd
gondossaggal virrasztd apankat siratjuk Benne.

(Szeged)
Hainiss Elemér

BUDAPESTI FILOZOFUSOK

A nyugati filozéfia helyzetére nézve, ma két tény kiilondsen figyelemreméltdo. Az egyiket abban kell



latnunk, hogy az autoném, azaz minden kereszténykdzépkori tradiciotdl elszakadt filozofia, amely ugyan még
nem egészen Descartes-al, de minden esetre Descartes ota fokozatosan kifejlddott, mindinkabb sajat
célkitiizéseitol tavolodni, széttagolodni-bomlani kezdett. Ez a széttagolodasi processzus vagy pozitiv, vagy
negativ iranyban megy végbe. Ahol az utobbi eset all fenn, ott a filozofia lathatéoan egy tragicizmus felé evez,
mely a Calvin-féle teologia visszajat képezi. Scheler, Unamuno, Berdjajew és némely masok
tragicizmus semmiképen sem szoritkozik csupancsak a filozoéfiara. Hermann Hesse ¢és Thomas Mann a
legjobb tanuk ra, hogy a szépirodalomban is mindinkabb teret hodit. A forma maga is, barmily megvesztegetd
kiilonben, ezeknél a férfiaknal az altalanos szétbomlasztd munka szolgalataba all. Itt mintegy a halal ijesztéen
szép maszkjava valik, mint azt Hermann Hesse Pusztai farkas-kolteményei és Thomas Mann novellaja — a
Halal Velencében, vagy a Varazshegy cimii regénye — bizonyitjak.

Azonban ott, ahol a filozéfia bomlési processzusa pozitiv eszmei iranyban megy végbe; lathatéva valik,
hogyan romboljak egymast lassan a szkepszis és a relativizmus és mint tdrekszik minden gondolat arra, hogy az
autonom filozofia célkitiizéseit lassanként ismét felemelje és olyan régidba iranyuljon, amely némileg rokon
azzal az objektiv léteszmével, amelytdl Descartes, Spinoza és Kant ota eltavolodtunk.

Kiilonésen feltind azonban, hogy ezzel az utdbbi jelenséggel még egy masodik tény is van
Osszefiiggésben. Talan a kovetkezOképpen lehetne ezt jellemzi: A Nyugat felbomlasban 1évé autondom
filozofiajat lassanként, a legkiilonb6zobb oldalakrél, mind szorosabban keritik be; az antik-kozépkori 1éteszme
mindig erésebben kifejlodo kritikai és egyszersmind Ujrafelépitd aktivitasa jelentkezik a nagy nyugateuropai
dekadens teriilet sz¢élein. Mar ma ki lehet mondani az alapos reményt, — ha némiképpen szabadulni tud az ember
a kornak majdnem altalanos pesszimizmusatol s nem hagyja, hogy szemeit ez a pesszimizmus elhomalyositsa, —
hogy a kornak ez az atcsapdsa a kovetkezd évtizedekben mindig intenzivebben lesz érezhetd, feltéve
természetesen, hogy a még substantiacrds szellemi rétegek ebben a torténelmi pillanatban, feleldsségteljes
misszidjuknak mindjobban tudatdra ébrednek.

A bekeritési akcid; a mar régen tGlhaladottnak tekintett objektiv Iéteszme részérél, ma mar mindentitt
tisztan lathat6. A gylr(i, mely nyugatrdl, délrél és keletr6l 6vezni kezdte a vérszegénységében sorvadd nyugati
liberalizmus dekadens teriiletét, minden nappal erésebb és zartabb lesz. Ha nem tévedek, a nagy parharc, amely
ma nalunk mindenhol autoném filozoéfia és keresztény szellem kozott, iiressé valt liberalizmus és substantiaerds
hit kdzott folyamatban van, a francia intelligenciaban vette kezdetét.

Franciaorszagban Voltaire szarkazmusara egy Renan lagy, elégikus historizmusa kovetkezett. Es
éppen ez a kétségbeesett szentimentalizmus, egy erdteljes 10késsel, az intelligencia oly sok rétégének a régi
hagyomanyhoz valo visszatérését segitette eld. Eppen Franciaorszagban, ahol a kétségbeesés — mar 1870 utan
nemsokara — a legérzékenyebben valt érezhetdvé, hogy azutan hirtelen atcsapjon az ellentétbe: ,,une désolation
qui s’achéve dans la priére” (kétségbeesés, mely imaban végzdédik). Franciaorszagban Paul Bourget és Joris
Karl Huysmans ota sok, dekadenciaba belefaradt 1élek 1épett Durtal-nak, Huysmans ismert regényei ama
hésének ttjara, aki az A Rebours élvezethajhaszé Des Esseintes-jébdl, az En Route trappistandvendékévé alakul
at. Franciaorszagban Renan kovetdi koziil sokan érezték a megértés titokzatos, sziveniité hatasat (,le coup
magique de la conversion®), Huysmans hdséhez, Durtal-hoz hasonldan, hogy azutan hosszu kiizdelmekben az
értelem ¢és hit meghasonlasat, az akarat felaldozasaval egyengessék el. S ez teljesen érthetd is. Mert Ars néhai
plébanosa (hogy a francia nép csodalatos alakjai koziil csak egyet emlitsiink) nem hidba apostolkodott 44 éven
at ennck a népnek a szolgalataban. Franciaorszag szentjei az 6 helyettesitd aldozatukkal, észrevétleniil, beliilréi
gyézték le Voltaire keserii szarkazmusit és Renan lagy historizmusat. gy lett Franciaorszag
katholicizmusa, vagy helyesebben a francia intelligencia katholicizmusa olyas valami, mint a nyugat kezd6d6
regeneralodasanak Ossejtje. Franciaorszagbol kiinduléan ez az 0j mozgalom azutan lassanként a tobbi roman
allamra, igy els6 sorban Olaszorszagra is atterjedt s azutan csakhamar a régi limeshataron tlra Németorszagra
¢és Ausztriara is mind érezhet6bben értek at rezgései.

Hasonl6 moddon nyudl bele most mar néhany év ota bizonyos orosz intelligencia-rétegek keresztény
gondolkozasa a nyugati szellemi mozgalom kdoszaba. Berdjajew ugyan még a megalkuvokhoz tartozik,
azokhoz a tulokos kompromisszumosokhoz, akik azt hiszik, hogy az autoném gondolkozasmod
Prometheusidedlja és az okor odaadas-idealja kozott hidat lehetne verni. igy Berdjajew bizonyara azt hiszi,
hogy a luciferi tettek zsenialitasat és a keresztény szentséget egymassal kibékitheti. Ez azonban egyszersmind
merész ¢és félrevezetd is. Es épp ezért éppen olyan hatrozottan visszautasitandd, mint Barés és Maurras
sokat emlegetett politikai katolicizmusa, akik egy lelki magatartas gytimoleseit le akarjak aratni, anélkiil, hogy a
lelkiiletet komolyan vennék. Ez egyszersmind A és Non-A is volna, tisztességtelenség €s hiitlenség, amelynek ott
nem lehet helye, ahol a legvégs6é dontésért folytatott harcrol van sz6.

Van azonban Berdjajew mellett az orosz gondolkozdoknak egész sora, akiknek valoban komoly a célja.
Itt csak Bulgakow-ra utalunk, akinek német forditisban el6ttiink fekvé konyve — A filozéfia tragédiaja
(Reichel-kiadas, 1927) — minden fenntartds nélkiil ismét a hit filozofiajat hirdeti. A filozofia tragédiaja
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tuddst szentségteleniil koveteld értelmi filozofia tragédiajat. Es igy igen komoly, igen
mélyrehatd kritika az, amelyet Bulgakow ezen kiilonds allaspontjardl a nyugati filozofia felett, egész
kiterjedésében Spinozatél Kanton at Hegelig gyakorol. Konyve tehat ezzel a bekeritési akcidohoz
csatlakozik, melynek bemutatasat itt roviden megkiséreltiik.

k

Délkeleten a katholikus eszmének egy egészen kiilonds hatoterét kell felkeresniink: Ausztridban. Az, hogy
Bécs és Paris kozott bizonyos szellemi rokonsdg all fenn, egészen érthetd. Mindketten évszazados
kozpontjai a katholikus tradicionak, amint egyébként mindketten a felvildgosodas
mozgalméanak is kdzpontjai lettek. De abban is bizonyos analdgiat mutatnak, hogy mar korunk nagy
atalakulésa el6tt mindketten kikiildotték intelligencidjuk pionirjait Voltaire és Renan szelleme ellen. Amik
Parisban Paul Bourget, Paul Claudel, Joris Karl Huysmans voltak, az volt pl. Hermann Bahr Bécsben.
O is régen bejarta mar Durtal utjat, még mielétt az intelligencia szélesebb rétegei erre az utra szantak volna
magukat.

A katholikus Ausztria azonban egészen kiilonds modon nyulhatott bele korunk filozoéfiai regeneralodasi
mozgalmaba. Hiszen csak most kezdik vildgosabban attekinteni azt, ami 1900 6ta, s6t talan a mult szazad 70-es
évei Ota, a német filozofiaban egész lassan halad6 atalakitdé munka tekintetében tortént katholikus kdrdkben.
Bizonyosan sok helylitt halatlanok és meg nem ért6k az irant, ami bizonyos osztrak gondolkodok befolyasa alatt
tortént. De el fog jonni az idd, amikor vildgosan elismerik majd azt a hatalmas 16kést, amely a filozofidban
szinte észrevétlenill ment végbe és amely a problémakat a kantianizmustol az antik-k6zépkori ontoldgia iranya
felé eltolta. S6t talan rendkiviil elényds volt erre a mozgalomra nézve, hogy mintegy kryptogamszertien ment
végbe. A kozépkori 1éteszme részérdl jovo kozvetlen akcio ellen a kantianizmus természetszeriileg minden
rendelkezésére allo eszkozzel védekezett volna. Igy azonban mintegy észrevétleniil lepték meg a régen

Ha azonban az ember egyszer attekinti ezt az egész teljesen titokban végbement akciot, akkor a legnagyobb
csodalkozassal kell ismét megallapitania, hogy néha egyetlen embernek csondben alkotott miive mint nyer a
korszakos fejlodés egy bizonyos attorési helyén majdnem szazados jelentdséget. Bernard Bolzano neve,
Husserl Logikai vizsgalddasai ota kozszajon forog. De vajjon ki ismerte Bolzano-t, amikor évtizedes, a
logika terén folytatott csendes munka utan 1848-ban Pragéban a tollat letette? Es ki gondolta volna, hogy ennek
a katholikus papnak és rendkiviil egyszerii gondolkozonak kutatd munkaja — hirtelen, a szazadfordul6 tajan — a
német filozofiaban forradalmat fog kelteni? ) maga, életében nem nagyon torekedett munkai kiadasara. Néhany
baratja adta ki tudomanytananak négy kotetét 1837-ben Sulzbachban. Ez volt az a mii, amelyben Bolzano a
Satz an sich-, a Vorstellung an sich- és a Wahrheit an sich-rol szo6l6 tanaival a logika nagy reformjat bevezette,
amely azonban a valdsagban a filozofia reformjat altalaban jelentette. Mert ez a tan alapjaban véve nem pusztan
tiltakozas volt a logikaban vald pszichologizalas ellen. Sokkal inkabb tiltakozas volt benne altalaban a
kantianizmus ellen. Es utalas volt benne arra, hogy a filoz6fiai problematikaban ismét kovetelni
kell a visszatérést az ontudatrol a létezés-re. Es igy mar Bolzano élete munkajaban
végbement az a nagy tengelyfordulas a szubjektumrdl az objektumra, amely ma egész korunk szamara az uj
kultirmozgalom szalldigéje. Bolzano egy genealogiai sorozat kezdete lett, amelyet a kovetkez6képpen
lehetne rovid formulaban kifejezni: Bolzano genuit Brentano, Brentano genuit Meinong-Husserl, Husserl genuit
SchelerNikolai Hartmann. De természetesen itt mar megakad az ember. Mert Ausztria brentanizmusa német
talajon id6kozben nagyon rossz fordulatot vett. Scheler id6kdzben sajat munkajat ismét semmivé tette és
Nikolai Hartmann objektivisztikus ismeretelmélete hatteréiil a postulatorikus atheizmust leplezte le.
Irracionalitas-tézise oly messzire ragadta 6t, hogy végiil a tirgy viszonya az abszolut 1étez6héz a szellem
szamara egyaltalan materialis felismerhetetlenségi okka lett. Es ezzel ismét Kant tanaitol Spinoza
filozofiajara tértiink volna vissza. Az idealizmus a kantianusok formajaban ugyan el van intézve, de az abszolut
Ding an sich, mint vak hatalom, fenyegetéen emelkedik a 1ét hatterében és igy a helyett, hogy elére jutottunk
volna, ezen az oldalon még csak jobban visszavettettiink.
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Mi kovetkezik azonban az utolsé évtizedek mindezen tapasztalataibol? Azt hiszem, végiil egyszer nyiltan
ki kell mondanunk. Az eredmény t. i. az, hogy a modern filozo6fia sajat erejébdél nem tud tobbé
kijutni abbo6l a zsakutcabdl, amelybe jutott. Ha ez lehetséges lenne, akkor a Bolzano—
Brentano—Husserl-akcionak végiil is kielégité eredményhez kellett volna vezetnie. Mi marad tehat hatra?
Csak az az egy, hogy Bolzano eszméit végre egyszer katholikus gondolkoddk karoljak fel és a kantianizmus
veszélye nélkiil sajat eszmei iranyaban vezessék tovabb. Itt van azonban az a pont, amelynél a katholikus
gondolatkeletkezés egy ujabb korére Bolzano eszméivel kapcsolatban fel kell hivni a figyelmet. Szandékosan
mondom, hogy erre a korre figyelmeztetni kell. Hogy mennyiben fogadhatdk el 0j gondolatképzddései, hogy a
tovabbi fejlodésre nézve mennyiben tekinthetdk gyiimolesdzoknek vagy vitathatoknak: azt az ilyen uj
gondolatképzddésben érdekeltek kritikajara kell biznunk.

A két budapesti filozofusrol, Pauler Akosrél és Brandenstein Béla barérol van szé. Mindkettd a



legszigortibb értelemben katholikus gondolkodd és mindketten Bolzano-bdl indulnak ki s amellett a
Husserl-féle phidnomenologia hatasait is folvették magukba. Kettdjik kozott kiilonben a kovetkezd
jelentékeny kiilonbség is fennall. Pauler Akos, Brandenstein Béla mestere, kozelebb all Bolzano
Wahrheit an sich-tandhoz, mint tanitvanya. Ez utobbi ebben az egy pontban, amely természetesen igen lényeges
pont, Bolzano-n és Pauler Akoson is tilhalad. De Brandenstein mesterének és Bolzanonak igazsag-
realizmusatol egyforman eltavolodik és gondolkozasaban inkabb Aristoteles felé orientalodik. Es még egy
masik momentum is feltlinik rajta. Brandenstein ramutat arra, hogy a kdzépkor trinitoldgiai
irodalmaban a legfinomabb fogalmi megkiilonbdztetéseket lehet tanulmanyozni. Ez
nagyon jellemz6é, mert azt mutatja, hogy Brandenstein kezdettdl a finomabb szellem-metafizikai
érdekldédést tanusitja. Nem ok nélkill fedezhetd fel néla kiilonds eldszeretet Fichte irant, akitél fontos
kategoriakat at is vett. Ma is igazolhaté még, hogy a német idealizmus képvisel6i koziil éppen Fichte az, akia
szellem metafizikajan a legmélyrehatébban toprengett.

Pauler Akos magyarul ir. Szerencsére a mult évben munkéinak egyike német forditasban is megjelent.
Ennek a kényvnek a cime: Grundlangen der Philosophie (Walter Gruyter kiadasa; Berlin, 1926, 348 1.). Ez a
mi egyike a legkitindbb bevezetéseinknek, mert megvan az az eldnye, hogy mindent atfogé ¢és rendkiviil
vilagos. Es megvan az a tovébbi elénye, hogy a hagyoméanyra és Bolzano-ra valo tamaszkodasa ellenére
rendkiviil eredeti és onallo. S6t némelyik részében a legjobb értelemben vett teremté munka. Nemcsak érinti a
kérdéseket, nem csupan felgdngyoliti a problémékat, hanem tovabb is viszi Oket a megoldasok felé. A
fejezetekhez csatolt torténelmi kitérésekben ugyanezt az alkoto eredetiséget arulja el. Az embernek igazi 6rome
telik ezekben a torténelmi kitérésekben. Nala nem talalunk semmit a lagy hisztorizmusbol. Itt férfias szellem
beszél, aki bar tisztelettel viseltetik a gondolkozas torténete irant, mégsem engedi sajat gondolkozoi
lelkiismeretének gerincét meggornyedni a torténelem el6tt. Alkotd mar ott is, ahol a leglijabb principiumokbdl
levezetve tagozza a filozofia f6 problémateriileteit. A filozofiai gondolkodas 6t nagy alapteriiletét ismeri:
logikat, ethikat, esztétikat, metafizikat és ideologiat. A felosztas okat nala magéanal lehet nyomozni s az ember
azt talalja, hogy itt a gondolatok valoban maguktol ebben a felosztasban és ebben a zartsagban jelentkeznek. A
részletekben — a logikéban és az ideologidban — fedezhetjiik fol a legtobb 6nalld tovabbi munkat. Kiilondsen
abban a részben, amit 6 ideologidnak nevez. Itt valoban: atfogod targytedridva épitik ki a phinomenologiat.
Kiilonosen tanulsdgos a subsistentia kiillonbdzé mddjairdl szolé fejezet, amelyben rendkiviill szerencsésen épit
tovabb régi aristotelesi gondolatokat.

Még egy masik momentumra kell roviden utalnunk. T. i. kitiinik, hogy Pauler Akos a filozofia &t
alapteriiletét, melyet megkiilonboztet, ismét teljesen egységes principiumok szerint tagozza. Ez egész miivének
kiilonos szilardsagot és zartsagot kodlesonoz. Nézete szerint minden tudomanynak négy alapproblémaja van,
amelyek mindeniitt egységesen, minden sajatlagoson keresztiilhtizodnak: 1. az alapelemeké, 2. a relacioké, 3. az
osztalyoké vagy kategériaké és 4. az abszolutum problémaja. Ez a négy probléma visszavezethet6 az identitas, a
koherencia, az osztalyozas harom logikai alapelvére és a beldliik levezetett korrelativitasra. Minderre csak
futélag mutatunk red. Aki a konyvet tanulmanyozasra kezébe veszi, azonnal el fogja ismerni, milyen sok Uj
szellemi orszagot nyit meg ez a derék filozofiai munka.

Egy hianya mégis van Pauler Akos gondolati rendszerének és ez, mint mar emlitettiik, tilsagosan merev
ragaszkodasa Bolzano Wahrheit an sichtandhoz. Ez theizmusa ellenére is ebben az egy tekintetben a Kant
utani logizmus némely képviseldihez kozeliti.

%

Itt van azutan az a hely, ahol tanitvanya — Brandenstein Béla — szokatlan teremtd erével nagy
mesterének miivét eredeti médon folytatja.

Ennek a fiatalos gondolkodénak egyébként rank, németekre nézve egy egészen kiilonds elénye van; t. i.
német nyelven ir és igy a német kultirmunka koréhez csatlakozik. Onnan magyarazhatd ez, hogy nagyatyai
részrél német leszarmazasu. Avon Brandensteinok ma is élnek Thiiringiaban. Egyébként protestansok. A
mi filoz6fusunk nagyatyja azonban 1848-ban Magyarorszagba vandorolt be s ott katholikus magyar nét vett
feleségiil. Azota a Brandenstein-csaladnak ez az aga katholikus. Es Brandenstein Béla élete legnagyobb
szerencséjének tartja, hogy egészen katholikus 1égkdrben nétt fel. Kiilonben észre lehet ezt venni, a legjobb
értelemben, filozofalasan. Mert ahogyan ez a férfi filozofal abban, a katholikus higgadtsag legnemesebb formaja
nyilvanul meg és a gondolatokat nagy, klasszikusnak nevezhetd nyugalommal adja el6. A stilus is hasonlo
jelleget mutat. Ez a fiatal filozofus olyan egyszerliséggel ir, amilyenhez a filoz6fiaban mar régota nem vagyunk
hozzéaszokva. Néhany furcsasagat, melyek helyenként feltiinnek, annak a rovasara kell irni, hogy anyanyelve
tulajdonképen magyar és hogy a német nyelvteriilet legsz¢&ls6bb perifériajan ¢él. Ha gyermekien nagy és szép
mivoltat helyenként munkajabol kiérezziik, mindig Gjra arra kell emlékezniink, hogy szerencsésen Orzott
ifjasaga volt. Mindenek el6tt két embernek kell halasaknak lenniink, akik ezt a fényes szellemet idaig oly szépen
vezették: mesterének, Pauler Akosnak és Schiitz Antalnak a budapesti theoldgiai tanarnak, aki 6t theologiai
dolgokban mindig meg tudta 6vni minden tudomanyos hibridségtol.

Ez a még igen fiatal gondolkod6 eddig csak egy konyvet adott ki, ez a Filozofia alapvetése c. miivének els
kotete (Niemeyer kiadas, Halle, 1926, 599 1.). De talan szabad elarulnom a fiatal szellem majdnem hihetetlen



alkotderejének jellemzésére, hogy ezen az elsé koteten kiviil mar rendszerének négy tovabbi kotete kéziratban
be van fejezve. A masodik kotet a mathematika filozafidjat tartalmazza kerekded egészben. A harmadik és
negyedik kotet a metafizikdt targyalja. A tovabbi kotetek az ethikaval és esztétikdval foglalkoznak és a
trinitasrol szolo kotet fogja az egészet bezarni.

Mar az el6ttiink 1évo elsd kotet egész vilagosan elénk tarja gondolatvilaganak képét. Brandenstein Béla
ezt a kdtetet egy rovidre szabott targyelmélettel vagy ontologiaval kezdi. Az ontologiarol valo fogalmat azonban
nem szabad Osszetéveszteni az errdl a diszciplinardl valdo hagyomanyos fogalommal. A targyelméletben csak a
1étezésnek a valosagot megel6zo elemeivel foglalkozik. A tulajdonképeni valot a metafizikdban vizsgalja majd.
Naéla a targy (Ding) fogalma minden egyaltalan elgondolhatét magaban foglal. Es most a targyelméletben a
1étezésnek a kovetkezO harom hatarozményat kiillonbozteti meg: 1. a tartalmat, a tiszta valamit, a tiszta
milyenséget; 2. a format, amely ezt a valamit dnmagéval szilard 6sszefliggésbe hozza; 3. az alakulatot, mint a
quantitativ 1étegységet, tehat azt a momentumot, amely egy tdrgynak a megszamlalhatosag jellegét adja. Az alak
és alakulat talan egyezik azzal, amit a skolasztikaban unum transcendens-nek és unum numeri-nek neveznek. A
tartalom, forma és alakulat harom hatdrozménya a dolog lényegében harmas egység. Egymassal korrelativok,
természetesen a tartalom, forma és alakulat egészen hatarozott sorrendjében. A tatalomnak van forméja és a
tartalomnak és formanak van alakulata.

A targyak azonban kiilonbdznek egymastol azon momentum tekintetében, amely rajtuk, mint ,;sajatos*
elétérbe 1ép. Harom kiilonb6zo targycsoport van tehat: tartalomtargyak, formatargyak és alakulati targyak.
Ennek megfeleloen harom filozofiai alaptudomany van. A tulajdonképeni tartalomrél szolo tant
Brandenstein, Aristoteles @0@@ @@ fogalma utdn, tartalomelméletnek vagy totikd-nak nevezi. Az
elnevezés furcsa alakjarol lehet vele vitazni: de, amint mondja, egyeldre még nem tudott jobb szot arra talalni,
amit ebben az elméletben teljesen Gjonnan felépit. A tulajdonképeni formardl sz6l6 elméletet formatannak vagy
logikanak nevezi. A tulajdonképeni alakulatrol sz616 elméletet a mathematika filozofiajaban épiti ki.

A filozoéfia alapvetésének eldttiink fekvo elsé kotete a targyelméleten vagy ontologian kiviil, melyrél mar
beszéltiink, még a tartalomrol szo6l6 tant vagy totikat is tartalmazza és igen eredeti feldolgozasban a formatant
vagy logikat. Az utdbbiban, amely a kotetnek a nagyobbik részét teszi, az a régi 6haj valosul meg, hogy a
logikdnak az ontoldgia alapvetésén kell felépiilnie. Brandenstein Béla e tekintetben komolyan fogott a
problémahoz s kiilondsen érdekes lesz az 6 kategoria-tanat azokkal a vizsgalatokkal dsszehasonlitani, melyeket
Nikolai Hartmann legujabban egészen mas alapokon kezdett meg.

*

Amennyire lehetséges volt, ebben az 0j budapesti filozofus-kérre vald utalasomban minden kritikatol
tartozkodtam s csak a figyelmet hivtam fel az ujabb filozofianak legjobb értelemben vett katholikus
akciémezejére. Mindenesetre gy latszik azonban, hogy a jovében ennek a kornek eddigi munkassagat
megkiilonboztetett érdeklédéssel kell kovetni. Néha-néha huzéodoznak a katholikus filozofia fogalmatél. Vajjon
joggal-e vagy sem, az még alapos vizsgalatra szorul. Azt hiszem, nem szabad félni a katholikus filozofusok
1étezését6], ha oly termékenyitéen és alkotéan lépnek fol, mint ez a két budapesti gondolkodé. gy azt hiszem
méltanyos, ha a jovoben a katholikus gondolkoddk iddsebb nemzedéke, mint Baeumker, Ehrle biboros,
Hertling, Geyser, Grabmann, Dyroff, Schneider Artur, Ettlinger, Wittmann, Mausbach, Switalski stb. mellett és
a katholikus gondolkodok ifjabb nemzedéke — Przywaran, Guardini, Eschweiler, Jansen Bernat, Hildebrand,
Behn, Steinbiichel, Steffes, Demf stb. — mellett ezt a két nevet is felemlitjiik: Pauler Akos és Brandenstein Béla.

(KéIn)
Peter Wust™

A LEGNAGYOBB BUN

Dans un temps comme le ndtre ou la compiexité croissante de la vie laisse a
peine la temps de lire, ou la carte de I’Europe a subi de remaniements profonds et
est a la veille d’en subir de plus grands encore peut-étre, ou tant de problémes
menacants et nouveaux se posent partout, vous m’accorderez qu’on a le droit de
demander a un écrivain d’étre autre chose qu’un bel esprit qui nous fait oublier
dans des discussions vicieuses et byzantines sur des mérites de pure forme, que
nous pouvons é&tre envahis d’un instant a ’autre par un double flot de Barbares,
ceux du dehors et ceux du dedans.

Marcel Proust, A ’ombre des jeunes filles en fleurs, 1. 1924:44.

Igaza van Cséaszar Elemérnek: nincs I’art pour I’art ... Soha még annyi lelkiismereti probléméat nem
allitott maga elé az irodalom, mint a habora 6ta. Ha a XVIII, szazad idealokat rombolt és a XIX, szazad 1j
eszményeket propagalt, a huszadik szazad megint visszatér az Ember belsé gyotrédéseihez, a moral és az élet



konfliktusdhoz, a tizenhetedik szazadi analizishdz, a Szellem és Anyag harcanak tragikus atéléseihez.

Nem az allamforma, nem a tdrsadalom berendezkedése all az irodalom el6terében, hanem az a kérdés, hogy
a visszavonasok, vilagnézetek kavargd harca folott milyen legyen az Gj Ember, aki lelkében az emberiség bels6
megvaltottsagat hozza. Eurdpai iré ma csak az lehet, aki a végs6 emberi és égi kérdésekre keres feleletet. Ez az
irodalom ma mar annyira filozofiai és tudos orientdlodasu, hogy csak kivalasztott publikumhoz szélhat és
végképen elszakadni latszik a meséld, leiro, ,.realista®, anekdotamondo és szorakoztatd szépirastol.

*

André Thérive, akinek neve ebben az 1j ,,lelkiismereti* irodalomban az elsdk kozott 4l, nem szEép iro,
de épen ebben kulminal irodalmi értéke. A legnagyobb biin — Le plus grand péché a regény cime — &si
theologiai kérdés, Eva biine, az eredendé biin, amely ,,regény*“-be konkretizalva is olyan absztrakt probléma
marad, hogy érdeke és értéke a profanum vulgus el6tt nem is tehet az ilyen szellemi konstrukcidnak.

Konstrukcié egy moralis kérdés illusztralasara és mégis élettel teljesebb, mint az ugynevezett
valosagabrazolasok. A regény alaphangulata a janzenista pesszimizmus, vigasztalan kétségbeesés az
ember halalra-rendelt biindssége folott: egyik dokumentuma annak, hogy a haromszazéves kontroverzia ma sem
jutott nyugvopontra — s6t csak most kezd igazan irodalominspiralé élmény lenni” — és hogy a katholicizmus
belsd energiai ma is konnyen terelik a gyonge lelket predesztinacid és terméketlen rigorizmus felé.

Az atmoszféra paras és kodos, nincs az egész konyvben egyetlen mosoly sem, az ir6 nem fdlényes
magaslatrol nézi a szereplé babukat, hanem szentiil hisz benne, hogy kozmikus igazsagokat szimbolizalnak. A
hésok hétkdznapisaga sem azért van, hogy valami tarsadalmi ,tendenciat®, az iré részérdl ,,szimpathiat™, a
szenveddkkel valo egyiittérzést fejezzen ki. Mintha Onmagat is gyotorni akarnd az ir6 ezzel a komor
hétkoznapisaggal. Egy atlag-katonatiszt, Léonard-nak hivjdk, de ez nem fontos — aki valami titkos belsd
pélforduléssal raeszmél erotikus emberi €letének céltalansdgara és blindsségére ... Szakit a sexualis élettel, — de
ez csak kiilso tiinet €s a rubensi szeretd alakja csupan elmulé derii a torténet vasznan — és a neofita buzgdsagaval
szuggeralja magaba a lemondas, a hussal valo spiritualis szembehelyezkedés életbolcseletét. A palfordulast egy
titokzatos Idegen idézi fol benne, akinek alakja Ggy jon-megy, mint valami démonikus Memento, amely kajan
gyOnyoriségét talalja abban, hogy az Ember elé¢ hullaarcokat mutogat. Ez a janzenista Apostol, aki fontos
pillanatokban f6lbukkan, néha olyanforman, mint valami lelkiismereti Mumus, — a masik végletet adta hattériil a
féalakhoz, aki az anyagiassag €s aszkézis kozott vergddik, amig minden 6ssze nem omlik koriilotte.

Az, hogy a regény a mint szazad kdzepére — 1857 — flamand teriiletre, késobb pedig egy francia faluba van
lokalizalva, de minden ,,couleur locale* és ugynevezett korrajz nélkiil: csak ndveli a torténet szuggesztiv erejét.
,»Cselekmény* alig van, de a ,,bonyodalom® mégis jelentkezik: egy né személyében, akinek filozofia-mentes,
szazszazalékosan n6i alakja kizokkenti a hdst a vigasztalan tétlenség moralis utjarol. Léonard, aki visszatért 6sei
foldjére, gazdalkodni és meghalni: elcsabitja a lanyt, akinek megjelenése a banalis emberi élet ujabb fatumszer(i
végzetességét hozza a sziirke moralizalo elé. Lélekben aszkézissel: ismét a legnagyobb biin, a testiség 6lébe
hull, az 6rok halalmenet parancsat beteljesitve. Es mialatt 6nmaga biinbe temetkezik, tudatalatti moralis
Osztonével tonkreteszi a ndvére boldogsagat: nem engedi férjhezmenni, elriasztja a nyarspolgar-6rokemberi
boldogsagtol az égi Moral nevében, amelyet onmaga szamara mar elvesztett. Eredmény — és itt mintha az ir6
fatalizmusa keverné a rosszathozo kartyat — a szenvedd és szenvedni sziiletett névér egy tarsadalmilag alatta
allo férfi karjaiba kertil. Ismét biin és biin, bar ezuttal csak kisérlet, mert a végrehajtast maga a fivér akadalyozza
meg, az 6si csaladi Erény kapujaba allva a rigorizmus pallosaval ... Mintha érdemszerz6é cselekedet lenne
masok boldogsagat a spiritualizmus fantomja kedvéért tonkretenni.

A tobbi aztan logikus kifejlet: a névér vizbe 6li magat, a szeretdé menekiil a Moralnak halalt-leheld
1égkorébol — pedig Léonard joszandékkal és Gszintén igért hazassagot, ami azonban csak a nyarsrolgari moral
elétt enyhitd koriilmény — és a f6hds magara marad, életcél nélkiil, testiségében 6rokké kielégiiletleniil és
moralis meggy6zddésében orokre meingatva: koriilotte mindenki tonkre megy, mégis 6 a vesztes a sivar
teremtésben, amely az Gsszes 1étezhetd vilagok kozott a legrosszabb, — mert élnie kell, tovabbharcolnia a test és
lélek harcat. A halal gondolata elveszi az élet 6romét ... Nem lehet mondani, hogy ezért a sivar konkluzidért
irédott volna Thérive regénye, de ez a konkluzié a janzenizmusnak is — mint életeszménynek — csédjét
jelentené, ha nem volna a regényben épen az a szép, hogy esztétikai fikcid, nem pedig valosagabrazolas, még
kevésbbé tendencia-mil. Ez csak a végletes szitudcidé maximuma, de ugylatszik a janzenizmus még mindig
eleven szellemi erd, ha ilyen fikciokat tud inspiralni. Az esztétikai épiilet szépsége tigy allitja elénk ezt a nagy
szellemi Orokséget, hogy — levetkdzve a harcos gesztust, Romaval és jezsuitizmussal szembehelyezkded
gallikanizmust, — a maga csupasz emberiségében alljon eléttiink: ilyen modon a janzenizmus, politikailag
neutralizalt formajaban, termékeny esztétikum maradhat hosszu idokig.

A filozoéfiatlan, kalandok utan szalad6, anekdotiaknal id6z6 vagy szocioldgiai propagandat (izd
regényirodalomban a Le plus grand péché kevesek szigete lesz. De nem is sziikséges, hogy nagy tomegek
népesitsék be a kivaltsagos szigeteket.

(Szeged)
Zolnai Béla



SCHUBERT

Részletek a szerzének a Dugonics-
Tarsasagban tartott fololvasasabol.

Ismert pszichologiai tény, hogy egy-egy nagy név hallatara lelkiinkben felbukkan a név tulajdonosanak
képe. Mert minden ismertebb név mogott tudatunkban ott €l az illetd névhez tartoz6 arc, alak, egy-egy jellemzd
mozdulat. Ha ma Schubertet emlegetik, ki ne 14tna élénken maga el6tt papaszemes piros-pozsgas, mosolygos
arcat, kopcos alakjat, amint szines, vallgalléros kdpenyében, sétapalcaval a kezében gondolatokba mélyedve
rojja Bécs utcait? A jelenet maga a legtisztabb biedermeyer: a kedélyes varos a megelégedetten sétalo
nyarspolgarral. Ennyit arul el Schbert kiilseje és kiilséleg ilyennek is latszik ez a kor. De ha az id6 kerekét
tobb, mint szaz évvel visszafelé forditjuk és egy kissé beleéljiik magunkat Schubert koraba, mast is fogunk
latni.

1815 ... A bécsi kongresszusnak vége, megalakult a Szent Szovetség és a harom hatalmas uralkodé azt
hiszi, hogy Napoleon leverésével, Eurdpa 1 térképének elkészitésével, a forradalmi eszmék letdrésével és a
nemzeti érzés sarbatiprasaval végleg sikeriilt helyreallitania a lelkek békéjét. De a nyugalom csak latszolagos,
mert a forradalmi eszmék termékeny talaja hullottak, a nemzeti dntudatra ébredt polgarok millidi tovéabbra is
szabadsagrol, testvériségrol és egyenloségrdl almadoznak. A polgarsdg, amely a XVIII. szdzad aranylag
nyugodt élete folyaman erésen megszaporodott €s anyagiakban is gyarapodott, hidba akar megszabadulni a
feudalizmus ¢és az arisztokracia bilincseitél, a mindent elnyom¢ politikai hatalom ezt lehetetlenné teszi. Pedig a
polgarsag érzi, hogy szamanal és sulyanal fogva 6t is megilletné mar a kdzéletben vald szereplés. Politikai téren
ez lehetetlen, annal nagyobb gondot fordit tehat dnmiivelésére, mert megérzi, hegy a miiveltség lesz az a teriilet,
amelyen még vezetd szerephez juthat.

*

A polgarsag lelki élete is atalakul. Az a sok eszmény, amelyet a polgarsag a francia felvilagosodasbdl a
német klasszikus irodalom kozvetitésével megismert, az 1815 utdn bekovetkezd erds reakcid folytan
megvalosithatatlannak bizonyult. A mindinkabb ndvekvé lelki gazdagsag kénytelen volt — tettek hidnyaban —
mas iranyban, befelé érvényesiilni és ez lelki elmélyedésre vezetett. Divatba jon a romantika, a szinte beteges
szentimentalizmus, az Onanalizis, az emberek érzelgésokké, szinpadiasakkd valnak. Minthogy szerfelett
megndvekszik a lirizalé hajlam, a lirai koltészet hatalmasan fellendiil és a proza hattérbe szorul. Legmagasabb
miifajnak a verselést tartottak. Ha valakinek egy kis ritmikus érzéke és rimeldkészsége volt, mar verseket irt,
akar volt koltdi ihlete, akdr nem. Rettenetes dilettantizmus fejlodott ki ezeken a délutani triccs-traccsokon,
amelyeket ma zstroknak mondanank: a vendégek verseket szavaltak, sot szindarabokat is jatszottak
olyanforman, hogy a szerepeket egymas kozt felosztottak és ugy olvastak a darabot.

*

Kiilonosen kedvezett a biedermeier-kor fojtott hangulatossiganak a zene. A kozallapotok feletti
elkeseredés csak a zenében tudta magat teljesen kié¢lni és ezért nagyon talald az a megallapitas, hogy a
biedermeier-kor elsésorban zenei intuiciéval volt megaldva. Ebben az id6ben sziilettek meg minden iddék
legszebb zenei alkotasai: a beethoveni szimfonidk, Schubert dalai, Schumannak hol 4dlmodozo, hol meg
szenvedélyes lirdja, Mendelssohn tiindéri romantikaja. A zenével vald foglalkozast épugy a miveltség
elengedhetetlen részének tartattdk, mint a koltészetet. A szebb ¢és ismertebb verseket nagyon sokan
megzenésitették és ebben a formajaban adtak eld, igyhogy sok Goethe- és Heine-vers képe csak a hozzairt
dallal egyiitt élt az emberek lelkében. Hihetetlen médon elterjedt a hazi zenélés, aminek oka a kor hangulatan
kiviil az is, hogy abban az id6ben nagy miivészek nem jartak oly sokszor és oly nagy szamban hangversenyezni,
mint ma, a kiilén hangversenyzenekarok, az operacléadasok szama is kisebb volt. Az arisztokratak zartkorii hazi
hangversenyei a polgarsag részére nem voltak hozzaférhet6k, azok a polgarok tehat, akik szerették a muzsikat,
kénytelenek voltak maguk zenét tanulni. Kiilondsen a férfiak korében altalanos a zenetanulas. Inkabb kedvelték
a vonds hangszereket, mint a zongorat, mert ez utdbbit csak ennek a kornak végén kezdik tokéletesebb
formaban gyartani. Az énekkultara is altalanos volt, ami nem utolsé sorban annak a kdvetkezménye, hogy a
népszeriibb operarészletek az akkori primitiv zongorakon csak ugy voltak élvezhetdk, ha énekeltek is hozza.
Akinek csak valamelyes hangja is volt, szivesen latott tagja lett a zenei tarsasagoknak. A hazi muzsika, féleg a
kamarazene ilyenforman szerves része volt a zenei miiveltségnek, nem ugy, mint ma. Egykoru feljegyzésekbol
tudjuk, hogy ezeken a hazi zenéléseken valdsagos operacldadasokat is tartottak a hazi miikedveldk. Itt is
fellépett tehat a dilettantizmus, de inkabb csak reproduktiv téren. Az altalanos zenei kultira minden
extenzivitasa mellett is azonban kissé felszines volt, hiszen még nem lehetett kellden megalapozva. Még az
olyan langelmék is, mint Goethe, inkabb a kdnynyebb zene, az opera ¢és a ballett felé vonzodtak és igy értheto,



hogy Beethoven héroszi nagysagat, Schubert kolosszalis tehetségét a kortarsak koziil csak kevesen lattak
meg.
*

Schubert nem volt nagyon szerelmes természetli. Minddssze két nd jatszik nagyobb szerepet életében,
Alig 17 éves, amikor elsé miséjét eldadjak a lichtenthali plébaniatemplomban. A szoprant Grob Teréz éneki,
nem szép lany, az arca himl6helyes, de a termete sudar, a hangja gyonyoriien cseng és nagyon muzikalis. Ennyi
épen elég, hogy az ifj muzsikust meghdditsa. Teréz apja selyemgyaros és nagy zenekedveld, akinek a hazdban
alland6 hazi hangversenyeket tartanak és Schubert 6 évig szivesen latott vendég lesz naluk. Mikor azonban
arrdl volna sz6, hogy a lanyt hozzdadjak feleségiil, a gazdag gyaros nem hajlandé lanya jovojét olyan
fiatalemberre bizni, akinek sem allasa, sem biztos keresete nincs. Hat évig tart a nagy szerelem ¢€s végiil is Teréz
egy jambor pékmesterhez megy feleségiil. Schubert egy darabig még érezte ennek az elsd szerelemnek a
fullankjat, de szerencsére nem vette tilsagosan szivére a dolgot. Sokkal komolyabb masodik fellobbanésa, ez
azonban mar a magyarorszagi kapcsolatokhoz tartozik.

Schubert két izben is jart Magyarorszagon, ami sok magyar népzenei motivummal gazdagitotta miivészi
vénajat. El16szor 1818-ban jon kdzénk zenetanitonak Eszterhazy Karoly grof zelészi kastélyaba a Vag mellé,
ahol 2 forintot kap minden oraért. Eleinte keserves leveleket ir, mert hidnyzik neki a csaszarvaros ¢és a
megszokott barati kor, késdbb azonban nagyon jol érzi magat itt. Esténként 6 vezeti a hazi hangversenyeket. A
grofnak csinos basszushangja van, a grofnénak és Karolina kontessznak szép alt hangja; a nagyobbik lanynak,
Mirianak csodaszép szopranja, a tenorista pedig Schonstein bar6. Ennek a pompds egyiittesnek
koszonhetjilk Schubert néhany szép vokalis alkotasat. A gdgds grof azonban csak a zenészt becsiili meg
Schubertban, az embert nem. A cselédhazban ad neki lakast, ablaka a baromfiudvarra néz és mint egyik
levelében irja, mindennap 40 liba gagogasara ébred fel. Az élelmezést is a cselédek konyhajarol kapja, a grof
egyszer sem Ulteti le asztalahoz. Magyarorszagon akkor még nagyon lenézték a muzsikust. Masodszor 1824-ben
hivjak le Schubertet Eszterhazyék. Karolina most mar 18 éves és Franz nagy szerelemre gyul a szép
grofkisasszony irant. Gondosan titkolja érzelmeit, egyszer azonban mégis csak elarulja magat. Amikor Karolina
szemrehanyast tesz, hogy neki még egy miivét sem ajanlotta, azt feleli szemérmesen: ,,Minek, hiszen minden
miivem Onnek szol!* Karolina elérzékenyiilve veszi tudomasul a vallomast és ettdl kezdve hiaba jonnek a grofi
kérék, 6 mindenkinek kosarat ad. Késébb mar feltiing is lesz a dolog és kezdik rebesgetni az emberek, hogy
Schubert van a jatékban. Lehetséges, hogy Karolina tényleg valami csodat remélt, ami megsziinteti majd azt
a tatongo tarsadalmi szakadékot, ami kozte és szerelmese kozt van, annyi azonban bizonyos, hogy mikor
Schubert haldlanak hire elérkezik Zelészre, Karolina mély gyaszt 6lt és 16 évig nem tudja felejteni
Schubertet. J6 késbn, elfonnyadva, testben-1élekben Gsszetérve megy férjhez, de hazassaga nem boldog és 3
évi késoi asszonyisag utan 6 is koveti Schubertet.

A magyarorszagi tartozkodas azonban nemcsak érzelmi tekintetben jatszott nagy szerepet, hanem miivészi
munkassagaban is. Els6 ittléte alatt nagyon sok szép dalt ir, azonkiviil itt sziilettek meg egy francia dalra irt és
dur zongoraszonata stb. féleg magyar vonatkozasu miivei: a négykézre irt csodaszép F-moll fantazia, melyet
Karolindnak ajanlott, a Divertissement a la Hongroise, amely magyar néptiancok feldolgozasa miivészi
formaban és amelyre egy magyar parasztliny éneke inspiralta, a VII. (nagy C-dur) szimfonia Andantéjanak
magyaros motivumai és végiil a Tokaji bor dicsérete cimii korus, amelynek szévegét Bacsanyi Janos magyar
kolté felesége, Baumberg Gabriella, a hires német koltond irta. Hogy mennyire megkaponak talalta
Schubert a magyar zene sz&pségét, arra jellemz6, hogy hagyatékaban egy sajatkeziileg leirt magyar népdalt
talaltak.

*

A dalokban nyilvanul meg Schubert lelke a legtokéletesebben. Nagyszerti érzéke és izlése volt a
megzenésitésre alkalmas versek kivalasztasanal. Osszesen mintegy 90 koltét zenésitett meg, leginkdbb
Goethe, Schiller, Matthisson, Mayrhofer-verseket. Legpompasabb dalai az Erlkdnigen kiviil a
Wanderer, Gretchen, Heidenrdslein, Standchen, a Szép molnarné és a Téli utazas cimi dalciklusok, melyek
mindig mélytiiz{i brillidnsai maradnak a dalirodalom kincsestaranak.

Szaz év felt el Schubert halala 6ta és ez a szaz év bdven elegendd volt ahhoz, hogy az 6 emberfeletti
nagysagat a maga egészében feltimassza. Elete csupa tragikus ellentétbdl all: sok gyermekes csaladbol
szarmazik és csalad nélkiil, nétleniil hal meg; polgari eredetli és grofkisasszonyba lesz szerelmes; nem sziiletik
pedogogusnak és tanitani kénytelen; szereti sziileit és a mlivészi szabadsagnak aldozatul dobja az apai otthont;
csak ugy arad bel6le a muzsika és dilettansnak tartjak; két kézzel razza a zenei kincseket és legnagyobb
miveivel nem tud szoéhoz jutni; alig 14t valami pénzt a munkajaért, de kiado6i meggazdagodnak belble; jol szeret
€lni és tigyszolvan éhenhal! A halas utdkor konnyes szemmel zarandokol sirjahoz ...

(Szeged)
Eckerdt Elek



SOLILOQUIA

Prohaszka Ottokar napléinak Solidoquia cimmel valé kozzététele nagy foltiinést
keltett a magyar sajtéban. A legkiiliinb6zébb partallasu organumok igyekeztek a
maguk javara idézni a nagy ir6 gondolatfoszlanyaibél, amelyek a vildgirodalomban
Pascal gondolatai mellé allithatok.. Az alabiakban egypar irodalomtorténeti
érdekii helyet kozliink Schiitz Antal kiadasabdl.

Hazajévet Margitligetrdl azokkal a szinekkel s fényekkel, azokkal a hajlékony latohatarvonalakkal
szemeimben, melyek mogott a pilisi szentek és cisztercitak aszkéta alakjait, dhitatos arcait, csuklyas fejeit
lattam, elhatdroztam, hogy elolvasom Békefi miivét, a pilisi apatsadg torténetét. Hat olvasom is; elill egy
hazafias, tiradas eldsz0, azutan szaraz adatok, de papyro ad cartam tudomanyossaggal kiirva.

Hat latott ez az ember valamit, mikor itt jart s szemét a vén Pilis tar tetején, azutan az erdds amfiteatrum
lépcsdin s a hosszura nyulé Dobogokdn jartatta? Nem mondott neki semmit, egy akcentusos szot, egy niianszot
hegyvolgy, a Pilis orias, dachstein-formacios mészkd hata? Nem nyilalt fol szivében az erddk sohajaval az 6rok
vagy, a férfias 1élek szépségszomja, mely itt kereste Istent, a békét, s itt énekelt az eléggé soha ki nem ismert
psziché sejtelmeirdl, s itt imadkozta bele a csondbe, a zugd erddbe, a napsugaras izzasba, a levélhullo 6sz
szinpomp4jaba lelkét, nyugtalan szivét, epedését? Nem latta e lelkeket, mint 4zott csérlii szomjas madarkakat a
keresztény remény fajanak again iilni s elvétve egy-egy édes melddiatoredéket mintegy félalomban kikezdeni?
Nem sz6lt neki semmit az erdd misztikaja, a barlangokban duruzsol6 régi mesék suttogasa? Hidba nézte talan
tavaszkor a cseresznyefak fehér virdgai menyasszonyi fatyoldt, amint bodros s fehér mirtuskoszoraval
koszortzzék az €bredd tavaszt, a legszebb menyasszonyt? Nem szo6ltak neki a 1étbe beleomld, a mélazd vidék
szényegébe szott bokrok, a csipkerozsak, kankalinok? Semmit nem mondtak neki a természet, az Istenség
szépség- ¢és életszomjardl, mely a baratkamzsak kozt is follangol és a koznap s rogoket szétvagd munka
sziirkeségét, a kopottsagot iinnepi sz€pségben valtja f61? Nem tudta, hogy e vidéken forrasok nyilnak a trachit s
a mészko oOlelkezésébdl, ott, ahol a kettd szazados érintkezésben egymashoz tapad s folyton hiis forrast, enyhet,
oromot, vigaszt fakaszt? Semmit? Semmit?

S azok a baratok, s azok az eusebiusi remeték, kiknek sziviik is volt, kik itt merengtek, kik talan egy élet
viharjainak megtépalt hajosai voltak, azok nem leheltek ra lelket, forrosagot, lazt s végre békét? Nem nézett bele
a lelkiikbe, nem latott képzeletilkben rozsas reményeket, bator kiindulasokat, lednyarcokat, lovagjatékok tort
kopjait? Semmit? S hogyan talaltak itt magukat, hogyan késziiltek el szivilk szomjaval, lelkiik sebeivel, a
vagyak, az almok lazaival? Talan fiatalon nyilt a lelkiik az élet tavaszan, mint a cseresznyefak s meg nem értett
sejtelmekkel: az élet irant szent félelmekkel vonultak a pilisi cellakba, azaz, hogy képados, kegyetlen termekbe?
Vagy tan késobb jottek s megtapasztaltak, hogy a természet alakjait mindig kettéosztja, azért, hogy tarsasagban,
szeretetben, 6rok vonzasban lengjenek? hogy egymas felé tartsanak s az 6rok egységrdl s az egység teljébol
kindvo kettdsségrol s a végtelen Haromsagrol tanuskodjanak? Az élet a tobbet, az 6rok Isten a haromsagot, a
haland6 élet a parossagot koveteli, az bel6le kibontakozik. Ezzel van teleszorva az élet csodas erdeje s csalitja,
ezzel a viragok szépséges helye, partaja ...

Ah igen, hat aki a Pilis hegyein jart s torténetét akarja irni, az nem tud nekiink semmit sem mondani az
életnek itt kifakadd mélységeir6l, sejtelmeirdl; az nem latott angyal- s leanyarcokat, sz6rds, torzonborz szakalli
s nyirott fejbubu fejeket maga eldtt elosonni? Semmit sem latott s beszélni akar? Ah, P. Békefi, 6n nagy tudos
lehet, de a lelke csak szivacs s a szive tintatartd s on hiaba beszél; az 6n milivében a Pilis, a régi szentség, az élet
nem szo6lal meg s nem né ki belblilk a meleg, a paras, a tapado, az énekld, a turbékolo, az enyelgd élet s éneki
(1919 nov. 13.)

*

tiszteletreméltd s tiszta erkdlesii kereszténység. Mi volt vele? Nem volt-e tan visszahatas a racionalizmusra?
Mert ime, a masodik tanulmanyra érdemes probléma: a folvilagosodottsig — racionalizmus — elhajlas a
kereszténységtol. Valahogy tigy volt, hogy formalizmusba, friss, fakadé lelkiilet szok6forrasai nélkiil, fagyva
tengett a kereszténység. Buinok, alavaldosagokkal konnivealva Franciaorszagban, féleg az alavald, katholikus
udvarban s masutt is parokak s harisnyak uralma alatt; sehol 0j érzelmi mélységeket nem nyitott, nem elégitette
ki a szellemet, azaz, hogy nem tett tanusagot szellem- és Iélekrdl. A racionalizmus volt a francia revoluci6 ala
szantd eke! Ezt az ekét nem a gazdasagi fejlédés barma huzta. A racionalizmus a racid kultusza s annak
folmagasztaltatasa az isteni kinyilatkozassal szemben. A raci6 fényforrasanak nappa vald deklaralasa az 6rok
fények leszerelésével. Hat hogyan lehet az? Bizonyara gy, hogy az egyik fényforras csillogott s a masik, az
igazi, elhomalyosodott. Az ész fiatalos, elokelé folénnyel 1épett ki, s az imponalt, blivolt, elvonta a figyelmet,
azaz, hogy eltompitotta az érzést a 1ét mélységei irant. Foliiletesség nélkiil nem lehetlink racionalistak; de, hogy



ily foliiletességbe eshessiink, arra prepardlva kell lenniink. Itt is az érzések, illetdleg azok hidnya dont! A
vilagnak meg kellett tapasztalnia anarchiaban s a bomlasban az isteni erdk sziikségességét. (1919 nov. 16.)

k

A liberalizmus nyugatrol ide tancos jokedvvel lebegett be. Mert hat nyugaton azt mar elintézték; a halado
iranyt Mill, Gladstone, Victor Hugo, aztdn Bjornson és Ibsen és Strindberg a magas északon
gybzelemre segitették. Csakhogy itt minalunk azt az egész névcsoportot valamiféle szolidaris tarsasagnak nézték
s nem kiilonboztettek a haladas kovetelményei és a hobortok kozott. Nem kiillonboztettek reformok és
tagadasok, Nierzsche-i tilzasok kozt. Pedig ha az ember veszi ezeknek az embereknek az életmiivészetét,
elmegy a kedve a rendszertdl. Hogy Nietzschét ne emlitsem, hat Strindberg milyen? Kirdntotta a csalad,
a magantulajdon, az allam, a tarsadalom pilléreit s mit tett helyiikbe? Haromszor hazasodott s végiil nejeitdl s
gyermekeit6l elhagyatva a nacionclizmusba gyokerezett bele. Nohat bizony bolond lyukbol bolond szél fuj!
(1920 jan. 24.)

k

A Rakosi-jubileumon Apponyi iidvozletére Rakosi azt felelte, hogy valamint Nagy Sandor egykor
folkialtott, hogy boldog ifjii (Achilles), akinek Homér volt dics6it6je: gy mondhatja el 6 is magarol, hogy
boldog, mert Apponyi iidvozolte. Hat ez a jo vén Achillesiink a tobbi kozt az 6si Achillestdl abban is
kiilonbozik, hogy az &6si Achillesnek csak a sarkdn volt sebezhetd helye, mig a mienk tele van Achilles-
sarkakkal. (1920 dec. 14.)

*

Bedthy Zsolt ... valami nagy tudos lehetett ,,in der Silbenstecherei® s mas rokon tudomanyokban. Ezzel a
jeles urral volt alkalmam taladlkozni. Hal’ Istennek, hogy kikeriiltem a gimnaziumban nagy alkotasanak,
Irodalomtorténetének magolasat s hogy Szvorényi 114 lapjat srofoltam csak be; e szakmabol bizonyara ez is
elég ...

. tortént, hogy 1921-ben a Dante-évben az Akadémia iinnepélyes iilésén Dante Istent imado
Ez olyan stilszerii ,,Divina Commedia®, melyet karomkodo ember irhat — tele szemrehanyéssal az Ur ellen s
lepocskondidzasaval az ég s fold Teremtejének. Hlatkyt ez a szemtelen hang inspiralta a Weltendammerung
megirdsara. Kimenetkor taldlkoztam Bedthyvel. Hideg, ignorald tekintetet vetett ram s elsietett. (1922 4pr.
30.)

*

Ugyan mit ettek ezen a Romain Rollandon? Nekem semmi élvezetet nem nytjt. De hat talan masoknak?
Habeant sibi. Tegnap olvastam Michelangelét téle. Erre csak egy megjegyzésem: ha az ember ezt olvassa s
azutan Osszehasonlitja Michelangelo leveleivel, az ugyanazt a benyomast teszi, mintha a piispdki kapolna
stilizalt, sovany, szogletes oroszlanat 0sszehasonlitja a valésagos oroszlannal. Agyonstilizalt, egyes sajatsagok
szogletekké s ¢élekké valo kibokodése; azt a benyomast teszi, hogy nem igaz, hanem csinalt dolog. Az egész
karakter egy gyurmany! (1924. jun. 5.)



