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Polanyi Mihaly életttja, kutat6i habitusa

és embersége példa a dogmak bétor megkér-

ddjelezésére, a nem csak egy kultira irdnti

érdeklédés hasznossdgara, és arra is, hogy
nagy tudés is lehet érzé¢keny embertarsainak
igényei és problémdi irdnti.
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Szdmos olyan mesét ismeriink — akdr ma-
gyart, akdr mésfélét —, amelyben a szegény
ember legkisebb gyermeke erejével, tigyességé-
vel, eszével, furfangjdval megszerzi a kirdlyliny
kezét, és vele a fele kirdlysigot, majd késébb
az egész orszag bolcs és igazsdgos uralkoddja
lesz. E torténetekben a tehetség a hatalmi
hierarchia legtetejére ropithet valakit — ilyen
tarsadalmi modelleket a valésdgban is isme-
riink. Van azonban e meséknek egy kiilonle-
ges csoportja. Ezekben a majd kirdlysdgot
nyer6 szegény ember eredendéen uralkodéi
csalddbdl szarmazik, és csak sorsinak vala-
mely szerencsétlen fordulata juttatja alacsony
sorba, s onnan verekszi vissza magdt—immar
sajat erejébdl — a tdrsadalmi hierarchia csd-
csdra. Gondoljunk csak a kiralykisasszonyra,
aki gy szerette apjdt, mint a s6t! A torténet-
sz6vés ebben az esetben annyiban kiilonbézik
az el6z6ektd, hogy a f6hds nem csupdn sajdt
képességeire, hanem neveltetésének elényei-
re — tulajdonképpen a hatalom viligénak az
ismeretére — is szamithat.

A sztyeppei népek korében tobb hasonld
torténettel is taldlkozhatunk, melyek vildgo-

san mutatjik, hogy az események efféle ala-
kuldsa sem csupdn a mesék vildgdba tartozik,
de legaldbbis minden tovabbi nélkiil elkép-
zelhetdnek tartottdk azt. ,Elkéborolt kiraly-
fiak” ténylegesen léteztek. Ldssunk néhdny
példat! Az els6 tiirk kagandtus bukdsa utin
annak vezet6i Kindba kertiltek, ahol egyéb-
ként igen magas rangokat kaptak. A kagdni
csalid egyik tagja azonban nem elégedett meg
a helyzetével, hanem felldzadt, és elmenekiilt
aszamdra kijellt udvarbdl. Fia igy emlékezett
az eseményekre: ,Kagdn atydm tizenheted
magdval indult el. Vonulisdnak hire elterjed-
vén, a vdros lakéi a hegyekbe vonultak, a
hegyek népei a volgyekbe szalltak, s egybegytil-
vén hetvenre szaporodtak. [...] Szdmuk
hétszdzra novekedvén, 8seim torvénye szerint
megszervezte, Uj életre keltette a népet, mely-
nek nem volt birodalma és kaganja.” A ké-
s6bbi Elteris kagan tehdt kiemelt tdrsadalmi
helyzetét feladva, nem kis kockézatot vallalva
elolrdl — és alulrdl — kezdte meg birodalma
tjjaépitését. Sikerrel: néhdny éven belil lét-
rejott a masodik Tiirk Kagandtus. Masodik
példink a kimekek birodalménak létrejoteé-
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16l feljegyzett, s a 11. szdzadtdl ismert torténet.
E szerint a tatdr uralkodé haldla utdn a trént
nagyobbik fia 6rokslte. A kisebbik fid azon-
ban magdnak kivinta a hatalmat, ezért meg-
probalta meggyilkolni batyjat. Nem jart si-
kerrel, ezért egy rabszolgan6vel elmenekiilt,
s az Irtis folyé mellett telepedett le, ahol va-
ddszattal tartottdk fenn magukat. Egy id6
mulva legel6t keresd tatdr pasztorok teleped-
tek le a kozeliikben, akik a menekiilt herceget,
Sadot nagy tisztelettel Gvezték. Amikor kide-
riilt, hogy népiiket az ellenség legyilkolta és
szétszorta, akkor az életben maradottakkal
egyetemben Sid alattvaléi lettek. Hamarosan
szamuk hétszdzra emelkedett, hét torzsbe
szervezddtek, s étrejote a kimek dllam. A me-
nekiilt herceg ebben az esetben valéban a
térsadalmi hierarchia aljdra, sét, ami még
veszélyesebb, azon kiviilre kertilt: magdnyos
vadsz lett. Innen kapaszkodott fel ismét a
csticsra: egy ,,nép” uralkoddjdvd valt. Harma-
dik példink maginak Dzsingisz kdnnak a
torténete. Dzsingisz apja a sziikebben vett
mongol torzsszovetség kdnja volt, de haldla
utdn csalidja elveszitette a hatalmat. Rdadasul
Dazsingiszen a kereitek — egy méasik mongol
tOrzs tagjai — egy régi sérelem miatt bosszit
dlltak, elraboltdk a feleségét, 6 maga alig tu-
dott elmenekiilni a Hentij-hegységbe. Innen
kezdte hosszti felkapaszkoddsdt a nagykdni
hatalomig.

Van azonban a feljebb emlitett mesék —
akdr szegény ember gyermeke, akdr sorsiil-
dozote kirdlyi sarj szerepeljen benniik — és a
torténeti szovegek kozott egy jelentds kiilonb-
ség. A meschdsok mar meglévd orszdgokat
szereznek meg, ezzel szemben a fent idézett
torténetek fGszerepldi orszdgot hoznak létre
maguknak, szinte a semmibdl. Az elébbi
esetben —a mesék szintjén — elég a rdtermett-
ség vagy a vitézség, utébbiban semmiképp.

Misképp fogalmazva: az elsé esetben valaki
egy meglévl orszdgon (azaz strukttirdn) beliil
érvényesiil, utébbiban pedig 6 maga hozza
létre azt, s ismerteti el a kornyezetével. Am
ahhoz, hogy valaki orszdgot alapitson, igé-
nyének kell lennie arra nézvést, hogy orszdgot
alapitson (ami kordntsem magitdl értet6d6),
és tudnia kell, mi fén terem az orszdg. Ho-
gyan kell azt mikodtetni, kézben és egyben
tartani. Ez pedig akdrhogy is nézziik, egyfaj-
ta specidlis szaktudds, amely 4ltaldban nem
magitdl van meg valakiben, hanem el kell
sajatitani azt. (Nem véletlen, hogy az uralko-
dok gyakran ,gyakorléterepként” orszdgré-
szeket engedtek dt utddaiknak: ha dtveszik az
uralkodds feladat, felkésziilten tegyék azt.)
Tobbek kozott ezért is fontos a kirdlyi vér.

A szirmazds, a neveltetés erejét szamos
olyan torténet is viligosan mutatja, amelyek-
ben a kérdéses szereplé nem eredendé hely-
zetének megfelel§ kornyezetben és anyagi
kortilmények kozote él, kornyezete mégis
egyértelmien érzékeli, hogy eltér sorstarsaitdl,
kimagaslik koziiliik. Idézhetnénk olyan me-
séket, amelyekben ennek-annak felt(inik a
hajdani kirdlyfi vagy kirdlyliny elegancidja,
valasztékossdga, ldssunk azonban inkabb két
keleti példat! Az egyik ldtszdlag tévolra mutat:
Gautama Sziddhdrtha herceg — a leendd
Buddha — az uralkodds nytige helyett tgy
dontétt, hogy az emberek szenvedéstd] valé
megszabaditdsdnak szenteli életét. Elhagyta
hét atyja udvardt, és koldusruhdban jirta a
vildgot. Nemes vondsai, el6kel6 viselkedése
azonban mindenhol felt(inést keltett. Amikor
Radzsagriha vdrosiba ért, Bimbiszdra kiraly
gyorsan felfigyelt a virosdba érkezd kiilonss
koldusra, akir6] hamarosan kiderittette, hogy
ki is valéjaban, s megprébdlta rabeszélni, hogy
térjen vissza az 6t megilletd tdrsadalmi pozi-
cidba. E torténet minden bizonnyal ismert
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volt Kiizép—Azsiéban is, minthogy a buddhiz-
mus mdr az 1. szizadtél jelen volt a térségben,
és jelentds szerepet jatszott Turkesztdn kultu-
rdlis életében. A felismert kirdlyfi egy mdsik

— immidron torokre forditott — buddhista t6r-
ténetben is megjelenik. J6tett kirdlyfit testvé-
re, Gonosztett kirdlyfi megvakitja és ellizi,
mert magdnak akarja a hatalmat. A szeren-
csétlent egy szellem vezeti el egy vérosba,
melynek kapujdban azonban egy bika felok-
leli. A helyi fejedelem hajcsdra ekkor igy szdl

hozz4: , El6keld szirmazast embernek latszol,
hogy jutottdl ilyen szerencsétlen sorsra?” [.... ]

»Szerencsétlen, nyomorult koldus vagyok” —
feleli a kirdlyfi. A hajcsdr azonban tudvén,
hogy nem koézonséges emberrel van dolga,
hézaba fogadja, és egy ideig istipolja.

A hajdani el6keld nevelés tehat kitorolhe-
tetlen nyomokat hagy. Mindez azért érdekes,
mert ez az alapja a majdani visszatérésnek:
egy uralkod6 gyermeke akarva-nem akarva,
tudatos nevelés vagy egyszertien csak minden-
napi tapasztalatai révén ismeri az uralkodds
mivészetét. Fogalma van arrdl, hogy hogyan
kell vagy lehet egy orszdgot irdnyitani. Elteris
kagdn remek kinai nevelésben részesiilt, és
régi uralkoddi dinasztia sarja volt, Sdd egy
uralkodé gyermeke, Dzsingisznek pedig az
apja is torzsténok volt, s régi mongol kirdlyok
csalddjabol szarmazott. Orszdgépitd teljesitmé-
nyiik tehdt nem a semmibél eredt: nagyon
komoly — kordntsem mindenkinek a rendel-
kezésére all6 — hattértuddsra, mondhatni
szaktuddsra alapozddott.

Mindez azért érdekes a szimunkra, mert
esetleg a magyar torténelem szempontjabol
is meggondolandé elvet rogzit: a felemelkedd
orszdg vezetdje mogott komoly orszdgvezetési
szaktudist sejthetiink. Vajon gondolhatunk-e
effélére az elsd magyar dinasztidnak, Almos
csalddjanak hatterében is?

Bizonyos, hogy a magyar dllam megszerve-
z6désének folyamata Etelkzben igen fontos
eseményhez érkezett: a kozosség szervezddési
szintje egy fokkal magasabbra lépett. A kordb-
bi — nem tudjuk, milyen tédvoli multra vissza-
tekintd — torzsszovetség helyét egy hierarchi-
kus, egy 6 vezette dllamkezdemény vette 4t.
Migkordbban egyenrangti vezetSk szovetségé-
6] volt sz8, most e vezetSk f6nokot emeltek
maguk f6lé. Az eseményt mind a bizdnci,
mind a magyar hagyomanyok régzitik (hoz-
zdtéve azt is, hogy kordbban ilyen szervezédés
nem volt), a muszlim forrdsok pedig az ered-
ményt {rjak le a kende és a gyula tisztségének
megemlitésével. Arrdl pedig, hogy a fejede-
lemség létrejotének tényleges ldtszata is volt,
Bolcs Led emlékezett meg; ,,csak a bolgdrok
és kiviiliik még a tiirkok (magyarok) népe
fordit gondot az egyontet(i hadirendre.”

A magyar és a bizdnci forrdsok egyontetti-
en arra mutatnak, hogy a fejedelemség létre-
jottére nem tilsigosan sokkal a honfoglalds
elétt kertilhetett sor: Biborbansziiletett Kon-
stantin szerint az az Arpéd az els fejedelem,
aki a honfoglalast is vezeti, a magyar hagyo-
mdnyban pedig Almost a Kérpatokban 6lik
meg. Mindez azt jelenti, hogy az dllamszerve-
zésre Etelkozben, j6 eséllyel a 9. szdzad utol-
s6 harmadaban keriilt sor.

A kérdés az, hogy a hét vezér miért don-
tott Ugy, hogy fejedelmet emel maga f6lé: az
esemény kordntsem magitdl értet6dé. A 9.
szazadi Kelet-Eurépaban nem tilsdgosan sok
dllam létezett. Természetszertileg erés befo-
lydssal birt a térségre — kereskedelmi kapcso-
latain és csekély krimi territériumdn keresztiil

—a Bizdnci Birodalom. Hossz( ideje fennallt
a sztyeppei eredet(i vezetéssel bir Kazdr Ka-
gandtus. Messze nyugaton, az al-dunai régi6-
ban pedig a Bolgdr Carsig hozott létre tartés
allamot. Fzeken tilmenden azonban mas,
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komolyabb dllamszervezddéstél nem tudunk:

a szldvok és a finnugorok nem jutottak el a

megszervezddés magasabb fokdra, a ruszok
éppen csak megjelentek a térségben, és egy-
el6re csak kisebb vérosallamokat hoztak létre.
Nem tudjuk, hogy mi t6rténik ekkoriban a

volgai bolgdrokkal: bér északra vandorlasuk
mdr j6 ideje zajlott, dllamisiguknak majd csak

a 10. szazadbdl lesznek biztos emlékei. A
sztyeppei nomddok pedig nem feltétleniil

torekedtek magasabban szervezett dllamok

létrehozataldra, a besenydk példaul ismerete-
ink szerint sosem jutottak ilyen szintre, és a

nyomukban érkez6 kunok is igen laza szerve-
zeti formdkat mutattak. Cseppet sem tor-
vényszer(i tehdt, hogy a magyarok éppen az

Etelkozben, és éppen a 9. szdzad utolsé har-
madadban vilasztottak fejedelmet.

A miértre csupdn a magyar hagyomdnyok-
ban taldlunk vélaszt, melyek a honfoglaldssal
indokoltik a fejedelemvélasztast: eszerint a
magasabb szint(i szervezddésre egy feladat
jobb, sikeresebb végrehajtdsa érdekében volt
szitkség, Biborbansziiletett Konstantin ugyan
az okot homalyban hagyja, de a kazdr hatds
kiemelésével legalabb a hogyanra valamiféle
valaszt ad. A magyar torténettudomdny ez
utébbi informécidra épitett: tobb szdz éves
kazdr—magyar egytittélést feltételezve, a kazdr
llamszerkezet lemdasoldsdval szimolva nem
sokat foglalkozott az okok kérdésével. (Jel-
lemz8en az sem mertilt fel, hogy a kazdroknak
vajon miért is lett volna jo, ha a magyarok
megszervezédnek.) A rendelkezéstinkre 4ll6
forrdsokban — tdrténetiekben és masokban

— azonban e hossza egytittélésnek semmiféle
bizonyitékdra nem bukkanunk, ahogy a kazd-
roknak valé aldvetettség is inkdbb csak felté-
telezésnek tekinthetd. A régészeti kutatdsok
jelenlegi dlldsa szerint pedig szintén nem va-
16szin(i hosszabb kazdr—magyar egytittélés.

Bar elterjedt elképzelés, hogy a Konsztantinosz
dltal emlegetett haromévnyi egytitt hadako-
zast alaposan ki kell tdgitani id6ben, lehetsé-
ges, hogy a tudés csdszar mégsem tévedett.
fgy viszonta ,kazar modell” haszndlhatésdga
sokat veszit erejébdl.

Létezik azonban egy eddig kevéssé vizsgalt
lehetéség is. Anonymus szerint Almos feje-
delem régi kirdlyi csalddbél szarmazott, ame-
lyet 6 Attildn keresztiill Magdgig vezetett
vissza. E megdllapitds lehet éppen toposz is,
de egydltaldn nem zdrhaté ki az sem, hogy
val6s hdttere van. Ennek ldtszélag ellentmon-
danak azok a kijelentések, amelyek szerint
Almos/Arpad megvilasztisa el6tt a magya-
roknak nem volt uralkodéjuk. Ez azonban
cseppet sem zdrja ki azt a lehetdséget, hogy az
uralkodo, esetleg nemzetsége vagy torzse egy
mésik — kordbbi —, ténylegesen létez6 és mii-
kod6 dllam vezetdi pozicidjit wltdtte volna
be. Eppen ilyen példdt idéztiink feljebb is: a
kimekeknek nem volt dllamuk, djdonsiilt
uralkodéjuk mégis kirdlyi csalidbdl szarma-
zott. Egy efféle konstrukciénak nincs akadd-
lya az Arpédok esetében sem. Arr6l ugyanis
lényegében semmit nem tudunk, hogy a hét
torzs milyen eredett volt, milyen nyelven be-
sz€lt, s hogyan keriilt bele a szovetségbe.

Nem tudjuk azt sem, hogy Almos és csa-
ladja melyik to6rzshoz tartozott, sét, az sem
egészen egyértelmi, hogy valamelyikiikhéz
tartozott-e egyaltaldn. A valasztdst leird szo-
vegek megfogalmazasa kifejezetten homdlyos:

»a hét férfid szabad akarattal és egyetértéssel
vezériil és parancsol6ul vilasztotta magdnak. . .
Almost. Majd a fent emlitett férfiak mindegyi-
ke Almos vezérért [....] sajét vérét egy edény-
be csurgatta, s eskiijét ezzel szentesitette” — irja
Anonymus. Mintha arra utalna ezzel, hogy
Almos a heteken kiviili személy — késébb vi-
szont koziiliik valénak tekinti. A Képes Kroni-
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ka szerz8je szintén kissé belezavarodik a szé-
moldsba: ,hét seregre oszlottak, ugy, hogy
minden seregnek volt egy kapitdnya, [...]
Ama kapitanyok kozt a leggazdagabb és ha-
talmasabb Arpéd volt, Almosfia[...]”, majd
igy folytatja: ,,Arpad pedig ezenkdzben a hét
vezérrel bejstt Pannénidba.” Azaz Arpid egy
ahétkozil, de rajuk kiviil is all. Konstantin
egyértelmibb: ,Els6 fejiik az Arpéd nemzet-
ségébél sorban kovetkezd fejedelem, és van
két mdsik is, a jila és a karcha, akik birdi
tisztséget viselnek; de van fejedelme minden
wrzsnek is.” Tehdt a nyolc — hét magyar és
az egyesitett kabar — torzsnek van egy-egy feje,
rajtuk kiviil pedig még hdrom t6rzsek feletti,
Losszdllami” vezet is miikédik. De vajon 6k
honnan szirmaznak? Az 4llamszervezés kér-
déseivel jelen tanulmdnyunkban nem kivé-
nunk foglalkozni, itt most elegendd jelez-
niink: a t6rzsfk és az dllami vezetSk viszo-
nyénak kérdése tovabbi kutatdsokat igényel.
Az mindenesetre elmondhatd, hogy a hét
torzson kiviilrél szdrmazé uralkodd(csaldd)
esete sem zdrhaté ki a lehetdségek korébél.
Ilyenre is ismertink példdta sztyeppei torténe-
lembdl: a négy krimi tatir nemzetség kiviilrdl
— Litvdnidbol — hivta meg a leendd uralkodéi
csaldd elsé tagjdt, Hadzsi Girjt.

Elméletileg minden tovabbi nélkiil elkép-
zelhetd tehdt Anonymus azon dllitdsa, hogy
Almos kirdlyi csalddbél szirmazote. Erre utal-
hat esetleg az atya vagy dédapa, Ugyek neve
is. A magyar torténeti irodalom altaldban gy
tartja, hogy e férfid mitikus, kitaldlt szereplé:
neve szentecskét jelentene — nevében egyhdz
és tinnep szavaink 6t6rok eredett alapja, a
szent jelentésti egy lappangana —, s a csalad
kivélasztottsdgdt volna hivatott jelezni. Fel-
mertilt azonban egy mdsik — gyorsan, de nem
kell6 megalapozottsiggal —elvetett lehetSség
is. E szerint Ugyek neve egy t6rok méltésag-

névbél, az zige/igé-bol szdrmazna. Ez tulajdon-
képpen nem volna meglep, szimos Arpad-
kori magyar név megy vissza efféle mélt6sdg-
nevekre, példdul a Térkdny, a Géza vagy a
Vajk, és a kicsinyitd képzdvel valf elldtottsdg
sem lenne meglepd. Azaz semmi akaddlya
annak, hogy Ugyeket valés torténelmi szerep-
16nek tekintsiik, aki rdaddsul nevét egy mél-
t6sdgrol veszi, ami éppenséggel elékeld szdr-
mazésra is utalhat. A név egyébként is elgon-
dolkodtaté: a magyarsig korében nem hasz-
nélatos, és nem sokan viselték a sztyeppén
sem. Erdekes médon éppen a szamunkra
fontos id8szakban, a 9. szizadban élt egy
hasonlé nevti személy, Uge: 6 volt az ujgurok
utolsé kagdnja, akit a menekiil6 t6rzsck mar
abirodalom szétverése (840) utdn vilasztottak
meg vezetSjiiknek. 846-ig vezette egyre fogyat-
kozd népét, mikézben a kinaiak és a kirgizek
vaddsztak rd. Végiil az Altaj hegységben sajit
f8embereinek egyike végzett vele, felesége, fia
és 6cese néhdny lovas kiséretében nyugatra
menekiilt, tovabbi torténetiik ismeretlen.
Bér az id6rendi egybeesés kifejezetten
csdbitd, bizonyitékok hidnydban mégsem
dllithatjuk, hogy az ujgur kagdni csaldd kap-
csolatban 4llt volna az Arpédokkal. Arra
azonban mégis j6 példit szolgaltat Uge elme-
nekiilt testvérének és fidnak az esete, hogy
birodalomszervezésben és -vezetésben jdratos,
profi politikus™ hercegek valéban ,kéborol-
tak” a sztyepperégidban, akdr a 9. szizadban
is. Ok rendelkezhettek birodalomépit4 mo-
tivaciéval, és ,szallithattdk” azt a szaktuddst,
amelyre ehhez sziikség volt. Mindezek alap-
jan gy vélem, a magyar dllam létrejoteének
wrténetébdl egy ilyen forgatdkonyv lehets-
ségét sem érdemes kizdrni.

Kulcsszavak: Afpﬂ'd—b&iz, 1orzsszovetség, fejede-
lemudlaszids, hatalom, orszdgépirés, Almos, U;g)/ek
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Ez év mdjusdban az MTA Filozéfiai és Tor-
ténettudomdnyok Osztdlya tudomdnyos
tilést rendezett a tdrsadalmi nem elméleti
megkozelitéseirdl és a hazai kutatdsok eredmé-
nyeirSl. A konferencia els6 szekcibja A #drsa-
dalmi nem és a pszicholdgiai elméletek cimen
a pszicholégia hdrom kiilénbozé irdnyabdl
kiindulé el8adast fogott Gssze: egy pszichoana-
litikus, egy szocidlpszicholdgiai és egy kog-
nitiv pszicholégiai keretbe illeszked gondo-
latmenetet ismerhettiink meg. Mig Pléh

Csaba azzal foglalkozott, hogyan hat — ha
egydltalin — nemiink a megjsmerési folyama-
tokra, addig Borgos Anna és Kovdcs Ménika
a nemeket konstrudltsigukban vizsgilta,
megkérddjelezvén a ndiség bioldgiai miben-
1étét és rogzitettségét. Borgos Anna a pszicho-
analitikus elméletek ndiségképét elemezte,
mig Kovdcs Ménika azt mutatta be, hogy a
ndi mivolthoz kapcsolédé sztereotipidk és
identitdsok mds hierarchia-legitimalé ideol6-

gidkkal 6sszekapcsolédva hogyan rogzitik a
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