Magyar Tudomany ¢ 2016/6

A MULT HATALMA
Pok Attila

kandiddtus, tudomdnyos tandcsadd,

MTA Bélesészettudoményi Kutatokozpont Toreénettudomanyi Intézete
pok. attila @btk.mta.hu

Ez az irds egy késziil§ nagyobb, sokfelé dgazd
munka fogalmi kereteinek kialakitdséval
kapcsolatos prébélkozést titkroz. A munka
témdja az 1989—90 utdni magyar emlékezet-
politika dreekintése kettds dsszehasonlitdsban:
Osszevetve egyrészt az 1960—70-es évek vonat-
kozé magyarorszagi vitdival, mésrészt a II.
vildghdbord utdni id8szakra vonatkozd nem-
zetkozi horizontd kitekintéssel. Miért vdlasz-
tottam ezt a témdt? A vonatkozé dltaldnos
szakirodalom igen gazdag, de tdjékozdddsom
soran gy taldltam, hogy ilyen sszefoglalds
még nem késziilt." A historiogrifia mellett

' Egy részletes bibliogrifia terjedelme meghaladnd a
jelen irds terjedelmét, ezért itt csak a szémomra leg-
fontosabb szerzékre utalok, akik munkdikban gazdag
irodalomjegyzékeket kozolnek: Helmut Altrichter,
Jan és Aleida Assmann, Stefan Berger, Berend T. Ivdn,
Claudio Fogu, Csepeli Gyorgy, Ulf Engel, Glatz
Ferenc, Gydni Gdbor, Maurice Halbwachs, Frank
Hadler, Hunyady Gyorgy, Horvéth Zsolt, Wolf
Kansteiner, Ldszl6 Janos, Richard N. Lebow, David
Loventhal, JuanJ. Linz, Matthias Middell, Bill Niven,
RévIstvdn, Jorn Riisen, Alfred Stepan, Szarka L4szl6,
Vladimir Tismaneanu, Zvetan Todorov, Maria
Todorova, Trencsényi Baldzs, Stefan Troebst, Catherine
Verdery, Eil Zaretzky.

Az dnkormdnyzati torvény alapjdn a kozteriiletek
elnevezése nkormdnyzati feladat. A kozteriilet elne-
vezésérl az onkormdnyzat a hatdlyos jogszabdlyi ke-
retek kézott ondlléan dont: az adott elnevezés meg-
felel-e a XX. szdzadi 6nkényuralmi politikai rendsze-
rekkel 8sszefliggd jogszabdlyi rendelkezéseknek.
Amennyiben tehdt a déntésre jogosult helyi 6nkor-

[~

személyes motivumra is kell ugyanakkor hi-
vatkoznom, azokra a tapasztalatokra, ame-
lyeket az 6nkényuralmi rendszerekhez kap-
csolédé utcanevek haszndlatdval foglalkozd
akadémiai bizottsdg® tagjaként szereztem. Kb.
150 koztertilet-elnevezéssel foglalkoztunk, és
ez a munka vezetett elsd hipotézisemhez.
Mig 1945 utdn régiénk politikai program-
jai jovdirdnyultak voltak, a multat ,,végképp
eltorolve”, igen kevés ,progressziv’ hagyo-
ményt felvéllalva sugdroztdk a boldog jové
igéretét, addig 1989 utdn a politikai progra-
mok domindnsan a mult felé fordultak. Ma-

mdnyzatok nem tudnak, akarnak vagy mernek ha-
tdrozni koézteriileteik elnevezésérdl, mert kétségiik
meriil fel, hogy a nevet visel8 személy ,részt vett-e a
XX. szdzadi dnkényuralmi politikai rendszerek meg-
alapozdsdban, kiépitésében vagy fenntartisdban” vagy
a kozteriilet elnevezése tartalmaz- e olyan , kifejezést
vagy szervezet nevét, amely kozvetlendl utal XX.
szazadi onkényuralmi politikai rendszerre”, dontésiik
meghozatala el6tt kérhetik az MTA dllésfoglaldsat.
Az MTA - az akadémiai torvény szerinti kozfelada-
tainak keretei kozdtt — tudomdnyos (szakmai)
szempontt llisfoglaldst fogalmaz meg, amely nem
kotelezd érvényli. Az MTA tehdt nem sajdt kezde-
ményezésre készit dllisfoglaldsokat, hanem kizér6lag
a jogszabdlyban meghatdrozott szervek eljardsdban,
azok hivatalos megkeresésére adja ki dlldsfoglaldsait.
Az MTA dllésfoglaldsa kozteriiletek elnevezésére ird-
nyuld kérdés vizsgilatakor csak a torvényben el8irt
szempontok szerinti szakmai vélemény kiaddsdra
terjedhet ki, amelyben nincs méd tudomdnyos vagy
mivészi életmiivek dtfogd elemzésére. (URLI)
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gyarorszdgon 1956 hagyomanya 1989. jinius
16-a utdn egy csillagérdnyi ideig kozos plat-
form lehetett valamennyi, a véltoztatdsokat
igényl6 és felvéllal6 politikai csoportosulds
szdmdra, de az 4j nemzeti tinnepnapokrdl, az
Uj cimerrd] folytatott vitdk, 1992. oktéber 23-a
eseményei, a Horthy-tjratemetés a mult
hatalmdt éreztették. A jov6 tervezését elho-
mdlyositottdk a multértelmezés parthovatar-
tozdshoz és ideoldgiai bedllitottsdghoz illesz-
kedé konfliktusai. Sorjaztak a nehezebbnél
nehezebb kérdések. Rossz dlomként felejtsiik
el, é krimindlis devianciaként itéljiik el a
magyar torténelem feltételezett szerves folya-
matabdl kiviléd 1944. mdrcius 19. és 1990.
4prilis 8. kozotti id8szakot, vagy az 194548
kozotti periddus hagyomdanyaihoz 1épjiink
vissza? Mi a helye a republikdnus hagyomany-
nak, a magyar konzervativizmus és liberaliz-
mus milyen eszmei 6roksége vihetd tovabb,
mi is adja a békés dtalakuldst lehetévé tevd
targyaldsokon részt vett ellenzéki politikai
csoportok torténeti legitimitisdt? A malt és
a torténelem kozott persze nemcsak a politi-
ka 6svényei vezetnek, a tudomdny mdr 1989
elétt elkezdte a modern kori magyar torté-
nelem folyamatossigainak és megszakitott-
sdgainak tdrgyszerd, szakszer(i vizsgdlatdt, és
a tdrsadalom kollektiv emlékezete sem tiik-
rozte teljes mértékben a multértelmezéssel
kapcsolatos politikai konfliktusokat.

Az utcanevek koriili vitdban, mint csepp-
ben a tenger, Gsszegzdtek tobb mint két
évtizeddel a rendszervaltds utdn ezek a fesziilt-
ségek, ezért torhetetlen optimizmusom és
nem fakuld naivitdsom jegyében az itt kapott
feladatot megprébédltam nem teherként, ha-
nem kutatéi kihivisként értelmezni, és megfo-
galmaztam a kutatds mdsodik hipotézisét. A
nagy multértelmezési narrativak gyakran el-
fedik a kisebb régiok, helyi kozosségek, kiilon-

b6z tarsadalmi csoportok sajatos emlékezetét,
multfelfogdsdt, és az ezzel nem szdmol6 po-
litika nemegyszer a joggal igényelt és kivina-
tos tarsadalmi kohézi6 erdsitése helyett kon-
fliktusokat mélyit vagy valt ki. A mélt6 ha-
gyomdnyok keresése az 1989—90 utdni Ma-
gyarorszagon tehdt inkdbb a tdrsadalmi-po-
litikai konfliktusok mélyitését, mint a tdrsa-
dalmi kohézié fokozdsdt eredményezték, s
innen a megértést keres6 kutaté6i kérdés: ho-
gyan dllunk evvel tdgabb 6sszehasonlitisban?

A wrténész egyik legfontosabb szerszdima
a jol csiszolt fogalomrendszer, ezért itt most
egy; a felvézolt kérdés osszehasonlité megvd-
laszoldsahoz szitkséges fogalmi keretet szeret-
nék bemutatni.

Igen hosszt azoknak a szerzéknek a listé-
ja, akik segitségemre voltak ebben a munka-
ban, igy itt csak két nevet emlitenék: a nagy
oregek koziill David Loventhalt (Loventhal,
1985, 2015), nemzedéktdrsaim koziil pedig
Stefan Troebstot (Troebst, 2013).

Ajelen ésa mult kézotti viszony meghaté-
rozé funkciondlis elemeit az elvégzendd Gssze-
hasonlitdshoz a kovetkez8képpen lehetne
csoportositani:

A mult megkivéndsa (Loventhal széhasz-
nélatdval: wanting the past): legitimécié kere-
sése: hatdrozott 6nkritika (Németorszdg, Ja-
pan); hatdrozatlan, bizonytalan, tétova onkri-
tika (Ausztria, Franciaorszdg), megbékélés
keresése (Dél-Afrika, Spanyolorszdg), dldozat-
szerep bizonyitasa (Lengyelorszdg), lobbyerd
novelése (Kozép-Eurdpa), visszamendleges
igazsdgszolgaltatds, megtorlds, kirpétlds, jova-
tétel (mending past wrongs, Wiedergutmachung),
nosztalgia, aranykorkeresés, 5nfényezés.

A milt megismerése: tudomdny, infotain-
ment, emlékezet, tirgyi emlékek.

A milt megviltoztatésa: szimbélumok,
tinnepek, érdemek és torténetértelmezés tor-
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tudomdny, miivészet | Nemeskiirty | Hochhuth, Goldhagen Hi Hider!
politikai valsig Schivelbush ENRS/IHRA/IPN | emlékezettdrvények
megkivdnds megismerés megyvdltoztatis

L. dbra

vénybe foglaldsa, retorika,’ jelentésekkel ter-
helt szavak haszndlata (genocidium, népvén-
dorlés, fasiszta, kommunista értékeld jelzs-
ként elemzés helyett), fizikai kornyezet 4rala-
kitdsa, vereségek dtstilizdldsa, kommercializs-
Iéssal relativizalds (a normalitds keresése horror
helyett, humor moralizdlds helyett — kérdés,
hogy hol kezd8dik a relativizélds az emlékez-
tetés helyetr).

A jelen—mult viszony egy masik lehetsé-
ges megkozelitése a multvizsgalatot, emlékezet-
politikat el6térbe dllitd szitudciok vizsgdlata:

* Politikai valtozdsok, kisebb-nagyobb vél-
sdghelyzetek,
* Kulturélis-tudomdnyos események.

Ha ezt akét megkozelitést egy koordinata-
rendszer két tengelyén helyezziik el, az 1.
dbrin lathatd képet kapjuk:

A jelen—mult viszony e kettds megkdze-
litését alkalmazva tehdt hat tipikus esetiink
van, az aldbbiakban mindegyikre egy rovid
példét hozok fel.

Tudoményos-miivészeti munka mozgd-
sitja a jelenkori identitdskeresést. Erre kiemel-
kedd példa Nemeskiirty Istvdn munkdssiga
leginkébb két témakor kapesdn. Fz toreént
Mohics utdn (1966) cimli miivének f8 érve
szerint nem a csatavesztés volt a legnagyobb
nemzeti tragédia, hanem az uralkodé osztdly
belharcai a csata idején és azt koveten. A

3 Kiilénésen fontosak Kosseleck gondolatai az értékear-
talmu és éreékmentes Gsszehasonlitdsokrdl. F8 példai:
hellén—barbdr, keresztény—pogdny, ember-nem em-
ber vs. férfi-nd, felnSte—gyermek (Kosseleck, 1975).

Rekviem egy hadseregért (1972) az el6z8hoz
hasonléan igen nagy visszhangot kivalté
konyv volt, a partdllami keretek kozott egyl-
taldn lehetséges médon tiizte napirendre a Il
vildghdboraban elesett magyar katondk elsi-
ratasat. O irt elészor arrdl, hogy barmennyi-
re is elitéljitk az tigyet, amiért Magyarorszig
belépett a II. vilighdboriba, a katonak nem
pusztdn az agresszié eszkozei, hanem haldlba
kényszeritett, adott esetekben hésiesen harco-
16 emberek. Azt a felfogdst cfolta, amellyel
a keresztény nemzeti kurzus is felmentést
szeretett volna adatni a maga szdmdra: a re-
zsim a bolsevizmus elleni vildgméret(i kiizde-
lem részese volt, a Szovjetunié teriiletén har-
col6 katondi pedig az antikommunista hi-
bort hései. Nemeskiirty ugyanakkor arra
figyelmeztetett: ne avassuk a vereséget gydze-
lemmé, az esztelen kalandot a hazdért vivott
kiizdelernmé!

A két mii kdzos nevezdje a nemzetvesztd
uralkodé osztily dldozatdul esett magyar nép
hési helytalldsa, ami illeszthetd volt egy osz-
télyharcos marxista szemlélethez, de ugyan-
tgy felfoghaté volt illizidoszlatdsként, mint
illazidkeltésként. Voltak, akik politikai tize-
netként az elnyomé hatalommal val6 kiegye-
zés haszndt dekédoltak egy olyan idészakban,
amikor a humdn értelmiségi kozéletet a
Molnér Erik kezdeményezte vita foglalkoztat-
ta a 16-18. szdzadi magyar fliggetlenségi har-
cok értékelésérsl. Erdekes parhuzam, hogy
ebben az idészakban kezdédnek a franciaor-
szdgi vitdk a kollaboriciérdl, az algériai hibo-
rar6l. A vonatkozé szaktudomanyos ered-
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mények mar régen tilhaladtak a két téma-
korrel kapcsolatos kutatdsok akkori szintjén,
de Nemeskiirty munkdinak kisugdrzdsa ak-
kor felel6s onvizsgilatra késztette a tdrsada-
lom széles rétegeit és inspirdlta a szaktudo-
mény képviselit.

2. Miasodik példim arra vonatkozik, ami-
kor miivészeti-tudomdnyos teljesitmény segiti
elo a torténeti megismerést. Nem torténészi
munka, hanem egy akkor igen fiatal ham-
burgi kiadéi lektor, Rolf Hochuth Nyugat-
Berlinben 1962 februdrjiban Erwin Piscator
rendezésében bemutatott darabja jelentett
fordulépontota 1. vilighdbor alapkérdései
tarsadalmi vitdjinak meginditdsiban. A4
helytarté-ban XII. Pius Hitlerrel szemben
megalkuvénak mindsitett magatartdsat (Gold-
hagen, 2002) kritizdlja a kegyetlenségek hirén
felhdborodé fiatal pap. A darab hatalmas
vihart kavart a pdpai dlldspont elkotelezett
hivei és szenvedélyes kritikusai kozott. A té-
mat azéta szaimos szakember kutatta, tobbek
kézott egy a Harvardon végzett politolégus,
Daniel Goldhagen, aki 1996-ban megjelent
els6 konyve sikerén felbuzdulva nytlta témé-
hoz. A Hitler onkéntes hohérai (Goldhagen,
1996) cimd, rovid id4 alatt szdmos nyelven
milliés példanyszimban publikdlt munka a
német kulturdlis hagyomdnyok és az egyko-
ri tdrsadalom Holokausztért viselt felelGssé-
gét kivdnta bizonyitani, de érveit, forrdskeze-
lését a torténészszakma lényegében egysége-
sen utasitotta el. Mégis, a munka meghatéro-
26 szerepet jdtszott a torténészszakma stimu-
ldldsdban és a témakor irdnti tdrsadalmi ér-
deklédés felkeltésében.

3. Harmadik példdm a populdris kultiira
torténetszemléletet formdlé szerepére hivja fel
a figyelmet. Egy fiatal amerikai kolléga nem-
rég megjelent Hi Hitler! cim(i miive (Rosen-
feld, 2015) mutat be Hitlert és a nemzetiszo-

cializmus térténetét, emlékezetét kommercia-
lizdl6 példakat. Igen elgondolkoztatd, hogy

két filmben és szdmos szinhazi feldolgozasban

az utdbbi évtizedek egyik vildgszerte legsike-
resebb musicalje (a Madéch Szinhédz is bemu-
tatta) Mel Brooks Producerek cimi darabja

volt, amelyben ha ironikus médon is, a nem-
zetiszocializmus gondolatvildga kap nagy

nyilvdnossigot. Mindez lehet j6 hir, hiszen

optimista értelmezésként azt mondhatjuk:

olyan tévol 4ll e kulturalis termékek fogyasz-
t6itdl a ndcizmus emléke, hogy a horrort a

humor valthatta fel. Pesszimistaként azonban

az is dllithat6, hogy a szérnytiségek kommer-
cializdléddsa a normalitds jegyeivel ruhdzza

fel a hitleri Németorszdgot.

4. Az dldozati szerepek politikai felbaszn-
ldsdrélismereteim szerint egy német torténész,
ir6, Wolfgang Schivelbush irta a legjobb
osszefoglalét A vereség kultiindja (Schivelbush,
2001) cimmel. H4rom esetet hasonlit dssze:
az amerikai Délt a polgdrhdbort utdn, Fran-
ciaorszdgot a porosz—francia habortt kéve-
téen és az elsd vildghdbord utini Németor-
szagot. Ervelésének lényege egy Reinhart
Kosselecktd] szirmazé idézet: A torténelmet
rovid tdvon a gydztesek alakithatjik, de a
orténeti tapasztalatokra épité bolcsesség in-
kabb a legy6zottek osztdlyrésze. .. a vereség
az intellektudlis fejlédés forrdsa” (Schivelbush,
2001, 4.). Nemcsak a forradalmak, hanem a
gy6zelmek is felfalhatjék gyermekeiket, mig
a heroikus vereség tobb tanulsig forrésa lehet.
A magyar vonatkozésok, amelyekkel tobbek
kozote Hunyady Gyorgy (Hunyady,1998,
2015) és Ldszl6 Janos foglalkozott, nem feltét-
leniil tdmasztjdk ald Kosseleck véleményét.
Ezek szerint a magyar nemzeti identitds koz-
ponti eleme az dldozati szerep. A sokfajta
irdsos forrdsra és felmérésekre alapozott ko-
vetkeztetések szerint a nemzeti érzelemskaldn
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a félelem, remény, lelkesedés, szomortsdg és

csalédds domindl. A trianoni trauma életpélyd-
jét vizsgdlva hasznositja Liszl6 Janos a vélasz-
tott trauma fogalmdt (LdszI6, 2012), amikor

is egy etnikai-nemzeti csoport ragaszkodik

hésies vereségeihez és sériiléseihez. Idézi Jorn

Riisent is, aki szerint, ha a torténészek racio-
ndlis, linedris oksagi rendben mutatjak be azt,
amit a tomegek irraciondlis ,hatdrélmény-
ként” tapasztalnak, a tomegek szempontjabél

nézve a torténészek szitkségszeriien banalizal-
jék az dldozatok emlékét.

5. Otodik példim két nemzetkozi és egy
nemzeti emlékezetpolitikai intézmény mun-
kdjénak hatdsmechanizmusit idézi fel. Az
Eurdépai Emlékezet és Szolidaritds Hélézata
2005-ben alengyel, szlovék, magyar és német
kulturdlis miniszterek elhatdrozdsa alapjén
jott létre. Kozvetlen el6zménye a berlini Ho-
lokauszt-emlékmii feldllitdsaval Gsszefiiggd
vita volt arrél, hogy milyen intézményes mé-
don emlékeztessenek a német nép 20. szdzadi
szenvedéseire, igy leginkabb a mdsodik vildg-
hébortt kévetd kényszermigracidkra. Mar-
cus Meckel lutheranus lelkész, szocidldemok-
rata politikus, az NDK utols6 kiiltigyminiszte-
re kezdeményezte, hogy miizeum vagy em-
1ékmi helyett sokkal rugalmasabb, folyama-
tosan formdlhat6 szervezeti formdt, egy hd-
l6zatot hozzanak létre. Az volt a ¢él, hogy ez
ahdlézata kézép-eurdpai regiondlis egytittmii-
kodés részeként egy dsszeurdpai emlékezetpo-
litika formédldséhoz jaruljon hozza. A hosszas
el6késziiletek utdn munkajdt ténylegesen
2010-ben megkezdett lengyel-német pillérek-
re épitd, varsdi székhelyl szervezet jelenleg
Magyarorszdg, Szlovikia és Romdnia kor-
mdnyzati timogatisdval mikodik, belépés
eléteall Albdnia, megfigyel8 Ausztria és Cseh-
orszdg. A szimos tudomdnyos rendezvényt
és kozélett megmozduldst, konyvek kiadasat,

kidllitdsokat koriilbeliil évi 500 0oo euréval
segitd intézmény az eurdpai kozos emlékezet-
kultira valamennyi nemzet szimdra elfogad-
haténak hitt kozos nevezdjét a fasiszta és
kommunista diktattrk btineire emlékeztetés-
ben taldlta meg, ezért augusztus 23-dt, az 1939-
es német—szovjet szerz8dés napjét prébdlja a
legfontosabb 6sszeurépai emlékezetpolitikai
emléknappd tenni. Az Eur6pai Uni6 hason-
16, mintegy fél évtizedes eréfeszitései ellenére
a kezdeményezés eddig nem kapott teljes
kor politikai és tarsadalmi timogatottsigot.
A masik, az Eurépai Emlékezet és Szolida-
ritds Hal6zatandl idésebb és nagyobb, Eurd-
pa hatdrain tilnydlé szervezet a Nemzetkozi
Holokauszt Emlékezeti Szovetség (Interna-
tional Holocaust Remembrance Alliance),
amely a svéd miniszterelnok, Goran Persson
1998-as kezdeményezése alapjan jott létre Bill
Clinton ésTony Blair politikai timogatdsaval.
A 2000. janudr 27—29. kozott Stockholmban
tartott Nemzetkodzi Holokauszt Férumon 23
orszdg 4llam- vagy kormdnyf6i szinten, to-
vabbi 14 orszdg miniszteri szinten képvisel-
tette magdt. Az itt hozott dontés alapjan ma
31 tagorszdg, tiz megfigyeld és hét nemzetko-
zi szervezet vesz részt az intézmény munkd-
jaban, amelyet ez évben Magyarorszdg elng-
kol. A munkabizottsigok (kutatds, nevelés,
muizeumok, kommunikaci6) a sokfelé dgazd
vitdknak mélt6 keretet adva folyamatosan,
hatékonyan, akutatdst inspirdléan dolgoznak.
Alegnagyobb eurépai nemzeti emlékezet-
politikai intézmény Lengyelorszdgban miiks-
dik. A Nemzeti Emlékezet Intézete (Instytut
LPamigci Narodowej—IPN) egy 1998 decembe-
rében elfogadott torvény alapjin 2000 éta
mikodik, és sajatos médon egyesit llami
adminisztricids, igazsdgszolgiltatdst segitd,
kutatsi és tudomanyos népszertisitési felada-

tokat, (URL2)

648

POk Attila ¢ A mult hatalma

6. A torténelem ,,megvaltoztatdsinak” sa-
jatos médja a multra vonatkozd térvénykezés,
erre taldn a legosszetettebb, legérdekesebb
példat Franciaorszigbdl hozhatjuk. Vilagszer-
te nagy feltlinést keltett, amikor Franciaor-
szdg Eurdpdban elséként 1990. jilius 13-dn
ondllé torvénybe foglalta a holokauszt-taga-
dés biintethetéségét (Loi Gayssot). Egy 2001.
janudr 29-i torvény genocidiumként ismerte
el az 1915. évi 6rmény népirtist Torokorszag-
ban, s6t 2006-ban biintetendének mindsitet-
ték e genocidium tagaddsdt. A 2001. méjus
21-i, Christine Taubira nevéhez f(iz6d6 tor-
vény a rabszolgasgot és a rabszolga-kereske-
delmet az emberiség elleni biintettnek miné-
sitette. Ugyanakkor a 200s. februdr 23-i,
gyarmatositdssal kapcsolatos francia torvény
elismeri a gyarmatositds pozitiv szerepét, sét
4. paragrafusa el6itja, hogy a francia oktatdsi
intézmények pozitiv értékelést adva oktassak
ezta émdt. E torvények koriil rendkiviil éles
vita bontakozott ki Franciaorszdgban, az al-
kotmdnybirésdg mar 2005 janudrjidban
ajanlasként 4llst foglalt arrél, hogy a torvé-
nyek csak kotelezettségeket és jogokat rogzit-
senek ilyen értékelések helyett. 2006-ban a
vitdban felmerilt az a sajdtos érv is, hogy ha
afrancia torvényhozis elitélheti a t6rok torté-
nelem egy eseményét, akkor ezt a t6rok tor-
vényhozis is megtehetné a francia torténelem
egy eseményével, igy példul az algériai hibo-
ri sordn elkovetett szornyt kegyetlenkedések
kapcsan. Ezeknek a vitdknak a légkorében
2005 végén jott létre tizenkilenc igen neves
toreénész kezdeményezésére egy civil szerve-
zet, a Liberté pour 'Histoire (URL3), amely-
nek jelenlegi elnéke Pierre Nora.

Alapelveit a kovetkezékben foglalta dssze:

* A trténelem nem vallis.
* A wrténelem nem erkolcs.
* A torténelem nem lehet a jelen szolgil6ja.

* A worténelem nem emlékezet.
* A torténelem nem lehet igazsdgszolgdltatds
tdrgya.

2008-ban kidltvinyt bocsdtottak ki az
eur6pai torténészek szakmai felelésségtuda-
tdra és a politikusok bolcsességére apelllva
(URLY). Eziskiemeli, hogy a torténelem nem
lehet a napi politika szolgdléja, nem lehet
egymdssal versengé emlékezetek harctere.
Egyetlen politikai hatalom sem dontheti el,
hogy mi a torténeti igazsig, ezt nem hatdroz-
hatja meg torvények formdjdban, mivel ez
sulyos kovetkezményekkel jarhat mind a
orténészszakmdra, mind 4ltaliban a gondo-
latszabadsigra nézve. Eddig mintegy mdsfél
ezer torténész és kozéleti személyiség irta ald
a kidltvanyt.

Ehhez a felhividshoz flizém bizonyara
vitdt provokdld, irdsom szerény dtfogo kovet-
keztetéseihez vezeté megjegyzésemet. A szak-
mdjét komolyan vevd torténész aligha von-
hatjakétségbe a kidltvany igazdt, amennyiben
az szakmai munkdja szabadsiginak megvé-
dését jelenti. A maltedl a toreénetekig, a tor-
ténelemig vezetd tton a tdrténész azonban
nincs egymagdban. Mindig taldlkozni fog ott
politikusokkal, jogdszokkal, {rékkal, miivé-
szekkel, papokkal, kiilonbozd szinteken ok-
tat6kkal és vélt vagy valds igazukat keresd,
nem téreénész polgdrokkal. Ok is a malt
hatalmaval néznek szembe, és 8k is hoznak
fel érveket tényleges vagy vélt igazuk védel-
mében. Sidlyos konfliktusforrés lehet azon-
ban a szerepek tudatos vagy szitudciékbol
adddo felcserélése: a politikus ne torténész-
ként, hanem politikusként, alldspontjaért
politikai felelésséget véllalva képviselje dllds-
pontjdt. Ugyanakkor hasznos lehet, ha politi-
kailag indokoltnak ldtszé kutatdsokat kezde-
ményez, és van ereje, tiirelme tudomdsul
venni annak eredményeit. A torténész pedig
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legyen tudatiban annak, hogy munkajit
szakmailag a szakmai kozosség értékeli, de
sikerét vagy kudarcdt (és ez nem pozicionalisan
értendé) befolyasolja az, hogy mennyire ér-
zékeli tdrsadalmi-politikai kézege hulldimzd-
sait vagy rezdiiléseit.

A még mindig csak hipotetikus végkovet-
keztetés: a megvizsgalt esettanulmanyok koziil
Németorszdg latszik ma az egyetlen olyan
orszdgnak, ahol a mult hatalma — éppen az
orokség rendkiviili terhe miatt — kohéziét
erdsitett, tirsadalmi kzmegegyezést timoga-
tott, de csak hosszt1id6 utdn, szamos vitahul-
lamot, stlyos konfliktusokat kovetSen. Nem
lehetetlen persze, hogy a jelenlegi, a mene-

kiiltek, migransok problémdi kapcsan kiala-
kult helyzetben tjra fellingol a vita. Az egyik
tanulsdg ezért most csak a szerénységre intés
lehet szakmdnk szdmdra: ne higgyiik, hogy a
wrténészek munkdja formélja leginkabb a
tarsadalom maltképét. A mésik tanulsdg vi-
szonta malt nem torténész értelmez6i szimd-
raazlehet, hogy a funkciondlis, instrumentali-
zalt multhasznilat csak kreatfv, tartalmas
jovOképekhez illeszkedve segitheti a mind-
annyiunk szdmdra oly fontos tdrsadalmi ko-

hézié kialakitdsat és stabilizal4sat.

Kulcsszavak: emlékezetpolitika, bistoriogrdfia,
torténeti gondolkodds
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»A nyelvészetben 4ltaldban nem forditanak
figyelmet a hatalommal kapcsolatos kérdé-
sekre, vagy ha igen, akkor ez elég feliiletesen
torténik” — ezzel a mondattal kezdi Norman
Fairclough (1994, 3246.) a The Encyclopedia
of Language and Linguistics-ben hatalom és
nyelv kapcsolatardl irt cikkét. Igy van ez a
magyar nyelvészetben is. Ndlunk még nincs
olyan egyetemi tankdnyv, amiben 34 oldalas
fejezet tdrgyalnd nyelv és hatalom kérdéseit,
de az angolszdsz viligban mdr van (Mesthrie,
2009).! Ebben a révid cikkben felvillantok
néhdny kérdést, majd néhdny mésikat kissé
részletesebben fogok bemutatni.

Tudvalevd, hogy a beszéd nemesak infor-
micideserére szolgdl, hanem a beszéldk tdrsa-
dalmi helyzetérdl (életkorardl, miveltségérdl,
szocializicidjdnak helyszinérdl stb.) is sokat
eldrul. Egy-egy sz6, vagy annak kiejtése ellen-
séges kornyezetben életveszélyes is lehet. Az
Oszbvetség szerint negyvenkétezer efraimbelit
oltek meg a Jorddnnal, akiket arrdl ismertek
fol, hogy Sibboleth helyett Szibboleth-et
mondtak. De hasonl§ szitudciék ma is eléfor-
dulnak. Példdul az 1970-es években Belfast-
ban kutaté nyelvész, Lesley Milroy arrdl szd-
molt be (Tagliamonte, 2016, 18.), hogy a
valldsi kiilonbségekkel egyiitt jaro kiejtésbeli
kiilonbségek alapjan az utcai huligdnok a

' Sandor Kldra (tan)kényvében azonban van egy hdrom-
oldalas, Nyelv és hatalom cim{ rész (2014, 326-329.).

jarokeldket beazonositottdk, majd elagyabu-
gyaltdk. Ha valakivel elbettiztették az IRA
sz6t, rogton megtudtdk, hogy az illetd katoli-
kus-e (mert kb. #-dr-6-nek ejtette a betlisz6t),
vagy protestans (dj-dr-¢). Es nem lehetett
tudni, hogy milyen huligénok allitjdk meg
az embert, s melyik kiejtéssel lehet elkertilni
az atrocitdst. S amikor a malt szézad végén a
kordbbi szerbhorvit nyelv szerbre és horvét-
ra valt szét, ha példdul egy vajdasdgi magyar
didkldny a hleb széval kért kenyeret egy zdgré-
bi boltban, vagyis nem a horvit 4rub-hal,
esetleg ki sem szolgdltak.> Ma is eléfordul,
hogy egy vajdasigi ember, ha Zadarban nya-
ral, nem hasznljaa szerb/horvit nyelvet, csak
magyarul vagy angolul beszél, hogy elkeriilje

»a szerbeknek kijaré bandsmédot”. Végil a
legfrissebb példa: a mai Ukrajndban egyesek
éberen figyelik, hogyan ejti valaki az wknin
({rdsban oroszul: yxkpannckwmii, ukrdnul: yxpa-
incpkuit) melléknevet. Kiejtésben az a kiilonb-
ség csupdn, hogy az oroszokndl a 2., az ukrd-
nokndl a3. szétaga hangsilyos. Az orosz pedig

»megszalls” nyelv, az ukrajnai orosz anyanyel-
viiek pedig az 5. hadoszlop. Legaldbbis sokan
ezt és igy gondoljak.

* Jugoszlvia szétvalasét kovetden a kemény purizmus
talajdra helyezkedd horvat nyelvmiivel8k kiadtak egy
Fiilonbozeti szétdratis (Brodnjak, 1992), ami a szerbes-
nek bélyegzett szavakat, kifejezéseket volt hivatva
szdmba venni, és horvit megfelel6t kindlni helyettiik.
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