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» Végre egy regényird, aki tgy tud beszélni a
természettudomany dolgairdl, hogy nem 4ll
égnek tdle a tudésember haja” (Gabor, 1965,
66.)." E szavakkal idézi fel Gdbor Dénes egy
emberdltd tavlatdbdl elsd, szellemi taldlkoza-
sdt a Szép 1ij vildg cim tudomdnyos-fantasz-
tikus ellenutépia szerzéjével. Az Aldous
Huxley 1894-1963: Visszaemlékezések kony-
ve (Aldous Huxley 1894—1963: A Memorial
Volume, 1965) cim kotet neves szerz6i koziil
vildghird honfitdrsunk volt az egyetlen, aki
nem a személyes ismeretség jogn oszthatta
meg a jeles angol ir6 alakjdt idézé emlékeit
az ¢érdekl6dd nagykozonséggel. Az egyetlen
magyar, mi tobb, kézép-eurdpai hdttert hi-
rességnek cimzett megtiszteld felkérés T. S.
FEliottal, Gerald Hearddel, André Maurois-val
ésa tobbi tdrsszerzével ellentétben nem a nagy
emberhez f(iz6d§ bardti vagy csalidi kapcso-
latnak szolt, hanem a hasonlé bedllitottsdgbdl
ésa nemes ligyek irdnti kozos elkotelezettség-
bél fakadé lathatatlan kotelékeknek. Révid-
del a Huxley-targyt1 visszaemlékezés megje-
lenése elétt Taldljuk fel a jovst! (Inventing the

' Hakiilon ldbjegyzet nem utal a forditd személyére, az
angol nyelvii forrdsokbdl vett idézetek a szerzé magyar
forditdsdban szerepelnek itt és az aldbbiakban.

Future, 1963) cimmel publikalt nagy ivii ta-
nulmdnydban Gébor Dénes az emberiségre
leselkedd hdrom legnagyobb veszély, a vildg-
hdbord, a globdlis tillnépesedés és a technikai
fejlédéssel jar6 szabadidd-felesleg fenyegeté-
seire hivta fel a figyelmet. Bevallottan Huxley
ihlette futurolégiai konyvével a hologrifia
feltaldl6ja iréi névjegyét mér a Huxley-em-
lékkotetben kozolt kisesszéje eldtt letette. A
reneszdnsz kor polihisztorait idéz8 sokolda-
lasdgaban Gabor Dénes osztozott az eredeti-
leg ugyancsak természettudomdnyos pélydra
szant, att6l csak ifjikori szembetegsége miatt
eltandcsolt Aldous Huxley-val.

De miértérdemes kitérni itta Nobel-dijas
magyar tudds és a vildghird angol ird szellemi
kapcsolatdra? Hogyan kdthetd Gébor Dénes
és Aldous Huxley lelki rokonsdganak kérdése
egy olyan el6adis témdjéhoz, melynek elsédle-
ges célja egy mdsik zseni és egy masik Huxley,
Julian Sorell Huxley (1887-1975) évfordulds
méltatdsa?* Valéjédban meglehetdsen sok.
Narrativankban ugyanis nem Gabor Dénes

* Jelen tanulmdny szerzd azonos cim el6addsén alapul,
amely az UNESCO megalapitisdnak 0. évforduléja
alkalmabél az UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsdga
ésazMTA szervezésében 2015. november 26-4n megren-
dezett konferencidn hangzott el az MTA székhdzdban.
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az egyediili természettudés ir6, és nem Aldo-
us Huxley az egyetlen, a természettudomd-
nyokban is eligazodni képes irodalmér. Fv-
fordulés megemlékezésiink tulajdonképpeni
hése, Julian, Aldous testvérbatyja maga is a
sokoldalti vagy, ahogy 6ccse korai irdsaiban
fogalmaz, a teljes ember (#he complete man)
eszményének megtestesitGje volt (1929, 72,
278.). Sir Julian Huxley, az ornitolégia, a
zoolégia, az 6rokléstan, az evoluciés bioldgia
és még szamos diszciplina sikeres mivelSje a
huszadik szdzad egyik legelismertebb nem-
zetkozi tudomdnyszervezdje volt. Egyebek
kozt mint a londoni dllatkert, a Zoological
Society of London igazgatdja, a Természetvé-
delmi Vildgalap, a WWF alapitdja, a brit
tudomdnyos akadémia, a Royal Society tagja,
és—ami szimunkra itt a legfontosabb —1946-
6l mint az UNESCO els6 f8igazgatdja te-
vékenykedett. Mindemellett Julian komoly
ir6i babérokat is magdénak tudhatott. Ezt
példazzak f6bb miivei: az els§ jelentdsebb
kotet, az Elet & haldl- Egy bioldgus esszéi (Essays
of a Biologist, 1923), a Herbert George Wells-
szel kozosen jegyzett, nagysiker(i munka, Az
élet csoddi (The Science of Life, 1929—30), vagy
a néci fajelmélet dltudomanyos tételeit kelet-
kezéstikkor fzekre szed$ Az eurdpai ., fajkérdés”
(We Europeans: A Survey of Racial Problems,
1935) — hogy negyvennél is t5bb kényve kéziil
csak a magyarra is leforditottakat emlitsiik.
A két Huxley-testvér egymdst kiegészitd,
egyméssal vetélkedd tehetségének kettds pd-
lyaképe nem lenne teljes a harmadik, a legfia-
talabb Huxley-fivér, az idegélettani kutatdsai-
val orvosi Nobel-dijat kiérdeml§ Sir Andrew
Fielding Huxley (1917—2012) emlitése nélkiil.
Hérom nemzetkdzi hiresség, harom ragyogé
karrier, egyetlenegy csaldd. Mdr ennyi is elég
lenne, hogy a kivételes tehetség orokletes és
kornyezeti dsszetevdit kutaté tudomdnyég, a

Magyari Beck Istvdn és Czeizel Endre nevé-
hez kithetd kreatoldgia fontos esettanulmény-
nak tekintse a hdrom Huxley-fi életmiivét.

Hat még, ha visszamegyiink az id6ben —
valamivel tobb, mint két évszdzadot. Nagyja-
bdl kétszdzhuisz éve ugyanis annak, hogy 1795
egy nydri napjan a Csatorna-szigetek legna-
gyobbikaként is eldugott, provincidlis hely-
nek szdmité Wight-szigeten megldtta a nap-
vildgot a Huxley-fidk anyai dgdnak elsd koz-
ismertté lett felmendje, idésebb Thomas
Arnold (1795-1842). Az a Thomas Arnold,
akinek sirhelyéhez tett angliai zarindoklatd-
nak sordn Pierre de Coubertin bdr6 a néhai
iskolaigazgaté sirkovében a birodalom szeg-
letkdvét vélte felsejleni. Meglehet, az Gjkori
olimpidk megalapitéja utébb a valésigosndl
nagyobb jelentéséget tulajdonitott a hires
Rugby magdniskola elsé igazgatdjinak a
csapatsportok angliai és nemzetkézi megho-
nositisiban, a sirhely ldttdn tett kijelentés
lényegét tekintve mégiscsak helytallonak
mondhaté. A brit vildgbirodalom kiépitésé-
ben és fenntartisiban kétségkiviil meghatd-
1oz szerepet jdtszott az az uralkoddsra nevelt
embertipus, a brit gentleman tipusa, amely
az Arnold vezette Rugby-iskola mintdjit
kovetd elit bentlakdsos magdniskoldk — a
hires public school-ok — padjaibél kikeriilve
irdnyitotta és miikodtette Viktdria kirdlynd
hatalmas impériumat.

Ennek a birodalmi elitnek a tdrsadalmi
peremén, a tudomdny és az oktatds hatdrvi-
dékein szerzett azutdn hirnevet magénak az
dllat- és maddrtan jeles miiveldje, az evolici-
6s biolégia masodik legfontosabb korai kép-
viseléje, Charles Darwin jobbkeze — korabe-
li ginynevén ,,Darwin bulldogja” — Thomas
Henry Huxley (1825-1895). K6zismert nevén
T. H. Huxley személyében nemcsak a tudo-
médnyos vilignézet legnagyobb hatdst kora-
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beli hirdetdjét, a ,majomember”-vitdkban

elhiresiilt, félelmetes debattert, a természettu-
domadnyos oktatds dltaldnossa tételének baj-
nokat ésa j6 tollt koziré tisztelhetjiik. Pedig

aHuxley-dinasztia alapit6jinak e tekintetben

sem volt rostellnival6ja. Egy halas levelében

Darwin maga igy nyilatkozott az Oxfordban

tartott nyilvanos el6addsarél hazatéré T. H.
Huxley-nak A fajok eredete cimii forradalmi

opus meg- és elismertetésében jdtszott szere-
pérél: ,,Roppant fontossdggal bir, hogy a vildg

elétt nyilvanvalé legyen: alegkivaldbb férfiak

nem félnek hangot adni meggy6z6désiiknek.
Minden egyes nappal vildgosabban ldtom,
hogy Kényvem egymagdban az égviligon

semmit sem vitt volna végbe” (idézi Clark,
1968, 6L.).

Ami az UNESCO-évfordulé szempont-
jabél ennél is fontosabb azonban: T. H. Hux-
ley a hdrom, egymdstdl els ldtasra igencsak
tvol es6 teriileten hirnévre jutott Huxley-
leszdrmazott ihleté példdju nagyapjaként is
beirta nevét az eurdpai szellem torténetébe.
A meduzdkrdl publikdlt tanulmanyat sajdt-
kez(i tusrajzaival illusztrdl6, a Dantét eredeti-
ben olvasd, a kéltéfejedelem Alfred Tennyson
atyai bardtsdgdt élvezd Thomas Henry Hux-
ley szdmdra egy pillanatig sem volt kétséges,
hogy a vilig megismerésének két, litszélag
ellentétes médozata csakis egyiitt, egymdst
segitve-kiegészitve szolgilhatja az embert.

rodalom és tudomdny — sszegzi tudasfilozé-
fidjdra Huxley-patridrka— nem két kiil6ndllo

valami, hanem ugyanannak a valaminek két

oldala” (idézi Clark, 1968, xv.).

A mivészetek, az irodalom és a humani-
6rdk irdnti fogékonysiga ellenére Darwin
bulldogjit, Az ember helye a természetben
(Mans Place in Nature, 1863) cim magnum
opus megalkotéjat, a Royal Society elndkeként
Isaac Newton utéddt, Thomas Henry Hux-

leyt azért mégis inkdbb természettuddsnak,
mint mivésznek vagy irodalmarnak tekint
az utékor. Ezen még az sem véltoztat, hogy
a nagy Huxley-el6d 1895-ben bekovetkezett
haldlét kézvetentil kovetd idészakban meg-
jelent két életrajz egyike a , tollforgaté férfiak”
(men of letters) cim sorozatban jelent meg —,
hiszen a mésik korai életrajz az életmi egészét
tekintve magdtdl értet6ddbb ,,tudds férfiak”
(men of science) biografiai kiadvinyok sordban
latott napvildgot (Clark, 1968, 121.). Ha
azonban az 8s-Huxley-t mégiscsak inkabb a
redlidk, mint a humaniérdk miiveléjeként
tartja szimon az utdkor, akkor vajon honnan
a huszadik szdzadi leszdrmazottak, Aldous és
Julian Huxley kiilonb6z6 mértékben, de a
nagy el6dnél mindkettejiikben karaktereseb-
ben megnyilatkozé irodalmi-miivészeti ta-
lentuma? Kitdl, melyik felmendétdl 6roksl-
hette Julian nemzetkozileg is elismert el6adéi
és ismeretterjesztSi, ocese, Aldous pedig vi-
lagviszonylatban is egyediilill6 szépirodalmi
tehetségét?

Hogy pontosan azonosithassuk a Huxley-
fivérek, az elsésorban biolégusként szdmon
tartott Julian és a mindenekeltt regényiré-
ként jegyzett Aldous Huxley kettSs tehetsé-
gének csalddi eredetét, roviden vissza kell
térniink a felmendk mdsik, Arnold-féle 4gé-
hoz. Julian és Aldous édesanyja, Julia, Arnold-
lany volt, a mar emlitett iskolaigazgaté, id6-
sebb Thomas Arnold unokdja, az irodalom-
tudds ifjabb Tom Arnold lednygyermeke, az
egykor rendkiviil népszerti irénd, Mrs.
Humphrey Ward higa.

Esami alegfontosabb: Julia atyai nagybéty-
jaban a viktoridnus Anglia egyik legnagyobb
hatdsi gondolkodéjat, Matthew Arnoldot
(1822-1888) tisztelhetjitk. A jeles koltd, bolese-
16 és okratdspolitikus fontossdgdt szimunkra
itt a Huxley-nagyapdval az egyetemi képzés

596

Farkas Akos e ...a Huxley csalad

kivinatos irdnyt dtalakitdsarél folytatott vi-
tdjaadja meg, A bardti hangnemd, de komoly
tétre mend disputa ellentétes dlldspontjainak
legtisztidbb megfogalmazdsat a két vitapartner
1880-ban, majd 1882-ben megtartott nyilva-
nos egyetemi el6adésdban érhetjiik tetten: a
Tudomdny és kultira (Science and Culture)
cimet viseld Huxley-beszédben, illetve az
Irodalom é tudomdny (Literature and Science)
cimmel megtartott Arnold-el6addsban. Meg-
dllapithatd, hogy bar mindkét opponens el-
ismeri az ellenoldal képviselte diszciplina lét-
jogosultsdgdt, Huxley — mint virhat6 — a
természettudomdnyok, Arnold viszont a
human tudoményok kiemelt fontossdga mel-
lett t6r lindzsdt. ,,Az igazi miveltség megszer-
zésének a tisztdn természettudomdnyos ok-
tatds legaldbb annyira hatékony eszkéze, mint
amennyire a tisztdn irodalmi oktatds” — szoge-
zi le Thomas Henry Huxley (Huxley, T. H.,
2011, 141.). Erre — és T. H. Huxley darwini
fogantatist munkdira is reflektilva — Mat-
thew Arnold igy felel: ,mar a sz6r8s, hegyes
fuilekkel és farokkal ékes, minden bizonnyal
a fak tetején honos négyldbu lény [...] ter-
mészetében is ott bujklt a hajlam, mely arra
rendeltetett, hogy beléle a szépirodalom
irdnd igény fejlédjék ki egykor”. Ehhez Ar-
nold hozziteszi még;: ,,mi tbb, sz6rds testil
&stink természete magdban hordozta a gorog
nyelv irdnti igényt is” (Arnold, 1961, 396).
Mint Thomas Henry Huxley unokdja,
Aldous Huxley taldléan meggllapitja, ez utéb-
bi kijelentés még a nagymiiveltségli és Mat-
thew Arnolddal amugy bardti nexust dpold
Thomas Henry Huxley legendas t(ir8képes-
ségét is probdra tehette. A biolégus Huxley-
el6d meggydzédése szerint, vélekedik nagy-
apja nyomdn Aldous, az ember legfébb szel-
lemi sziikséglete a gbrog nyelv irdnti vagynal
,sokkal inkdbb irdnyul a tudomdny mddsze-

reinek és eredményeinek” birtokbavételére
(Huxley, A., 1963, 2).

Es ezzel vissza is tértiink a huszadik sz4-
zadba, Julian és Aldous Huxley-hoz. (Azért
csak kettdjiikhoz, mert a kozos édesapa mé-
sodik hdzassdgibdl sziiletett Andrew mar

»csak” Huxley-unoka volt, Arnold-felmendk
nélkiil; 8 Julia haldla utdn Rosalind Bruce-tél,
Leonard Huxley mdsodik feleségétdl sziile-
tett). Mint lattuk, a tizenkilencedik szdzadi
el6dok nemcsak hirneviiket és hatdsukat
tekintve, hanem szellemi arculatuk és palya-
képiik eltérd rajzolatiban is megelSlegezték
jeles leszarmazottaikat, Juliant és Aldoust.
Csakagy, mint Viktéria-kori felmenéik, a
még néluk is hiresebb utédok is egymdst ti-
mogatva-elismerve bdr, de kiilén utakon
jartak. A Huxley- és az Arnold-gének eltérd
kombindci6jabdl két, hasonlésigdban is na-
gyon kiilonboz6 karaktert formalt az id6 és
akornyezet. A Huxley-csalid tudds kronikd-
sanak okfejtése nyoman bdtran megallapit-
hatjuk, hogy mig Julian inkibb a Huxley-
féle tudomdnyos 6rokséget vitte tovabb, ad-
dig Aldous mindenekel6tt az Arnold-vonal-
ra jellemzé miivészi-irodalmi hajlamot telje-
sitette ki (Clark, 1968, 140., 142.).

Kettejiik és az utdkor nagy szerencséje,
hogy egyikéjiik sem rostellt tanulni fivérétdl.
Aldous aligha vivhatta volna ki Gibor Dénes
fent idézett elismerését, ha a Szép 4ij vildg
(Brave New World, 1932) kasztrendszerét
megalapozé magzatmanipulicié, a klénozis
moédszerét megeldlegezd ,,Bokanovszkij-
eljards’, vagy az anyagtakarékos recikldcié
leirdsahoz nem természettudds batyjanal,
Juliannél tdjékozédik a prenatdlis hatdsme-
chanizmusok, az 6rokléstan vagy a foszfatok
ipari é mezGgazdasigi hasznositisinak bo-
nyolult kérdései feldl. Aldous késdbbi, Es
millnak az évek (After Many a Summer, 1939)
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cimi regénye, amely az emberi élet szinte
korldtlan meghosszabbitdsdnak otletével el-
jétszva glinyolja ki a fogyaszt6i tdrsadalmak
fiatalsdgkultuszdt, talin meg sem sziiletett
volna az ugyancsak a batytdl, Juliantdl szar-
mazo, halbiolégiai — bizonyos skéciai ponty-
fajtdk meghokkentd élettartamdra utalé —
informécidk nélkiil (Clark, 1968, 296.).

Julian maga szerényen tagadta az efféle
konkrétumok meghatdrozd jelentdségét. , Té-
ves az a kozkelett elképzelés — vélekedik az
ocese emlékének szentelt ktetben —, hogy
Aldous t8lem kért volna segitséget a bioldgi-
4val kapcsolatos azon tények és Gtletek dol-
gdban, melyeket olyan zsenidlisan hasznalt
tel a Szép ij vildgban” (Huxley, J., 1965, 22.).
Aligha vitathatd, hogy az eredetileg orvosi
palyara késziil és attdl csak ifjakori szembe-
tegsége altal eltéritett, majd vildgjard dtjain
az Encyclopaedia Britannica koteteit minden-
hovd maggval hurcolé és azok természettudo-
médnyos szécikkeit szépirodalom helyett is
olvasgaté Aldous valéban nem csak biolégus
bétyjétdl szerezhette élettani ismereteit. Azt
azonban a sajit szerepét kisebbitd Julian sem
vitatta, hogy el6tanulmdnyai és olvasmanyai
mellett a vele, Juliannel és tudds kollégdival
folytatott alkalmi beszélgetések is minden
bizonnyal megtermékenyitden hatottak a
regényiré testvérre. Ami ennél is fontosabb,
ezekbdl az alkalmi eszmecserékbdl ,,mi, [bio-
16gusok] épp annyit profitdltunk — teszi
hozz4 Julian —, mintamennyit Aldous 6csém”
(Huxley, J., 1965, 22.).

Hogy mi mindent profitdlhatott Julian
ezekbél a testvéri taldlkozdsokbdl, arra egy
Mexikdban tett hivatalos litogatdsa vilagit ra.
Az id8sebb Huxley-fivér ideje jelentds részét
a kozép-amerikai régié miivészetének tanul-
mdnyozdsdra szdnta. Meglehet, az ilyesmit el
is vartdk egy ENSZ-szervezet vezetd tisztség-

visel6jétdl, dm a kortdrsak tantsdga szerint
Julian egész életében bszinte, beliilrd] fakad6
érdeklédést mutatott a miivészet és az iroda-
lom irdnt, mar jéval azel6tt, hogy a formdlé-
dé UNESCO-hoz bdrmi kéze lehetett volna.
Kéztudott volt az is, hogy a mivészet térsa-
dalmi szerepének fontossdga egyik kedvenc
témdja volt, valahdnyszor alkalma adédott r4,
hogy 6ccsével, Aldousszal leiiljon beszélgetni.

Taldn éppen ezeknek a testvérek kozott
beszélgetéseknek tudhaté be, hogy az Aldous
tobb mivészet- és kulttirtorténet irdsiban is
f6szerepet jatszé Avilai Szt. Teréz, William
Blake és William Wordsworth mind vissza-
tér6 szerepld Julian esszéiben és tanulmdnya-
iban is, kivalt azokban, melyekben mindket-
tejitk kedvenc ©mdjdrdl, a kvizi-transzcen-
dens élmények fizioldgiai alapjairdl értekezik.
Ezek kozil a parhuzamok koziil az egyik
legérdekesebb, amit a két fivér az emberi lét-
dllapot meghaladdsanak médozatairdl, pon-
tosabban annak irdnyair6l vall. A hétkézna-
pi létezés fojtogatdan rutinszert keretei koziil
kitorhetiink lefelé, felfelé vagy oldalirinyban,
dllapitja meg Aldous nyoman és vele egybe-
hangzéan Julian. Csakhogy mig a horizonti-
lis— példdul a sport, a hobbik vagy az drtalmat-
lan szérakozis felé irdnyulé — kitorés tartal-
mdta testvérek hasonléképp hatdrozzik meg,
a vertikdlis menekiilés lefelé irdnyulé tvo-
nala kettejitknél mar kétfelé vezet. Julian az
eszképizmus legpusztitébb fajtjt a részeges-
kedésben, a drogftiggéségben és dltaliban a
kicsapongdsban ldga (Huxley, J., 1961, 29.),
Aldous szdmdra viszont az 5nmagunkbdl valé
kilépés legrosszabb, erkdlcsileg legelfogadha-
tatlanabb médja a tudatosan gerjesztett t5-
meghisztéria (Huxley, A., 1952, 374.). Hogy
az id6sebb Huxley a fékevesztett mdmorok-
ban, mig ir6 Secese az 6nérdeki politikai han-
gulatkeltésben ldtta a pokolba vezetd
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legegyenesebb utat, az eltérd adottsigaikon
tdl taldn kétféle hivatdsuk ethosza kozti alap-
vetd kiilonbségekre is visszavezethet. Nem
meglepd, ha mésban ldtja a legfébb rosszat a
tudomdny és a miivészet embere. A gondo-
lati struktdra dtfedésben van, a tartalom 1é-
nyeges pontokban kiil6nbézik.

Az eltérésekrd] a parhuzamokra visszatér-
ve az is minden bizonnyal a fiatalabb testvér
bétyjdra tett hatdsit titkrozi, hogy Julian a
nyelvtudomdny, és azon beliil az Aldous
szerint is meghatdrozé fontossdgti szemanti-
ka intézményi timogatdsdnak sziikségességé-
re tér ki egy természettuddstl meglepd
hangsullyal és gyakorisiggal az UNESCO
céljait és filozéfidjat korvonalazd pamfletjé-
ben (Huxley, J., 1946, 45—46.). A nyelv és a
nyelvtudomdny kiilonds jelentségét nem-
csak az emlitések ismétédései jelzik, hanem
az is, hogy milyen mds, a tdrsadalmi elkote-
lezettségli természettudés szdmdra létfontos-
sgti kérdésekkel egy sorban kertil teritékre.
Az UNESCO informdlis programtervének
filozéfiatudomdnyi szakaszdban a kiemelten
tdmogatand teriiletek kozt a tudomdnyfilo-
zbfiaval és az elméleti esztétikaval, a tdrsada-
lomtudomdnyi fejezetben pedig a népesedés-
politika és a kornyezetvédelem kérdéskorével
keriil egyazon szintre a jelentés tudomdnya,
a szemantika. A pamfletet tanulmdnyozva
arra is valaszt kapunk, hogy a globilis problé-
mak oktatdsi, tudomdnyos és kulturalis meg-
kozelitése tekintetében az UNESCO leendd
f6titkdra szimdra miért bir megkiilonboztetett
fontossdggal a nyelv és a nyelvhasznalat szisz-
tematikus tanulmdnyozdsa: ,,A nyelv vizsgd-
lata, kiilonsképpen az annak tudoményos
alapjdt képez szemantika, megkertilhetetlen
dllomés a nyelv mint kommunikécids és va-
16sdgdbrazol6 eszkoz okéletesitése felé vezetd
uton, és egyben védelmet ad azzal a veszéllyel

szemben, hogy félreértsiik, ahelyett hogy meg-
értenénk egymast.” (Huxley, J., 1946, 45.)

Mondani sem kell, Aldous Huxley mar
csak ir6i hivatdsdndl fogva is batyjahoz ha-
sonlé jelentdséget tulajdonitott a nyelvvel
mint eszkozzel valé helyes — ha tetszik tudo-
médnyosan megalapozott—bandsmédnak. ,,A
szavak, ha megfeleléen hasznaljuk 6ket,
olyanok, mint a réntgensugdr: barmin 4tha-
tolnak” — dllapitja meg a Szép #ij vildg itt akdr
Aldous Huxley szécsovének is tekinthetd
ir6-figurdja, Helmholtz Watson (Huxley, A.,
2008, 85.).> A nyelv — és konkrétan a tudo-
ményos nyelv — korldtainak felismerése az
ifjabbik Huxley-fivér szerint éppoly fontos,
mint potencidljdnak minél teljesebb kihasz-
ndldsa. ,Sem a kdznyelvben, sem a tudomany
nyelvében nem taldlunk olyan idiémadt,
amellyel a szellem természete és mikodése
megfeleléen leithaté lenne,” olvashatjuk Al-
dous egy korai esszéjében (Huxley, A., 1927,
244.). Az emberi tapasztaldsnak a koznyelvi
és tudomdnyos idiéma szdmdra elérhetetlen
elemei egy médsfajta regiszterben mégiscsak
megragadhatok. Ez a regiszter a szépirodalom
regisztere. Ahogy az Irodalom és tudomdny
(Literature and Science) cimi nagyesszéjében
Aldous Huxley fogalmaz, ,,az emberi tapasz-
talds ezen rejtettebb elemeinek kozlése az,
amire az irds miivésze torekszik” (Huxley, A.,
1963, IL.).

Az UNESCO alapkoncepcidjat 1945-ben
megfogalmazé Julian még nem olvashatta
ocese ez utébbi, poszthumusz megjelent
irasit, am Aldous szépirodalmi munkdssdgs-
nak egésze pontosan arra mutatott szimdara
példdt, hogy miként fejezheti ki a tudoms-
nyos diskurzus szdmdra megragadhatatlan,
de éppenséggel a tudomdnyos megismerés

3 Totth Benedek fordit4sa.
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folyamatdban szerzett személyes tapasztala-
tokat. A természettudds miivészi kifejezés
utdn kidlté élményeire j6 példa egy énckes-
madarral: a zold kiillével valé ifjikori taldl-
kozds leirdsa. Az élmény természetérdl egy
rédidinterjiban igy szdmolt be Julian: ,bele-
borzongtam a vératlan felismerésbe, hogy itt,
az orrom eldtt, az erd6k és mez6k ismerds
vildgdban ilyen kiilongs és szépséges lények
élnek, amelyek kiilonlegessége és szépsége
mindeddig fijdalmasan ismeretlen volt el6t-
tem” (idézi Clark, 1968, 145.). A mdr megszer-
zett, de a t6bbség dltal meg nem élt tudds
élményszer(i kozlésmédjira vonatkozdan
Julian egy ritka irodalomkritikai irisiban
kapunk eligazitast. Errl igy ir mestere, H. G.
Wells egy 6j konyvének ismertetésében: mind-
az, amit Wells az alkalmazott természettudo-
ményokrl lefr, , bizonyos értelemben kozhely
— a meglepetés erejével felruhdzott kozhely”
(Huxley, J., 1937, 67.). Az irodalom és a kul-
tdra mindenkori divatjaiban Juliannél jéra-
tosabb Aldous ezt minden bizonnyal a tant-
rikus filozdfidval vagy épp James Joyce epifd-
nia fogalmaval hozta volna 6sszefiiggésbe. A
legkdzonségesebb tdrgy is, ha megfeleléen
tekintiink rd, lényegét felfedve sugdrzani kezd,
éselnyeri epifdnidjdt— tudjuk Joyce 6ta. ,Liss,
mintha most ldtnal el8sz6t, egy szépséges sze-
mélyt vagy egy koznapi dolgot” — biztat a
hindu béleseletet idéz6 Aldous Huxley (A.
Huxley, 1961, 425). Valami ilyesmihez segithet
hozzd az irodalom kifejezbereje is — gyakorol-
ja azt akar a szépir6 Aldous, akdr az ismeret-
terjesztd Julian.

Akdrhonnan meritett is hozz4 ihletet és
otletet, a biolégus Julian miivészi-irodalmi
munkdssiginak és ebbdl ad6dd, széleskorii
ismertségének is betudhatd, hogy alakjét nem
csak a tudomdnytorténet annalesei Srzik. A
szamos ikonikus fénykép mellett legaldbb két

szépirodalmi mi is megorokiti az idésebbik

Huxley-fivér alakjdt. Fotdi koziil a nagyapja

térdén lovaglé Julian vagy az amerikai nagy-
kovet kisfiait, Edward és John Kennedyt a

londoni dllatkertben kalauzolé felnétt Hux-
ley-t, esetleg az Aldous decsével térsalgd, ko-
rosodé boleset dbrdzolé képek a legismerteb-
bek. Ami a szépirodalmi megjelenitést illeti,
két regényben is felbukkan Julian Huxley —
mindkettében mint a zooldgia tudés kuta-
t6ja, a londoni allatkert igazgatdja. Sorrend-
ben az elsében csak kozvetve, a f8szereplé
feltételezhetd életrajzi modelljeként, a maso-
dikban viszont csak mellékfiguraként, de mér
névvel, mintegy sajit jogon. Az egyik Angus

Wilson apokaliptikus sci-fi disztopidja, a Vén-
emberek az dllatkertben (The Old Men at the

Z00,1964), amasik pedig Szerb Antal regénye,
a Pendragon legenda (1934). Szdmunkra az

utdbbi az érdekesebb. A biiniigyi kisértethis-
toria végén az Gsi arisztokratacsaldd feje,
Owen Pendragon, Gwynedd earlje e szavak-
kal bocsdtja ttjdra magyar vendégét, Bétky
Janost: , Kedves bardtom, egy utolsé szivesség-
re kérem. Menjen el Gjra Londonba, és ke-
resse fel Julian Huxley professzort a Kings

College zooldgiai intézetében. Mondja meg,
hogy az intézetnek ajandékozom az drids axo-
lotlokat.” (Szerb, 2006, 148.)

Itt egy, a tudomdnyos {rismddtdl dltald-
ban idegen, személyes vonatkozast kozlés
kovetkezik. Ami mentheti a diszciplindris
protokoll ilyetén megsértését, az a személyes
kozlend6 és a jelen irds tulajdonképpeni tér-
gya kozotti szorosnak mondhaté tematikus
kapcsolat. Mig az Angus Wilson-utalds sajt,
szerzOi lelemény, a Szerb Antal-idézetre egy
kedves ismerds hivta fel a figyelmemet. Olyas-
valaki, aki jelent8s tudomdnyos eredménye-
itéppenséggel nem a humani6rik — mondjuk
az irodalom- vagy a torténettudomdny — te-
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riletén érte el. Az 6tletadd a jeles kutatdorvos,
a Semmelweis Egyetem rector emeritusa, az
UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsiganak
elnoke, Réthelyi Mikl6s professzor. Hogy egy,
leginkabb a kultira és a szépirodalom vildgd-
ban jdrtas kutat6 a természettudomdnyok
kivalé miivel6jétél kap fontos irodalomtoreé-
neti informdcidt, az ugyanazt példdzza, mint
ami mellett a Huxley-fivérek egybefon6dé
életmiive is tantskodik. ,Nincs jézan gon-
dolkodasti természettudds, aki egy pillanatig
isazt képzelné, hogy a tudomdnyé az egyetlen
lehetséges nézépont. A mivészet és az iroda-
lom, a vallds és a bolcsészet a vildg felfedezésé-

nek més atjai” — foglalja 6ssze Julian egy al-
koté élet tanulsdgit az emberi tudas szinkre-
tikus természetérdl (idézi Clark, 1968, xv.).
Aldous sarkosabban fogalmaz: ,,a nagy igazsdg
ebben 4ll: irodalom, m{vészet é tudomdny
egy és ugyanaz (idézi Clark, 1968, xv.). Ha
felidézziik a dinasztiaalapité Thomas Henry
Huxley szavait egyazon dolog két oldalardl,
litni fogjuk: a kér bezarul. Nem érdemes
kilépni beldle.

Kulesszavak: Huxley csaldd, Thomas Arnold,
Matthew Arnold, Gdbor Dénes, tudomdnytir-
ténet, UNESCO, fultiirtorténet
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