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Kultiiraformilodds
a rovid életti demolkricidban

A Magyar Kommunista Pirt kultirpolitikdja
a demokricia kiépitése idején (1945—1946)
cimmel jelent meg N. Szabé J6zsef monogrd-
fidjaa Gondolat Kiad6ndl. A kéteta mésodik
vildghdboruat kovetd rendszervéltozds idésza-
kaban vizsgdlja a kulttrpolitikiban bekévet-
kezd valtozdsokat, a kiépiil$ politikai plura-
lizmus koriilményei kozote helyée keresd
értelmiség szerepét és lehetdségeit, az oktatds
kiilonboz6 szingeit érintd reformokat, az
okratdspolitika jellegzetességeit és a kultiira
diploméciai vonatkozasait, leginkdbb hidnyos
koncepci6jat. Bar a szerzé kutatdsiban a
kommunista partra sszpontosit, kdnyve nem
marad meg kizdrélag a kommunista kulttr-
politika tudomanyos igényt feldolgozdsdnal.
A kotetben feltdrulnak a koalicids pdrtok
kulttrpolitikdval kapcsolatos elképzelései is,
a kommunista miivel6déspolitikit mas pdr-
tok véleményével {itkoztetve, a pluralizmus,
a demokrécia és a modernizicidhoz valé
viszony aspektusibdl tdrja fel a szerz8. A
hidnyp6té monogrifiaa kordbban megjelent
irdsokkal ellentétben a kultrpolitika teljes-
ségének bemutatdsdra torekszik a demokricia
kiépitésének valsdgos id6szakdban, amely
egyszerre hordozta a nemzet felemelkedésé-
nek pératlan lehetGségeit és a felsejl diktato-
rikus tendencidkat. A kulttirpolitikai 4gazatok
elemzésekor figyelembe veszi a miivel6déspo-
litikdt determinalé gazdasdgi, tdrsadalmi és

nemzetkozi hatdsokat is, igy szélesebb pers-
pektivdt nyujt a rendszervéltozds id6szakéra,
az 0j demokrécia kiépiilésére.

N. Szabé Jézset arra is vélaszt keres, hogy
a Magyar Kommunista Part (MKP) a kultd-
ramely teriiletein milyen tipusi konfliktuso-
kat véllalt fel, s a mdvel6déspolitika 6nallé-
siggal rendelkezd, de egymdssal kolcsonha-
tésban 4ll6 dgazataiban képes volt-e koheren-
cidt teremteni. A kutatds figyelembe veszi a
magyar torténelmi helyzet azon sajdtossdgit,
hogy a koaliciés kormdnyzasban részt vevd
felek kozott egyszerre figyelheté meg érdek-
ellentét és érdekazonossdg, valamint az MKP
politikdja nem volt azonosithaté a ,hagyo-
ményos” kommunista kultirpolitikdval. A
magyar politikai kiizdelmekbe nehezen beil-
leszthetd szovjet mintdk, a kormdnyzasban
val6 tapasztalatok hidnya és a pluralizmusba
nem illeszkedd teéridk mind nehezitették a
kommunista kultarpolitika sikerre jutdsdt. A
nehézségeket pedig csak fokozta az ahhoz a
tédrsadalmi csoporthoz f(iz8d6 viszony, amely
dbrdzoldsdnak a legnagyobb fejezetet szdnja
a szerzé. Nem véletleniil. Mint irja is, ,Min-
den korszak politikdjiban fontos, miként
itéli meg az értelmiséget, mert a réteg kultd-
rateremtd és kozvetitd szerepén tilmenden
fontos poziciokat tolt be a hatalmi, a politikai,
az igazgatsi és gazdasdgi szervezetekben.” N.
Szabé ezzel osszhangban elemzi az MKP
értelmiséghez val6 viszonydt, s tdrja fel pasz-
szivitdsanak okait. Rimutat, hogy a 45-0s
valasztdsokkal legitimalt demokrécia egy évvel
késébb mér nem a politikai pluralizmusnak
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megfelelden fejlédott tovabb, s a politikai
koncepcidvalts az értelmiségpolitikdban is
leképezddott. Ennek mélyebb feltarsa érde-
kében a szerz6 az értelmiséget nemcsak dlta-
laban, hanem szakmai csoportonként is
elemzi, vizsgdlva a politikailag érdeklédésre
szdmot tartd csoportokat, azoknak a fizikai
és szellemi Gjjdépitésben betdltote szerepét. A
muszaki értelmiség mellett preferencidjiba
tartozik a pedagdgustirsadalom, a kozigaz-
gatdsi értelmiség és az orvostdrsadalom,
melyek tevékenysége szintén az dtlagot meg-
haladé politikai dimenzi6t kapott.

A monogrifia mésodik fejezete a felséok-
tatds és a tudomdny reformjéval foglalkozik.
Hangstlyozza, hogy a tudomdnyos elit min-
denkor a nemzeti felemelkedés és a moder-
nizdcié meghatdrozé csoportja, s az MKP is
nagy gondot forditott a szellemi elit megnye-
résére, am az 4ltala kitermelt ,.elit” nem a tu-
domanyt, hanem a hatalmat szolglta.

A harmadik fejezetben a szerzd a kézok-
tatdsra dsszpontosit, bemutatva az iskolarend-
szer demokratizdldsdra és modernizaldsdra tett
javaslatokat, az oktatdsi reformkoncepcidkat,
valamint a tankdnyvrevizi6 oktatdspolitikai
jelentSségét. A Vallds- és Kozoktatdstigyi Mi-
nisztérium b6 egy évének torténete jol szem-
Jélteti, hogyan vélhatott az oktatistigy hatal-
mi harcok szinterévé. Az oktatds — mint a
legfontosabb kulturdlis dgazat — nélkiil6zhe-
tetlen reformja indokolta, hogy minél hama-
rabb kiépiiljon a Vallds- és Kézoktatastigyi
Minisztérium (VKM) szervezete, s benne
elkezd6djon a munka. Az ebbe a folyamatba
val6 bepillantis mellett megismerhetjiik az
MKP-n kiviili politikai erék elképzeléseit is,
a kommunista reformjavaslatokat részlete-
sebben is bemutatja a szerz6. A tankonyvre-
vizi6érol sz616 részt olvasva jobban megérti az
olvasé a téma oktatdspolitikai fontossdgt, s

természetesen nem kertilhet el, hogy parhu-
zamot vonjon a késdbbi korok tankonyvki-
addsi koncepciéival. A szerz$ azonban tdrgyi-
lagosan mutatja be az idealisztikus-utépiszti-
kus elképzeléseket is. Teleki Géza minisztéri-
umi tevékenysége mellett megismerjiik Ke-
resztury Dezs6 miivel6déspolitikai elképze-
léseit. Tandi lehetiink, hogyan kertilt politikai

tdmaddsok kereszttiizébe az oktatdstigyet

depolitizalni kiviné miniszter. Akdrmennyire

is igyekezett tdvol tartani az oktatdsirnyitdst

a pértpolitikai befolydstdl, pluralisztikus kul-
tarpolitikdja nem tudott hossz tivon ellen-
dllni a baloldali nyomdsnak, s egyre inkabb

korldtok k6zé szorult.

A kovetkezd fejezetben még inkabb ,ha-
zai terepre” érkezik a nyolcadik monogrifid-
jat jegyz6 szerzd. A szomszédos orszagokkal
valé kulturilis kapcsolatok vizsgélatanak jelen
esetben csak az szab hatdrt, hogy az adott
nemzetkozi helyzetben a magyar kiilpolitikd-
nak nem volt relevancidja, s az MKP kulttr-
diploméciai aktivitdsa is igen csekély volt. A
besz(ikiilt katonai és kiilpolitikai lehetésége-
ket ismerve jogos a szerzd megkozelitése,
amelyben a kultirdiplomédcia eszkézrendsze-
rét mint a nemzetkozi problémdk rendezésé-
nek eszkdzét vizsgdlja. Erthetd a magyar és
egyetemes kultira viszonydra, a koalicids
pértok kultdrdiploméciai célkitlizéseire és az
MKRP eziranyt koncepcidjdra vonatkozo kér-
désfeltevése is, ugyanakkor a fejezet rovidsége
is érzékelteti, hogy a lehetdségek igazabdl
kiakndzatlanok maradtak, ,,sem a pdrt, sem
a holdudvariba tartozé értelmiség nem rea-
gdlt sillydnak vagy befolyasinak megfeleléen
akultardiplomdcia kihivdsaira.” A torténelmi
valtozdsokhoz igazodva N. Szabé kiilén fog-
lalkozik a , Duna-medencei orszdgok” sajdtos
és egyben kozos helyzetébdl adédé kultir-

politikdjaval, hazdnknak a szovjet—orosz
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kultdrahoz valé viszonydval és az igazi rele-
vancidval nem biré ,,Nyugattal”. A szomszé-
dos orszdgokkal kialakitandé viszony szem-
pontjabdl is kiemeli a magyar—romdn, illetve

a magyar—jugoszldv egytitemiikodést. Az

el6bbi viszony alakuldsa az erdélyi magyarsig
helyzete miatt sem volt mellékes, de az utéb-
binak is meghatdrozdja a magyar kisebbség
kulturdlis és politikai jogainak biztositdsa. Az

erre vonatkozd intézkedések szdmba vétele

mellett a szerz6 kitér a magyarsdg és a szom-
széd népek kozeledésében fontos szerepet

jétszo civil szervezetek tevékenységének érté-
kelésére, s emlitést tesz a kultartorténeti

szempontbdl jelentdsebb eseményekrél, ren-
dezvényekr6l is. Révilagit az irodalom, illetve

az irok szerepének fontossigdra, akiknek
tarsadalmi szerepvéllalsa alkotémiivészetiik-
t6] fiiggetleniil is meghatdrozé volt. A Nagy
Istvn dltal tervezett Kelet-Eurdpa Intézet

létrejote, vagy a Horvath Mérton dltal meg-
fogalmazott , kultdarfolény” elleni harc kibon-
takozéddsa a ,koz0s cipSben jdrd” szomszé-
daink javdt is szolgdlta volna, de az egymds

kultdrajanak fejlédését kolesondsen el6segitd

szellemiség nem sokdig lehetett jelen. A téma

irdnt elkotelezett szerzd is beldtja, hogy az

esetenkénti szerepvéllalds, és a mindossze

néhdny 6nall6 kultdrdiplomaciai megnyilvé-
nulds kevésnek bizonyult ahhoz, hogy az

orszagrol kialakult negativ véleményt dtfor-
mdlja, és az orszdg presztizsét a kultira eszko-
zeivel novelje.

A monogréfia zdr6 fejezetében az 6 a
part népmivelésre vonatkozé elképzeléseit
tdrja fel, bemutatva a kultira leginkabb dtpo-
litizdle és a politikai taktika szolgdlatdba 4lli-
tott teriiletét. Mikdzben felhivja a figyelmet

a magyar tdrsadalom sok szemponti tagolt-
sdgdra, rdmutat arra, hogy a kommunista part
fontosabb torekvései elsésorban a munkds-
sagot érintették. A Munkds Kultirkézpont
nevii szervezet létrehozdsa csak terv maradt,
az MKP és a Szocidldemokrata Part (SZDP)
dltal alakitott Munkds Kultarszovetség
(MKSZ) viszont fontos szerephez jutott, sor-
ra jottek létre keriileti csoportjai, sokoldal
és szinvonalas munkdjdval hozzdjdrult a
munkdsok mtivel8déséhez. A munkaskultd-
ra mellett az MKP prioritisinak megfelel6en
a ,falusi kultdrmunka” bemutatasa is helyet
kap a monogréfidban. Ennek kapcsdn egyre
inkabb ldthat6vd vélik az a folyamat, amelyet
a politikai szempontok el6térbe kertilése jel-
lemez. Megismerjiik a kultGrmunka és a
politikaformélds Gsszefliggéseit, a kulttiraala-
kités befolyasolé szerepét, a valasztdsi kiizde-
lembe valé bekapcsoldsdt, az agiticids tartal-
mu Osszetevdit, szervezeti irdnyitdsdt (Orszd-
gos Propaganda Osztdly Kultdrosztdlya) ésa
partsajtdban valé titkrozédését (Partmunka).
Kiilon alfejezet sz6l a habort utini népmii-
velésben meghatdrozé szerepet jatszé népfs-
iskoldkrdl és szabadegyetemekrdl mint a
kozmiivel6dés sajatos formairdl.

A tudomadnyos tdrgyilagossdg igényével
késziilt konyv szélesebb érdeklédésre tarthat
szamot, nemcsak a tudomédnytertileten jartas
és a vizsgdlt iddszakra fokuszalé olvasdknak
tartogat Gjat, és szolgal tanulsdggal. (V. Sza-
bo Jozsef: A Magyar Kommunista Pért kultiir-
politikdja a demokrdcia kiépitése idején
(1945—1946). Budapest: Gondolat Kiads, 2015.
275p.)

Nagy Baldzs

PhD, Nyiregyhazi F8iskola

250

Kényvszemle

A rémai jog, és hatdsa

a modern jogok fejlodésére

Akényvrdl » Az ELTE E6tvos Kiadé gondo-
zdsiban jelent meg Hamza Gdbor akadémi-
kus, az ELTE Rémai jogi tanszék tanszékve-
zetd egyetemi tandra legtijabb tematikus-
monografikus kotete, mely a szerz8 kordbban
megjelentetett tanulmdnyait tartalmazza,
kozos cim ala flzve: A romai jog és hatdsa a
modern jogok fejlodésére. A kotet olyan (al)
témdkat taglal, melyek egyfeldl civilisztikai,
magdnjogi, mésfeld] a civilisztika mentén
kozjogi jellegtiek. A civilisztikai tanulmdnyok
korébdl kiemelném az elbirtoklas és az elévii-
Iés (11—44.), a felel8sségi tan (ad 67.), a nem-
zetkdzi magdnjog (ad 125.) mai intézménye-
ire gyakorolt rémai jogi hatdsokrdl szdléakat.
Ide tartozik természetesen a rémai magénjog
19—20. szdzadi, kontinentdlis eur6pai, klasszi-
kus polgdri jogi kodifikdciéiban (ABGB,
BGB, Code civil, Codicecivile, svdjci Ptk. és
Kt.) az eurépai polgiri jogi doktrina mentén
modernizalt recepciGja (ad 146.). Fontos része
e konyvnek a kozjogiként mindsithetd, a
morilis teolégidnak szentelt fejezet (161-176.),
amely a rémai jognak a modern korban val6
tovibbélésérdl, az eurdpai jogtoreénet kultu-
rdlis jelentéségérdl, tovibbd a modern eurépai
jogharmonizdciérol (239.) és jogosszehasonli-
tdsrél (konvergencia és divergencia) szl.
K&z6s nevezdje akdr a magdnjogi, akdr a
kozjogi fejtegetéseknek, az eurdpai és magyar
jogi kulttirdban mély nyomokat hagyé jogin-
tézmény-gondolat. A rémai jogi tapasztalatok
amodern kor civilisztikai doktrindja mentén
ma is idészertiek, hiszen ezek tartalmazzak a
kézjog teriiletén a népek jogit, valamennyi
népnél érvényesild jus gentium-ot (lisd
Foldi — Hamza, 2013, 4.), azt, amit mai meg-

fogalmazisban a jogi kultira egyfel6l nem-
zeti, mdsfel8l kozosségi értékekként tart
szamon. A klasszikus német civilisztikai iro-
dalom a kozosségi jogi értékeket Gemeines
Rechtnek, a mai eurdpai civilisztikai irodalom
ezt acquis communautaire-nek nevezi. A ré-
mai jogban fogant, a modern (polgdri) kor-
ban, Hugo Grotius dltal értelmezett termé-
szetjog szerint a ius naturalé-t az emberi tor-
vények nem ronthatjék le (Foldi — Hamza,
2013, 41.). Ennek nyomait megtaldlhatjuk akar
Werbbezy Istvan Tripartitum-dban (1514) is,
mely a késéi kozépkorban eurépai szinten
fogant jogi kultirdt fogadta el, vagyis azt,
hogy a szokisjog, ha a torvénynél nem is
»er6sebb”, de a ,rossz térvényt” lerontja. Ez
abban az idében volt, amikor az eur6pai ré-
mai jogi hagyomanyok alapjén egyfeldl az tin.
dekretalis (kirdlyi) jog érvényesiilt, mdsfeldl
a helyi szokdsok. A dekretilis jogok az egyes
korabeli orszdgokban, igy Magyarorszigon
is, nagyrészt konvergensek voltak. A dekretlis
jog azonban nem sziintette meg a helyi szo-
késjog konkurrencidjdt, sét ezeknek elsébb-
ségét tdmogatta (ldsd errdl Mezey Barna
szdmos figyelemre mélté kdnyvét és tanulmd-
nyat). Magyarorszdg akkoriban végveszély-
ben volt, é Werb8czy kddexe, mely a szokds-
jogot érvényesitette, hosszil ideig a szétdara-
bolt orszdgban, a ,nemesi” jog helyében, a
népi szokasjogot érvényesitette (példdul az
Erdeélyi Approbatik). A magyar polgdri korban
(1830, 1848, 1861, 1867. évi ,,dllomdsokkal”), a
szokdsjog helyett,a jogintézmények mentén
konvergens kédexjog, a polgdri torvénykonyv
megalkotisa kertilt el6térbe, ami Magyarorszi-
gon is kifejezésre jutott, az eurdpai és magyar
kodifikdcids doktrina és precedencidlis, jog-
alkalmazdsi tapasztalatok alapjdn. A modern
(polgdri) korban, a XIX. és XX. szdzadi euré-
pai kédexekben érvényre jutott a kézosségi
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