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Bevezetés

Az 6rokbefogadissal keletkezett csaldd olyan
konstrukci6, amely egyrészt réviligit a csaldd
tarsadalmilag konstrudlt jellegére, mdsrészt
kihivast jelent egy normativan megfogalma-
zott csalddfogalom szdmdra. A gyermekvédel-
mi torvény 6rokbefogaddsra vonatkozd
passzusa ,elényben részesiti” a hézassdgban
él6 parokat, hogy ezzel is a hagyomdnyos
nukledris csalddot rekonstrudlja, de nem
zdrja ki az 6rokbefogaddsra egyediildlloként
jelentkezd néket és férfiakat sem. Az 6rokbe-
fogadasi gyakorlatok altal megtorhet a hazai
csalddok jellegzetes etnikai homogenitdsa,
illetve egysziilés vagy akar azonos nemi pd-
rok és orokbefogadott gyermekeik 4ltal alko-
tott csalddok is keletkezhetnek.

Az 6rokbefogadas jogintézményének mo-
dernkori torténetét sokdig az a torekvés ural-
ta, hogy az 6rokbefogadottak kiilséleg és
belséleg minél jobban hasonlitsanak az 6rok-
befogaddkhoz, igy minél kevésbé legyen
felting, hogy nincsenek kozottiik bioldgiai
kotelékek. Méra a vildg egyre tobb fejlett or-
szdgaban nem ez a legjellemz3bb megkozeli-
tés, amit vildgszerte jol illusztrdl az interetnikus
orokbefogadds ardnyanak novekedése. Tobb
eurdpai orszdgban a nemzetkézi 6rokbefoga-
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dds ardnya példdul mar meghaladja az orszi-
gon beliili 6rokbefogadds ardnydt: wbbek
kozott ez a tendencia tapasztalhaté Belgium-
ban (ahol 95% a nemzetkézi drokbefogadds
ardnya az Gsszes 6rokbefogadast tekintve),
Franciaorszdgban (89%), Hollandidban
(78%), Norvégidban (76%) és Svédorszdgban
(65%), illetve a dél-eurdpai orszagok koziil
Olaszorszigban (68%) vagy Spanyolorszig-
ban (82%). Ezzel szemben Magyarorszigon
(ahol 87% a belfoldi 6rokbefogadasok ardnya)
— az Egyesiilt Kirdlysdghoz (94%) és az USA-
hoz (85%) hasonldan — tovdbbra is a hazai
orokbefogadas tdlsdlya jellemz6 (UN, 2009).
Egy 2010-¢s, az eur6pai csaladformak és
csalddpolitikak dtekintésével foglalkozé Sssze-
foglalé kutatési jelentés az 6rokbefogadassal
létrej6te csalddokat az Gj és ritka csaldddpusok
kategéridjaba sorolta: az itt idézett 2005-0s
adatok alapjan az ilyen tipusti csalddok a csa-
lados hdztartdsok 0,4%-dt alkottdk Magyar-
orszdgon és Németorszdgban, 0,9%-dt Fran-
ciaorszdgban és 1%-dt Hollandidban (Kuro-
nen, 2010, 31.). Az 6rokbefogadassal létrejott
csalddok Magyarorszdgon sem tdl szimosak:
a hivatalos gydmhatésdgi adatok azt mutatjak,
hogy 2000-ben 949, 2010-ben 735, 2013-ban
pedig 726 orokbefogadast engedélyeztek
osszesen Magyarorszégon. (URLI) Az 6rok-
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befogaddssal létrejott csalddok jellemzdirdl
pedig — kiilondsen 6sszehasonlité tdrsada-
lomtudomdnyos kutatdsi eredmények hid-
ny4ban —nagyon nehéz dtfog6 képet alkotni
eurdpai és orszdgos szinten egyarant.
Mindennapi tapasztalataink (a kézbeszéd
és egyes médiareprezentdciok) alapjan az lehet
a benyomdasunk, hogy a hazai kézgondolko-
dds ambivalens médon {téli meg az 6rokbe-
fogadast. Egyrészt pozitiv médon éreékeli aze
a torekvést, hogy ha biolégiai vagy egyéb
akaddlyai vannak a sajét gyermek vallalisdnak,
akkor legaldbb ezen a médon ,helyredllhat”
anormativ elvarisoknak megfelelé nukledris
csaldd, amelyet sziil6k és gyermekek egytit-
tese alkot. Azt is fontos figyelembe venni,
hogy a meddéségi kezelések és a mesterséges
megtermékenyitési eljdrdsok terjedése révén
a termékenység medikalizaléddsa mindenkép-
pen drnyalja a sziilé(anya) és a gyermek koz-
ti biolégiai kapcsolat fontossagat, ezdltal fel-
teheten az orokbefogadds megitélése is
valtozdban van (bdr az 6rokbefogadds megité-
lésére vonatkozo hazai és eurdpai Gsszehason-
lit6 adatokkal sajnos nem rendelkeziink).
Térsadalmilag elismert az 6rokbefogadds
altruista gesztusként val6 értelmezése is, mely
révén a ,csalddtalan” gyermekek befogadd
csalddra lelhetnek, és nem szorulnak intézmé-
nyes gyermekvédelmi gondoskoddsra. Mds-
részt viszont, a kozvélekedés hajlamos el6ité-
letes véleményt hangoztatni a — felel6tlentil
gyermeket véllalé — orokbe addkrdl vagy
éppen a meddd nékrdl/parokrdl, akik nem
képesek a tdrsadalmilag elvart egyik legfébb
szerepiiknek, a sziiléségnek eleget tenni.
Azisjolérzékelhetd, hogy az Srokbefogadas
mint egy el6itéletektd] és sztereotipidkedl ter-
helt folyamat, tobb szempontbdl s felveti a
stigmatizdci6 lehetdségét. Az drokbefogadot-
tak életiik sordn a jogi, intézményi és kiilon-

boz8 tdrsadalmi gyakorlatokban megtapasz-
talhatjdk, hogy megkiilonbéztetik, méasként
kezelik 8ket, mint a ,sajdt sziileik” bioldgiai
gyermekeként felnétt trsaikat. Az drokbefo-
gadé sziil6k korében pedig gyakori tapaszta-
lat, hogy miutdn a tirsadalmi elvdrdsok a
biolégiai gyermekvallaldst preferdljak, meg-
kérdéjelezédhet sziil 6 kompetencidjuk, illet-
ve sziildi szerepiik hitelessége. A kozvélemény
hajlamos a nem vérségi kapcsolaton alapulé,
hanem térsadalmilag konstrult csalddforma-
kat kérosnak vagy devidnsnak tekinteni, és
szembedllitani a ,,val6di” — legtbbszor hete-
roszexudlis parok és bioldgiai gyermekeik
dltal alkotott — csaldddal (Wegar, 2000).
Ugyanakkor nyilvianvaléan pozitivan éreéke-
lik az 6rokbefogaddssal keletkezett csalddot
mindazok, akik a hagyomdnyos csalddot a
sziiléség patriarchdlis felfogdsat tiikr6z6 for-
micidként a szexizmus és a rasszizmus me-
legdgyanak tekintik. A , faji hatdrok” 4tlépése
az interetnikus 6rokbefogaddsi gyakorlatok
révén sokak szerint elfogadott, sét a tirsada-
lomban fellelhetd rasszizmus lekiizdésének
médjaként is értékelhetd gesztus, ugyanakkor
olyan hangok is hallhaték — elsésorban az
etnikai kisebbséget képvisel szakemberek és/
vagy politikusok korében —, melyek a tobb-
ségi tdrsadalmat képviseld fehér sziildk dltal
nevelt, t6litk eltérd etnikai hattérrel rendel-
kezd gyermekek identitésfejlédésének esetle-
ges zavarait valészintsitik (Jennings, 2006).
A magyarorszigi 6rokbefogadisi rend-
szert szociol6giai szempontbdl vizsgdl6 kuta-
tdsunk Gttor6 jellegli, mivel kordbban e -
makort ilyen megkozelitésben még nem
vizsgdltak. A kutatds sordn, melynek f6bb
eredményeit e tanulmany réviden Ssszefoglal-
ja, a magyarorszdgi — nem rokoni, nem hézas-
térsi és nem kordbbi nevelsziil6k altali —

belfoldi orokbefogaddsok rendszerét jartuk
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kortil: elsésorban azt elemeztiik, hogy hogyan
viszonyulnak az 6rokbeaddst lebonyolit6 4l-
lami és civil szervezetek képviseldi az orokbe-
fogadasra jelentkezd, killonféle hdttert szii-
16kh6z, illetve az 6rokbefogadd egyének és
csalddok hogyan viszonyulnak azokhoz az
orokbe fogadhaté gyermekekhez, akiket
szamukra felkindlnak.

Budapesti orokbefogaddsi kérelmek vizsgdlata

Empirikus kutatisunk adatfelvételét 2012 els6
negyedéve és 2014 mdsodik negyedéve kozote
vegyes modszerekkel — elsésorban dokumen-
tumelemzés és kvalitativ interjizés alapjan —
végeztitk Budapesten. Egyrészt els6 lépésként
feldolgoztuk a Févdrosi Gyermekvédelmi
Szakszolgdlatndl (TEGYESZ) a 2011-es év
folyamédn 6rokbefogadisra jelentkezd, ott
alkalmassdgi hatdrozatot szerzett személyek
anonimizélt adatait; 2014 jiniusiban ugyan-
ezen személyek dossziéinak Gjboli megyvizs-
galasval statisztikai elemzést készitettiink az
eljards eredményességérél és jellemz6irdl.
Misrészt félig strukturalt kvalitativ interjikat
készitettiink a magyarorszégi rokbefogadds
rendszerében dolgozd, ennek miikddését jol
ismerd szakemberekkel mind az allami, mind
a civil szférabdl, valamint drokbefogadésra

' A gyermekvédelmi szakelltottak szdma évek éta 17
ezer koriili. Koziiliik 2005 és 2011 kdzote évente 4tla-
gosan kétezer gyermeket tartanak nyilvin 6rokbe fo-
gadhatékéng; az 6rokbefogaddsra alkalmas személyek
szdma (kb. 1500) ennél alacsonyabb. Az 6rokbefoga-
ddsra vdré gyermekek szdma évek 6ta meghaladja a
potencidlis 6rokbefogadé sziilék szdmdt. 2011-ben
2098 6rokbe fogadhatd gyermeket tartottak nyilvén,
akik koziil 140 volt hdrom év alatti, 1454 tiz év feletti;
767 gyermek pedig fogyatékosként jelent meg a rend-
szetben (KSH, 2013). Mivel az 6rokbe fogadhatd
kiskortiak kézott a hdromévesnél fiatalabbak ardnya
4~7% kozdtt mozog és minden harmadik 6rokbefoga-
ddsra vdr6 gyermek valamilyen fogyatékossiggal él;
felnevelése adott esetben specidlis kezelést igényel

vard, illetve mar 6rokbe fogadott gyermeket

neveld anyakkal, apdkkal és potencidlis 6rok-
befogadé sziil6jeloltekkel. Kutatisunk limi-
tdlt eréforrdsai — és egy orokbe adékbdl 4ll6

minta dsszedllitdsinak korl4tai — miatt azon-
ban 6rokbeadd sziil8ket kdzvetleniil nem

sz6laltattunk meg.

A rendelkezésre 4116 hivatalos statisztikai
adatok szerint 2011-ben az 6rokbe fogadhaté
gyermekek 6,7%-a hdrom év alatti, 69,3%-a
pedig tiz éven feliili volt, 36,6%-ukat pedig
fogyatékossdggal él6kként tartottdk nyilvin
(KSH, 2012)." A gyermekek 6rokbefogadasi
esélyei nagyban fliggnek attdl, hogy hdrom-
éves korukig taldlnak-e szimukra megfelelé
orokbefogadé csalddot. Az 6rokbe fogadhatd
kiskortiak egy része nem a szakelldtasbol ke-
riil 6rokbefogadé sziil6hoz, hanem egyene-
sen a kérhdzbdl hazavihetik a magdra hagyott
tjsziilotet, de eléfordul az is, hogy az egyik
vér szerinti sz{il6 0j hézastdrsa fogadja 5rokbe
a gyermeket. Az 6rokbefogaddsok masik je-
lentés hanyadanal a sziil§ hozzdjarulé nyilat-
kozata alapjdn torténik meg a jogi eljdrds.
Magyarorszigon jelenleg hét civil szervezet
rendelkezik hivatalos jogositvannyal nyilt
orokbefogadést el6segitd szolgdltatdsok nydj-
tdsdra.* Ezek az orszdgos hatdskord szerveze-

(ezdltal felnevelésiik koltségesebb és megfeleld oktatdsi
és egészségligyi intézmények hidnya miatt nem min-
den esetben megoldhatd), sokan nem véllalkoznak
ilyen gyermekek 6rokbefogaddsdra, inkdbb tovdbb
varnak a nekik megfeleld kisgyermekre. — Minden
otodik orokbefogadott gyermek kiilfoldi dllampol-
gérokhoz (legnagyobb ardnyban Olaszorszdgba) ke-
riil: 2011-ben 188 esetben engedélyeztek Srokbefoga-
dést kiilfoldi dllampolgdrok szdmdra (KSH 2013).
Ezek az Alfa Magzat-, Csecsemd-, Gyermek- és Csa-
ladvédelmi Szovetség, a Bolesd Alapitvany, az Egytitt
az Fletért Kézhasznd Egyesiilet, a Fészek az Orokbe-
fogadélért és Orokbefogadottakére Alapitvany, a
Golyahir Egyesiilet, a Vrva Virt Alapitvény és a
Baptista Szeretetszolgdlat Alapitvény.

w
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tek nyilvintartjdk a ndluk jelentkezd, alkal-
masnak nyilvénitott 6rokbefogadasra var6

sziiléket, valamint az 5rokbeaddsi szaindékkal

ndluk jelentkezd vér szerind sziil6k gyerme-
keit. Igy a gyermekek a szervezetek kézremii-
kodésével, a vér szerinti és az orokbe fogadd

sziil6k kozos kérelmére, a gyamhivatal donté-
se alapjan jellemz8en jsziilott korban alkal-
mas 6rokbefogadé csalddokhoz keriilhetnek.
Nyilt 6rokbefogadissal csak Magyarorszégon

él6 magyar dllampolgarok fogadhatnak 6rok-
be. (URL2)

Kvantitativ kutatdsunk a 2011-¢s év folya-
mén a févérosi TEGYESZ-nél az 6rokbefo-
gaddsra jelentkezék kérelmének elemzését
végezte el, majd utdnkovetéssel megvizsgdlta,
mi tortént a kérelem beaddsit kovetd 2—3
évben. Munkdnkat a budapestit TEGYESZ
munkatdrsai tették lehetévé azzal, hogy a
kutatds kezdd és zar szakaszdban az dltalunk
készitett adatlapokra dtvezették a kérelmi
dossziék szimunkra relevians, anonimizalt
informaciéit.

Osszesen 249 személy adatainak feldolgo-
zdsa alapjan a kovetkezd kép rajzolddott ki
elétiink. Az 6rokbefogaddsra jelentkezdk
dontd tobbsége budapesti hdzaspdr volt,
egyediildlloként csupdn harmincnyolc né és
egy férfi jelentkezett. A kérelmez6k tilnyomé
tobbsége harmincas-negyvenes éveiben jaro,
gyermektelen, egészséges magyar dllampolgdr
volt (minddssze négy né és nyolc férfi szimolt
be kiilfoldi dllampolgdrsdgdrdl). A jelentke-
z0k etnikai hatterérd] csak hirom esetben alle
rendelkezésre adat: két nd és egy férfi roma
szdrmazasinak vallotta magit. A legtobb ké-
relmez6 (86%) egy gyermeket kivant 6rokbe
fogadni és f6ként a hdrom év alatti egészséges
gyermekeket preferdltak. Csupan a kérelme-
28k 15%-a vallalt volna hidromévesnél id6sebb,
de hatévesné| fiatalabb gyermeket, hatévesnél

idésebbet pedig mindéssze 2%. A kérelmek
34%-dban szerepelt annak a lehetSsége, hogy
gyogyithat6 betegséggel is 6rokbe fogadnd-
nak gyermeket, a jelentkezék 1%-a pedig

tartdsan beteg, illetve fogyatékos gyermeket

is véllalt volna. A kérelmek 77%-4ban nem

szerepelt kifejezett nemi preferencia (mig 5%
inkdbb fid-, 18% inkdbb ldnygyermeket sze-
retett volna). Mivel az etnikai hdttérre vonat-
kozé adatok nem gytijthetdek és nem is

rogzithetSek (egyediili kivétel ez aldl, ha a

gyermek vér szerinti sziil6je ezt kifejezetten

kérelmezi), ezért csak az ,,egyéb kivinsdg” ka-
teg6ridban jelenhetett meg a gyermek etnikai

hétterére vonatkozd igény. Ez alapjén a kérel-
mez6k 66%-a kizdrta roma gyermek 6rokbe-
fogadasinak lehetéségét, 19%-uk viszont ki-
fejezetten hangstlyozta, hogy roma gyerme-
ket is elfogadna.

2014. médjusban keriilt sor az 6rokbefoga-
dési szindékkal jelentkezék dokumentaciéjs-
nak utdnkovetéses vizsgalatra. A jelentkezd
hézasparok vagy egyediilllé személyek 82%-a
ebben az idépontban mér rendelkezett alkal-
massdgi hatdrozattal, az eredeti jelentkezék
18%-a pedig elallt Srokbefogadasi szandékatdl

— ami lényegében azt jelenti, hogy az Gsszes
jelentkezét 6rokbefogaddsra alkalmasnak
taldltak. (A visszalépés oka nyolc esetben sajdt
gyermek sziiletése volt, huszonhatan mar
nem vettek részt az 5rokbefogadasi eljardshoz
sziikséges vizsgalaton, ketten pedig nem je-
lentkeztek a felkészitd tanfolyamra: egy eset-
ben pdrkapcsolati problémdra hivatkoztak,
egy esetben pedig a tandcsadds hatdsdra dlltak
el az 6rokbefogadasi szandékukedl.)

A gyamhivatal az alkalmassdgi hatdrozatot
dtlagosan 6t és fél hénap alatt hozta meg. Az
alkalmassdgi hatdrozattal rendelkez6k kéthar-
mada szdmdra a vizsgdlt id6pontban még
nem ajanlottak fel 6rokbe fogadhat6 gyer-
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meket, egyharmadukat viszont mar megke-
resték azzal, hogy taldltak szdmukra gyerme-
ket. A felajanlott gyermekek azonban nem
minden esetben taldltak elfogaddsra: hat
esetben a gyermek egészségi dllapota, négy
esetben a gyermek roma szdrmazisa volt a
visszautasitis oka (mig négy tovabbi gyermek
esetében a fogadkészség hidnydra nem kap-
tunk magyardzatot).

Utdnkévetéses vizsgdlatunk 2014. mdjusi
idépontjdban a 2011-es év folyamdn 6rokbefo-
gaddsra alkalmasnak taldlt jelentkezék 41%-a
(101 orokbefogadd-jelolt) még csupdn véra-
kozott 6rokbe fogadhaté gyermek felajanld-
sdra (az alkalmassagi hatdrozat meghozatala
6ta ezekben az esetekben dtlagosan 29 hénap
teltel), majdnem negyediik esetében (58 6rok-
befogadd sziil6nél) viszont mdr megyvaldsult
az 6rokbefogadis. Ezekben az esetekben az
alkalmassdgi hatdrozat meghozataldtdl az
orokbefogaddsig dtlagosan 14 hénap telt el.?
Osszesen 71 esetben ajanlottak fel gyermeket
(két esetben felajdnlés nélkiil val6sult meg az
orokbefogadds: ezekben az esetekben a feleség
orokbe fogadta a férj — hdzassagon kiviil, més
any4tdl sziiletett — gyermekér). E 71 esetbdl
egynél a ,bardtkozas” zajlott: vagyis mdr el-
indult, de még nem zirult le az 6rokbefoga-
disi folyamat. Nyolcan elutasitottdk a felajdn-
lott gyermeket, és gy dontottek, hogy inkdbb
tovabb vdrakoznak: hdrom elutasitds indoka-
kénta gyermek roma szdrmazasa, két esetben
egészségi dllapota szerepelt; négy gyermek
(koztiik hirom roma kisliny) esetében pedig
visszaléptek az 6rokbefogadd-jeloltek.

3 Hasonl6 eredményekre jutott Mértonfly Zsuzsa, aki
az Orikbe.hu — Mindent az drikbefogaddsrd] cimi
blogon 134 — 2009 utdni — 6rokbefogadis adatait
vizsgdlva azt dllapitotta meg, hogy az alkalmassagi
hatdrozat és az 6rokbefogadds kozott 4tlagos vrako-
zési id6 tizenhat hénap volt. (URL3)

Végiil s8-an fogadtdk el a nekik felkinalt
gyermeket (egy esetben testvérpdrt):* alegtob-
ben (54-en) az elsé, hirman a masodik, egy-
egy jelentkez6 pedig a szimdra harmadikként,
ill. negyedikként felajanlott gyermek 6rokbe-
fogaddsara véllalkozott. Az 6rokbefogaddst
kozvetitd intézmény az esetek kozel felében

— 29 esetben — valamely civil szervezet volt,
I5-en nem a budapesti, hanem az orszdgos
TEGYESZistdrél kertiltek a felajanlott gyer-
mekek korébe, a budapesti TEGYESZ 9
esetben tudott gyermeket kdzvetiteni az 6rok-
befogadasra varé sziilék felé, harman pedig
egyéb médon, nyilt rokbefogadissal keriil-
tek a kérelmez8khoz.

A vizsgilt id8szakban 6rokbefogadott 59
gyermek koziil 39 — néhdny hénapos — csecse-
md volt az 6rokbefogadis idején, ketten
voltak egyévesek, 13-an két és hdrom év ké-
zottiek, Sten pedig 4 és 6 év kozottiek. A
csecsemdk legnagyobb ardnyban (44%) a
4146 éves anyakhoz kertiltek, hasonlé ardny-
ban (38%) pedig a 35—40 éves korosztilyhoz.
A legidésebb (47—56 éves) korosztilyhoz a
csecsemdk csupdn 10%-a, a legfiatalabbakhoz
(34 éves vagy fiatalabb) pedig 8%-uk keriilt.

A gyermekek kozott s2-en teljesen egész-
ségesek voltak, hatan korrigélhaté betegséggel
rendelkeztek, csupdn egyikiiknél szerepelt a
beteg mindsités. Nemi hovatartozsuk szem-
pontjdbdl az ardnyok kiegyenlitettek voltak:
29 fid- és 30 lanygyermek 6rokbefogaddsira
keriilt sor. Etnikai hdtteriik alapjdn azt ta-
pasztaltuk, hogy mig 16 esetben (27%) az
orokbefogadott gyermek roma volt, 3%-uk
deklaraltan nem roma szdrmazasu, a fennma-
radd 70%-uk etnikai hovatartozdsirél nem
4llt rendelkezésre adat.

+ A hivatalos gydmhatdsigi adatok szerint 2011-ben
dsszesen 808 drokbefogadast engedélyeztek Magyar-
orszégon (KSH, 2013)
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Csaladi dllapot szerint vizsgdlva az 6rok-
befogadasra alkalmas sziil6ket, kis mértékben
érezhetdvé vélt, hogy az eljérds sordn a hdzas-
parok el6nyben részesiiltek az egyediilallok-
hoz képest. A megval6sult 6rokbefogadasok
esetében a sziil6k 9o%-a hdzassigban €16,
10%-uk egyediildllé volt. Utdbbiak alacsony
ardnya és kis szima miatt nem éllithat6 biz-
tosan, de tendenciaszertinek tiint, hogy az
dltaluk orokbefogadott gyermekek jellemzd-
en ldnyok, és hatbdl két esetben kidertilt az
orokbefogadott gyermek roma szdrmazdsa.

Bir az Ssszes, a févarosi TEGYESZ-hez
egy év alatt orokbefogaddsi kérelemmel for-
dulé jelentkez adatdt elemeztiik, az alacsony
elemszdm, kiilondsen az orokbefogadasig
eljutott 6tvennyolc sziil§ jellemzdinek részle-
tesebb elemzése statisztikai mdédszerekkel
nem volt lehetséges. Ha kirajzolédott is né-
hény tendenciaszer(i osszefliggés (példdul az
orszdgos listdrdl 6rokbe adott gyermekek
kozott az idésebb, roma, esetleg fogyatékkal
él6 vagy egészségkdrosodott gyermekek gya-
koribb eléforduldsa), ezeknek az adatoknak
az Osszevetése a jelentkezd csalddi statuséval,
vagyoni helyzetével, életkoraval, illetve a je-
lentkezéskor meghatdrozott preferencidival
mdr csak egyéni szinten lehetett volna értel-
mezhetd. Ehhez azonban olyan tovabbi, fi-
nomabb informdaciék hidnyoznak, amelyek
vizsgdlatdra alkalmasabbnak taldltuk az 6rok-
befogadisi eljaras kvalitativ megkozelitését.

Kvalitativ kutatdsi fazisunk elsd szakasz3-
ban azokat a kulcsszereplSket kerestiik fel,
akik az 6rokbefogadas folyamatdban szerepet

s Osszesen tizenegy szakértdi interjti késziile 2012 és 2013
folyamdn: a f8vérosi Tertileti Gyermekvédelmi Szak-
szolgdlat vezetSjével, egy hivatdsos gydmmal és az
orokbe fogadd sziildket felkészitd tanfolyam egyik
pszicholdgusdval, két budapesti keriilet gydmhivata-
linak vezet8jével és 6rokbefogaddssal foglalkozé

jdtszb szervezetek vezetdi, fontos tisztségvise-
161, szakértdi voltak.> Az interjhalanyok egy-
behangzé véleménye szerint a hazai szabdlyo-
zds hossz fejlédésen ment keresztiil, és mara
tobbé-kevésbé elfogadhatéan mikodik.
Mindegyikiik kidllt amellett, hogy az 6rok-
befogadds céljt els6sorban a gyermek min-
denek felett 4ll6 érdeke szempontjdbdl kell
mérlegelni, nem pedig a gyermekre vir6
sziil6k igényeinek kielégitését kell szolgilni.
Némi leegyszertisitéssel élve az mondhats,
hogy a TEGYESZ, valaminta gydmhivatalok
nézépontjibdl a folyamat lényege, hogy a
csalddban valamilyen nyomés okbdl nem
nevelhetd gyermek szimdra keressenek meg-
felelé 6rokbe fogadé sziil6t, és ha ez nem
lehetséges, akkor nevel8sziil6i, illetve gyer-
mekotthoni elltdst biztositsanak nekik. Ezzel
szemben a civil szervezetek ink4bb arra tore-
kedtek, hogy az 6rokbefogadds minél gyor-
sabban megtorténjen, elsésorban a gyermek
érdekében, kidllva amellett, hogy a korai
kotddés kialakitdsa az 6rokbefogadé sziilSk-
kel adott esetben fontosabb szempont anndl,
mint a vér szerinti szillék jogainak tdlzott
figyelembe vétele. Ez a kiilonbség nagyrészt
a vallalt feladat kiilonbségébdl is adddott: a
gyermekvédelmi szakszolgdlatok tevékenysé-
gének csak egyik, bdr igen fontos része az
orokbefogadds megszervezése a nevel8sziili
és intézményi elhelyezés mellett, és az 6rok-
befogadis titkos formdjaban mikédnek
kozre, mig a civil szervezetek a nyilt 6rokbe-
fogadast szervezik, annak a lehetéségeit te-

remtik meg. Akdr titkos, akdr nyilt 6rokbe-

munkatirsaval, valamint a civil oldalon a Csaldd,
Gyermek, Ifjasig Egyesiilet és olyan meghatdrozé
civil szervezetek — mint a Fészek, a Golyahir, a M6-
zeskosdr Egyesiilet és a Bolesd Alapitvany — képvise-
18ivel, akik orszdgos szinten kézvetitenek orokbefo-
gaddsra vér6 sziil8k és orokbeadd anydk kézott.
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fogaddsrél van sz, az 6rokbefogadhatdsig és
az 6rokbefogadasra valé alkalmassdg megdl-
lapitésa hat6sagi feladat, amelyet killonbozd
torvények szabdlyoznak. A sziil6i alkalmassd-
got a TEGYESZ-ben dllapitjak meg, de a
gyermek elhelyezésérdl sz6l6 dontést a gydm-
hivatal hozza meg.

Az 6rokbefogadas torvényi szabalyozdsit
dltaldnossdgban egyik megszolalonk se kriti-
zdlta, bar egyikiik emberpiachoz hasonlitotta
az eljdrds mechanizmusdt. A hatésigi képvi-
selék kozott tobben utaltak arra a feltételezé-
siikre, hogy a civil szervezetek anyagi hasznot
hiiznak abbél, ha nyilt 6rokbefogadasra koz-
vetitenek gyermekeket. Strukturdlis igazsdg-
talansdgnak tartottdk tobben is a kétféle po-
pulicié: az 6rokbe adhaté gyermekek és az
orokbefogadasra vllalkoz sziil6k tdrsadalmi
helyzetének kiilonbozéségét — de ezt olyan
jelenségként értelmezték, amelynek megval-
toztatdsdban nem kompetensek, s6t, nem is
tartottdk a valtozdst ezen a téren elképzelhe-
t6nek. A torvényi szabélyozdsnak azok a krité-
riumai, melyek szerint a hédzaspdrok elényben
részesiilnek az 6rokbefogadds terén, a meg-
sz6lalok tobbségének ,természetes egyetérté-
sével” taldlkozott—bdr egyik interjialanyunk
azt hangstlyozta, hogy 6k csak az 6rokbefoga-
dési rendszerben vdrhaté elény miatt hdza-
sodtak ssze partnerével, ami magénéletitk

~kényszerrendezéseként” is értelmezhetd. A
hézasok el6nyben részesitésével val6 egyetér-
tés tobbek kozott azzal fliggdtt 6ssze, hogy az
el6z6leg hanyattatott sorst gyermek érdeke-
ként fogalmazédott meg a stabil csaladi ko-
riilmények kozé keriilés, melynek zalogdt a
hézassdgban ldttdk. Ennek ellenére tobbségiik
nem zdrta ki azt, hogy alkalomadtdn hézassig
nélkiil egytitt él6 vagy akdr (a térvény bizo-
nyos foku kijdtszdsdval, azaz a partner hiva-
talos szint(i eltitkoldsdval, egyediil él6ként

wrténd jelentkezéssel) azonos nemd parok-
hoz keriiljon 6rokbefogadhaté gyermek.

A tSrvényi szabélyozdsra visszavezethetd
anomdlidk kozott tobben emlitették az 6rok-
befogaddsra varé gyermekkel szembeni ha-
tosdgi diszkrimindcié lehetdségét. A civil
szervezetek — miutdn tobbnyire éppen azért
jottek létre, hogy felgyorsitsik a gyermekre
varék és az orokbe adhaté gyermekek egy-
mésra taldlisit — hibdnak tartottdk, hogy
nincs szabdlyozva az eljérds id6tartama.

Az brokbefogaddsra viré gyermekekkel
kapcsolatos megkiilonbéztetés legtobbszor
és legnagyobb konszenzussal emlitett tipusa
aroma gyermekekre vonatkozott. Mikdzben
a torvény nem teszi lehet6vé, hogy a gyermek
etnikai szdrmazdsit a gyermekvédelemben
nyilvintartsk, az 6rokbefogadisra jelentke-
206k a kivant gyermek jellemz6i kozott az
életkori, nemi, egészségi dllapotra vonatkozd
kérdéseken kiviil lehetévé tesz ,.egyéb” krité-
rium megjelolését is, ami— részben az ebben
a procediirdban részt vev szakember sugalla-
tdra — az etnikai hovatartozdsra vonatkozhat.
Szinte teljes egyetértés mutatkozott megszd-
lal6ink kozott azzal kapesolatban, hogy an-
nak az 6rokbefogaddsra viré sziilének, aki
idegenkedik a romdktdl, osztjaa veliik kapcso-
latos sztereotipidkat és elSitéleteket (ezekre
olykor maga a hatésig hivja fel a figyelmiiket),
nem is célszerti roma gyermeket felajinlani.

Interjiink mdsik csoportja olyan sziilék

korében késziilt,® akik a kézelmultban vettek

¢ Husz egyéni interju késziilt 2013 és 2014 folyamdn:
az interjualanyok koziil tizennégyen hizasok voltak,
de egyikiik hazastdrsatdl kiilon éle Gj partnerével; a
hivatalosan egyediilélloként szereplék koziil pedig
ketten azonos nem(i —néi, illetve férfi — partmeriikkel
éltek. Mivel a budapesti TEGYESZ-t8] nyert adata-
ink anonimizalva keriiltek hozzank, interjdalanyaink
kivélasztdsa nem rajeuk keresztiil reént.
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részt 6rokbefogadasi eljardsban. Kivalasztd-
sukkor a sokféleségre torekedtiink, mivel fel-
tételezésiink szerint az 6rokbefogadds hazai
gyakorlata m6gott munkalé normativ csaldd-
felfogds killondsen érzékenyen érinti mind-
azokat, akik nem felelnek meg a csaldddal és
a sziil6i szerepekkel kapcsolatos uralkodé
tdrsadalmi elvdrdsoknak.” Kutatdsunk e sza-
kaszdban az orokbefogaddk szemszogébdl
vizsgdltuk az 6rokbefogadds megvaldsuldsa-
hoz vezetd utat, de Shatatlanul képet kaptunk
az 6rokbe ad6krdl, illetve azokrdl a gyerme-
kekrél is, akik a titkos vagy nyilt eljdrst kve-
tden interjialanyainkhoz keriiltek.

Az 6rokbefogadasok tobbsége az dllami
rendszerben tortént, az illetékes TEGYESZ
eljrdsi rendje szerint; néhdny esetben civil
szervezet kozvetitett az orokbefogaddsra véré
és az orokbe adé csaldd kozott. Az 4llami
eljirds dominancidja részben annak készon-
hetd, hogy a civil szervezetek dltaldban kizér-
jak az egyediildllok fogadds, illetve kizdrdlag
krizishelyzetben 1évé anyak Gjsziilote gyerme-
keinek kozvetitésével foglalkoznak, igy a 40
éven feliili és/vagy nem hdzassgban él6k
szamdra az dllami eljirds és az id6sebb, a
gyermekvédelembe (nevel8sziilkhoz vagy
csecsemdotthonba) kertilt gyermekek foga-
ddsa az egyediil jarhaté ut. Interjialanyaink
koziil hdrman (még) nem jutottak el az
orokbefogadisig. Egyikiik sajit gyermeke
megsziiletése utdn letett errdl, a mdsik kettd
koziil az egyik immdr hdrom éve, a masik
pedig még csak néhdny hénapja virakozik.
Azok, akiknek sikertilt az 6rokbefogadas, kii-
16nb6z6 hossztisdg vérakozasi id6rél szimol-
tak be. Az eljdrdst a beszdmol6k szerint

7 E témakorrel kapesolatban — kiilonds tekintettel az
azonos nem( pdrok dltali Srokbefogaddssal kapcso-
latos magyarorszdgi attittidokre — ldsd Takdcs Judit
és Szalma Ivett tanulmdnydt (2013).

minden esetben gyorsitotta, ha nem zértdk

ki az id6sebb, ,korrigalhat6 egészségi dllapo-
ti” és f6ként a roma gyermekek elfogaddsat.
Taldn nem véletlen, hogy az drokbefogadott

gyermekek koziil csupdn ketten voltak nem

roma szdrmazdsiak: koziiliik az egyik azon-
ban drogos anya gyermeke, a mdsik pedig

egy halmozottan hdtrinyos helyzet(i fiatal

anya harmadik gyermeke. Az 6rokbefogadott

gyermekek kozott el6fordult korasziilott,
hallassériilt, hiperaktiv, SNI-vel* diagnoszti-
zdlt gyermek, ezek a hdtranyok azonban csak

részben velesziiletett eredettiek, részben ép-
pen a deprivalt csalidokbdl kiemelt gyerme-
keknek a gyermekvédelmi szakelldtdsban

toltott idészakdban keletkezhettek.

Az 6rokbefogaddsra vllalkozo, heterosze-
xudlis parkapcsolatban, hizassigban élék
jellemzéen hosszi idén keresztiil prébalkoz-
tak sajét gyermek vallaldsaval, és ennek érdeké-
ben kiilonféle meddéségi kezeléseken mentek
keresztiil. Az orvosi kezelések hidbaval6sdga,
ahosszira nydl6 é megprébaltatisokkal jard
folyamat kudarca utn sziiletett meg az 6rok-
befogadassal kapcsolatos dontésiik, tobbnyi-
re olyan életkorban, amikor a nyilt 6rokbe-
fogadis lehetdségébdl mdr kizdrédtak, hiszen
negyven éven feliili, gyermektelen nék jelent-
kezését a civil szervezetek nem fogadjak. A
kudarccal zdrulé orvosi elétorténet killono-
sen érzékennyé tette Sket az 6rokbefogadasi
eljrés kisebb-nagyobb anomdlidira, a hatdsd-
gi folyamatban részt vevd intézmények és
személyek veliik kapcsolatos bandsmaédjdra.
A sérelmek kozott gyakran emlitették az tigy-
intézés lasstisdgdt, biirokratikus voltdt, alkal-
manként érzéketlenségét az 6rokbefogaddsra

varék és az orokbefogadhaté gyermekek
helyzetét nehezité akaddlyokkal kapcsolatban.

8 SNI = sajdtos nevelési igény
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Néhdnyan korrupciés lehetdségként utal-
tak az dllami és a civil rendszer — tehdt [énye-
gében a titkos és a nyilt 5rokbefogadds — 6sz-
szehasonlitisakor arra, amikor a kérh4zi or-
vos vagy védénd kozveteniil koti 6ssze az
orokbeadd anyit és az 6rokbefogadésra vird
személyt vagy part. Tobben pedig az 6rokbe-
fogadé6-jeldltek munkaerd-piaci kiszolgdlta-
tottsdgdra hivtdk fol a figyelmet: 8ket bdrmi-
kor értesithetik arrél, hogy sorra kertiltek, és
ekkor azonnal meg kell jelenniiik az illetékes
orokbefogaddst el6készits team el6tt akar az
orszdg mésik végében is —dm Gket, szemben
példdul a varandés nékkel, munkaviszonyuk
biztonsagt illeten nem védi a torvény.

Interjualanyaink koziil tobben is reflekedl-
tak arra a kozismert tényre, hogy roma gyer-
mekek jéval nagyobb ardnyban kertilnek a
gyermekvédelmi szakelldtdsba, és rekednek
meg a gyermekotthonokban, vagy keriilnek
neveldsziil6i elhelyezésre, mint nem roma
tarsaik (Neményi—Messing, 2007).° Ezt csak
részben indokolja a romdk stilyosan hétranyos
szocidlis helyzete, illetve a gettésodott térsé-
gekben €16 roma csalddok életviszonyainak
alkalmatlansdga arra, hogy a gyermekeik
egészséges felneveléséhez szitkséges koriilmé-
nyeket biztositsak. Szerepet jatszik ebben az
astlyosan el6itéletes tdrsadalmi hozz4allds is,
amely éppen az 6rokbefogadds kapesén kertil
éles megyvildgitdsba: az rokbefogadasi eljards
része ugyanis, hogy a leend sziil6k meghatd-
rozhatjik, milyen gyermeket szeretnének
vllalni, és a feltételek kozott — némileg dlcdz-
va — megjelenik a gyermek etnikai szdrmaza-
sdra vonatkoz6 kérdés is. A kivant gyermek

» Ezzel a témakérrel is foglalkozik az Eurépai Roma
Jogok Kézpontja 2007-es, Fenntartott érdektelen-
ség. Roma gyermekek a magyar gyermekvédelmi
rendszerben cim( jelentése. (URLy)

etnikai hatterére vonatkoz6 kiilon kérdés nem
szerepel az adatlapon, de az egyéb megjegyzé-
sek kozott gyakran f6ltiinnek az etnikai hdt-
térrel kapcsolatos konkrét preferencidk. Az
dltalunk megkérdezett szakemberek koziil
tobben elmondtdk, hogy hasznosnak targjak,
ha a hatdrozott etnikai preferencidk viszony-
lag koran ismertté vilnak, mert igy elkertil-
het6vé vilhat a felesleges kiajanldsoknak
legaldbb egy része. ATEGYESZ munkatdrsai
arra is folhivtak a figyelmiinket, hogy nem-
csak a roma etnikai hdttér elutasitasival lehet
taldlkozni e megjegyzések kozott, hanem
esetenként a roma gyermekek kifejezett
preferdlasaval is. Am miutdn az 6rokbefoga-
ddsra vérdk tobbsége nem kivin roma gyer-
meket 6rokbe fogadni, a rendszerbe bekertilt
roma gyermekek csak nehezen — illetve né-
hény év elteltével mdr szinte egyaltaldn nem

— jutnak 6rokbefogadé sziil6khoz.
Osszegzés

A 2011-¢5 év folyamdn a fvérosi TEGYESZ-
nél 6rokbefogadasra jelentkez8k dokumen-
tdci6jat anonim médon feldolgozva megtud-
tuk, hogy az alkalmassdgi hatdrozat megho-
zataldnak nem volt akaddlya, ha nem hazas-
pér, hanem egyediilllé né (illetve egyetlen
esetben férfi) kivint gyermeket 6rokbe fo-
gadni. A 2014. mdjusig 59 esetben megvalé-
sult 5rokbefogaddsok esetében az alkalmassd-
gi hatdrozat meghozataldtdl az 6rokbefogadés
hivatalos bejegyzéséig dtlagosan 14 hénap telt
el. Statisztikailag jelentéktelen kiilonbséget
tapasztaltunk aszerint, hogy a kérelmezék
csaldi dllapota befolydsolta-e az orokbe fo-
gadhaté gyermek felajanldsit és a tényleges
orokbefogadést. Az orokbe fogadhaté gyer-
mek életkora és etnikai hovatartozasa, kisebb
mértékben pedig a gyermek egészségi dllapo-
ta viszont hatdssal volt arra, hogy a felajnlott
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gyermeket elfogadtdk-e, vagy inkdbb tovibb
varakoztak, és némi ardnytalansig mutatko-
zott abban is, hogy a nem hézasparként je-
lentkezék hajlamosabbak voltak a tobbség
dltal kevésbé preferalt gyermekeket elfogadni.

Kutatdsi tapasztalataink alapjdn elmond-
hatd, hogy a hazai kézgondolkodésban ural-
kodé normativ csalddfogalom minden bi-
zonnyal hatdssal van az 6rokbefogadas torvé-
nyi szabdlyozésdra, az 6rokbefogadé sziilék
alkalmassdgdnak megitélésére és az eljarasban
részt vevd dllami és civil aktorok ,,j6 sziil6ség-
18I” alkotott percepcidjdra. A heteroszexudlis
parkapcsolaton alapulé hézassigban él6k és
gyermekeik dltal alkotott csaldd a maga ha-
gyomdnyos szerepfelfogdson alapulé anyai és
apaiviselkedésmintdjaval és elvardsrendszerével
mind a mai napig uralja a csaldd szocidlis
reprezentaciGjat: azt a képet, amelyet, ha bi-
zonyos okok miatt beteljesiteni nem is min-
denki kivdn vagy képes r4, legaldbb annak
rekonstrukeidja, helyettesitése vlik értékké
a tdrsadalmi t6bbség szemében. Az orokbe-
fogadas egy lehetséges eszkoz a sajatgyermek-
vallalds medddséggel vagy egyéb okkal kap-
csolatos akaddlyainak lekiizdésére, és ezért
megftélése— ha ambivalens médon is — tobb-
nyire pozitiv. Ezdltal az 6rokbefogadis egy-
szerre mutat példdr a sziil6ség bioldgiai mi-
voltdra és ugyanakkor tdrsadalmilag konstru-
alt jellegére is.

Fontosnak tartjuk még megjegyezni, hogy
végsd soron a foucault-i biopolitika némely
jellegzetességeit véltiik felfedezni kutatasunk
sordn. Az 6rokbefogadds folyamatdban részt
vevd felndtt partnerek (akik kozil az 6rok-
beaddk vagy vér szerinti sziil6k legtobbszor
hidnyoznak), az 6rokbe fogadni kiviné sziils-
jeloltek és az Grokbefogadisi eljardsban koz-

remiikddé — mégoly tisztességes — hivatalno-
kok lehetséges tevékenysége és attittidjei, s az
azokbdl kirajzolédé mintdzat, tehdt a szabd-
lyoknak megfelelen lejatszhaté jatszmak,
tigy tlinik, eleve lehetetlenné teszik a sériilés-
mentes, emancipatorikus egytittmikodést,
mely sordn ki-ki jél jar: beleértve a gyermeke-
ket is. Az 6rokbefogads ,biol6giai tokélet-
lenséget” korrigdlé normajat magukra nézve
kotelezdnek tartd, azt esetenként minden to-
vabbi nélkiil elfogad6, maskor elfogadni
kényszeriil§ sziilGjeloltek a legkiilonb6zobb
kiszolgdltatottsdgoknak kitéve vesznek részt
az életiik tovabbi részét minden bizonnyal
mélyen megvaltoztatd jitszmédban. Akdr med-
déség vagy barmiféle mds (egészségi, parkap-
csolati vagy egyéb) akadaly 4ll az 6rokbefoga-
dési dontés hatterében, akir azonos nemil
pérok kénytelenek kiils segitséghez fordulni,
hogy a térsadalom 4ltal elvart és a folyamatban
részt vevOk dltal minden bizonnyal mélyen
interiorizalt sziil6ségi normdnak eleget tegye-
nek, ez az elhatdrozés a legmélyebb dimenzi-
6kban befolyssolja 6nképiiket. Igy mindad-
dig, mig a ,,teljes emberi élet” szinonimdja a
tarsadalmi és egyéni reprodukciét biztosit6
sintakt biocsaldd”, ez a minden apré mozza-
natdban a (bio)politikai hatalomtdl dtjért
jatszma olyan csapdahelyzeteket teremthet,
melyekbdl szinte lehetetlen kiszabadulni.

A tanulmany létrejotté (részletesebb valtoza-
ta az Esély (2015) 27/2. szimdban jelent meg)
a Halmozott diszkrimindcio: egyéni és intézmé-
nyi percepcick, hatdsok é cselekvések c. (101468)
kutatis keretében az OTKA tdmogatta.

Kulcsszavak: drokbefogadds, csaldd, Budapest,
dokumentumelemzés, interjiizds
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Szubjektiv reszocializdcids esélyek cim(i, OTKA
101325 szamd, 2012 és 2015 kozott zajlé kutata-
sunk' a magyarorszdgi biintetés-végrehaj-
tés (BV) intézményeiben fogvatartottak re-
integrdciéjanak lehetSségeit kivdnta megis-
merni, abbél a szemszogbdl, ahogy maguk a

résztvevok lagak. A kutatds célja annak feltd-
résa volt, hogy egy viszonylag homogén cso-
port, az elsé alkalommal végrehajtandé sza-
badsdgvesztésre itélt, harmincot éven aluli,
r6vid (maximum hdrom évig terjed6) biinte-
tési tétel(i férfiaknak sajat véleményiik alapjén

milyen esélyei és lehetdségei vannak a tdrsa-
dalomba val$ visszatérésre, milyen segité és

hétrdltat6 tényezdket észlelnek. A vizsgilati

személyek kivélasztdsanak alapjaul az szolgilt,
hogy egy, a reintegrécié szempontjabdl kevés-
bé problematikus csoportot (nem visszaesok,
nem hosszu itéletesek) prébaltunk vélasztani,

' A kutatds eredményeit részletesen egy nemrég megje-
lent tanulménykétet mutatja be (Albert, 2015). A jelen
tanulmdny felhaszndlja a szerzék kotetben kozole
eredményeit; a csalddi kapcsolatok szerepének részle-
tesebb kifejtése a kotet kévetkezd tanulmanyaiban
taldlhatd: Bird (2015) és Albert — Biré (2015).

albert.fruzsina@gmail.com

akik ugyanakkor szabadulds utin szintén

viselni fogjik a bortonviseltség negativ megkii-
16nboztetd jegyét, és akiknek életében szintén

szamos dimenzidban egyfajta torés aletSlten-
dé bortonbiintetés.

Kutatdsunk a visszailleszkedés nagyon
komplex témakorébdl egy kis szeletet célzott
meg, és a fogvatartottak elétorténetének,
lehetdségeinek, motivicidinak, attitidjeinek
és elvdrasainak titkrében prébdlja megérteni
a reintegraciét befolydsol ényezdket. Ebben
az értelemben tehdt kutatdsunk nem feltétle-
niil az ,objektiv tények”, hanem inkdbb azok
szubjektiv megélésének feltérképezésére val-
lalkozik. Ennek érdekében eredetileg két hul-
limban szizhisz mélyinterjui elkészitése volt
a célunk. A résztvevikkel interjikat készitet-
tiink szabadulasuk elétt hirom-hat hénappal
és szabaduldsukat kovetéen koriilbeliil hat
hénappal. Ezzel az utinkovetéses vizsgalattal
megismerhetévé viltak a résztvevék virakozi-
sainak és a ténylegesen megval6sulé élethely-
zetitknek szubjektiv értelmezési keretei. Az
interjikban részletes informécidkat gyijtot-
tiink a fogvatartottak csalddi hdtterérdl, bardti,
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