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A Tarsadalom és oktatds
konyvsorozat negyedszdzada

Nagy Péter Tibor

DSc, egyetemi tandr
E6tvds Lordnd Tudomdnyegyetem Okeatds- és Ifjusdgkutaté Kozpont,
Wesley Janos Lelkészképzd Féiskola, Wesley Egyhdz- és Valldsszocioldgiai Kutatdkézpont
nagypetertibor@gmail.com

A modern magyar tirsadalomtudomdnyi
kényvkiadds egyik fontos kényvsorozata 2014
végén negyedszdzados sziiletésnapjdt tinne-
pelte, hiszen legendas elsé kotete, a Csak re-
formot ne a rendszervaltds vitdi kozepette,
1989-ben jelent meg, s azéta évente dtlag 1,6
kotettel jelentkezik. Errea ,szdmvet§ tinnep-
lésre” hivta meg az egykori kotetszerzoket és
szerkesztSket a Magyar Szociol6giai Tarsasdg
Okatdsszocioldgiai Szakosztdlya (URLI) és
a EL'TE Tirsadalomtudomédnyi Kar Oktatés
ésIfjasdgkutaté Kozpont (URL2). A szerzék
és szerkesztSk koziil Hegedts T. Andrast
(1943-1999), Kemény Istvant (1925-2008),
Liské Ilondt (1944—2008) és Varhegyi Gyor-
gyot (1922-1998) sajnos mdr nem hivhattuk
meg, a harminckilenc kétetnek — rajeuk kiviil
—huszonét szerzéje-szerkesztdje volt. Néhany
fiatalabb kolléga tgy itélte meg, hogy szerepe
— példaul egykori tandra mellett egy-egy kitet
kapcsdn betdleott tarsszerkesztSi pozicidja —
tdl periférikus ahhoz, hogy ezen az tinnepi
konferencidn felszélaljon, egy kollégank mar
visszavonult a tudomdnyos élettd], s természe-
tesen voltak, akiknek a kivalasztott idépont

nem volt j6 —igy a 2015 februdr. 2—3-i rendez-

vényre (URL3), melyen Csdké Mihdly és
Semjén Andris elnokoltek, tizennégy el6addst
tervezhettiink: Bajomi Ivanét, Forray R.
Katalinét, Hrubos Ildikéét, Karddy Viktorée,
Kelemen Elemérét, Kozma Tamdsét, Laddnyi
Janosét, Lukdcs Péterét, Mazsu Janosét, Nagy
Mearidét, Nagy Péter Tiborét, Péteri Gaborét,
Polényi Istvanét, Sdska Gézaét. A konferencis-
nak nem volt igazi tematikus fokusza, az
el6addk szabad kezet kaptak, hogy valamelyik
egykori Tdrsadalom és oktards-os kotetiikbdl
kiindulva beszéljenck arrdl, ami éppen fog-
lalkoztatja Sket.

Amikor a Magyar Tiudomdny szerkeszt6i
felkértek, hogy készitsek tematikus blokkot
a konferencia anyagibdl, ami a mai magyar
oktatiskutatds valamifajta kérképének volt
tekinthet§ — minden el6ad6tdl igéretet kap-
tam, ezért stilyosan korldtozni kellett az egy-
egy személyre jutd terjedelmet. Végiil azon-
ban csak tiz szoveg késziilt e, ezek olvashaték

a tovabbiakban.

URL:: http://oktatas.uni.hu
URLz: http://tatk.elte.hu/kutatokozpontok/okratas
URL3: htep://konferenciakalauz.hu/konferenciak/18523
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KUTATASOK
A CIGANYSAG ISKOLAZASAROL

Forray R. Katalin

DSC, egyetemi tandr,
Pécsi Tudomdnyegyetem Bolesészettudomanyi Kar
Romoldgia és Nevelésszocioldgia Tanszék
forray@ella.hu

A Cigdnyok, iskola, oktatdspolitifa cim( kote-
tet még tarsszerzdvel irtam. Munkatdrsam és

férjem, Heged(is T. Andris a kitet megjelené-
se idején mdr nem élt. A megalapozé kuta-
tasokat azonban egytitt terveztiik és végeztiik.
Akotet részei gondolatmenetiink szerkezetét

titkrozik: elméleti hdttér, a cigdnysdg részvé-
tele az intézményes nevelésben, a cigdnysdg-
gal kapcsolatos oktataspolitika, a csaladi és az

iskolai nevelés Gsszefiiggései. Ugy gondolom,
hogy ezck a kérdések maig akeudlisak, a ki-
lencvenes évek torténései részei egy hosszabb

torténetnek, amely napjainkig nydlik.

A cigdny, roma fiatalok intézményes ok-
tatdsanak, nevelésének kérdései kozote két
olyan aspektus van, amelyeket hatdrozottan
jabb fejleménynek gondolok — itt az tjdon-
sg a rendszervéltds idejére vonatkozik. Ezek
koziil az egyik a kilencvenes években kialakult
és gyakorolt oktatdspolitika hatdsai és prob-
lémdi. A kotetben természetesen még nem
szerepelhetetta problémakra adott oktatdspo-
litikai vélasz, amelyre viszont az alibbiakban
ki fogok térni. A mdsik dimenzi6 pedig az
eurdpai Osszefliggések hatdrozottabb bevo-
nésa, tekintettel a roma koézosség irdnt az
Eurdpai Unié egészében megnévekedett fi-
gyelemre.

Még a nyolcvanas évek végén végzett kér-
déives és interjus adatfelvételiink legfontosabb
eredménye az a felismerés volt, hogy a cigdny-
sdg Gnazonossiga er6sodik, ahogyan akkor
megfogalmaztuk: ,,a cigdny etnikum djjaszii-
let6ben” van. Térsadalmi integréci6jira akkor
van remény, ha a kornyezd tdrsadalom, min-
denekel6tt az iskola megismeri cigdny tanit-
vanyai kultirdjanak sajétos szineit, és adap-
tdlja ezeket az iskoldra. Hasonlé eredménye-
ket kaptunk, amikor cigdny 4ltaldnos iskold-
sokat kérdeztiink meg ilyen témakban.

A kilencvenes évek konkrét tapasztalata-
irél nehéz ma tigy irni az akkori kétet kapesan,
hogy eltekintiink az azdta eltelt évtizedtdl, az
azéta végbement valtozisoktdl. Ezért dgy
gondolom, hogy kitérek a véltozdsokra is,
amelyek az elmalt évtizedben torténtek. Arra
orekszem, hogy dttekintsem azokat a politi-
kai, elsésorban oktataspolitikai kezdeménye-
zéseket, amelyek a ciginy, roma népesség
helyzetének javitasit, de legaldbbis rendezését
céloztdk a rendszervéltds ota. Az 4rtekintés
nem terjed ki a probléma egészére, csak azo-
kata pontokat emelem ki, amelyek a jelenség
egészét megvildgitjak, és amelyeket ma is
fontosnak litok. Az azéta megjelent kotet
(Forray, 2013) tanulmanyainak egy része foly-
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tatja a kordbban bemutatottakat, igy erre a
kotetre is kitekintek.

A rendszervdltds utdn — mds polgari kez-
deményezésekkel egy idSben — megerésodote
a nem sokkal kordbban megindult ciginy
civil jogvédelem is. A kisebbségekrdl sz6l6
torvény vitdjdban mdr e népcsoport képvise-
161 is részt vettek. A civil, majd az 4llami
kezdeményezések sordn rovidesen Gsztondi-
jak létestiltek a kozépiskolai és a felsGoktata-
si tovdbbtanulésuk timogatdsdra. Ennek oka
alig szorul magyarazatra: feltinden kevés fi-
atal jutott koziiliik a kozép- és kiilonosen a
felséfoka képzésbe. Az 6sztondijak anyagi
tdmogatdst jelentettek —amire sokan nagyon
is rdszorultak —, de céljuk volt annak dekla-
rildsa is, hogy a tanulds nemcsak tavlatilag

,éri meg”, hanem anyagi hasznot is hoz a
csalddnak mdr az iskoldzds sordn.

Akirivé tirsadalmi kiilonbségek csokken-
tése, a népesség nagy hinyaddnak a tanuldsba
valé bevondsa ezeknek az erdfeszitéseknek
nyilvanval6 célja volt. Elméleti hétterét azon-
ban els6sorban nem ez, hanem a kisebbségek
torvényi egyenléségének biztositdsa adta,
amelynek alapjdt a kisebbségi torvény bizto-
sitotta. Eppen ebbél a kériilménybél fakadt,
hogy az elsédleges kérdés nem a szocidlis
hétrényok lekiizdésének mikéntjére irdnyult,
hanem arra, hogyan lehet 6szt6n6zni a koz-
oktatis fels6bb szakaszaiban valé részvérelt,
ami a jogegyenldség alapvetd formdja. Ehhez
azt is tudni kellett, egyéltalin milyen is e
népcsoportban az iskoldzottsdg, mely orszdg-
részekben vannak a legnagyobb hidnyossdgok.

Amikor a cigdnysdg iskoldzdsdnak fejls-
désérél gondolkodtunk-gondolkodunk, ak-
kor azt is szdmitdsba kell venniink, milyen
rendszerben, hogyan képzeljiik el a megva-
16sitést. Egyik lehet6ség annak elgondolasa,
hogy cigany polgartarsainkat —a tobbiekhez

hasonl6an — tigy t6reksziink bevezetni a tér-
sadalomba, mint a tSbbséget. Nem véve tu-
domast arrdl, mit hoznak magukkal, milyen

a nyelviik, van-e sajdtos kultirdjuk. Az isko-
lazdsrél folytatott vitdk alapjdn a népcsoport

sajat kultdrdjdra épitd rendszer kialakitésa

mellett déntoteek, akdr az orszdg sajat kultd-
rdji nemzetiségei esetében. (A zsid6sdgrol is

sz6 volt, folytak vitdk a sajit iskoldrdl, ezt

azonban az érintettek elvetették.) A Gandhi

Gimndzium megalapitisa példdul ennek az

elvi dontésnek a kovetkezménye volt.

Kutatéként gondolkodva adédott a mul-
tikulturalizmus elmélete és gyakorlata. Ez az
Eszak-Amerika orszdgaiban, valamint Auszt-
rélidban kimunkdlt és a gyakorlatban is meg-
val6sitott elmélet arra alapozott, hogy min-
den tdrsadalomban sokféle kultra ¢l egyiitt.
Ezeket a kultirakat nem szabvanyositani kell
(v6. Kozma, 2003), hanem befogadni, dgy,
hogy az egész kozosség gazdagodasat szolgdl-
jak. Ez a pedagdgiai felfogds illeszkedik az
Eurépai Unié irdnyelveihez is: a Maastrichti
Szerz6dés kimondja, hogy az eurdpai orszi-
goknak egyiitt kell mikodniiik az interkul-
turdlis okratds timogatdsiban, a kulturdlis és
nyelvi sokféleség megdrzésében. A rendszer-
valtds utdni szakmai vitdkban nem meriilt
komolyan fel, hogy a nemzetiségi oktatds
intézményeit meg kellene sziintetni, inkdbb
tdmogatisat hangstlyozedk a szakértsk. Tgy
acigdnysdg kultirdjat, anyanyelvét timogatd
0j iskoldk beleilleszkedtek az G rendszerbe.
(Eredetileg ,.cigdny” nyelvrél és kulttrardl
volt sz6, egy késébbi torvénymddositis nyo-
médn belefoglaltdk a beds nyelvet és kultardt
megilletd jogokat is.)

Mindemellett nem lehet a cigdnysdg kul-
trdjdt egyértelmiien ,,nemzetiségi” kulttira-
ként értelmezni, hiszen a népcsoport sem
nemzetiség abban az értelemben, ahogyan
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ezt a kifejezést mds népekkel kapcsolatban
alkalmazzuk. A magyar és kiilfoldi kutatdsok
nyomdn kézenfekvé az az értelmezési lehetd-
ség, hogy tdrsadalmi csoportként kezeljiik,
ahogyan ezt neves magyar szocioldgusok
tették a Kemény Istvdn dltal kezdeményezett,
évtizedeken 4t folyé kutatdsokban (Kemény,
1996). Jelentds érdemiik, hogy bemutattdk:
a hivatalos oktatéspolitika eredményei gyak-
ran csak ldtszatok, a ciginyok tomegei a
legrosszabb iskoldkba jarnak, feliilreprezen-
taltak a gyégypedagégiai intézményekben, és
kevés esélyiik van vonzé kozépfoki képzé-
sekbe bejutni. Vannak kutaték, akik inkabb
etnikumnak tarjdk a ciginysdgot. Ennek a
felfogdsnak az eredménye kultardjuk elisme-
tése, példdul a cigany nyelvek (lovari és beds)
bevezetése az oktatdsba. Problémit jelent
azonban a szocidlis életviszonyok mellézése.
Eredménynek aligha nevezhetd, anndl in-
kabb kévetkezmény a cigdnysig gunyos eu-
femisztikus megjeldlése: ,az etnikum”. Egy
tovabbi értelmezési lehetéség a ciganysdg
HCletstilus-csoportként” valé meghatdrozisa.
Ez a fogalom néhdny olyan specifikumra épit,
amely az eurdpai ciganysdg jellemzdje, s va-
lamely szinten a magyarorszégi ciganysdgot
is jellemzi. A ,peripatetikus” csoport defini-
cidja (Okely, 1991) taldn életidegennek hat,
azonban néhdny eleme rendkiviil meggy6z6
(példaul: tevékenységeik hagyomdnyosan a
helyi lakossdgot szolgdljék ki, szivesen vindo-
rolnak, sajdt nyelviik van stb). Akdrhogyan
prébdljuk meghatdrozni ezt a népességet,
mindegyik meghatdrozisban maradnak vi-
tathaté elemek.

A nemzetiségi oktatis paradigmdja a ci-
gdnysdgra irdnyulé oktatdspolitikdban —
amint ez varhaté volt — nem hozott egyértel-
mi sikert. A mdsik megoldds — a hdtrinyos
helyzetiiek, koztitk a cigdny tanul6k timoga-

tdsa— taldn inkdbb mondhatd sikeresnek. Am
asikeres vagy sikertelen mindsitéssel érdemes
6vatosan banni. Ezek a megolddsok kialaku-
lasuk 6ta egyiitt léteznek, hol az egyik, hol a
misik kap nagyobb hangsdlyt. A timogat6
akcidknak egytittesen — nyilvin egyéb tdrsa-
dalmi folyamatokkal sszeftiggésben —olyan
hatdsaik is vannak, melyek kiilon-kiilon ne-
hezen vagy egydltalin nem mérhetéek. Hi-
szen ldthatjuk, hogy a roma, cigdny tanul6k,
hallgaték megjelentek a kézépiskoldban és a
felsGoktatasban is. Nehezen becsiilhetd,
mennyire vannak ebben a vonatkozdsban
elmaradva, jelenlétitk azonban ma mar min-
den felsGoktatdsi tipusban megfigyelhetd.
Hogyan ldtjak kozosségeiket azok a cigdny,
roma didkok, akikrdl a fentiekben a kiilsé
megfigyel§ szdmolt be? Tanulmdnyi verse-
nyen részt vevé dltalinos iskolds cigdny tanu-
16k és egyetemistdk onjellemzése alapjdn
megillapithatjuk, hogya tiz-tizennégy évesek
elsésorban pozitivumokat emlitenek, s a
kérdezettek életkordnak névekedésével nem-
csak egyre drnyaltabb, hanem egyre inkdbb
negativ szinezetti lesz az 5nkép (Forray, 2013).
Altalénos iskoldsok korében megfigyelhetd,
hogy a jellemzések gyakran a ,,magyarokkal”,
esetenkénta ,.gidzsokkal” vagy éppen ,,parasz-
tokkal”, vagy az elterjedt ciganyképpel szem-
ben fogalmazédnak meg. ,Mi” jobbak va-
gyunk, mint ,,6k”, vagy legaldbbis nem olya-
nok vagyunk, ahogyan ,,6k” litjdk. A szem-
bedllitds nem ellenségképet jelent — hidnyzik
beldle az agresszivitds, a gytlolkodés —, in-
kabb a védekezés, az el6itéletek elhdritasa
jellemzi. A verbdlis kultdra elsédlegességét
jelzi, hogy a cigdny csoport jellemzésében
domindlnak az erre vonatkozd megdllapitd-
sok: ,megbeszljiik”, ,viccel6diink”, , tréfdlko-
zunk’; ,érdekes torténeteket mesélnek”. Fel-
ting a ,tsztelet” (,patyiv”) gyakori emlitése
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is, amely a mdsok, s6t a gyerekek irdnti meg-
becsiilés fontossagat jelzi. Negativ sajitossdg-
ként jelenik meg a hangossdg, verekedés és a
»mulatés nép” emlitése is, amely mar az 5nkép
negativ vondsaival van dsszefliggésben.

Ha az egyetemista roma fiataloknak a
cigdnysdgrél adott jellemzését tekintjiik dt,
akkor egyértelmiinek latszik a kisebbeknél
mdr megmutatkozd Osszefliggés: az életkor
novekedésével egyre tobb a negativ emlités,
sOt elutasitds. A fiatal felnSttek — amigy pri-
vilegizdltnak tekinthetd — csoportjdban pozi-
tiv tartalmt emlitéssel alig taldlkozunk. On-
képiiket elsésorban a kiilsé kornyezetben
érzékelt tartézkodds vagy éppen elutasitds
elleni védekezés jellemzi. Van arra is példa,
hogy a csalddja titkolézdsa ellenére nyomoz-
ta ki egyikiik szdrmazdsdnak és etnikai hova-
tartozdsdnak eredetét (Forray, 2015). Tobbsé-
giik iskoldskora éta tisztdban van ezzel, és
tobb-kevesebb sikerrel kiizd az elismerésért.
Azt is érdemes kiemelni, hogy az okrtatasi
intézmények tanitdi, tandrai kozott mindig
voltak tdmogatok, akik biiszkék voltak arra,
ha cigdny tanitvdnyaik koziil valamelyikiik
kiemelkedden teljesit. Ennek ellenére alig
akad az egyetemistdk kozott, aki az etnikai
csoport kultirdjdt, kozosségi életének poziti-
vumait emelné ki, aminek persze oka lehet
az is, hogy élettitjuk még ma is egyedinek
szdmit sajdt eredeti kozosségeikben. (Jellem-
26, hogy a tanulds irdnti érdeklédését egyikiik
zsid6 szdrmazdst nagyanyja 6rokségének te-
kinti.) Egyfajta védekezésnek értelmezziik,
hogy barmilyen ellenségkép nem a ,,magya-
rokrél”, hanem inkabb a mdsik cigdny cso-
portrdl rajzolédik ki: bedsok esetében a
lovarikrél, az utébbiaknil a bedsokrél. A
midsik csoport irdnti bizalmatlansdg és nega-
tiv attit(id arra figyelmeztet, hogy a kiemelt
timogatdsi formdk nem elegendéek az

egyenrangl tdrsadalmi beilleszkedés eldsegi-
téséhez.

Vajon a cigdny, roma népességnek, kivalt
a flataloknak nyujtott timogatds mennyire
dltaldnos ma Eurépdban? A ciginysig hely-
zetének kérdését az tette égetd problémadva a
nyugat-eurépai orszdgok szdmdra, hogy a
Ceausescu-rendszer dsszeomldsa olyan exo-
dust inditott el a roméniai cigdnysdg korében,
amely az ottani, 1856-os rabszolgafelszaba-
ditdst kovetd kivindorldshoz hasonléan sok-
kolta Eurdpdt. A csehorszdgi és szlovékiai
cigdnyok, romdk menedékjogért valé tome-
ges folyamoddsa arra figyelmeztette az Uniét,
hogy id6zitett bomba ketyeg a szovjet biro-
dalom felbomldsa kovetkeztében. A Kelet- és
Kozép-Kelet-Eurépa népességében él§ ci-
gnysigot minden érintett orszdgban lénye-
gében ugyanazok a problémdk jellemzik:
szegénység, iskoldzatlansdg, nagy tomegek
kilatastalan helyzete (Forray — Kozma, 2012).
Mindegyik orszdg megprébélkozott, prébdl-
kozik azzal, hogy sajdt orszdga cigdnysdgdnak
helyzetét valamiképpen orvosolja. Val6jaban
két lehetdség van. Az egyik a cigdny, roma
népesség nemzeti identitdsdnak erdsitése,
hogy a tdmogatott kozosség onszervezdd
modon sz6lhasson bele sorsdnak alakitdsiba.
A magyar politika mintha elsésorban ezt ta-
mogatnd. A mdsik lehet6ség a kulturilis 6n-
dll6sdg hangstlyozdsa, amely — mint szdmos
balkani orszdg politikajabdl kiolvashaté — a
nyelvoktatdst, tobbnyelviiséget, néprajzi
kutatésokat preferdlja. Pedig csak ilyen pers-
pektivdbdl lehet olyan politikdkat kialakitani,
amelyekkel a ciginy kozosségeket be lehet
illeszteni a régi6 tirsadalmaiba.

Azok az oktatdspolitikdk, amelyek a
rendszervaltds 6ta hazdnkban kibontakoztak,
mindkét irdnyban megindultak, és tobb-
kevesebb sikert hoztak. A kilencvenes évek a
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kulturdlis identitds erdsitését, a politikai on-
szervezOdést célozta, ennek érdekében tore-
kedtek bevezetni azokat az oktatdsi tartalma-
kat is, amelyek a nyelvokrtatdst, a torténelmi
tudat ersitését céloztdk. Ide sorolhatjuk a
Pécsi Tudomdnyegyetemen, de més felsGok-
tatasi intézményben is a romoldgia tanszékek
megszervezését, illetve a megfelel§ tananya-
gok kialakitdsdt és bevezetését. A kovetkezd
periddus 2002 utdn kezd3dott, amely — meg-
tartva az eddigi eredményeket, a tobbi kozote
a cigdny nyelvek iskolai oktatdsdt is — a szo-
cidlis alapt iskolai lemaraddst akarta felszd-
molni. A kiindulépont az volt, hogy az el6z6
id6szak iskolapolitikdja ,.gettSiskoldk” sordt
hozta létre. Fz az iskoldk részérél szinte ma-
gatdl értetddd védekezés volt, hiszen hivat-
kozhattak arra, hogy roma tanitvdnyaiknak
6ndllé oktatasi programjai (is) vannak. A
~deszegregdci6” azt is jelentette, hogy a cigdny,
roma gyerekek ne csak dltaluk ldtogatott is-
koldkba jdrjanak, ezért némely esetben bu-
szokkal szdllitottdk Sket lakohelytikrdl a szd-
mukra kijel6lt vérosi iskoldkba. A fenntarté
nagy reményeket fliztt mindehhez, jelentés
anyagi raforditdssal timogatta a programra

vallalkoz6 iskoldkat, a programot kidolgozd

szakemberek munkdjdt. Tarsadalmi timoga-
tdsa is volt, mivel polgdri kezdeményezések
is indultak a torekvések tdmogatdsira. Az
Hintegraciés program” épptigy, mint az el6z6,
a kezdeti id8szakban jol kovethet§ sikereket
hozott. A bevezetés, illetve az elsd, kisérleti
id8szak sikereit azonban rovidesen a kifdradds
és novekvd érdektelenség jellemezte, igy a
programok lassan elvesztek a kozoktatdsbol
—anélkiil, hogy kiilonosebb szakmai vagy saj-
tévisszhangjuk maradt volna.

Volt-e eredménye ezeknek az erdfeszité-
seknek? Valészintleg ,igen” a vélasz, hiszen
érzékelhetden egyre tobb cigdny, roma fiatal
végzi sikeresen iskoldit, egyre tobben jutnak
el a felsGoktatdsba is. Hogy milyen szerepe
van ebben az egyik vagy a mésik tipust poli-
tikdnak, azt nehéz, ha nem éppen lehetetlen
meggdllapitani.

Ha visszapillantok a kilencvenes évekre,
tgy latom, hogy azéta sokat valtozott a vildg,
sokat valtoztam én magam is. Vannak azon-
ban dllandé kérdések, amelyek feltevése és
megvalaszoldsa ma is érvényes.

Kulcsszavak: cigdnyok, romik, kutatds, kisebb-
ségek, oktatds, szegregdcid, integricid, romoldgia
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A GAZDALKODO EGYETEM
KARRIERJE
Hrubos Ildiké
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A fejlett vildg egyetemi rendszereit alapjaiban
valtoztatta meg a 20. szdzad kézepén megin-
dult folyamat, a gyors hallgatéi létszimex-
panzid, amelynek kovetkeztében kiléptek elit
poziciéjukbdl, szerepiikbél, és tomegessé
valtak. Gyorsan és litvanyosan médosult a
tulajdonos dllam és az egyetemek kapcsolata.
Az €ls szakaszban, az 1960-as, 1970-es évek-
ben (az akkori gazdasdgi fellendiilés hatszelét
is felhaszndlva) el8szor erésodott az dllam, a
kormdnyzatok beavatkozdsa, az expanziét a
kormdnyzatok irdnyitottdk, finansziroztdk.
Az 1980-as években viszont — f6leg a gazdasa-
gi megtorpands kovetkeztében — a finanszi-
rozési eszkdzok megfogyatkozdsa visszavonu-
lasra késztette a kormdnyzatokat, dttérek az
un. indireke irdnyitdsdra. A beavatkozé dllam
az értékeld, kommunikativ szerep felé moz-
dult el, melynek része, hogy az tizleti és mds
kiils6 forrdsok bevondsira, gazdalkoddsra
készteti az intézményeket. Mindez f6leg Nyu-
gat-Eur6pdban viltott ki megdobbenést, el-
sésorban az akadémiai szerepl6kben.
1991-ben jelent meg a Gay Neave és Frans
van Vught szerkesztette ktet A lelincolt Pro-
metheus cimmel. A mitol6giai kép jellemzi a
helyzet drdmaisdgdt. Az expanzi6 els szaka-
szdban az dllam korldtozta az egyetemek
szabadsdgdt akadémiai értékeik kovetésében,
majd ett6l mintha sikeriilt volna megszaba-

dulniuk, de mdris 4j korldtozd erd jelent meg;
az tizleti szempontok parancsol6 hatisa.
(Neave — van Vught, 1991) Meg kellene taldl-
ni Héraklésze. ..

Néhany év multdn Burton R. Clark mdr
tgy fogalmazott konyvében, hogy az egyete-
meknek egyenesen tizleti véllalkozdsokként
kellene mukédniiik, hogy megvédhessék
akadémiai éreékeiket, betolthessék akadémi-
ai funkcidjukat. Az intézményi autonémia
biztositéka a finanszirozasi tbb ldbon 4ll4s,
akiilonboz6 forrdsokbdl szarmazé bevétel. A
piac, a tdmogatdsokért foly6 verseny tehdt
nem az 6rd6gtdl vald, hanem éppen teret ad
a tudomdny miivelésének szabadsigihoz
(Clark, 1998).

Jelen sorok iréjanak kutatéi kivancsisagat
akkor felkeltette ez a fundamentlis kérdés,
és val6jaban mdig ennck a megértéséhez,
megvdlaszoldsdhoz szeretne kozelebb jutni.
A dolgozat el6szor bemutatja Clark kutata-
sdnak f6 elemeit, majd pedig roviden vazolja
az ezen otlet alapjdn végzett hazai kutatds
eredményeit, amelyrdl a Zarsadalom és Okta-
wds sorozat keretében megjelent, dltala szer-
kesztett kotet szamolt be (Hrubos, 2004).!
Végiil arrdl sz6l, hogy az azéta eltelt tobb mint

' A kotet szerzdi: Hrubos Ildikd, Polényi Istvdn, Szent-
annai Agota, Veroszta Zsuzsanna
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tiz évben, a sok szempontbdl gyokeresen és
vératlanul is megvéltozott kérnyezetben
hogyan médosult, béviilt a gazddlkodé-vél-
lalkozéi egyetem fogalom tartalma.”

Clart kisérlete a vdllalkozoilinnovativ
egyetemek azonositdsara Eurdpdban

(1994-1996)
A felséoktatds-kutatds egyik alapit6 atyjaként

tisztelt amerikai szerzd j6l ismerte és tisztelte
az eurdpai egyetemi rendszereket, és mintegy
segitd gesztusként kutatdst végzett Eurdpd-
ban, hogy felderitse, milyen jov6re szdmit-
hatnak azok az egyetemek, amelyek Gj modell
szerint, Uj szemléletben kezdték szervezni
mikodésiiket a nagy expanzié dltal generdle,
szamukra mdr-mdr reménytelennek ldtsz6
helyzetben. Bevezette a véllalkozéi — entrepre-
neurial — egyetem fogalmdt. Kényvében be-
mutatja a kutatds elméleti kereteit, és leirjaa
fogalommal kapcsolatos hezitaldsit. Semmi-
képpen nem akarta haszndlni a gazddlkodé
egyetem fordulatot, mivel anndl wbbet ke-
resett (a gazdilkodé — managerial — egyetem
megjelolést mdr ismerték, és haszndltdk Eu-
répaban, utalva az indirekt irdnyitési modell-
re). Tobbet akart kifejezni, mint az ehhez
képest tovdbblépd és a szakirodalomban
megjelend kiterjesztett egyetem, szolgaltatd
egyetem fogalma, bdr azok mdr feszegették a
tevékenységeknek az egyetem falain tdlra val6
kiterjesztése kérdését. Valdjdban az innovativ
egyetem fogalmaban gondolkodott, de végiil
mégis a villalkozéi mellett dontétt, mivel azt
akarta hangstlyozni, hogy ezek az egyetemek
villalkoz6 szellemtiek, nyitottak az j meg-
olddsokra, bdtran indulnak el a még ismeret-

> Az egyszeriiség kedvéért a tanulmdny az egyetemek és
a felsdokratds, felsGoktatdsi intézmények fogalmadt
szinonimaként haszndlja

len tton. Ezt nem fejezné ki elég életszertien
az innovativ megjelolés.

Villalkozéi egyetemeket keresett tehdt
Eurépaban. Ot kritériumor llitott fel: az
egyetem erds és professziondlis menedzsmen-
tet épit ki; fejlesztd periféridkat (példdul
ipari parkokat) hoz létre; finanszirozésa diver-
zifikalt; er8s és stimuldlt akadémiai hitorsza-
ga van; az egyetem egészét és minden részle-
gét dthatja a véllalkozdi szemlélet —a modell
alapja az egyetem egésze.

Ot egyetemet taldlt, amelyek megfeleltek
ezeknek a kritériumoknak, mdr legaldbb tiz
éve tértek dt az G modellre, és sikeresnek szd-
mitottak (Warwick Egyetem — Kozép-Anglia,
Twentei Egyetem — Kelet-Hollandia, Strath-
clyde Egyetem — Skécia, Glasgow hatdrdban,
Chalmers Muiszaki Egyetem — Svédorszig,
Goteborg, Joensuu Egyetem — Finnorszdg,
Karélia). Alapos esettanulmanyokat végzett
az adott helyszineken, majd 6sszefoglalta az
dltaldnos tanulsigokat. Ezek az egyetemek
mind vélsdgovezetben, periférikus helyzetben,
vagy egy régi, nagy egyetem drnyékdban, il-
letve reménytelennek ldtsz6 szakmai profil
dltal sijtva indultak el az 4j Giton. A kormédny-
zatok az expanzi6 dltal uralt gondolkodasi
keretben kisérletképpen lehetSséget adtak
nekik, hogy az dllami intézmények megszo-
kott irdnyitdsi rendszerétdl eltéré modell
szerint mikodjenek, 6nkéntes vallalds alap-
jan. A kényszer, a fennmaradasért folytatott
kiizdelem, a kétségbeesett kitorési szandék
vezette Sket, amikor belevdgtak az Gjitdsba.
Sok-sok vita, bels valsig, varatlan fordulatok,
kudarcok kisérték a munkdjukat, de végiil a
kisérlet ndluk sikeriilt. Az akadémiai tevé-
kenység nyert a reformon, mivel a fejlesztd
periféridkon termelt profit jelentds részét az
egyetem {6 tevékenységi korébe dramoltattak
4t, olyan tevékenységek finanszirozdsira,
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amelyek az egydimenzi6s piaci logika alapjdn
nem lennének fenntarthatdk. A mér elve-
szettnek tartott egyetemi kozosségi gondol-
kodds és gyakorlat egy magasabb szinten
visszaépiilt, mivel mindenki felsorakozott a
kozos célok mogé. (Jelen sorok iréja jéval
Clark kutatdsa utdn ldtogatott meg hdrom
egyetemet az ot koziil, és személyesen tapasz-
talta a lenytigoz6 eredményt. Ugy ldtszik,
Clark 6ta is folytatodik a virdgzds).

Clark tgy taldlta, hogy Eurépaban a nagy
dllami egyetemek nem kényszeriilnek ilyen
filozodfia- és gyakorlatvéltdsra. Tradiciondlis
tekintélyiik megvédi Sket az anyagi ellehetet-
leniiléstdl, az dllami gondoskoddsra mindig
szdmithatnak, igy elkényelmesednek.

A kutatds kiterjesztése 1ij terepekre —
a gazddlkods egyetem (2000—2002)

Az Oktataskutaté Intézetben 2000—2002
kozott az OTKA tdmogatisval végeztitk
A gazdilkods egyetem cimi kutatdst.

A kutatds célja az volt, hogy Clark otleté-
bél kiindulva megkisérelje a hazai és — Gssze-
hasonlitdsképpen — mds eurdpai egyetemek
vallalkozé6i, gazdalkoddsi szemléletének és
gyakorlatanak vizsgilatdt intézményi esetta-
nulmdnyok alapjan. Az intézmények kivd-
lasztasanal nem torekedtiink , vallalkozdinak”
tekinthetd egyetemek bevondsdra, mivel
tisztdban voltunk azzal, hogy olyanokat nem
taldlunk a hazai terepen, de 4ltaldban Euré-
paban is nehezen. Inkabb arra torekedtiink,
hogy megérthessiik, mennyiben van esély
arra, hogy elmozdulds torténjen egy 4j mo-
dell kovetése felé a jelentds dllami egyetemek
esetében. Az intézmény mdltja, tdrsadalmi,
gazdasagi és akadémiai bedgyazottsiga, szak-
mai irdnyultsdga, szervezeti jellemzdi, a gazddl-
kodas szemlélete, a stratégia alapelemei és az
intézmény jovSképe voltak azok a nagy kér-

déskorok, amelyek alapjin megprobéltuk ér-
tékelni a Clark dltal megfogalmazott kritéri-
umoknak valé megfelelést.

Harom magyarorszigi egyetemet (Buda-
pesti Miiszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egye-
tem, Pécsi Tudomdnyegyetem, Szent Istvin
Egyetem), két korabbi dllamszocialista orszdg
egyetemét (Temesvari Nyugati Egyetem, Var-
soi Egyetem) és két nyugat-eurdpai egyete-
met (Bambergi Egyetem, Helsinki Egyetem)
valasztottunk ki.

Az esettanulmdnyok alapjan megkisérel-
tiik a tradiciondlis egyetem—villalkozdi egye-
tem skdldn elhelyezni ezeket az intézménye-
ket. Megdllapitottuk, hogy inkdbb a gazddl-
kodé egyetem kategéridjdba sorolhatdk,
amelyek elmozdultak a szolgdltaté, a kiterjesz-
tett egyetemi modell felé. Mdr figyelnek a
kornyezetiik igényeire, elsésorban oktatdsi
tevékenységet, alkalmazott kutatdsokat végez-
nek kiilsé megrendelésre, a vllalkozéi egye-
tem kritériumainak azonban nem, vagy csak
részlegesen felelnek meg. Altaldban nem ala-
kultki professziondlis menedzsment (tovabb-
ra is akadémiai tipusi munkatdrsak vélnak
vezetvé). Voltak prébalkozésok a fejlesztd
perifériak kiépitésére, de azok dltaldban in-
kébb szolgaltatdsokat végeznek, nem valédi
vallalkozésok. Erre dltaldban nem is adott
lehetdséget a torvényi szabdlyozds (nem volt
teljesen elkiilénitett tulajdon, profitfelhalmo-
z4s, ebbdl torténd beruhdzas.) A finanszirozds
diverzifikdldsa tébbnyire megvalésult, de
tovdbbra is jellemz6 maradt az dllami timo-
gatds dominancidja, és a kifejezetten az tizle-
ti vildgbdl szdrmazd pénz ardnya elenyészd
volt az intézményi koltségvetésben. Altaldban
rendelkezésre dllt az akadémiai hdtorszdg, de
nagy volt az ellendllds az tizleti jellegti kuta-
tdsokkal, szolgdltatdsokkal, tevékenységekkel
szemben. Végiil hidnyzott az egyetemet egy
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egységként kezel6 szemlélet; a véllalkozoi at-
titlid esetlegesen, egy-egy egység szintjén
mutatkozott meg. Az egyetemi karok 6rizték
onéllésagukat, ami er6sen akaddlyozta az
egytittmikodést, az interdiszciplindris (kor-
szer(i és életszer(l) témdk felvallaldst. (A ma-
gyarorszagi egyetemek esetében a kutatdsunk
idején éppen lezajlott intézményi integracié
még rd is erdsitett a karok ilyen hozzdallaséra.)
A volt dllamszocialista orszdgok egyetemein
dltaldban jellemz6 volt, hogy az el6z6 korszak
centralizdlt, direke dllami irdnyitdsdtdl vald
megszabadulds utin az intézmények, azok
egyes egységei erésen torekedtek az egyéni
érvényesiilésre, az intézményi szint(i redisztri-
bucié gondolatdnak felvetése nem taldlkozott
fogaddkészséggel. Msteldl a vallalkozoi szek-
tor még nem ersodott meg annyira, hogy
komoly megrendeléként jelentkezhessen az
egyetemeknél. Az egyetemek és egyes egysé-
geik szinte kizdrdlag a rapid hallgatéi létszdm-
emelésben gondolkodtak anyagi helyzetitk

stabilizdldsa, javitisa céljdbol.

Helyzetkép Eurdpdban 2010 utdn —

a misszidk béviilése

A kutatdsunk 6ta eltelt mintegy mdsfél évti-
zedben gyokeres valtozds kovetkezett be az
egyetemeket koriilvevd kornyezetben. A fo-
lyamatosan érvényesiil$ tdrsadalmi nyomds
a tovabbi hallgatéi létszimemelés irdnydba, a
kutatdsok koltségeinek gyors novekedése
egyre sziikebb koltségvetési forrdssal dll szem-
ben. A 2008-ban kitort pénziigyi, gazdasdgi
valsdg drdmaian mutatta meg ezt az ellent-
mondést. Az erforrasokért folyé verseny mar
globdlis szinten folyik, az informatikai forra-
dalom minden tekintetben Gj helyzetet te-
remtett a felsGoktatdsi szektorban is. Lehetsé-
gessé, egyben sziikségessé vélt a sokféle kap-

csolatrendszer kiépitése, a sokféle és rugalma-

san alakithaté tevékenységek felvallalasa. Mar
nem kérdéses, hogy az egyetemeknek ki kell
1épniiik falaik koziil, intenziven egyiitt kell
mikodnitik az tizleti vildggal, mi t5bb, egész
létiikkel nyitniuk kell a tdrsadalom felé. A
felsGokeatasi aréna 6 aktorait 4brazold, klasz-
szikusnak szdmit6 clarki hiromszog (4llam,
akadémiai oligarchia, piac) ebben a helyzet-
ben mdr nem tarthatd, mivel tovibbi erds
érdekkozpontok (stakeholderek) jelentek
meg (munkaaddk szovetségei, hallgatdi szer-
vezetek, szakszervezetek stb.) (Teichler, 2013).

Az Eurépai Egyetemi Szovetség, amelynek
vallalckiildetése az eurdpai akadémiai értékek,
az intézményi autonémia védelme, és jellem-
z6je a tradicidtisztelet (valamint némi etatis-
taszemlélet), felkarolt olyan témdkat, amelyek
elészor Gvatos, majd hatdrozottabb nyitdst
mutattak az tizleti szemlélet elfogaddsa és
tdmogatdsa felé (a finanszirozési értelemben
fenntarthatd egyetem, az egyetem és az {izle-
ti vildg kapcsolata, a kivélsig finanszirozdsa,
kreativitds és diverzitds, felelés partnerség,
egyetemi autonémia stb.)* A, hdromszogek”
ittis segjtik a gondolatok, Gsszefliggések szem-
léltetését: intézményi szinten az oktatds—kuta-
tds—innovéci6, makroszinten pedig az egye-
tem—ipar—kormanyzat Triple Helix. Alegutéb-
bi, 2015-0s konferencidn mar aza megkozelités
hangzott el, miszerint tovébbi szereplkkel is
szamolni kell, mégpediga civil tirsadalommal,
amely a kultdrdt képviseli, valamint a termé-
szeti kornyezettel (Pauli, 2015).

Az aktorok korének béviilése mds megfo-
galmazdsban az egyetemek tj misszidira utal.
A 2010-¢s évek elejétd] jelentds figyelmet ka-
pott mind az Eurépai Egyetemi Szovetség,
mind az Eur6pai Bizottsdg részérdl, de kuta-

3 Bzt jol mutatjak a kiadvanyai, f6leg a Reporss, Studies,
Occasional Papers tipusban (URLI)
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téi szinten is a harmadik misszié kérdése
(amely tdrsul a hagyomdnyos két misszihoz,
az oktatdshoz és a kutatdshoz). Lényegében
elfogadottd vilt, hogy a harmadik misszi6
vizsgdlata az intézmények tevékenységében
hirom dimenzié mentén torténik: techno-
l6gia transzfer és innovécid, folyamatos tanu-
las (felndttképzés), tirsadalmi elkotelezettség.
(Az indikdtorok koérének megvalasztisira
tobbféle megoldds sziiletett, és a kérdés folya-
matos vitdk tdrgya, kiilonosen a tdrsadalmi
elkotelezettség esetében.) (Hrubos, 2012)
(Needs and Constraints, 2014) Az elsé két
dimenzié kozvetleniil vagy kozvetve tartal-

mazza az tizleti vildggal valé kapcsolatot, a

harmadik pedig még szélesebb tartalommal

bir. Az igy értelmezett egyetem erésen emlé-
keztet Clark vallalkozéi/innovativ egyetemé-
re, de hordoz egy fontos tovabbi, eurdpainak

mondhaté elemet, a tdrsadalmi problémdk

megolddsdnak segitését, a régi6 és a tigabb

kornyezet kozvetlen szolgdlatit. Mindazon-
dltal Clark érdeme, hogy az elefdntcsontto-
ronybdl valé kilépés sziikségességére elséként

hivta fel az eur6pai egyetemek figyelmét.

Kulcsszavak: vdllalkozdi egyetem, az egyetem
misszidi, fenntarthatd egyetem, diverzitds
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A NAPOLEONI , FRANCIA EGYETEM”
ES UTOELETE!
Karddy Viktor

Central European University
karadyv@gmail.com

Az elitoktatds torténelmi kezdetei lényegében
egységes mivel8dési modellre épiiltek fel a
keresztény Eurépdban. A 12. szdzad végén
Périzsban, Bologndban és Oxfordban meg-
alakultak azok az oktatéi és didkkozosségek,
melyek létrehoztdk az egyetemek intézmény-
hal6zatdt, s amelyek tobb-kevesebb valtozd-
sokkal egészen a felvildgosodds utols6 szdza-
ddig fenntartottak a latin klasszikus miivelt-
ségen nyugv6 s latinul m(ikodd elitképzési
rendszert. A feudalizmus bomldsdnak és a
nemzetdllamok kialakuldsanak kordban, a 18.
szazad végétdl kezdve ez az addig a kontinens
egészét behdléz s nagyjabol azonos tudasbe-
li javakat azonos médon kozvetitd szervezeti
keret bomldsnak indult, s hiromféle, sokdig
elkiiléniild felsGoktatdsi appardtusnak adta
4t helyét, melyek aztdn mdig bezdr6lag meg-
hatdroztik nemesak Eurdpa, de tulajdonkép-
pen az egész modern vildg elitképzési rendjét.
Az 3ralakulds, ami Poroszorszdgban mér a 17.
szazad végén elkezdédott és a berlini Hum-
boldt Egyetem létrejottével (1810) zdrult le,
Anglidban csak a 19. szdzadban ment fokoza-
tosan végbe. Franciaorszdgban ezt a ,,Francia

' A tanulmdny kordbbi kdnyvem szinopszisdnak tekint-
het: A Fiancia Egyetem Napdleontdl Vichyig, Bp., Fel-
s6oktatdsi Kutatintézet é Uj Mandétum, 2005 212 0.

Egyetem” megalapitésa valdsitotta meg Na-
péleon kezdeményezésére 1808-t6l, de nem
fiiggetleniil egyes torténelmi el6zményektdl.

A véltozésok legfébb jellemzdit sommi-
san a kovetkezd cimszavak alatt lehet 6sszefog-
lalhatni: 1. az oktatds nemzetiesitése: nemzeti
nyelven a latin helyett é nemzeti tantdrgyak
(nemzeti irodalom, foldrajz, térténelem stb.)
bevezetésével; 2. kozvetett (Anglidban) vagy
kozvetlen dllamositds vagy koziletiesités” —
azzal, hogy az dllam (Franciaorszdgban), il-
letve a tertileti hatésdgok (Németorszdgban)
és avarosok (Anglidban) szervezik és finanszi-
rozzik (Anglidban csak egyre inkdbb) az intéz-
ményi rendszert, 3. az oktatott tdrgyak korének
kiszélesitése a korabban az egyetemeken kiviil
fejléds és szakmasitott tudomanydgak befo-
gaddsdval az oktatdsba, 4. a felvételi rendszer
teljes felnyitdsa a nemességen tali, mivelddeé-
si-iskolai mobilitdst villald tdrsadalmi rétegek
felé, 5. az egész oktatsi rendszer ,,szisztemati-
zdldsa”, hierarchikus intézményi halézatba
val6 dtrendezése és egymdsra épiild, eltérd
éreékii és funkciéji mindsitési szintekkel
(vizsgdk), diplomakkal és rendszersajdtos jogo-
sitvanyokkal valé felszerelése, végiil 6. az
elitképzés végtermékeinek (diplomak, egyete-
mi cimek) elldtisa dllamilag vagy tarsadalmi-
lag garantalt s a koziileti és magingazdasagi
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értelmiségi piacokon érvényesithetd jogosit-
vanyokkal. Mindezek a jellemzSk vagy egy-
dltaldn nem vagy csak nyomokban léteztek
az 1800-as évek el6tt.

A Francia Egyetem kiilonosségei kozé
tartozik a két mésik modern felséoktatdsi
modellel szemben, hogy — bizonyos el6zmé-
nyek integraldsaval ugyan —, de lényegileg
dllami elhatdrozassal, dekrétumok formdjéban,
majd’ hogy nem egy csapdsra jott létre. Az
1789 utdn megvaldsitott zabula rasa, ami mar
a jezsuita kozépiskolai hal6zat dralakitdséval
(a Jézus-tarsasig 1773-as felszdimolasdt kove-
téen) megkezddédott, és a régi, 6ndllé egyete-
mek megsziintetésével folytatddott a forrada-
lom alatt, anarchikus helyzetet teremtett az
iskolazdsi piacon. A kordbbi elitképzési rend-
szer helyébe néhdny rovidéletd forradalmi
kredci6 (kozottiik a napéleoni rendszerben
Gjjaalakitote kozépiskolai tanarképzd Ecole
normale supérieure és hadmérmokképzd Ecole
Polytechnique) és az 5nmagukat talél6 orvosi
fakultdsok mellett a ,kozponti iskoldknak”
(écoles centrales) csafolt regiondlis szabadisko-
lik léptek, ami gyakorlatilag a rendszeres
magas iskoldzas felftiggesztését jelentette: a

wkozponti iskoldk” eléaddsoknak, kurzusok-
nak adtak otthont, de mindsitést, diplomat
nem bocsdtottak ki. Ezt az dtmeneti dllapotot
viltotta fel a napdleoni Francia Egyetem,
mely az Gj, komplex elitképzési rendszer tu-
lajdonképpeni torzsét képezte.

Az elitképzés napéleoni Gjraszabésdt alap-
vetd sajdtossdgai erésen megkiilonboztették
a két mdsik — Eurépdban és a vildgon kiilon-
kiilon nagy hatist gyakorlé — oktatdsi mo-
delltsl. F&bb adottsdgai, ismét csak cimsza-
vakban, a kovetkezdkkel jellemezhetdk :

L. dllami monopdlium az elitképzésben.
1850-ig (az Un. Falloux-féle torvényig) ez a ko-
zépiskoldkra is vonatkozott hivatalosan. Az

segyetem” (université) cim viselésének joga
midig is kizdrlag dllami intézményeknek van
fenntartva.

2. Gyakorlatilag az intézmények semmi-
fajta 6nallésiggal nem rendelkeznek koltség-
vetésiik, tandri kinevezések, diplomaik, labo-
ratériumok vagy kutatékézpontok alapitisa
tdrgydban, annyira, hogy 1896-ig maguk az
egyetemek sem léteztek jogi személyként, csak
egy varosban egymds mellett m(ikodd egye-
temi karok. Az 1968-as Faure-féle t6rvényig
minderrél végs6 soron a minisztérium dén-
tott, bizonyos konzultdcids procedtirdk utdn.

3. Az oktatds és a kutatds intézményesen
messzemenden el van valasztva. Ennek hosz-
sz ideig —a I11. Koztdrsasdg dltal 1877 utdn
bevezetett reformokig —az volt a kdvetkezmé-
nye, hogy a fakultdsoknak nem voltak kuta-
tOhelyeik (konyvtdr, laboratérium stb.) és a
bolesész- és természettudomdnyos karok
oktatdsi skdldja pontosan a kézépiskoldkban
oktatott targyakra korldtozédott.

4. A Francia Egyeterd’ (Université de France)
kifejezésnek tehdt tulajdonképpen sokaig
nem volt kéze ’egyetemekhez’. Az dllami bii-
rokrdcia azon szegmensének felelt meg,
melyhez a fakultdsok (egyetemi karok) és az
érettségiztetd kozépiskolak (colléges impériaux,
késdbb colléges royaux majd lycées) tartoztak.
Ebben a rendszerben a human és realbolcsész
szakok karok szerint kiiloniiltek el (hosszt
ideig gyakorlatilag egyediildlléan Eurépaban,
szemben az artes liberales kzépkorbol 6rokole

hagyomdnyaval'), akdrcsak a kozépiskoldk-

* Ezt fogja kévetni 1872-ben a Kolozsvri Egyetem is,
nem Kis részt azért, hogy szimbolikusan példdzza a
német-porosz rendszertd] valé tavolsdgtartdst, mely-
hez hasonlé tudtommal csak Tiibingenben volt az
eurépai kontinensen, mig mdsutt mindeniitt az tn.
filozéfiai fakultdsokhoz tartoztak a redltudomdnyok

is egészen a 20. szdzad kozepéig.
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ban szaktdrgyak szerint. Az érettségi vizsga
mdig megtartotta az els egyetemi gradics
fikci6jdt azzal, hogy érettségi elndknek min-
dig a helyi egyetem egy tandrdt delegaljdk.

5. A pozicidk betoltésének és az el6lépte-
tések feltételei majdnem minden teriileten a
tudisjavak elvart ismeretének intézményesen
formalizdlt érdemelv szerinti mindsitésén
nyugodtak, azaz orszigos versenyvizsgakon.
Az itt nyert cimek és mindsitések funkciona-
lis stlya, azaz proméciés hatékonysdga rend-
re meghaladta a fakultdsok dltal kiadott
diplomékét a masodik vilighdbort utdni
évekig bezdrdlag, sok szempontbdl méig is.

6. A napdleoni rendszer a vildgon val6szi-
nileg egyediildllé mértékben s minden tekin-
tetben a févarosban koncentrilédott. Hosszii
ideig — e téren is gyakorlatilag 1968-ig — az
orszdg didksdgdnak kozel fele vagy az idében
nem ritkdn egyenesen tobbsége Périzs 5tddik
kertiletében (a ,,Latin negyedben’) nyert kép-
zést, itt adtdk ki majdnem kizdrdlag a felsé-
oktatdsban és az dllamappardtusban magas
karriert biztosité sszes diplomdt, ugyanak-
kor, amikor a Sorbonne (=Parizsi Egyetem)
maga hivatalosan csak unus inter pares gya-
ndnt szerepelt az elitképzés hal6zatdban.

7. A Francia Egyetem felvizolt torzsét—az
érettségiztetd kozépiskoldkat és a fakultasokat

— kétfajta s az egész elitképzés szempontjabol
még nagyobb funkciondlis szerepet betdlté
intézményhdlézat egészitette ki.

Kozottiik kezdetben messze a legfonto-
sabbnak tekinthetd a technikai szakf6iskolak
(grandes écoles) csoportja. Az ide bejutast lehe-
t6vé tevd s igencsak szofisztikdle ,el6készitd
osztélyok” (prépas) kozott a mdig leghatéko-
nyabbak (az igen szelektiv szakfiskoldkra
valé felvétel esélyei szempontjdbél) — kordb-
ban jezsuita kollégiumok — mdig is a pdrizsi
Panthéon korzetében, a Sorbonne fizikai t6-

szomszédsigaban taldltatnak. Ide tartozik a
(1968 utdnig szintén a Latin Negyedben mii-
kdd8) mar emlitett Ulm utcai Ecole normale
supérieure é a népszer(i nevén X-nek aposzt-
rofile Ecole polytechnique. A szakfSiskoldk
tovabbéld és torténelmileg egyre béviilé hi-
lézatdnak alapijait a 18. sz.-ban a forradalom
elétti kiralyi hatalom szervezte meg (a banyd-
szati, Utépitd, tengerésztiszti és katonatiszti
f8iskolak alapitasdval) magas biirokracidjdnak
szakemberekkel val6 elldtdsa érdekében.

A rendszerhez azonban kezdettd] fogva
erésen szakositott s elkiilonitett, dllamilag
kifejlesztett kutat6 és képzdintézetek tartoz-
tak, melyek paradigmatikus Gseit egyrészt a
mdr 16. szdzadi(!) alapitdsti Francia Kollégi-
umban (Collége de France), s masrészt a termé-
szettudomdnyi mizeumban (Muséum d’His-
toire Naturelle) lehet azonositani. A , Kollégi-
um” mdig a francia egyetemi karrierek
csticspozicidit nytjta mindenféle széles érte-
lemben vett bolcsészeti szakmaban, és —akdr-
csak kordbban —diplomat nem oszt6 felsébb
szabadegyetemként miikodik.

Ennek a négyszintes elitképzési rendszer-
nek intézményes kereteit mdr Nap6leon
megteremtette, illetve ezek az 6 idejében is
helyiikon voltak. Tévolrdl nézve ezek a kere-
tek nagyjabol méig fennmaradtak, legfeljebb
kiszélesedtek a befogadott intézmények bé-
viilésével és sokasoddsdval. Kozelebbrél te-
kintve azonban a rendszer torténelmi dtfor-
mal6ddsanak legaldbb négy nagyobb korsza-
kat lehet megkiilonbéztetni.

A napdleoni rendszer legfbb elemeit a
monopdlium mellett az képezte, hogy tizen-
hat regiondlis tanfeliigyel6ségbe (académies)
tomoritették a felsGokratds intézményeit, el-
sGsorban az érettségit ad6 kozépiskoldkat és
a Francia Egyetem négy fakultdsit (a humdn-
bolesészeti és természettudomdnyi karok
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mellett a két ,szakképzd kart” —a jogot és az
orvosit). A tanfeliigyel8ségeket a minisztéri-
um 4ltal delegdlt ,rektorok” irdnyitottdk a
kormdny instrukciéi szerint, anélkiil, hogy
az okraté személyzetnek ebbe barmiféle be-
leszoldst hagytak volna. Minden tanfeliigyeld-
ségben volt legaldbb egy — dltaldban twbb —
klasszikus gimndzium (lycée) és néhdny al-
sobb foku, érettségiig nem vivd kozépiskola
(collége), de a fakultdsok négyes csoportjai csak
fokozatosan, tulajdonképpen csak a szdzad
legvégére épiiltek mindeniitt ki. Folytatédott
viszont a szelektiv szakf8iskolai hdlézat bévii-
1ése a levéltari (Ecole des Chartes, 1821) és a
tengerésztiszti f6iskoldval (Ecole Navale, 1830).
Az 1850 utdni Mésodik Csaszdrsig reformki-
sérleteinek keretében megalakulta nagyfontos-
sdgt bolesész és természettudomdnyos szak-
tudésképzd biskola négy kara (EPHE— Ecole
Pratique des Hautes Etudes, 1868), a jogi karo-
kon bevezették a kdzgazdasdgtan oktatdsat.
Az elsé nagyobb reformcsomagot a IIL
Koztarsasig végleges politikai megszilarduls-
sa utdni évtizedekre datdlhatjuk, 1877-t6l. Ezt
megel6zte a konzervativ koztdrsasdg (az Gn.
Ordre Moralrendszer) krizise 1876-ban, mely-
nek soran a felséoktatdsban kisérlet tortént
az dllami monopdlium felszdimoldsdra egy
katolikus egyetemi hélézat kialakitdsdval. Ezt
a kisérletet a radikdlis koztdrsasdgi hatalom
letorte. A megalakult egyhdzi egyetemek
ezutdn csak ,katolikus intézetek” (instituts
catholiques) gyanant miikddhettek tovabb. A
koztdrsasagi reform f6bb elemei a bolesésze-
ti és természettudomdnyi karok megerdsité-
sét (osztondijakkal, 4j szakirdnyok bevezeté-
sével, az 6rahallgatasi kotelezettség bizonyos
fokt meghonositdsaval, Gj diplomdk kredld-
sdval és a régi diplomak kutat6i mindsitések-
ké alakitdsaval), valamint a fakultdscsoportok
egyetemmé alakitdsdt (1896) céloztdk meg.

Mindez nem kis részt a német birodalmi
egyetemekkel val6 virtudlis konkurencia je-
gyében zajlott le az 1870—71-es porosz—rancia
hdbort tragikus elvesztésének nyomaban. Az
immar kézjogi stétust és korldtozott intézmé-
nyi 6ndllésdgot nyerd egyetemek a reformo-
kat sajdt (nem ,,nemzeti”, azaz dllamilag elis-
mert) Un. ,egyetemi diplomdk” és f6képp
technoldgiai (mintegy ,,lizemmérnoki”) kép-
zéintézmények 1étrehozdsival tetézeék, me-
lyek révén a kordbban gyengén frekventalt
vidéki fakultisok 0j, fizet8képes, f6leg kiilfo]-
di didktomegeket vonzottak magukhoz. Ezt
egészitették ki az Gjabb szakfGiskoldk, mint
a kozgazdasdgi akadémia (HEC — FEcole des
Hautes Etudes Commerciales, 1895), a hosszti
ideig magdnalapitvinyként miikodd politi-
katudomanyi f6iskola (,Sciences Po.”, 1872)
és tuddsképzd intézmények (mint a Louvre
Iskoldja — Ecole du Louvre, 1882, vagy az
EPHS 6t6dik részlegeként kredlt egyediilallé
bolesészintézmény, a valldstudomadnyi szak-
kollégium — Section des Sciences Religieuses,
1886). Ez utébbi a koztdrsasdg antiklerikalis
szekulariziciés politikdjdnak tudomanyos
fedezetét volt hivatva szolgdltatni, amely 1905-
ben az dllam és egyhdz szétvalasztdsit megva-
16sit6 torvényhez vezetett. Mindennek kovet-
keztében a Francia Egyetem miikédése in-
tézményes megosztottsiga ellenére a Nagy
Hébort eléestéjén mdr twbb szempontbdl
kozel kertilt a humboldtd kutatéegyetemi mo-
dellhez. Az egyetemi karok ekkoriban lettek
nagy nemzetkozi hatdssal jar6 szellemi Gjité-
sok székhelyei — mint a Pasteur-féle mikro-
biolégia, a Emile Durkheim vezette ,,szocio-
l6giai iskola”, a Pierre Janet nevével fémjelzett
kisérleti pszicholdgia, a Vidal de la Blache
dltal kidolgozott regiondlis emberfoldrajz.
Ez a rendszer a vildghdborak kozotti

korban csak kisebb médositisokkal, inkdbb
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bévitések révén fejlédott, de tovabbra is a
kutatéegyetem irdnydban. Eletbe lépett a
bolesészeti és természettudomanyi karok dga-
zati reformja (példdul a négy, egyszerre irds-
beli és szébeli szigorlatbdl — certificats — dll6
szakirdnyt alapdiplomak — ficences— rendsze-
re), mely tobbek kozott lehetévé tette német
szakszemindriumok mintdjra oktatdsi és
kutatési funkcikat egyarant ellité egyetemi
intézetek — mint példdul a régéta esedékes
périzsi etnoldgiai intézet (1925) — létrejoteét.

A kordbbi és tijabban bevezetett tjitisok
az 1890-es évektd] egyre tomegesebben jelent-
kez$ kiilfoldi tanulmdnyi keresletet tovabb
novelték. A Francia Egyetem az 1920-as és
1930-as években a f8képp Kelet-Eurépdbdl
kiindulé (mint példdul a magyar numerus
clausus miatt felpdrgetett) didkperegrindci6
eurdpai éllovasdvd valt. Itt ugyanis sokdig
nem, vagy alig érvényesiilt (akdrcsak a fasiszta
Olaszorszdgban) a német és osztrak egyeteme-
ken midr a 20. szdzad elején megjelend s a vi-
laghabortk kozott eldurvulé (f6képp zsidé-
ellenes) xenofdbia. A vendég didksdg liberalis
fogadasinak politikdjdt csak az 1930-as évek
kozepén prébalta meg a francia térvényhozds
a kiilfoldi értelmiségi munkavallalis megne-
hezitésével korldtozni.

De a korszak nagy reformkezdeménye-
zései az egyetemeken kiviilre estek. Az 1935-
ben kormdnyra keriil6 Népfront ingyenessé
tette a kozépfoki oktatdst, s ezzel dontd for-
dulatot vett az egész elitképzésnek a III.
Koztarsasig kezdeteitdl meginditott demok-
ratizdldsa. A hdbordt megel6z6, a megszéllis
alatti és a felszabadulds utdni évek paradox
moédon szdmos hosszt tévon érvényesiild
intézményes Ujitdsnak adtak teret, melyek
mdig meghatdrozzak a kreativ (tudasjavakat
termeld) francia értelmiségi piac szerkezetét.
1939-ben megalakult az 4llamilag finansziro-

zott Nemzeti Tudomdnyos Kutatékozpont

(CNRS — Centre National de la Recherche

Scientifique), amely az egyetemekt fliggetlen,
parhuzamos szakositott kutatéintézetek egész

késdbbi hal6zatanak feddszervévé vale (elkép-
zelhet6leg a szovjet tipusti akadémiai intéze-
tek mintdjdra). A kollabordci6s Vichy-kor-
mény hozta létre a késébb fontos tudomsd-
nyos funkcidkat vallalé népességtudomanyi

és a tengerentuli (akkoriban még gyarmati)

teriiletek kutatdsdra szakositott intézmények

torzseit (INED — Institut National dEtudes

Démographiques — 1941 —, ORSTOM — Offs-
ce de la recherche scientifique et technique outre-
mer—1943). 1946-ban megalakult a mezégaz-
dasdgi tudomdnyok kutatéintézete (/NRA —
Institut National de la Recherche Agronomique),
melyet szimos més szakositott kutatéintéz-
mény kovetett. Egy id6ben j6tt létre az dllam

magas adminisztrativ személyzetének képzé-
sére hivatott szakf8iskola (ENA — Fcole

Nationale d’Administration — 1946).

Az oktat6 egyetemek mellett kialakul6 s
egyre b6viils kutatdintézeti halézat hatdroz-
za meg a francia elitképzés fogadé piacdnak
mdig fenndll6, alapvetden kettds rendszerét.
Ehhez hasonlé — méreteit és betoltott kutat6i
szerepkorét tekintve — egyebiitt nem létezik
anyugati viligban, bdr mostandra tobb utdn-
z6ja akadt, f6képp Dél-Eurépdban és Latin-
Amerikdban.

A hébort utdni fejlédést — helyhidny
miatt dsszefoglalva — elsésorban a szakositott
kutatéintézmények, majd 1968 utin az egye-
temek sokasoddsa és tomegesedése, majd a
tomegesedéssel is Osszefliggd 1968-as didkls-
zaddsokat kévetden az intézményi autond-
midk egyre dontébb kiszélesedése jellemzi. A
napdleoni rendszerbdl tovdbbra is azonosit-
haté azonban néhdny alapvetd vonds: az 4l-
lami tdlsdly mindenfajta intézményalapitds-
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ndl s az dllami fiskolak intézményi hegemd-
nidja, az egyetemek és f6iskoldk korldtozott
financidlis autonémidja, a kutatdsi és az elit-
okratdsi funkcidk legaldbb részleges elvilasz-
tdsa, az 1968 utan elinditott decentraliz4cié
ellenére fennmaradé immadr csak viszonyla-

gos févdrosi dominancia. A napdleoni rend-
szer mind a négy szintje tovabbra is megtaldl-
hat6 a francia elitképzés szervezetében.

Kulesszavak: Franciaorszdg, felsdoktatds, elit-
képzés, 19. szdzad, 20. szdzad

IRODALOM

Karady Vikor (2005): A Francia Egyetem Napdleontol Vichyig, Felséokratasi Kutatéintézet—Uj Mandétum, Buda-

pest
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HAGYOMANY ES KORSZERUSEG?
REFLEXIOK NAPJAINK OKTATASPOLITIKAJARA

Kelemen Elemér
CSc, professor emeritus,
Etvés Lordnd Tudoményegyetem Tanit6- és Ovéképzé Kar
dekanhiv@tok.elte.hu

Eléadésom apropéjaa Tirsadalom és Oktatds
konyvsorozatban Hagyomdny és korszeriiség.
Oktatdspolitika Magyarorszigon a 19—20. szd-
zadban cimen —2002-ben — megjelent tanul-
ménykétetem. E kotetben a magyarorszgi
oktatdstigyi modernizdcié ellentmondésos,
korszertsitési torekvésekkel, megtorpandsok-
kal és tttévesztésekkel jellemezhet folyama-
tait probdltam — t3bb szempont megkoze-
litésekben — értelmezni. Ennek szellemében
vizsgdltam a torténeti korszakonként véltozd
okratéspolitikak koz- és tarsadalompolitikai
meghatdrozottsdgdt, az egyenstlyelven ala-
puld, liberdlis e6tvosi hagyomdnyok és az
etatista torekvések tiikrozddését az oktatastigy
jogi szabalyozdsdban, a taniigyigazgatds kon-
cepciondlis és szervezeti véltozasait, az iskolai
autonémiatorekvések, illetve a centralizicié
dichotémidjat, az iskolarendszer és -szervezet
fenti céloknak aldrendelt alakul4sat, a tartalmi
(tantervi) szabélyozas jellegének véltozdsait, a
pedagégiai professzi6 természetének alakuld-
sét a szakmai szuverenitds és a teljes aldren-
deltség végletei kozott, valamint mindezen
valtozdsoknak a nemzeti hagyomdnyokhoz
és a nemzetkozi fejlédési tendencidkhoz valé
viszonyit, azaz a hagyomdny és a korszertiség

dialektikdjanak érvényesiilését.

Ebben az osszefiiggésben teszem most
vizsgalat targydvd napjaink oktataspolitikdjat,
kiilonds tekintettel a 2012-es kdznevelési tor-
vény bevezetSjében hangsilyozott, hivatko-
zasi alapnak nyilvénitott halads hagyomi-
nyokra és nemzetkozi fejlodési tendencidkra.

A magyarorszagi kozoktatdsi rendszer
kialakuldsa és fejlédése jél leirhaté a modern
oktatasi rendszerek ismérveivel. Jellemzéje —
az 1777. évi Ratio Fducationis-t6l a 21. szizad
els6 évtizedéig — az oktatds expanzidjdt meg-
alapozé tankotelezettség bevezetése, majd
fokozatos kiterjesztése (4—6 —> 9 —> 10 > 12
év), az iskolarendszer ezzel — és a véltozo gaz-
dasdgi—tdrsadalmi igényekkel — Gsszefliggd
szerkezetvéltdsa (hat, majd nyolc évfolyamos

Lelemi”, nép-, illetve ltalinos iskola, valamint
az ehhez wbb ponton — tiz, tizennégy éves
korban — kapcsolédé kozépfoka képzés és
szakképzés), a pedagdgus mesterség szakmd-
va vélasa, ,,professzionalizal6dasa”, tovdbba

—torténelmi korszakonként eltérd mértékben

— az dllam fokozddé jelenléte, névekvd admi-
nisztrativ, illetve pénziigyi befolydsa. Okratd-
si rendszertink fejlédése az titkeresések és az
id6szakos megtorpanasok ellenére egyenes
vonaltinak mondhaté, némi faziskéséssel
kovette a nemzetkozi fejlédési trendeket.
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Aminterre, sokak véleményét osztva, mdr
kordbban is utaltam, napjaink oktatdspoliti-
kai elgondoldsai egy rendies tdrsadalom
anakronisztikus, a modern tdrsadalomfejlédés-
nek alapvondsaiban ellentmondé viziéjabdl
bonthatdk ki, amelynek lényegét ,,a nemzet
felemelkedését” megalapozd, ,egzisztencidli-
san és szellemileg 6ndll6” kdzéposztdly megte-
remtése jelenti. A kéznevelési rendszer célja
és alapvetd feladata ennek az elésegitése. Ezt
a célt szolgilja a rendszer merev strukedrdja:
a nyolcosztdlyos dltaldnos iskola torvényesi-
tése, a belsd és —az egyes iskolafokozatokhoz
igazodé — kiils szelekciés mechanizmusok
kiépitése.

Ebbe az irinyba mutat az elkiilonitd, , fel-
zarkéztatd” osztdlyok szervezésének a lehetd-
sége, a tanuldknak a nyolcadik, tjabb verzidk
szerint mdr a hetedik osztdly végén t6reénd,
pélyavélasztdsi tandcsaddsnak dlcdzott sziirése,
a kozépiskolai tovibbtanuldst — és a tovabbi
életpalydt is — meghatdrozé szétvdlogatds, a
lemaradék felzarkézasat célzé HfD—program,
valamint a teljes, érettségivel zdrulé kozépis-
koldt kovetd kétlépesSs és szigort sziirés
visszadllitisa, tovabba a felsGoktatds kapaci-
tdsszlikitése is.

Az iskolarendszer elfogadhatatlan és eluta-
sitandé tdrsadalompolitikai céljaira f6képp
az 4ltaldnos iskola lezdrdsdt jelentd és a kozép-
foka tovibbtanulds lehetéségeit meghatdrozd
szelekcids eljards beiktatdsa utal, amelynek
karvallottjai csak redukalt miiveltségtartalma,
a termelémunkdra kozvetleniil felkészitd(?)
iskolatipusban folytathatnak tanulmanyaikat,

—kotelez6en csak aleszdllitott tankotelezettség
felsd hatdrdig, azaz 16 éves korukig. Ez lénye-
gében az unortodox gazdasdgpolitika sajdtos
fejlesztési, munkaerd-gazdalkoddsi céljaihoz
igazod6an nem a koznevelés, hanem a kéz-
munkdsnevelés ,,nemzeti” programja.

Az igy dralakitott oktatési rendszer ugyan-
akkor a tehetséggondozds lesz(ikiil6 csatorndi,
a korai szelekciét jelentd, ,,minGségelven” szer-
vezett hat- és nyolcosztdlyos gimndziumok
révén kiépiti, illetve megerdsiti az iskolai (és
a tdrsadalmi!) tovdbbhaladds ,kirdlyi agac”,

—a politikai hatalomhoz lojalis koztisztviselSi-
értelmiségi réteg utdnpdtldsinak megszerve-
zése, ,kinevelése” érdekében. Ebben a folya-
matban kitiintetett szerepet kap(hat)nak az
dllam irdnt elkotelezett egyhdzak dllamilag
tdmogatott kozépiskoldi.

Az anakronisztikus tdrsadalompolitikai
célokat szolgdl6 oktatisi (ellen)reform lénye-
gébdl fakaddan feltételezte és megkovetelte
a kozpontilag meghatdrozandé ideoldgiai—
politikai szempontok — érdekek és értékek —
kozvetitésére hivatott iskolarendszer csaknem
teljes kor(i dllamositdsit. Ennek a torekvésnek
wrténeti el6képe és kovetendd mintdja egy-
feldl az 1930-as évek Homan-féle taniigyi
centralizicidja, az iskoldk 1919 utini mdsodik,
burkolt dllamositdsa, mdsfeldl az 1948-as
bolsevik tipusti szekularizicié, amely — a
félreértéseket elkeriilendé — nemcsak az egy-
hézi, alapitvényi stb., hanem a kozségi, on-
kormdnyzati iskoldk ,.4llami kezelésbe véte-
1ér6l” is rendelkezett. Pedig a 2012-es kizne-
velési torvény alapjdn jorészt felszimoldsra
keriilt 6nkormdnyzatisdg a modern, polgéri
térsadalomszervezés klasszikus modellje, a
magyar kézokratdsi rendszer szervezésének és
irnyitdsanak Edtvos Jozsefig visszanyiild — két-
ségtelentil reformra, de nem felszimoldsra
szoruld — alapértéke. A torvény Eotvos nevé-
vel és szellemével egyiitt zdr6jelbe tette, meg-
tagadta ezt. Az 5nkormanyzatisig elvének, az
iskolafenntartds jogdnak durva korldtozdsit
jelenti tovdbba az 6nkormdnyzati intézmé-
nyek egy részének gazdasdgi és erkolesi nyo-
midssal kikényszeritett ,,visszaegyhdzasitdsa’ s,
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ami — mads helyi lehetdségek hijan — stlyos
agglyokat kelthet a lelkiismereti és valldssza-
badsig érvényesiilését illetden is. E tekintet-
ben elég csupdn a torvénynek az egyhdzi is-
kolak tanuléira és pedagégusaira vonatkozd
rendelkezéseire utalni.

Az dllamositott, végletesen kzpontositott
iskolarendszer logikdjabdl torvényszertien
kovetkezik a tartalmi (tantervi) szabdlyozds
kozpontilag meghatdrozott, elirt , értékeket”
kozvetitd, alternativakat nem t(ird, kotelezd
jellege, valamint ,,a valédi nemzeti kézéposz-
téllyd” valé pedagégustirsadalom szakmai
aldrendelése, szellemi-erkolcsi kiszolgdltatott-
sdga, akozponti ellendrzésnek és éreékelésnek
az iskolai munka, a pedagégustevékenység
minden mozzanatdra, sét a magdnszférdra is
kiterjedd aprolékossiga és kormonfontsdga.
A cserébe kindlt ,egy tél lencse” pedig ahomé-
lyos életpalyamodell és a majdani anyagi fel-
emelkedés megalapozatlan, szemfényvesztd
igérete.

Az oktatastejlédés, -fejlesztés kozelmalt-
beli nemzetkozi tapasztalatai a kilenc-tiz év-
folyamos komprehenziv jellegti, azaz nem
elkiilénitd alap- és alsé kozépfoka, valamint
a két—hdrom évfolyamos, differencidl6dd,
illetve differencidlé felsé kozépfoka képzésre
tagolhatd iskolaszerkezet dinamikus térhédi-
tdsdra és — ezzel Osszefliggésben — a jelenleg
dltaldban még kilenc-tizéves idétartamu tan-
kotelezettség kiterjesztésére hividk fel a figyel-
met. Tobb eurdpai orszigban — Belgium,
Hollandia, Nagy-Britannia —a tankotelezett-
ség mdr ma is tizenkét évig tart.

Az dtalakulé iskolarendszerben nagy hang-
sulytkap az tin. ,;alapoz szakasz”, amelynek

id6kerete — a hagyomdnyos hdrom-négy év-
folyamos alsé tagozattal szemben — 6t-hat
évfolyamra béviil. Ezt a viltozdst az iskola
alapozé funkcidjinak tégabb értelmezése
indokolja.

Aligha szorul bizonyitisra, hogy mind-
ezen feladatok szétfeszitik a hagyomdnyos
id6kereteket, indokolttd, sziikségessé teszik
az alapoz0 szakasz és ennek folytdn az alapfo-
ki képzés idétartamanak megnovelését.

Elsésorban ez az érv sz6l mér ma az 4lta-
ldnos iskola tovdbbfejlesztése, kilenc, netdn
tiz évfolyamossd bévitése mellett. Az optimé-
lisan hat évfolyamos alapozé szakaszra épiil-
het, ugyanis egy differencidltabb, az egyéni
képességekkel és a tanulék érdeklédésével
szamold, a pdlyaorientdciét is magdba fogla-
16, dm hangstlyozottan komprehenziv jelle-
gli hirom—négyéves also-kozépfokui, majd a
specializdcié széles skaldjat felolels, két—hd-
roméves fels6-kozépfokti képzés. Ez az Gn.
skandinav modell, amit az elmult években
tanulmdnyi eredményekkel is igazolhatéan
sikerrel kovetett Lengyelorszdg és a hdrom
balti dllam.

A8 irdny tehdt egy iskoldzottabb, ,muvelt-
ségalapt’”, demokratikus tirsadalom megte-
remtése, ami a gazdasdgi-tirsadalmi moder-
nizdci6 és a versenyképesség egyediili biztosi-
téka a 21. szdzadban. A jelenleg hatalyos koz-
nevelési torvény tdrsadalom- és oktatdspoli-
tikai céljai ezzel nyilvdnvaléan ellentétesek.
Megvalésulisuk a magyar oktatstigy multba
fordulé, haladdsellenes ellenreformjit jelenti.

Kulcsszavak: oktatdspolitika, nemzetkizi min-
1k, hosszii trendek, 2012-es koznevelési torvény
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KIE AZ ISKOLA?
HUSZONOT EV MULVA

Kozma Tamas

az MTA dokrora, professor emeritus,
Debreceni Egyetem Fels6okratdsi K&F Kézpont
kozmat@ella.hu

Az akis ember — inkdbb szdrnyashangya? —a

kényv boritéjan mdr a masodik kisérletiink
volt, hogy valami logét taldljunk az Okratds-
kutaté Intézet kiadvanyaira. Ha belelapozunk
a kissé primitiv, mégis maig véllalhaté kotet-
be, megképzdédik a rendszervéltozds kezdeti,
nagyot akaré kora. Mdr a sorozatcim is: Zirsa-
dalom & Oketatds. A szerkesztOk a sorrendhez
mdig ragaszkodnak: elol a Tdrsadalom, s csak
utdna az Oktatds. Oktataskutatdk voleunk,
de igazabdl a tdrsadalommal foglalkoztunk,
mint akkortdjt minden kollégank. Masoknak
mds, nekiink az oktatds volt rd az tirtigy.

Igy éltiink, igy éreztiink abban a pillanat-
ban, amely taldn 1988-ban kezd6dott nekiink,
és valamikor az 1990-es évek mdsodik, har-
madik évében z4rult. Mai szemmel olvasva,
mai fejjel visszagondolva elég hihetetlen, talin
megmosolyogtat6 is. Mint a Kié az iskola?,
amely maga is ebben a légkorben fogant. 1l-
letve nem. A kdnyv utdszava szerint a szerzd
Amerikabdl kiildott utdszdt a kéziratihoz,
amelyet Pesten hagyott (be romantikus!), és
abban elmagyardzta, hogyan kell érteni a
konyvet, ha egyszer csakugyan megjelenik.
Sét, teljes oktataspolitikai koncepciét is fel-
vazolt hozz4. Ami csak azért nem kiilonleges,
mert a rendszervaltozs hevében mindenki,
mindenhol ezt tette.

Mert egyébként a konyv az 1980-as évek
mésodik felének a sziilotte; nem csak a gon-
dolatok, helyenként maga a szveg is. Igaz, a
gondolatok, tapasztalatok és vitdk sokdig
pusztdn ,a levegében logtak” — mig aztdn a
rendszervaltozds vardzsiitésére egésszé dlltak
Ossze. Amikor a szerkeszt6 elolvasta, médosi-
tott cimet javasolt, igy: ,,Kié legyen az iskola?”.
Ma mér tudhaté, hogy neki volt igaza. Az
eredeti cimben — utdsz6 ide vagy oda -, tbb
a tartézkodd elemzés, mint a mozgésito su-
gallat; a mondatok vége pedig lefelé konyul.
Péld4ul igy: ,,minél jobban rejtjitk oktatisi
reformvitdinkat a tarsadalmi nyilvinossig eldl,
anndl inkdbb magunkra maradunk vele...”
(Kozma, 1990, 198.).

Amin nincs mit csoddlkozni. A Kié az is-
kola?fejezetei abban a gondolatkdrben sziilet-
tek, amelyet az 1970-es évek rendszerszemlé-
letének hatdsdra interdependencidnak hivtak,
hivtunk (a kélesonos figgések elmélete), és
amelyet ma inkébb a ,hdlézatosodis” fejez
ki. A rendszerszemlélet vdratlan népszertiség-
re tett szert a Kdddr-korszakban Magyarorszd-
gon. Részben vagy tin egészen amiatt, hogy
kifejezte dltaldnos értelmiségi kozérzetiinket
a hatalommal val6 kooperdlasban. (,,Vdlto-
zas”, plane ,4talakulds” helyett ,folyamatot”
mondtunk, és az osztdlyharcos Marx helyett
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népszer(ivé viltak a tirsadalmi rétegzédés-
struktira- és mobilitiselméletek.) A Kié az

iskola? mondanivaléja nem mds, mint a sza-
badsdg, amely a f6lismert sziikségszertiségek

héléjéban rejlik. Ahogy a szerzd egy helytitt

irja: hogyan lehet a helyi hatalmassdgokat a

feletteseikkel, a feletteseiket pediga helyiekkel

osszefogva kijdtszani (Kozma, 1990, 86.). Az

iskola mindnydjunké: sziil6ké, gyerekeké,
pedagégusoké, igazgatdké, sétaz dllamé. Mdr

csak azért is, mert mindnyéjan ugyanabban

a hdldban vergddiink.

*

Mennyiben volt id8szer(i ez az {izenet akkor,
amikor a Ki¢ az iskola? megjelent? Akkor
éppen nem. Pontosabban még mindig idé-
szerlinek tlint, de inkabb csak az emlékeink-
ben. Hisz magabdl a hélobdl kdszalédtunk
ki — a kikdsz4léd4st rendszervédltozdsnak
neveztiik. Az emlékeinkben és az idegeinkben
még Sriztiik a rendszervéltozds elétt évtize-
deket. Es mint az utazé, aki eléz8leg tilol-
vasta magdt az utikdnyvével, a rendszervélto-
zds napvildgdra lépve mindenben ugyanazt
ldteuk, és ugyanigy hadakoztunk ellene.
Bérhol lapozunk is bele, a K7é az iskola? nyel-
vezete kordntsem olyan sodrd, minta korvolt,
amelyben megjelent. Inkabb idézi a do-
hényfuistos iroddkat. Ezek a fejezetek nem a
nyilvdnossighoz sz6lnak, hanem csak fenye-
getdznek vele. A Kié az iskola? igazi Kéddr-
kori képzédmény. Olyasvalaki irta, aki kuta-
t6i dlcaban magit népképviselének képzelte.

Van azért egy pont, amelyhez a szerzd
mindig visszatér. S ez a , tertileti-tirsadalmi
egység’. Az a hely, ahol lakunk, és ahol az
iskoldt is haszndlni akarjuk. Ha vélaszolni
akarnank a Kié az iskola? kérdésére, azzal
valaszolhatnank, hogy a helyi kozosségé. Az

iskola nem 6nkormdnyz6, nem autoném

szervezet, amely elzdrkézik az 6t koriilvevd
tarsadalomtdl. (,,Szocialista nevelSiskoldkkal”,
apr6 ,Igéret foldjével” a Kadér-kor végén tele
volt az iskolarendszeriink.) A Kié az iskola?
szerzjét mas illazi6 tartotta fogva: a ,helyi
kozosség” illiziéja. Az a gondolat, hogy az
iskola akkor jé, s6t eredményes is a maga
madjan, ha belesimul a kérnyezetébe, annak
érdekeit szolgdlja, annak kultardjat hordozza,
annak eszményeit valdsitja meg.

Mint utébb a rendszervéltozis sorin ki-
dertilt, egyik éppoly illizié, mint a masik. A
Kié az iskola? szerz8je, olvaséi, vitapartnerei
azonban a rendszerviltozds hajnaldn kaptak
egy esélyt, hogy ki is prébdljak ezt az illaziét.
Méghozza orszigos méretekben. Az onkor-
mdnyzati iskola — amely annyira kiilonleges
volt, hogy az Eurépahoz alkalmazkodis igye-
kezetében nem is vettiik észre, mennyire —az
elmult negyedszdzadban a magyarorszigi
oktatdsirdnyitds sajdtossdgava valt. Voltidénk
kitanulni az el6nyeit és a hdtrdnyait is.

Ami az elénydket illeti, azok meglepetés-
szerlien nagyok és varatlanul pozitivek voltak.
Amit6l a Kié az iskola? szerzbje és olvasoi féltek

—ahelyi kiskirdlykod4sok —, nem kovetkezett
be; pedig a helyi kiskirdlyokat ismerték, vagy
ismerni vélték. Amire viszont nem szimitot-
tak, éppen azlett az 5nkormdnyzati iskolafenn-
tartds eredménye: az iskoldk helyi szerepének,
politikai sulydnak megndvekedése. A Kié az
iskola? fejezeteiben sokszor esik sz6 errél, de
legaldbb utalds van rd. A szerz§ itt is, mdsutt
is tobbszor hozakodott el olyan ,,miivel6dé-
si véroskdzpontokkal”, amelyekben a kultd-
ra és az oktatds kozosségivé vélik, besugdroz-
va a teleptilést és vidékét (Forray — Kozma,
2011). Ami chelyett bekovetkezett, sokkal
f61d6njardbb volt: az iskola ténylegesen poli-
tikai problémav4 valt, legaldbbis helyi szinten.
Mir csak azért is, mert a lakossdg tobbségét
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kézvetlentiil érintette mint tandrt, didkot, szii-
16t, nagysziilét, rokonokat és mint helyi
adofizetdt is.

A Kié az iskola? sorra veszi, ki mindenki
lehet a helyi oktatdspolitika szerepldje. Még
a véllalatokat is ide sorolja, ami, mint a rend-
szervéltozds probdjan kideriilt, kedves, de
nagy naivitds volt. A rendszervéltozis elsé
éveiben mit lehetett azonban tudni a sok
szakma- és pértpolitikai fesziiltségrol, amely
az iskolak koriil késébb majd kavarogni fog.
S még gyanitani is alig lehetett, hogy a rend-
szervaltozds az intézmények milyen burjanzd-
sdt inditja majd meg ndlunk és mds rendszer-
valté tirsadalmakban (I4sd errél: Kozma —
Pataki, 2011).

Hazai viszonyaink kézott, mint mésutt is
irtuk (Kozma, 2014), mindez az oktatdsi
kormdnyzat, valamint partner kormdnyzati
szerveinek, illetve az intézmények és az 6n-
kormdnyzatok folyamatos kotélhtizdsava
alakult 4t. VAltozd szerencsével és sikerrel. Az
elmalt negyedszdzad hazai oktatéspolitikdjd-
nak t6rténetébdl tudhaté, hogyan szorult ki
az oktatdsi kormdnyzat az iskoldk irdnyitdss-
bdl, f6ként mert nem sikertilt idejében létre-
hoznia egy nagyon fontos és nagyon hidnyz6
lincszemet, az iskoldk feltigyeletét (Sdska,
2013). Feltigyeletet frunk, s nem tandcsaddst,
szandékosan. Mert épp ebbdl, a feltigyeletbd]
szorult ki a kormdnyzat, amely utdlag hidba
igyekezett orszdgos, Gn. , tartalmi” szabélyozds-
sal javitani a pozicidjdn (holott kezére jdtszott
a kibontakozé infokommunikdcids forrada-
lom, amely kézbe adta volna az eszkozoket).
Az okratdsi kormdnyzat kézpontositdsi kisér-
leteit a hazai nyilvdnossdg persze nem igy,
centralizdlds formdjdban ismerte meg, hanem
a tantervi reformok (nemzeti alaptanterv), a
tankdnyvirs és terjesztés, a pedagdgusfizeté-
sek formdjiban. Az oktatdsi kormdnyzat va-

lamennyi prébélkozdsa, hogy elnyerje (visz-
szanyerje) az iskoldk folotti kontrollt, hajé-
orést szenvedett két msik tdrca, a pénziigy
és a beliigy torekvésein.

Egy centralizéciés logika szempontjabdl
mindez értelmezhetetlennek latszott, és fo-
kozatosan kezelhetetlenné valt. A Kié az is-
kola?logikéjét kovetve azonban a fejlemények
nagyon is kovethetSk voltak. Még akkor is,
ha a szerzé nem latta ket el6re, és az sem
biztos, hogy 6riilt volna nekik. E fejlemények
mogott — mint masutt kifejtettitk (Kozma,
2011) — az 1990-es évtizedben legitimitdsat
vesztett kormdnyzat dllott, amely Gjra meg
Gijra megkisérelte visszaszerezni az ellendrzést
a gazdasdgi és tdrsadalmi 4talakuldsok folott.
Eztabirkézdst a helyi és a kozponti kormény-
zatok — tegyiik hozz4: a kormdnyzat és a pri-
vatizécids érdekesoportok kézott — az EU-
csatlakozds zdrta le. Az EU-csatlakozdssal
kapott a kormanyzat 4j legitimitést, amit a
csatlakozds diplomdciai és finanszirozdsi ko-
vetkezményei igazoltak. Egy Gjra megndvek-
v§ dllamhatalommal szemben azok a szabad-
sdgok, amelyeket a rendszervaltok a rendszer-
valtozds hajnaldn és euféridjdban torvénybe
iktattak, egyre inkdbb rendszeridegenné vél-
tak, akaddlyozva az EU-hoz valé mind kévet-
kezetesebb illeszkedést. E rendszervlt sza-
badsdgok egyike éppen az 6nkormdnyzati
iskolafénntartds volt.

*

Ugyhogy a 2011-ben bekévetkezett valtozas
— az iskoldk un. ,,llamositisa” — sok minden-
nek nevezhetd, csak varatlannak nem. A K7é
az iskold-bol kitekintve csupdn egy szakasza
annak a birkdzdsnak, amely az iskola folott
rendelkezésért végbemegy helyi kozosségek
és kozpont kormdnyzat kozott, s amelynek
Magyarorszdg csak egy esete. Sirathatjuk a
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rendszervaltozds utols6 vivmanyanak multba
stillyedését. De azt nem mondhatjuk, hogy
érthetetlen, elézmények nélkiili vagy éppen
visszafordulds a madltba.

A 2011 utdni oktatdsirdnyitds sok részleté-
16l — elméletérdl és gyakorlatdrdl — lehet
mondani, hogy sziikségtelen, értelmetlen,
diszfunkciondlis. Nem foltétleniil azért, mert
folidézi a Kéddr-rendszer okratésirdnyitasat,
hanem egyszertien mert biirokratikus. A
kozpontositdsnak hatalmas el6nyei voltak és
vannak: megteremtette a modern dllamot,
nem utolsésorban a modern Magyarorszégot
is. A centralizdcié azonban mindentiitt a hi-
vatali hatalom megnovekedését hozta, a maga
ismert, mér elfelejtett vagy még ismeretlen
fenyegetéseivel (az internet beldthatatlan és
ellendrizhetetlen tévlatokat nyit). Hit még
ha az apparitus, amely ,ritelepszik” az isko-
ldkra, j6 szdndéku is, egyelSre késziiletlen és
gyakorlatlan.

A Kié az iskola? talan ismeri az ilyen fe-
nyegetések ellenszerét. Hiszen az egész konyv
tulajdonképpen errdl sz6l. Nem a megnyilt
szabadsdgokrol, a kiharcolt autonémidrdl, az
iskola el6tt 4ll6 G perspektivikrdl. Hanem
azokrél az utakrdl és lehetéségekrdl, amelyek-
kel az iskola a maga mozgisterét tdgithatja.
Ha az iskola valéban mindnydjunké, ahogy
a konyv sugallja, akkor a megoldds kézenfek-
v6. Bérmely szerepld akarja is hatalmdba
keriteni az iskoldt, a tobbiek segitségével lehet
és kell egyenstlyt tartani.

Ez a tilstlyos szerepld negyedszdzadon
keresztiil a lokdlis kozosség volt. Az iskoldk
megtanultak ezzel a helyzettel egytitt élni.
Nem volt kénnyti: a hajdani hivatalnok igaz-
gatéknak menedzserekké kellett valniuk,
belépve a helyi politizldsba, hogy a helyi
osszefon6ddsok kozepette menedzselni tud-
jak intézményiiket. Attdl, hogy a Kié az isko-

la? szerzGje és olvasdi ezt a jov6t dmodtak,
még nem biztos, hogy a beteljesiilés szépre
sikeredett. Az a szerepld, amely a tiilhatalmat
igyekszik dtvenni az iskola f6l6tt, méra a
kozponti hivatal. Ha a hivatalnak van tdlha-
talma az iskola f6l6tt, akkor az iskoldnak
vissza kell fordulnia a helyi tdrsadalomhoz.
Pontosabban szélva a sziil6khoz és a gyere-
kekhez. A hivatali tilhatalom megfékezhetd,
és meg is kell fékezni (még ha nem tetszik is
a mindenkori hivatalnak). A Kié az iskola?
ezt az iizenetet hordozza.

Nem kell azonban okvetleniil a K7 az
iskold-t olvasni, hogy ehhez a tanulsighoz
eljuthassunk. Mds titon is eljuthatunk ugyan-
oda. Az ,iskoldk dllamositdsa” partpolitikai
jelszoként vagy a média miisoraiban jél hat
ugyan, de szakmailag tévolrdl sem igaz. Az
iskoldk irdnyitisdban Magyarorszigon vegyes
rendszer jott létre, amely nem azonos a Kd-
dédr-kor iskolairdnyitdséval, nem szélva a vi-
laghabort eléttirdl (ezt is folemlegetik).
Ennél is fontosabb azonban, hogy a helyi
okratdspolitika szerepl6i ma nem ugyanazok,
mint akik negyed szézaddal ezel6tt voltak,
amikor éppen el8bujtunk a Kddar-rendszer-
bél. Szdmos példa mutatja, ahogy egy szdn-
dékdban érthetd, st timogathatd, de kivite-
lezésében félresikeriilt orszdgos dontést a
gyakorlat —a helyi politika résztvevsi— korri-
gilni tudnak. Nem maga a torvényhozd,
kiilonésen nem, ha makacs. Hanem az
érintettek, a politika tobbi szerepl6i.

Hiszen, mondja a Kié az iskola?, a politi-
ka sokszerepl6s jaték. Sokszereplés még akkor
is, ha az egyik, aki er6sebbnek hiszi magit,
megprébdlja a politikai dontést kisajdtitani.
Persze ahhoz, hogy valdban sokszerepl8ssé
valjék, mind részt kell venniink benne. ,,Ok-
tatasi reformvitdink akkor nyernek tj lendii-
letet, reformszdndékaink pedig valésigos
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tarsadalmi bazist, ha sikeriil érdekeltté ten-
niink mindazokat, akik az oktatdsban érde-
keltek, és ha sikertil bekapcsolnunk e reform-

vitakat a tdrsadalmi megujulds egy tdgabb

kontextusdba.” (Kozma, 1990, 198.) Ennyi a

Kié az iskold-bol még mindig akrudlis.

Kulcsszavak: okratdspolitika, inkormdnyzatisdg, centralizdcid, decentralizdcié
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RETEGZODES ES SZELEKCIO
A FELSOOKTATASBAN —
HAROM EVTIZED TAVLATABOL
Laddnyi Janos

DSc, egyetemi tandr,
Wesley Jénos Lelkészképzd Féiskola

Rétegzidés és szelekcid a felséoktatdsban cimi
koényvemet 1986-ban irtam, de csak nyolc
évvel késibb, 1994-ben jelent meg az Educa-
tio Kiadé jévoltdbdl és Kravjanszki Rébert
onzetlen segitségével. A konyv részben azon
1981 és 1985 kozott végzett kutatdsaimon
alapult, amelyek elsédleges célja az volt, hogy
az egyetemi és fdiskolai dokumentumok
mdsodlagos feldolgozaséval pontosabb képet
adjanak az 1945 utdni négy évtized alatt felsé-
okratdsi intézményekbe beiratkozott hallga-
t6k szocidlis Gsszetételérdl, egyetem eldtti és
alatti iskolai pélyafutisérdl. Az adatok az un.
hallgat6i személyi anyagok mésodlagos fel-
dolgozésabdl szdrmaztak. Ezen anyagok
szerkezete az évek sordn, de tagozatonként is
jelentésen vltozott, ezért a valtozdsok figye-
lembevételével egységes adatlapot szerkesz-
tettem. A személyi anyagok egyes adatait a
torzskonyvek és diplomakonyvek adatainak
felhasznéldsdval kontrolldltam, illetve egészi-
tettemn ki az egyetemi pélyafutdsra vonatkozé
adatokkal. Kényvem tovébbi forrdsa az az
1978 és 1983 kozott végzett kutatdssorozat,
amelyet a Marx Karoly Kézgazdasdgtudomad-
nyi Egyetemen — szakszeminaristak kiilonbo-
26 csoportjaival kozosen — végeztiink. Ezen
kutatdssorozat sordn az egyetemi felvételitd]

a tanulmdnyok befejezéséig végigkovettiik az
egyetemiink nappali tagozatdra 1978-ban
felvételizett évfolyamot. Mindezt a felséokta-
tdsi statisztika adatainak masodlagos feldolgo-
zdsdval egészitettem ki.

A konyv elsé része a magyar felsGokratds-
ban a kényv megirisit megel6z6 negyven
évben lezajlott nagy szerkezeti véltozdsokkal
és azoknak a hallgatdk tdrsadalmi sszetételé-
re gyakorolt hatséval foglakozott, a mdsodik
rész a felsGoktatds belsd rétegzédését targyal-
ta, a harmadik fejezet a végzettek és lemor-
zsolédottak tdrsadalmi jellemz6it hasonlitot-
ta Ossze, a negyedik a felsGoktatas hallgatéi
tarsadalmi 6sszetételének idébeni véltozdsait
elemezte, mig az utolsd, Gsszegzd fejezet a
magyar iskolarendszer és a felsoktatdsi sze-
lekcié osszeftiggéseit targyalta. Ebben a ta-
nulmdnyban, terjedelmi okok miatt, csak a
felsGoktatasi hallgatSk szocidlis Gsszetételének
idébeni valtozdsaival kapcsolatos kutatdsaim
eredményeit tudom roviden dttekinteni.

Mindenekel6tt arra voltam kivancsi, hogy
milyen tdrsadalmi konzekvencidi voltak a
magyar felsGokeatdsi rendszer f6iskoldkra és
egyetemekre tortént megkettézésének, illetve
hogy milyen id6beni tendencidt mutatott a
nappali, esti és levelezd tagozatok tdrsadalmi
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osszetételének alakuldsa, valamint arra, hogy
hogyan hatottak a hallgaték tdrsadalmi dssze-
tételére a kiilonbozd osztdlyharcos”, illetve

Ltarsadalompolitikai” jellegti kézponti beavat-
kozasok.

A felsBoktatdsi statisztika csak az 1967—
1968-as tanévbdl kezdve kozolt 6sszehasonli-
t6 idésorokat a hallgaték tdrsadalmi Gsszeté-
telének alakuldsrdl. Ez mindenekelStt azzal
magyardzhatd, hogy a statisztika dltal alkal-
mazott kategériarendszer a vizsgdlt id6szak-
ban tobbszor valtozott. Ezek a valtozdsok
osszefliggésbe voltak hozhatdk az oktatdspoli-
tika egészét dltaldban is meghatdrozé korszak-
valtasokkal. Az egyes kategéridk elnevezése,
illetve a kiilonbz6 korszakokban alkalmazott
kategériarendszer mindig jellegzetesen tiik-
rozte az éppen érvényestild szemléletet. Mivel
a hallgatdk tdrsadalmi 6sszetételének valtozd-
sit a lehetSségekhez képest az egész vizsgilt
id6szakban nyomon szerettem volna kévetni,
az egyes felsGoktatdsi intézmények altal kozole
éves statisztikai beszdmoldk (ezek képezték
az alapjdt az évenkénti felsGoktatdsi statiszti-
kai jelentéseknek) irattdrban taldlhaté anya-
gaibdl idésort dllitottam ossze. Felmertil a
kérdés, hogy az egyes idészakokban késziilt
kimutatisok mennyiben tiikrozték a valésd-
gos helyzetet. Mindent sszevetve megdllapit-
hat6 volt, hogy a felsGoktatdsi statisztikdbol
nyert idésor — a fels6oktatés hallgatéi tdrsa-
dalmi 6sszetételének mérésére alkalmazott
kategériarendszer gyakori valtozasai ellenére

— lényegében megegyezett a sajit adatfeldol-
gozisunk alapjan kirajzol6dé trendekkel, te-
hét alkalmasnak mutatkozott a f6bb tenden-
cidk bemutatdsdra.

Hogyan viltozik ez a kép akkor, ha az
egyes kategdridkba val6 besorolds kritériuma-
inak valtozdsdt is figyelembe vessziik? Témank

szempontjdbol két nagy periddust célszer(i

elkiiloniteni egymdstdl: 1962-ig szarmazdsi

alapon, lényegében az apa (eltartd) 1938-as

foglalkozdsdnak figyelembevételével tortént
a hallgat6k tarsadalmi 6sszetételének megdl-
lapitdsa, amit ezutdn az apa (eltarté) pillanat-
nyi foglalkozdsa szerinti besorolas valtott fel.
Az btvenes években az egyes kategéridkba

soroldsra vonatkozé utasitdsok is gyakran

valtoztak. Ezek szigorasdga lényegében attdl

fliggott, hogy az ,osztdlyharc erdssége”, a ,,be-
iskoldzasi tervek” hallgaték szdrmazds szerin-
ti Osszetételére vonatkozd elSirdnyzatainak
teljesitése, vagy ,,a szocializmus épitése sordn

érdemeket szerzett dolgozok” gyermekeinek
egyetemre kertilése taldltatott éppen elséren-
di célnak. Ezek a valtozdsok (példdul, hogy
éppen kit kell a statisztikdban titokzatosan

X-szel jelolt, ,osztdlyidegen” kategéridba mi-
nésiteni, vagy hogy éppen mekkora foldte-
riilettel mindsiilt még valaki ,,dolgozé paraszt-
nak”) ugyan igen érzékenyen érintették egyes

személyek sorsdt, és a korszak kutatdja szd-
midra rendkiviil érdekes adalékul szolgdlhat-
nak, azonban problémdnk — a felsokratds

hallgatéi térsadalmi 6sszetételének legfonto-
sabb id8beni véltozdsai — megitélése szem-
pontjabél mdsodlagos jelentdséggel birnak.
(Abban az id8szakban, az 1952-1953-as és

1962-1963-as tanévek kozott, amikor az . X-es

kategéria” 1étezett, a magyar felsGoktatds

hallgat6inak 0,6%-dt soroltdk ide. Mas kérdés

persze az, hogy a felvételik folyamén ide so-
roltak koziil mennyien nem kertiltek, illetve

keriiltek be csak évekkel késébb a felséokta-
tasba.)

Afeldolgozott adatok és dokumentumok
aztis bizonyitjdk, hogy az ebben a korszakban
késziilt hivatalos statisztikak az 1938-as foglal-
kozésra vonatkozdan is tobbé-kevésbé meg-
bizhaténak tekinthet8k, hiszen statisztikai

értelemben kevesen voltak az egyetemeken
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olyanok, akiknek egyaltalin érdekiikben 4ll-
hatott hivatalnoki vagy értelmiségi foglalko-
zds helyett munkas- vagy paraszti foglalkozdst
beirni.

Adataink alapjan azt is megillapithatjuk,
hogy az 6tvenes évek hallgatéi statisztikdjdban
a ,szdrmazési elvet”, a leginkdbb sujtott ,,0sz-
tdlyidegenek” gyermekei mellett, csak a leg-
privilegizéltabb réteg, a ,kiemelt kdderek”
gyermekei esetében érvényesitették. A ,,mun-
kds-" és ,,dolgoz6 paraszti” szirmazis ugyan-
is ebben az idészakban, de még az 1970-es,
1980-as években is komoly elényokkel jart az
egyetemi felvételi, kollégiumi elhelyezés, egye-
tem utdni ,palyavalasztds” stb. esetében. Ezek
az el6nydk azonban nem illették meg a kuldk-
nak mindsitettek gyermekeit (az 6 elkiiléni-
tésiik érdekében vezette be 1952-t8l a hivata-
los statisztika a kordbban alkalmazott ,,paraszt”
kategéridval szemben a ,dolgozé paraszti”
szdrmazds igen finom stilusérzékre vallé meg-
kiilonboztetését), az 6ndll6 iparosok és keres-
keddk gyermekeinek azon csoportjat, akiknek
apja a hdbora el6tt , tartdsan idegen munkat
zsakmdnyolt ki”, vagy példdul a munkasként
dolgoz6 ,0sztdlyidegenek” (volt olyan id8szak,
amikor példdul egy tigyvédbojtart és egy ,iro-
dakisasszonyt” tarté tigyvéd is ilyennek mi-
néstilhetett) gyerekeit. De nem illették meg
az értelmiségiek, az irodai munkat végzok,
s6t még a technikusok, miivezetSk gyerekeit
sem. Nyilvanval6, hogy mindenekel6tt tdrsa-
dalmi el6nyok és hitrdnyok elosztasirdl van
itt sz6, amit politikai és tdrsadalompolitikai
sz6lamokkal igyekeztek legitimalni.

A kordbbi id8szaktdl eltéréen, az 1962
utdni periédusra vonatkoz statisztikik mar
a hallgaté apjanak (eltartéjdnak) felvételi pil-
lanatdban betoltott foglalkozasit vették figye-
lembe. Fzért a két korszakra vonatkozd adatok

— a magyar szakirodalomban, sajnos, elég el-

terjedten kovetett eljérdstdl eltéréen — nem
vethet6k kozvetlenill egybe. Ha az egész
vizsgalt iddszakra vonatkozé id6sorhoz aka-
runk jutni, az 1949-1950-es és 1962-1963-as
tanévek kozotti szarmazdsi adatokat az egyes
felsGoktatdsi intézmények tényleges tdrsadal-
mi Osszetételét lényegesen jobban tiikrzd
tarsadalmi-foglalkozasi csoportok szerinti
osszetételre kell dtszdmitanunk. Az 1962 utd-
ni statisztikai adatok ellenbrzése érdekében
sajat adatainkat el8szor a fels6oktatési statisz-
tika dltal kovetett — és ebben az id6szakban
problémankat tekintve lényegében véltozat-
lan — besoroldsi eljras szerint kategorizaltuk.
Azt, hogy a hallgatdk tdrsadalmi Gsszeté-
tel szerinti kategorizdldsanak ténye, st a kate-
gorizdlds mikéntje is az el6z6 korszak — més
szférdkban dltaliban mdr nagyobb kovetke-
zetességgel lekiizdott — tovabbélésérdl drul-
kodik, az ezzel kapcsolatban még az 1980-as
évek kozepén kiadott utasitésok is jol illuszt-
réljak. A félreértések elkertilése érdekében
hangstlyozni szeretném, hogy mér konyvem
megjrésakor is elsésorban a hallgatdk felvé-
telikor torténd kategorizdldsanak jogossdgdt
és sziikségességét, és nem e kategorizdlds mi-
kéntjét vitattam. Kiilonben is, az 6ndllok ré-
tegének egészen az 1980-as évek legvégéig
tartd csokkenése és differencidlédasa, de kii-
16ndsen az 6ndllé parasztsdg radikdlis vissza-
szoruldsa miatt, e rétegeknek a fizikai dolgo-
20k korébél valé kirekesztése sokkal inkdbb
szimbolikus, mint gyakorlati jelentdséggel
birt. Erre utalt egyébként az is, hogy a fizikai
foglalkozdst apa sajdt adataink alapjdn szd-
mitott ardnya nem tért lényegesen el a hiva-
talos statisztika dltal kozole ardnyokedl. Lénye-
gesen veszélyesebb volt a ,kézvetlen terme-
lésirdnyitok” kategéridjanak 1975-ben tortént
bevezetése. E meglehetésen heterogén kate-
goria — amelybe a technikusi munkakérok-

797



Magyar Tudomany e 2015/7

ben dolgozék is belefértek — ardnya ugyanis
viszonylag nagy és egyre novekvd létszima
volt, kiemelt, esetenként a fizikai munkdsok
gyermekeivel egyiitt toreénd kezelésiik vi-
szont a tovdbbtanuldssal kapcsolatos esély-
egyenlStlenségek elkendézésének dllandé
veszélyét hordozta magdban.

Mindent sszevetve tehdt megdllapithat-
juk, hogy a felsGoktatdsi statisztiknak a hall-
gatk tdrsadalmi Gsszetételére vonatkozd
adatai a legfontosabb tendencidk elemzésére
alkalmasnak ttinnek, azzal az igen lényeges
megszoritdssal, hogy az 1949-1950-es és
1962-1963-as tanévek kozotti adatokat a ké-
sébbi idbszak adataitdl elkiilonitetten kell
elemezni. Erre mindenekelStt azért van sziik-
ség, mert — mint mondottuk — az 1963 el6t-
ti, még szdrmazési alapon késziilt hivatalos
statisztikdban munkasként és parasztként
szerepel az id6kazben szellemi foglalkozdsa-
va véltak egy része. A kordbban elmondottak
értelmében tehdt a felsGokeatasi statisztikabdl,
valamint a sajat adatfelvételiinkb6l szirmazd
adatok eltérését 1962 el6tt a hivatalos statisz-
tika dltal a fizikai dolgozé kategéria megdlla-
pitdsinal alkalmazott ,,osztélyharcos” szemlé-
let, mindenekel6tt a kollektivizalds és az lla-
mositds el6tt ,idegen munka kizsakmdnyo-
lasdbdl €él8” (napszamost, alkalmazottat fog-
lalkoztaté) ,.kuldkoknak” és 6ndllé iparosok-
nak a fizikaiak kategoridjabdl tortént kire-
kesztése, ugyanakkor az id8kdzben fizikaibdl
szellemi foglalkozdstivd valt mobiloknak a
statisztikdkban valtozatlanul fizikaiként tor-
tént nyilvantartdsa okozta. 1963-t6l az eltérés
elvileg mar csak az ,,utévédharcait vivé osz-
talyharcos szemléletnek” a fizikai dolgozd
kategéria sajétos lehatdroldsindl is érvénye-
siil6 megnyilvinuldsabol adédhat. Ennek az
eltérésnek azonban mdr inkbb csak szimbo-
likus jelentésége volt. Az ,utévédharc” az

1980-as években mar leginkdbb csak a felvé-
teliz6k ,,osztélyalapon” t6rténé megkiilonboz-
tetésének fennmaraddsa koril folyt, amit
akkor mdr leginkdbb szocilis érvekkel volt
szokds legitimalni.

Adataink alapjdn azonban az is jél ldtha-
t6, hogy mdr a hivatalos statisztika adatai is
ellentmondanak a fizikai dolgozdk gyermekei
katasztrofélisan csokkend fels@oktatasi ara-
nyardl elég dltalinosan elterjedt nézetnek. A
statisztikai adatok tantsdga szerint a fizikai
szdrmazdsa hallgatok felsboktatdsi ardnya
1949 és 1963 kozott rohamosan, 60—62%-1dl
44—48%-ra csokkent. Ha ebbél kivonjuk azon
hallgaték adatait, akiknek apja a vilighdbora
elétt munkds vagy paraszt, az egyetemre tor-
tént felvétel idejében azonban mdr vezetd
4llasa volt, a szdrmazdsi alapon t6rténd kate-
gorizilis megsziintetését kozvetleniil megelé-
78 id6szak adatdt 40—44%-ra kell mddosita-
nunk. Megdllapithatjuk tehdt, hogy a fizikai
szarmazdsa hallgatdk felvételi ardnyait igen
kategorikusan fogalmazé politikai hatdroza-
tokban és a spontdn folyamatok irdnt nagy
megvetést tanusit tervekben el6iré rendszer
megszlinése utdn a fizikai dolgozok gyerme-
keinek felsGoktatdsi ardnya lényegesen lassab-
ban csokkent, mint az 6tvenes években. Ra-
addsul ez a visszaesés dtmenetinek bizonyult.
A munkis- és parasztszdrmazdsa hallgaték
ardnya a hetvenes évek elején ismét emelked-
ni kezdett, és a felsGoktatdsi statisztika adatai
szerint ezen évtized mdsodik felében mdr
legaldbbis elérte a hatvanas évek elejének
szinvonaldt. Ezt kévetéen azonban djabb,
kisebbfajta visszaesés figyelhetd meg.

Az 6tvenes évek elejének magas ardnydval
kapcsolatban is sziikségesnek tlinik megem-
liteni, hogy — mint ldttuk — éppen ezek azok
az évek, amikor a felsGokrtatasba felveheték
szama rohamosan emelkedik, és dtmenetileg
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kiugréan magas. A munkds- és parasztszdr-  fGiskoldra keriilt. A munkds- és parasztszdr-
mazist hallgaték magas fels6oktatisiardnya  mazdsti hallgatok magas felsGoktatdsi ardnya
val6jdban tehdt nem a fels6oktatdsba keriilé-  ezekben az években tehdt nem utolsésorban
si esélyekben végbement radikalis ardnyelto-  éppen annak volt tulajdonithaté, hogy ettdl
16d4s kovetkezménye, hanem déntdenannak ~ a magasabb stdtusziak felvételi esélyei nem
tulajdonithatd, hogy a felséoktatasi féréhe-  csokkentek.

lyek szdma a kozépiskolai kibocsitdshoz ké-
pest —dtmenetileg — igen magas volt. Ebben  Kulcsszavak: felséoktatdsi felvétels, tarsadalmi
az id6szakban az dltaldnos gimnaziumokban  mobilitds, szelekcid, rétegek, 1950-¢s évek, 1960-as
végzettek mintegy 80%-a egyetemre vagy  évek, 1970-es évek, 1980-as évek
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A Téirsadalom és Oktatds sorozatban megjelent

hdrom kétetem valamiképpen tiikrozi szak-
mai érdeklédésem és mddszereim valtozdsit

is. A magyar oktatds mdsodik dllamositdsa —
1992-bdl — egy viszonylag szlik idészakra

koncentrdld, még levéltdri forrasokat is moz-
gat6 oktatdspolitika-torténeti dolgozat. A
Hajszdlesovek és nyomdscsoportok — 2002-bél

— hdrom 6 tdmbje a nagy trendeket kutaté,
illetve esettanulmany-készit aktivitds mellett,
mar a torténeti statisztika haszndlata felé is

fordult. Az Utak felfelé kbtetben — 2010-bél

— mintegy kizdrélagossd vélik az empirikus-
torténetszocioldgusi megkozelitésméod. A

Hfelfelé tartok” elemzésébol logikusan kévetke-
zett az elitbe vezetd Gt kutatdsa.!

A reputdcids elit — az ismert és ismerendd
személyek, a nemzeti nagylexikonokban
ondllé cimsz6t kapottak® — csoportjan beliil
igen nagy ardnyt foglalnak el az iskoldzottsd-

! Jelen tanulmdny kritikus olvasdsaért koszonettel tar-
tozom Csdké Mihdlynak. A tanulmdny mogote 4ll6
kutatdst a European Research Council tdmogatta
2009—2012 kizott (230518, Culturally Composite Flites,
Regime Changes and Social Crises in Multi-ethnic and
Multi-confessional Eastern Europe [The Carpathian
Basin and the Baltics in Comparasion cc. 1900—1950)).
Tobb ponton timaszkodom a Zsiddk a reputdcids elit-

gi elit tagjai. Ha az elitet néhdny alapvetd
valtozé szerint osztjuk csoportokra: példdul
szilletési hely, vallds, rendi szdrmazds stb.,
akkor egyes csoportokra nagyobb, mdsokra
kisebb mértékben jellemzd, hogy iskolzott-
sagi vagy intellektudlis teljesitmény alapjén
keriilhettek a lexikonba. Példdul az arisztok-
ratak koziil lényegesen tbben kertilnek a
lexikonba a csalddjuk erejének készonhetéen
elért kormdnyzati vagy torvényhozisi pozicié
révén —a polgdri szdrmazdstiak kozote viszont
sokkal tobben vannak, akik példdul szakkony-
vekben vagy miialkotdsokban objektival6dé
intellektudlis — az iskoldzottsiggal dltaldban
osszefliggd — teljesitmény alapjn lettek elit-
tagok. A zsid6 hétter(] elittagok még a polgé-
1i 4tlagndl is nagyobb mértékben tartoznak
az iskolazottsagi elithez, hiszen mig a keresz-
tény polgdrsdg szdmdra nyitva 4ll6 llamigaz-
gatdsi karrier sziikségképpen kitermelt egy

ben (1890-1930) cim(i tanulmdnyomra (URL3), mely
megjelenta Zsidésdg — tradicionalitds és modernitds:
tisztelgd kotet Karddy Viktor 75. sziiletésnapja alkal-
mabdl c. kétetben (Biré — Nagy, 2012).

* AKaridy Viktorral (Karddy, 1995) kézosen kidolgozott
elitkutatds elsd jelentdsebb eredményei a Patrick
Renaud szerkesztésében megjelent Zemps, Espaces,
Langages cim({i kotetben titkroz8dnek (Renaud, 2008).
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nem iskoldzottsdgi — hanem klasszikusan
poziciondlis-hatalmi — elitet, addig a zsid6
polgarsgra sokkal kevésbé volt jellemz6 az
clitbe keriilés ezen médja.

A reputdcids elit kivalasztdsihoz a régi
nagylexikonok koziil egyrészt a Pallast vilasz-
tottuk, ami az 1890-es évek elitpercepcidjit
tiikrozi, masrészt a Révai Lexikont, ami— pot-
koteteit is beleszdmitva — a 20. szdzad elsé
harmadaét. A Kddar-korszak elitpercepcidjat
titkrdzik a Magyar Eletrajzi Lexikon 1968-as
kotetei, az 1978-as, 1991-es potkotetekkel.
(Utébbi mar kiegésziilt az ,,ij kinon” tagjai-
val, az 1956—58-as megtorlds dldozataival, az
emigricidval — igaz, csak azokkal, akik mar
nem voltak az él8k sordban.) Az ezredfordu-
16 percepcidja a Magyar Nagylexikon és pot-
kotete személyi kore.

Ha a Pallas és a Révai Lexikon nemzeti
elittagjait nem is tudjuk teljes kortien feleke-
zeti hattérrel elldtni, a Zsidé Lexikonnal(URLz,
URL2) t6rténd egybevetés utdn az 1930 el6tt
elit pozicidba emelkedett személyeket szocio-
logiai értelemben mégiscsak feloszthatjuk
harom csoportra:

— 7zsid¢ valldsaak,

— konvertitak,

— tobbiek, akiket keresztény hétter(inek
tekinthetiink.

Joggal feltételezhetjiik ugyanis, hogy a
zsidésdg Onreprezentdcidjdt biztositd, a kora-
beli zsid6 tdrsadalom szinte minden szellemi
csoportjat megmozgat$ Zsidd Lexikon bésé-
gesebben valogat, ezért, ha nem is zdrhatjuk
ki egyértelmtien, hogy a Pallasban és a Révai-

3 A lexikonszereplSk egy részének tisztazodott is a fele-
kezete. A kozépiskolai és egyetemi anyakényvek se-
gitettek ebben, s ez szintén azt timasztja ald, hogy
statisztikai értelemben elfogadhat6, hogy aki ezen
sziiletési évkorb8l nem szerepel a Zsids Lexikonban,
az nem is zsid6 valldst. Az detért csalddokbdl joteek-

ban igen, de a Zsidd Lexikonban nem szerep-
16 személyek zsid6k vagy konvertitdk, ennek
igen kicsi a val6szintisége.? A Zsidd Lexikon-
ban 1846 olyan személyt taldlunk, akita Pallas
és Révai szerkeszt6sége nem érdemesitett
bevalogatdsra, és 1111 személy van, akit bevélo-
gatdsra érdemesitett. A Pallasban és a Révai-
ban szereplé — a tovibbiakban nem zsidénak
tekintett — elitcsoport* szdma 7383 £6.

A fenti adatokbdl kiszdmitott 13%-os ardny
mutatja, hogy az orszdg lakossdgdban 5%-ot
kitevé zsidd valldsiiak bi két és félszeresen feliil-
reprezentdltak a nemzeti elitben. Ezt nem lehet
egyszerdien a zsidok nagyobb iskoldzottsdgd-
nak vagy urbanizilesigdnak betudnunk, hi-
szen a nemzeti reputdci6s lexikonban a nem
zsid6 (f8ként nemesi) hdttérhez szignifikdn-
san kot6dé politikai elit jelenléte elméletileg
akdr ellenstlyozhatnd is a zsid6 folényt.

Erdemes tehit elsSként azt megyizsgdlni,
hogy az egyes sziiletési kohorszokban miként
alakul a zsiddk, a konvertitdk és a keresztények
ardnya. Noha torténeti ismereteink szerint a
18. szézadban az abszolutista kormdnyzatok

— szembeszdllva a honi nemességgel és egyha-
zakkal — mar alkalmaznak fontos hivatalra
konvertitdkat, az 1780 elétti hdrom évtized
sziil6tteibdl Gsszesen egy-egy zsidé és konverti-
ta Iépi 4t az ismertségi/ismerendSségi kiiszo-
bot, az elit kevesebb, mint 0,7%-dt kitéve. Két
személy jelenléte alapjdn komolytalan lenne

Lreprezentciordl” beszélni, tehdt csak nagysdg-
rendileg érdemes fejben tartanunk a szimot:
azsidé valldsiak ardnya a lakossagban ekkori-
ban 0,89% (Balogh — Gergely, 1996, 149.).

kel kicsit rosszabb a helyzet, nem szerepel példdul
Karinthy, Jdszi.

+ Az elitbe — minthogy a modern elitre irdnyult a kutatds

— csak azokat vélogattuk be, akik 1750 utdn sziilettek,

vagy akinek ismeretlen volt a sziiletési éve, és 1825
utdn halt meg.
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sziiletési csoport | nem zsid6 (%) | zsid6 (%) | konvertita (%) | mind (%) N=
1750-1759 98,8 1,2 100 82
1760-1769 99,1 0,9 100 109
1770-1779 100 100 95
1780-1789 97,9 2,1 100 142
1790-1799 97,0 3,0 100 202
1800-1809 97,1 L,6 L2 100 244
1810-1819 96,1 2,6 L3 100 459
1820-1829 93,0 4,5 2,5 100 SIS
18301839 92,2 5,2 2,7 100 523
18401848 90,7 6,7 2,6 100 744
1850-1859 85,9 9,6 4,5 100 624
18601869 76,5 13,1 10,4 100 289
1870-1879 76,5 17,6 5,9 100 i
Osszesen 91,6 5,6 2,8 100 4054

I tdbldzat * A Pallas Lexikonban 6ndllé cimszét kapott személyek valldsi hattere

A Pallas Lexikon percepcibjaban a zsid6
elittagok elészor a 18. szdzad utols6 6todében
sziiletett nemzedékben jelennek meg a vélet-
lennél mar nagyobb szimban. A kovetkezd
évtizedtd] kezdve — tehdt amikor az els libe-
rdlis nemzedék, Kossuth Lajos és Eotvos Jé-
zsef nemzedéke megsziiletik —a zsidé hatter(i
elittagoknak (huszondten az ekkoriban szii-
letett Gsszesen 703 elittagbdl) immér 36%-a
konvertita.

A konvertitik ardnya a tovdbbiakban is
hasonld nagysdgrendsi marad, mikozben a zsidok
részardnya folyamatosan novekszik az elitben.
Ez aztjelents, hogy a magyar polgdrosods korai
szatkaszdban inkdbb volt sziikség valldsviltdsra
abhoz, hogy valaki az elitbe keriilhessen. A
késobbi szakaszban — nyilvin nem fiiggetleniil
a nemzetdllam é a katolicizmus konfliktusdrol

— a valldsvdlds kevésbé jdrszott szerepet. A leg-
nagyobb létszim elitcsoportban — az 1840

1850-¢es években sziiletettek vonatkozdsiban
— mir feliilreprezentéltak a zsiddk, s ez a fe-
litlreprezentécié a fiatal nemzedékben oly-
annyira megnd, hogy a keresztény hdttertick
az elit hdromnegyedére szorulnak vissza.
Amikor egy b évtizeddel késébb a Révai
Re. dtveszi a Pallas teljes vagyondt és a lexikon
copyrightjdt is, a 4054 6ndll6 szécikkel rendel-
kezd személy kb. 30%-dt feleslegesnek itélik.
Némiképp er6teljesebb a szelekcié az 1750—
1839-ben sziiletett nemzedék vonatkozisdban
(kb. 66% marad meg) és valamivel kisebb az
1840 utdn sziiletetteknél (74% marad benn).
A Révai-percepcidban tehdt a Pallas dltal be-
valogatottak koziil eleve nagyobb ardnyban
hullottak ki annak a nemzedéknek tagjai,
akik a polgdrosodas el6tti korokhoz kotddtek,
akiknek sordban eleve alacsonyabb volt a
zsidok ardnya. Fz tehdt 6nmagdban is nvelné
a zsidok részvételét az elitben. E példa segit
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sziiletési csoport | nem zsid6 (%) | zsidd (%) | konvertita (%) | mind (%) N=
I750-1759 98,0 2,0 100 50
1760-1769 98,7 1,3 100 78
1770-1779 100 100 59
1780-1789 98,9 LI 100 89
17901799 979 2,1 100 144
1800-1809 98,1 0,6 1,2 100 162
1810-1819 96,4 2,3 13 100 308
1820-1829 91,3 5,1 3,6 100 334
18301839 90,0 5,9 4,1 100 339
18401848 88,3 8,1 3,7 100 519
18501859 83,8 10,8 5,4 100 481
18601869 73,6 14,9 11,5 100 235
1870-1879 75,0 16,7 8,3 100 2
Osszesen 89,8 6,4 3,8 100 2812

2. tdbldzat * A Révai Lexikon szerkeszidségi dontése alapjin
az elitben maradé Pallas-beli elittagok valldsi hittere

megérteni a tobb t6rténelmi kézikonyv alap-
jén levonhat6 tanulsdgot: minél inkdbb igaz
egy lexikonra vagy kézikonyvre, hogy a modern
iddfere koncentrdl, annd| nagyobb az igy dbrd-
zolt nemzeti torténelemben a zsiddk szerepe. A
tétel forditva is igaz: minél késébbi évtizedek
zsiddsdgdrdl van sz6 egy zsiddsdgrol szolo kézi-
konyvben, anndl inkdbb igaz, hogy a benne
szerepld személyek elsisorban a valldssemleges
wnemzeti torténelem” hései (orvosai, tudésai,
mérnokei, tigyvédiei sth.,) — mig az emancipdcio
elbtti korok zsid elitje szinte kizdrolag a valld-
st elit tagja, a judaisztikai tudomdnyok, jiddis
nyelvii irodalom vagy egyéb zsidé valldsi é
kulturdlis intellektualizmushoz kithetd tevé-
kenységek miiveldje.
Azonban nem csak errél van sz4. Lathatd,
hogy néhany szdzalékponttal az utolsé nem-
zedékek vonatkozdsiban is tobb zsidé maradt

benn a Révai Lexikon szerkesztbizottsdga
dltal gyakorolt szelekci6 utdn az elitben, mint
nem zsido.

A Révai Lexikonban 4931 személy bukkant
fel Gjonnan. Az vj szereplék kozott immdr
82,8%-ra csokkenta nem zsidk ardnya, tehdt:
aszazadfordulén még ersebbnek érzékeltck
azsidok jelenlétét az elitben, mint kordbban.

Abban a nemzedékben, ahol a Pallas Lexi-
kon kozel egynegyedes zsid vagy konvertita
jelenlétet perceptalt, a Révai Lexikon valami-
vel kevesebbet. Mivel azonban a lexikonon
beliil n azoknak a nemzedékeknek az ardnya,
ahol magas ardnyt a zsid6 részvétel, a Révai
elitmérlegén tovibb csokken a nem zsidék
ardnya — Osszességében 85%-ra.

A Pullas és Révai elitpercepcidja kapesin
két egymadst kizdré hipotézist fogalmazha-
tunk meg;
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sziiletési csoport | nem zsid6 (%) | zsid6 (%) | konvertita (%) | mind (%) N=
1750-1759 97,1 L4 L4 100 70
1760-1769 98,1 1,9 100 105
1770-1779 100 100 75
1780-1789 97,7 LS 0,8 100 133
1790-1799 97,8 1,7 0,6 100 180
1800-1809 98,2 0,9 0,9 100 218
1810-1819 96,5 2,3 L3 100 399
1820-1829 92,0 5,2 2,8 100 462
1830-1839 91,0 5,8 3,2 100 465
18401848 88,9 8,0 3,1 100 799
18501859 84,7 10,0 5,3 100 979
18601869 78,1 15,0 7,0 100 1090
1870-1879 78,3 13,3 81 1096
1880-1889 80,9 13,6 5,5 100 1070
Osszesen 85,3 9,9 4,7 100 7713

3. tdbldzar * A Révai Lexikonban megjelend elittagok valldsi hdttere

a) Az egyik szerint a Pallas és a Révai —
tulajdonosaik és vezetdik felekezeti hdtteré-
nek megfeleléen —a zsiddk javéra elfogultak;
jobban észreveszik azsidé tehetségeket, mint
a nem zsidékat, szivesebben csindlnak , rekla-
mot” hittestvéreiknek, mint a mis felekezetti-
eknek stb. Noha hitfelekezetiiket nem kozlik,

»valds” jelentdségiiknél nagyobb ardnyban
mutatjak be zsid6 kortdrsaikat.

b) A misik, ellentétes hipotézis szerint a
Pallas és Révai szerkeszt6sége egyrészt ,piaci
mérlegelést” végzett, amikor a lexikonokat
kortars kozéleti lexikonn4 is akarta valtoztat-
ni, mésrészt a korabeli magyar keresztény
kozéposztalyt kifejezetten meg akarta becstil-
ni, szovetségesnek akarta megnyerni azzal,
hogy béségesen — a zsidoknal bdségesebben

—vélogatott a soraibél. Az objektivdlhat6 koz-
hatalmi funkcidkat betdlt6k koziil tehdt a

korban jelentdsnek t(in keresztény hatterti
személyek kozote valéjaban twobb a kevésbé
jelentds, mint a zsid6 hdttertiek kozott.

A két versengd hipotézis ellendrzéséhez

— jobb hijdn — a torténetirds értékitéletét kell
tudomdsul venniink. Ugy tekintjiik, hogy a
Magyar Eletrajzi Lexikon a19. szizadban szii-
letett személyek bevalogatdsaval kapcsolatban
a torténetirds éreékitéletét mutaja.

El8szor megvizsgaljuk, hogy a Magyar
Eletrajzi Lexikon szerkeszi6bizottsiga kiket
hagyott benn a Révai Lexikon elitjei koziil. A
listdn 83,1%-nyi keresztényt, 11,3%-nyi zsid6
valldsut és 5,6% konvertitt taldlunk. 1850 és
1909 kozott sziiletetteknél a zsid6 valldstiak
ardnya egyik évtizedben sem megy 12% ald.
Az 1860-as években sziiletett nemzedékben
minddssze 73,7% a nem zsidék ardnya. A
Magyar Eletrajzi Lexikon a béséges selejtezés
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utdn relative t6bb zsidot taldlt fontosnak, mint
a Révai Lexikon.

Tehat a mésodik hipotézis igazolédott: a
torténelem mérlegén a Révai Lexikon a keresz-
tény kortarsak felé elfogult.

Természetesen a Magyar Fletrajzi Lexikon
éreékitélete is korhoz kotote. A Magyar Eler-
rajzi Lexikon akozépsé és kés6 Kddar-korszak
orténelemszemléletének itéletét hordozza.
Lehetséges egy olyan interpretdci6, mely sze-
rint a marxista torténetirds felnagyitja a hazai
politika és kulttra baloldali kotddést alakja-
inak jelentdségét, s relative kdnnyebben ve-
sziti el a jobboldaliakat — legaldbbis azokat a
jobboldaliakat, akik nem elég markdnsak
ahhoz, hogy a kdnonban az antihés pozicié-
jat betoltsék. Nem szorul kiilondsebb igazo-
lasra, hogy mig példdul a milliés tomegeket
megmozgaté nyilas mozgalombél csak a
fontosabb vezet6k kapnak helyet az isme-
rendéségi kinonban, addig az e népszertiség-
nek csak kis hdnyadat felmutatni képes szo-
cidldemokrata mozgalom képviseldi sokkal
nagyobb ardnyban élik tdl a szelekedldst. A

,baloldali jelleg(i” mtivészet vagy irodalom is
feliilreprezentalt. Az Uy Idékesl példaul csak
a legnevesebb irék kapnak helyet a lexikon-
ban, mig a jéval kisebb példanyszdimua Nyu-
gatbdl a mésodik vonalhoz tartozdk is.

Ismeretes, hogy a tirsadalom modern
részlegeiben betoltott szerepiiknek, illetve a
hazai jobboldali mozgalmak antiszemitizmu-
sdnak egytittes kovetkezményeként a zsidék
erbsen feliilreprezentdltak a baloldali (kom-
munista, szocidldemokrata, radikdlis, libera-
lis) mozgalmakban, a modern miivészet és
irodalom legfontosabb tdrsasigaiban stb.
Felvethetjiik tehdt a hipotézist, hogy a Ma-
gyar Eletrajzi Lexikon szelekciéja ennek ko-
vetkezménye, azaz a ,,balra tartds” emeli meg
a zsidék ardnyat.

Haa Magyar E[etmjzi Lexikon ,baloldali
elfogultsdga” az oka a zsid6k magas ardnydnak,
akkor az 1990-es és 2000-es években forma-
16d6 torténelmi kdnonban csékkenni kellene
azsidé reprezentdciénak. Esetiinkben ennek
a Magyar Nagylexikonban kellene titkrozéd-
nie. A tudomanyban mindenki 4ltal elismer-
ten nagyobb teret nyertek a jobboldali hagyo-
médny irdnt nyitottabb torténészek, irodalmé-
rok, a kifejezetten torténelmi és kulturalis
kédrendszerrel operdlé jobboldal pedig az
1990 utdn (és a Magyar Nagylexikon befeje-
zése el6tt. . ) leadott szavazatok mintegy felét
megszerezte. Ehhez képest azonban a Magyar
Nagylexikonban megmaradd Révai-lexikonos
elitben (789 f8) 2,4-szer annyi zsid6 valldsit
és konvertitat taldlunk, mint a Révaiban: a
zsid6 valldstak ardnya 14,1%-ra, a konvertitd-
ké 8%-ra nétt.

Azaz a Révai 90,9%-nyi kereszténye, a Ma-
gyar Eletrajzi Lexikon szelekcidja révén 83,1%-
ra, a Magyar Nagylexikon szelekcidja révén
77,9%-1a csikkent. Ugy tinik tehdt, hogy a
Jobboldali hagyomdny silyinak erdsodése a
nemzeti kizmiiveltségben nem csokkenti a zsi-
dok ardnydt az ismert és ismerendd személyek
kizott — legaldbbis akkor, ha a korpusz folya-
matos jelentds csokkenésével a kevésbé fontosnak
itélt személyek toimegesen hullanak Fi.

Kiilonésen figyelemre méltd, hogy az is-
merendd személyek korében a zsidok ardnyd-
nak novekedése akkor is megfigyelhetd, haa
kozszférat, dllamigazgatést levalaszgjuk. Az
egyik legerésebb antiszemita toposz ugyanis
arrdl sz6l, hogy a zsiddk (hivatali eszkozokkel
torténd) kirekesztése a kozszféra vezetd pozi-
ciobdl pusztan a titkorképe annak, hogy ,a
zsid6k” (az antiszemita toposzban kozelebb-
16l meg nem hatdrozott technolégidval) ki-
rekesztik a keresztényeket a nem kozszolgd-
lati értelmiségi poziciékbol. Ugy tiinik, ennek
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az ellenkezGje igaz — azaz a kortdrs percepcid

ezekben a ,szabad szférakban” is nagy keresz-
tény tobbséget érzékelt, s épp a ,,torténelem

mérlege” itélte inkdbb feledhetdnek e szférdk

keresztény elijeit.

Az Gjsdgirok kozott a Révai Lexitkon 18,5%-
nyi zsidét taldlt (a foglalkozési vizsgdlatndl
most nem bontjuk mar ketté az izraelita
valldsakat és konvertitakat), a Magyar Nagy-
lexikon szelekcidja utdn viszont 42,9%-ra
emelkedettaz ardnyuk. Nemcsak az Gjsdgirdst,
de a kiadéi aktivitdst is nagyobb ardnyban
lacedk ,kereszténynek” a kortdrsak, mint az
utdkor: a Révai Lexikonban a kiad6i aktivitd-
suk révén bekertilt személyeknek még csak
9,3%-a volt zsid6 — a Magyar Nagylexikon
percepcibja ezt 21,4%-ra noveli. A miivészek-
nél 10,9%-18l 30,4%-ra médosul a zsidok
ardnydnak érzékelése — ez a nemzetkozi re-
cepci6t leginkabb lehetévé @vd, tehdt legne-
vesebbjeiben a hazai kézéposztdly éreékitéle-

tétdl relative a legkevésbé fliggd kulturalis
dgazat, ahol a zsidok kozel egyharmados je-
lenléte taldn a legkevésbé kelt meglepetést.
De Magyarorszigon a nemzeti ndefinici6-
ban kiemelkedden fontos irdk esetében is
11,6%-16l 32,5%-ra ,nétt” a zsidék ardnya a
20. szdzad elején és végén megszerkesztett
nemzeti lexikonok kozott.

Ugy ttinik tehdt, hogy a reputdciés elitben
minél késébbi csoportokat vizsgalunk, anndl
magasabb a zsid6k ardnya, minél erésebb a
szelekcids kényszer, annal magasabb a zsidok
ardnya, és minél inkdbb torténetileg (azaz
nem kortdrsként) kozelit egy elitcsoporthoz
akézikdnyv, anndl magasabb a zsidék ardnya.

....Ilyen — és hasonl6 — vizsgdlatokkal sze-
retném a Tdrsadalom és oktatds valamelyik
kovetkezd kotetét megtolteni. . .

Kulcsszavak: reputdcids elit, zsiddk, lexikonok,
19-20. szdzad
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LA koltségvetés a tirsadalmi rend kifejezddése”,
irtuk huszonét évvel ezeltt Aaron Wildavsky
nyomdn (Péteri, 1990). Ez volt a mottdja
annak a konyvnek, amelyben a kézoktatds
finanszirozdsi rendszerének vizsgélatakor az
oktatdspolitikusi szakma, a formdlédé helyi
autonémia és az dtalakulé dllami szerepval-
lalds szempontjait igyekeztiink Gsszekétni. Ez
az alkalmazott intézményi megkozelités tulaj-
donképpen mar az 198s. évi oktatdsi torvény
megalkotisa 6ta elfogadott volt. Bebizonyoso-
dott, hogy a kézokratis eredményességét nem
a jobbnal jobb oktatdsi célok kittizése javitja,
hanem olyan miikddési kereteket kell kiala-
kitani, amelyek el6segitik a sokszin(i igények-
nek megfelel§ képzési formak létrejoteét.

Ez az elviris a szocialista tervgazdasig
évtizedei utdn természetes igény volt egy
olyan idészakban, amikor mdr kezdett kiala-
kulni a piacgazdasig és a tobbszerepls poli-
tikai élet. A kozponti tervezés és irdnyitds
mindenhatésdgdba vetett hit megsziint. A
kozosségi szolgdltatisok teriiletén is a fenn-
tarthaté médon és hatékonyan miikodd
rendszerek létrehozdsa volt a cél, amit csak a
korabbitdl eltéré decentralizdle alkalmazko-
déssal, wbb jévedelemtulajdonosra épitve
lehet elérni. Mindenki szdmdra egyértelmi
volt, hogy a monolit, kdzpontositott, hierar-

chikus intézményekkel szemben a kdzvetett
eszkozokkel szabdlyozott, helyi alkalmazko-
désra képes és bdr sok, de kisebb hiba korrek-
cidjan keresztiil tanulé rendszerek a stabilab-
bak és eredményesebbek.

Ebben az dtalakuldsi folyamatban a 7z
sadalom és oktatds konyvsorozat és a kiaddja,
az akkori Oktatdskutat6 Intézet koré szerve-
26d6 szakértdi csoport fontos szerepet toltot
be. Egy alapvetd helyi kozszolgaltatds teriile-
tén mutatta be azt, hogy valéjaban hogyan
miikddik a kozszektor. Ennyiben tehdt hoz-
zdjarult a politikai valtozdsokhoz is, hiszen
példdul a kozoktatds-finanszirozds teriiletén
tjfajta szemléletmaéddal és tervezési, timoga-
tési médszerek kidolgozdsival segitette a
rendszer alapvetd szabdlyainak lebontdsdt is.

A kézoktatds-finanszirozds tehdt politika,
amint azt a jelenleg Magyarorszdgon zajlé
kozpontosito és dllamositd torekvésekbdl is
lathatjuk. A hirom évtizeddel korabbi helyzet-
hez hasonléan ezen a kézszolgaltatdsi terile-
ten ma is az a kérdés, hogy a politika 4ltal
irdnyitott intézményi dtalakitds tartésan el-
szakadhat-e az dgazat, a kozszolgaltatdsi terii-
let szakmai sajdtossdgaitol, azaz végsé soron
a fogyasztéi elvirdsokt6l? Ebben a révid
cikkben azt prébaljuk meg 4ttekinteni, hogy
a huszondt évvel kordbbi szakpolitikai célok
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mennyire érvényesek ma, és milyen tanulsé-
gok adédnak a mostani 0j fejlédési szakasz

szdmdra.'
Hathatds szakmai érvek

A nyolcvanas években részben a mds teriile-
teken zajlé tirsadalomtudomanyi kutatdsok
kovetkeztében kertilt el6térbe az oktatastigy.
Igy t6bbek kézotr a teriileti egyenlStlenségek
vizsgdlata mutatta meg a falusi szegénységet,
jelezte az urbaniziciés lejté mentén meglévé
és a regiondlis kiilonbségeket. A kdzpontosi-
tott forrdselosztdsi gyakorlat mechanizmusa-
inak feltdrdsdra is alkalmas volt az oktatéstigy
vizsgdlata, hiszen itt is a helyi elitek kapcsolat-
rendszerén mulott a fejleszeési forrdsok meg-
szerzése vagy az dllami véllalatok tdimogatd-
sdnak becsatorndzdsa a szakképzésbe. Ldtha-
tdak voltak a koltségvetési gazdilkoddsban a
rossz érdekeltségi rendszer kovetkezményei
ésakoltségvetési tervezés rugalmatlansigabol
ad6dé pazarlds. A kozokratds igénybevevdi
szdmdra a legnagyobb problémdt a tényleges
tartalmi valasztdsi lehet6ség hidnya okozta.
Ezértis kaptak nagy nyilvdnossigot az akkori
iskolakisérletek, alternativ pedagégiai méd-
szerek, amelyek a kdzpontositott rendszeren
beliil igértek valamennyire egyedi, személyre
szabott szolgiltatdst.

A reformok mozgatdi ugyanazok voltak,
mint a kozszolgdltatisok dltaldnos céljai:
eredményes oktatds, amely vdlasztasi lehetd-
séget kindl az egyén és a helyi kozosség szd-
mdra; a résztvevOk érdekeltségére épitd haté-
kony miik6dés és a kiegyenlitést célzd pénz-

' A mai helyzet értékelése a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia és a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudoma-
nyi Kar kézos, MTA-DE Kézszolgaltatasi Kutat6-
csoportjanak a Tériileti kozszolgiltardsok szabdlyozdsai
cimi projekge keretében késziilt tanulmanyaimra
éptil. A projeke leirdsa: Horvéth, 2013.

elosztdsi mechanizmusok. Nyilvin e hdrom
cél fontossigi sorrendje torténelmi korsza-
konként véltozott. Az dllami kozoktatds ki-
épitésének idSszakdban az alapvetd szolgil-
tatdshoz valé egységes hozzaférés biztositdsa
volta f6 cél.

Majd a nyolcvanas évek kozepétdl a de-
centralizdcié id6szakaban féleg a hatékonysig
és az eredményesség szempontjai keriiltek
el6térbe. fgy a kompetencidk fejlesztése, a
helyi térsadalmi viszonyoknak valé6 megfele-
lés, a munkaerd-piaci igényekhez valé igazo-
dds képessége képezték a sikeres kozokratdsi
modellek alapértékeit. Ezen célok eléréséhez
a kozoktatdst meghatdrozé fontosabb szabd-
lyozdsi teriileteken tobbféle problémaval
kellett megkiizdeni, amire sajétos és kisérle-
tez$ megolddsok jottek létre.

Igy a helyi kdzoktatds felelsségi, tulajdons
rendszerének kialakitdsakor az elaprézott te-
leptilési 6nkormdnyzati rendszer jelentette az
egyik legnagyobb problémat. Erre az egyik
elsé megolddsként a rugalmas 6nkormanyza-
ti feladattelepités kindlkozott. Ez a vdrosi
onkormdnyzatok szdmdra a megyei szintre
wrténd intézménydtaddst jelentette. Ott vi-
szont hidnyoztak a sajt forrdsok, és a megyék
tdmogatdsfliggése akaddlyozta a tényleges
helyi 6nkormdnyzatisig meger6sodését. A
misik megoldasi irdny az egytitemiikodés és
a kistérségi tdrsuldsok létrehozdsa volt. Ez a
kétezres évek elejétdl kezd6dden mdr fel tu-
dott mutatni eredményeket. (Példdul a tele-
piilések egyharmadar kitevd, 6tszdz f6nél
kisebb lakossdgszamui apréfalvakban csak 98
iskola mikodott az el6z6 évtized végére.)

A finanszirozds teriiletén mér a politikai
4talakulas el6tt tbb progressziv véltozds ko-
vetkezett be. Megjelentek a helyi adz4s csirdi,
az 1988-ban bevezetett személyi jovedelem-
ad6 megosztott bevételként helyi szintre
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keriilt. Mar az 1990-es koltségvetési évben,
tehdta tobbpdrti parlamenti vilasztdsok el6t,
bevezetésre kertilt a késébbi normativ 6nkor-
mdnyzati timogatésok kisérleti valtozata. Az

0j finanszirozdsi modell sem volt képes azon-
ban a késébbiekben a koltségvetési restrikei-
6bdl és a folyamatosan csokkend tanuldlét-
szambol kovetkezd pénziigyi-gazddlkodasi

problémakkal megkiizdeni. Az dgazatpoliti-
kai célok finanszirozasit az egyre novekvd

szdmu és részben kotott felhaszndldst timoga-
tassal vélte a szabdlyozds megoldani. De ezzel

inkdbb az intézményhdlézat véltozatlan

struktdrdban torténd fennmaraddsara és nem

a megtakarftdsokra 6sztonzott. A helyi 6nkor-
médnyzatok sajit forrésai kozott a helyi ipar-
(izési adé dominalt, ami tovabb novelte a te-
rilleti kiilonbségeket. A n6vekvd sszegli

SZJA-bdl egyre kevesebbet lehetett helyben

hagyni, és igy a hozzd kapcsol6do telepiiléstej-
lesztési érdekeltség is csokkent.

A kézoktatds fokozatos alulfinanszirozott-
sdgdn az egyszeri, politikai akcidk, mint pél-
ddul a 2002. évi pedagdgus-béremelés nem
tudott segiteni. A finanszirozdsi rendszer in-
duldsakor meghirdetett szektorsemlegesség,
tehdt a fenntart6tdl fiiggetlen dllami timoga-
tds, a koltségalapti egyhdzi oktatdsfinansziro-
zdssal megsziint. Ennek kovetkezményeit
mdr a 2011 évi reformok el6tt is érzékelni le-
hetett, amikor felgyorsult az iskolak egyhdzi
fenntartisba addsa.

A kolrségvetési tervezés a szocialista tervgaz-
dédlkodas id6szakdban az dllami forrdselosztds
céljait szolgdlta. A raforditisi normdkra épii-
16 tervezés val6jaban csak az igazgatasi-elosz-
tasi szintek, valamint a fenntartd tanics és az
iskoldk kozotti egyedi alkuk szerepét novelte
meg, Fzen az 4j 6nkorményzati rendszer sokat
valtoztatott, merta helyi pénziigyi érdekeltség
az intézményhal6zat ényleges racionalizdld-

sdra Osztonozte a varosi onkormdnyzatokat.
A 2007-t8l orszdgosan bevezetett teljesitmény-
mutatéra épiild timogatdselosztdsi szabaly is
val6jaban a helyi szinten mar kordbban alkal-
mazott médszert tette altaldnossa, amikor az
elismert tanulécsoport-szimot és pedagdgus-
létszimot beépitette a timogatasi képletbe.
Végiil pedig az intézményi gazdilkodds
volt taldn az a teriilet, ahol a legkordbban
megkezd6dtek a viltozdsok. Ez a rendszer
alapjait nyilvin nem érintette, s6t a kozos
gazddlkodd szervezetek létrehozdsa, a tbb-
céla oktatd-miivel8dési intézmények kialaki-
tdsa még segitette is a kdzpontositds miatt
jelentkezd problémdk megolddsit. Késébb
az 0j érdekeltségi viszonyok, illetve a szabad
iskolavalasztds lehetdsége a nagyobb telepiilé-
seken az iskolahdlézat dtszervezését segitette.
Osszességében tehdt két és fél évtizeden
keresztiil a kdzoktatds finanszirozdsa a késéb-
biekben a nyolcvanas években formal6dé
célok és az akkori értékek mentén alakult.
Ennek alapjai a helyi tdrsadalmi elszimoltat-
hatdsig és a pénziigyi-koltségvetési gazdalko-
dasi érdekeltség voltak. Erre épiiltek a rend-
szervaltds utdni szabdlyozds modszerei, és igy
ezt az idGszakot a szerves fejlédeés jellemezte.
Mindez egybeesett az eurépai orszdgok-
ban zajlé folyamatokkal. Méga 2008-as valsig
utdn is mindenhol az adott rendszeren beliili
korrekciokkal keresték a kozoktatasi és a he-
lyi 6nkormdanyzati rendszer problémdira a
megoldésokat. Mds orszdgok példdjan is ldtha-
t6, hogy nem 6nmaggban a kozokratds koz-
pontositott, vagy a decentralizdlt jellege ha-
tdrozza meg a rendszer eredményességét és
hatékonysdgdt. Sokkal inkabb a kézeg szamit,
tehdt az a fontos, hogy az egyes modelleken
beliil mennyire vannak egyenstlyban a kéz-
ponti és a helyi kormdnyzati szintek hatdsko-
rei, az igazgatisi és a tirsadalmi befolyas formdi.
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Kozszolgdltatds helyett kozszolgdlar

Ebben a fogalmi valtisban Gsszegezte a 2011-
t6l elinditott program lényegét a kdzoktatds
dtalakitdsdért felel6s kormanyzat (Hoffmann,
2014). A politikai program célja az volt, hogy
alapjaiban rendezze dt a fogyasztdorientalt és
az ehhez igazoddan helyi fenntartéi felelGsség-
re, tobbcsatornds finanszirozdsra, helyi 6n-
kormdnyzati és iskolai miikodési ondllésdgra
épiil6 kdzokratast. Az 4j kbznevelési rendszert
igy egységes értékrend mentén szervez6dd
Hirdnyitott kozfeladatként” kivdnta felépiteni.
Ez a tartalmi és kozszolgdltatis-szervezési
dtalakits tehdt alapvetSen dtrendezte az el-
szdmoltathatésdgi viszonyokat. A kozvetlen
felhasznal6i-trsadalmi kontrollt gyakorlati-
lag megsziintetve az dllami befolyds igazgatd-
si eszkozeire épitette az Uj rendszert. A vilasz-
t6ktdl a kormdnyzaton dt az iskoldig terjedé
shosszt elszdmoltathatésdgi Gt” jellemzi a
rendszert, amelyben a kozvetlen fogyasztéi
visszacsatoldsra kevés lehetéség maradt.”
Az1j oktatastigyi dgazati szabalyozds csak
egy része volta tobb szdlon futé valtozdsoknak.
Amint arrél az elézdekben mar volt szd, a
politikai, igazgatdsi és finanszirozasi kozeg
alapvetden befolyasolja egy kozszolgaltatds
mikodési szabdlyait. Itt pedig egyértelmiien
egy kézpontosité és a plurdlis viszonyokat
gyengit rendszer j6tt létre (Kornai, 2015). Més
helyi kézszolgltatasi teriileteken és magdban
a helyi 6nkormdnyzati rendszerben is hason-
16 irdnyi valtozdsok, azaz dllamositas és cent-
ralizdcié zajlott le (Heged(is — Péteri, 2015).

> Ebben az értelmezési keretben vizsgdlta a kozszolgdlta-
tdsokata Viligbank 2004. évi jelentése (WDR, 2004).
Ez a jelentés éppen a megfelel§ érdekeltségre épitd,
valasztési lehetéséget kindlé és kiegyenlitett elszdmoltat-
haté6sdgi viszonyokban ldtta az eredményes és mélts-
nyos kozszolgéltatdsok feltételeit.

A létrejott koznevelési rendszert tobb
szempontbdl is értékelték mar (Fehér konyv,
2013; Educatio, 2014; Balogh, 2015). Bir az
4ralakitdsi folyamat lithatéan nem zdrult le,
itt mégis érdemes roviden dteekinteni, hogy
az el6z6 kozoktatdsi rendszerrel szembeni
elvérdsok hogyan val6sultak meg. Tehdt az
eredményesség, a hatékonysdg és a valtozdsok
legfontosabb mozgatdjanak tekintett ki-
egyenlités javitdsinak ma mennyire vannak
meg a feltételei az okratdsfinanszirozds egyes
teriiletein.

A feladattelepités és az vij feleldsségi viszonyok
egyértelmden az dllam, a minisztériumi befo-
lyds felé billentették a kordbbi kézponti/helyi
egyenslyt. Az iskoldk dllami fenntartdsba
vételével és a haromezer f6nél kisebb telepii-
léseken az tizemeltetés kézpontositdsdval a
helyi 6nkormanyzatoknak alig maradt szere-
piik. Még az iskolai épiiletallomanyt is kote-
lez6en haszndlatra 4t kellett engednitik az i
intézményfenntarté kozpontnak. A jdrdsi
beosztdst kévetd tankertileti rendszerben az
iskolaigazgatSk vezetSi ondllésdga csokkent,
hiszen a kisebb szakmai mozgdstérhez sem-
milyen gazdilkodasi autonémia nem tdrsul.
A szakképzés Gjjraa minisztériumokhoz kertilt.

A kéznevelés finanszirozdsa az évoddk
kivételével kozvetlentil a kézpont koleségve-
tésbél torténik. Az elosztdsi hierarchia alsébb
szintjein, igy a tankertiletekben, az iskoldkban
nincs pénziigyi dontési ondllésag. A miikod-
tetd 6nkormdnyzatok az évoddk fenntarté-
sdhoz még a korabbi teljesitménymutatéra
épiilé timogatdst megkapjik, de mds okta-
tdsi feladathoz mar nem részesiilnek folyd
tdmogatisban. Ez azt jelenti, hogy — mivel a
személyi jovedelemadé bevétel kordbbi meg-
osztdsa is megsz(int — sajit forrdsuk alig ma-
rad a kozoktatdsra. Mindezek kovetkeztében
a kozoktatds koltségvetése teljes mértékben
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a kozponti alkuk rendszerében formalédik,
ahol pedig az dgazatok kozotti versenyben
viszonylag gyenge az oktatds poziciéja. Ez
példdul abbdl is lithat6 volt, hogy mar egy
évvel abevezetése utdn megsziint a pedagdgus
bértabla minimélbérhez kototesége.

A kiltséguetési tervezés rendszere az dgazati
minisztériumon kiviil nem ismert. A koz-
ponti intézményfenntart 545 millidrd forin-
tos éves kiaddsi el6irdnyzata egy sorként sze-
repel a koltségvetési torvényben. E fekete
doboz” részleteir8l még a pénziigyi kormdny-
zat sem tud sokat. A lehetséges szakmai
egyeztetés, parbeszéd alapjit képezd nyilvé-
nos informdcidk, statisztikdk tobb évvel az Gj
rendszer bevezetése utdn sem jelennek meg.
Ugyanakkor a tervgazdalkodas gyakorlatdbdl
jol ismert médon a kézponti tervezés dllandé
informdciéhidnyban szenved. Helyi szinten
az iskoldk és a tankeriiletek egyik {6 feladata
a jelentések készitése, az adatszolgdltatis.

Az intézményeknek és a koltségvetési on-
dllésdggal nem rendelkez6 tankeriileteknek
nincs gazddlkoddsi érdekelsségitk. A koltségve-
tési bevételek novelésére nem Osztonzi ket
semmi, a vagyonkezelés helyi lehetdségeit
nem haszndljak ki, az iskoldn beliili egyéni
teljesitménykiilonbségek nem dijazhaték. A
fenntartis és tizemeltetés eredményessége az
informalis tankertileti-iskolai-6nkormany-
zati kapcsolatokon malik.

Osszességében tehdt az igazgatési kapcso-
latok mentén erételjes kizponti politikai frig-
gésben zajlik a kdznevelés fenntartdsa és napi
mikodtetése. A pénziigyek teriiletén a koz-

pontositott rendszerekre jellemzd tiizoltds,
valamint az 4tldthatatlan médon keveredd
szakmai és politikai szemponti dontéshoza-
tal folyik. Az alsébb szintek, igy az iskoldk és
a tankertiletek 6 gazddlkoddsi stratégidja a
jol ismert kérelmez8i médszer, a , tervbe ke-

riilés” és az alkukhoz tartalékold taligénylés.
Uj’ dllami szerepek — régi viszonyok
A kiegyenlités és takarékosabb oktatds céljai-

val létrehozott j rendszer tehdt a kézponti
dllam er8sebb befolydsdra épiil. Ezekhez az
0j dllami szerepekhez azonban nem j6ttek
létre a sziikséges intézmények, hiszen nem
miikodik a timogaté tanfeliigyelet, nincs
elegendd nyilvinos informdcié, a kézponti
tankonyvelldtds nem vélt be, az eltérd tandri
teljesitmények differencidlt elismerése nem
miikddik. A kiegyenlitésre torekv$ oktatds-
politika finanszirozasi és irdnyitasi eszkozei
nem ldthat6ak. Az eredményesség és haté-
konysdg feltételének tartott tdrsadalmi elszd-
moltathatésdg — részben a helyi 6nkormédny-
zatisdg leéreékel6désével — gyengiilt. Az
igazgatds dtpolitizaltsiga kérdésessé teszi az
oktatésirdnyitéi kontroll hatdsossigit. Igyaz
évtizedekkel kordbbi mechanizmusokra
éptilé dllamositott kdzokratdsi rendszer ismét
titkozik a kozokratds dltalinosan elfogadott
szakmai céljaival és az ezek mogott meglévd
igénybevevdi elvirdsokkal.

Kulcsszavak: kiznevelés, oktatdsfinanszirozds,
koltséguetési gazdilkodds, kozpontositds, helyi

onkormdnyzat
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A Tiddsgydr vagy papirgydr (Polonyi — Timdr,
2001) cimii kényv (mely ugyan nem a Zdrsa-
dalom é oktatds sorozatban jelent meg, de

ugyanannak a kiadénak a gondozdsiban és

témdjaban a sorozathoz nagyon is kapcsoldd-
va) négy nagy émakorben elemezte a hazai

okratdst. A nemzetkozi tuddsszint-felmérések

alapjén oktatdsunk mindségének kedvezétlen

helyzetével, a pedagdgusproblémaval, a fel-
s6oktatdsi talképzéssel és a hazai okratdspoli-
tika problémadival foglalkozott. Ebben a

cikkben azt nézzitk meg, hogy ezen a négy

teriileten mi trtént azéta.

Otetatdsunk a PISA és az ALL tijkrében
a 2000-es évek mdsodik évtizedének kozepén

A konyv az TALS (1994-1998) és az akkor
megjelent PISA 2000, valamint néhdny ko-
rdbbi nemzetkozi tanuléi tudasszint-felmérés
alapjdn megdllapitja a hazai oktatds szinvona-
linak hanyatlé tendencidjdt.

A helyzet azéta sem sokat valtozott. Ha
ugyanazt a 27 orszagot tekintjiik, amelyek a
2000-es PISA-vizsgilaton részt vettek, akkor
Magyarorszdg helyezése 2009-ig nagyjabél
szinten maradt (az olvasasi és a matematikai
literacy a 19—20. koriil, a tudomdnyos a 13-15.
hely koriil), majd 2012-ben romlott.

A magyar felndtt lakossdg olvasisértésére
vonatkoz6 kedvezétlen képet hozd IALS-fel-
mérés 6ta csak egy lényegesen sziikebb korii
felnSttvizsgilatban vettiink részt. Ennek (az
ALL-~vizsgdlatnak) az adatai valamivel kedve-
z6bbek voltak, mdr ha az annak tekinthetd,
hogy a dokumentum-literacy eredményeit
illetéen a résztvevd tizenegy orszég koziil a 9.
helyen voltunk (OECD, 2011).

Végiil is a PISA- és ALL-eredmények alap-
jan nem igazdn lehet a hazai oktatds szinvo-
naldban é mindségében javulist felfedezni
az elmult masté] évtizedben.

A pedagdgusprobléma —
fokozidik” vagy oldddik

Tanulsdgos a konyv altal vizsgdlt pedagdgus-
mindséget meghatdrozé tényezSk elmule
id6szakbeli alakuldsdt dttekinteni.

Ujra pedagdgus lenne-e? » A pedagbgusprob-
1éma egyik szembet(ing jele a foglalkozasbdl
val6 kidbrindultsdg. A Polényi-Timar-féle
(2001) konyv szerint, — Falussy Béla és Zol-
tdnka Viktor (1989) adataira tdimaszkodva—a
févarosban, 1970-ben a tanitdk 87%-a, 1987-
ben pedig 81%-a, a kdzépiskolai tandrok
1970-ben 62%-a, 1987-ben 65%-a vélasztotta
volna Gjra a pedagdgusi pélyit.
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Hivatalos vizsgilat hidnydban egyediil a
HVG felmérésére tudunk tdmaszkodni friss
hazai adatokért. A HVG 2014 jdliusdban
végzett, 1693 pedagdgust eléré nem reprezen-
tativ vizsgdlata szerint a tandrndk 57%-a, a
férfi tandrok pedig pont a fele vélaszolt igen-
nel arra a kérdésre, hogy ha tjrakezdhetnék,
megint a pedagégusnak dllndnak-e (HVG,
2014). Jollehet ez az dsszehasonlitds nyilvan-
valéan megkérdéjelezheté — mind a minta
ismeretlen szerkezete, mind reprezentativitd-
sdnak hidnya miatt —, ennek ellenére a ten-
dencidk taldn relevansak. Ezek a tendencidk
pedig a hazai pedagégusoknak a pélyabdl
t6rténd, idében fokozédd, mind jelentésebb
kidbrandultsdgardl tantskodnak.

Azelndiesedés » A Tiuddsgydr vagy papirgydr
a pedagégusprobléma elemeként emliti az
elndiesedést, amely azéta sem véltozott, s6t!
Az elemi oktatds teriiletén az 1995-0s 91,6%-
16l a nék ardnya a 2010-es évekre tobb mint
95%-ra nétt ndlunk. Bir mind az OECD
mind az EU huszonnyolc orszdga dtlaga no-
vekedett, de mindkett alacsonyabb, minta
miénk. Az alsé kézépfoku oktatdsban a nék
ardnya nalunk 2005 6ta 78—79% koriil stagndl,
mig az OECD-orszdgok dtlaga ennél majd
10%-kal alacsonyabb szinten dll. A go-es évek
6ta a kozépfoku oktatdsban is tovabb emel-
kedett a n6k ardnya itthon, s mdra 10%-kal
magasabb, mint az OECD-orszdgdtlag.

Végiil is a n6k ardnydnak alakulisa arra
mutat, hogy a pedagdgusi palya presztizse
nem javult, s6t valamennyit romlott.

A jelentkezdk * A Polényi-Timdr-kényv
(2001) a pedagdgusi pélydra jelentkezd fiatalok
;szinvonaldnak gyengiilését” allapitotta meg
a pedagdgus szakokra torténd jelentkezési
ardnyok alapjin. Az azéta eltelt iddszak alatt
meglehetésen hektikusan alakult a tdljelent-

kezési ardny, a 2008-as mélypont (amikor

20%-ot nem vettek csak fel) utdn a 2010-es
évtizedre 40—50%-os tilljelentkezés alakult ki.

A pedagdgusképzési teriiletre felvettek
pontszdmait tekintve: a 2000-es évek elsé
évtizedének kozepén lehetett a legalacso-
nyabb relativ pontszimmal bejutni. A két-
szintli képzés bevezetésével sem javult a
helyzet, a 2010-¢s évek elején az utolsé el6tti
volta képzési teriilet pontszima. Ugyanakkor
a soros képzés bevezetése nyomdn, 2014-ben
a pedagdgusképzési tertilet helyzete javulni
latszik. Azonban ebben alighanem szerepet
jatszik a pedagdgus-életpdlyamodell és vele
az 0j pedagdgus-bérezés bevezetése is (lisd
késSbb).

A hazai pedagdgusbérek torténelmi tivia-
tokban * Az alapfoku oktatdsban tanit6 peda-
gbgusok bérszintje Magyarorszdgon a tobbi
értelmiségi palydhoz viszonyitva torténelmi
tévlatban mindig a szellemi palyak utolséi
kozotevolt. Bar a rendszervaltozdst koveten
az dllamszocialista ardnyokhoz képest a bér-
differencidk kiszélesedtek, s a pedagdgusok
bérszintje nétt, de a tobbi értelmiségi palyd-
hoz viszonyitva helyzetitk nem sokat valto-
zott. A hdbort el6tti kereseti ardnyok mdig
sem 4lltak vissza.

Ha csak az elmlt harminc évre fokuszd-
lunk, akkor is azt ldtjuk, hogy a pedaggusok
més pélydkhoz viszonyitott bérardnyai rom-
lottak.

Az OECD-orszégok kézott a 2000—2012-
es iddszakban ndlunk esett legnagyobb mér-
tékben a pedagdgusok fizetése. A kizépisko-
lai pedagégusok bére 2012-ben a 2005-6snek
65%-a, az dltaldnos iskola als6 és felsé tagoza-
tdn tanitékndl 71%-a (OECD, 2012).

El lehet-¢ mozdulni a bérekben? * A 2011.
évi nemzeti kéznevelési torvény 0j eldmene-
teli rendszert hatdrozott meg 2013-t6l. Lénye-
ge: a pedagdgusok mindsitések alapjdn foko-
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zatokba torténd soroldsa, s ehhez szabott fi-
zetési 1épesdk megdllapitisa. Az egyes foko-
zatokon belill megmaradtak a hdroméven-
ként fizetésemelések (a gyakornokok kivéte-
lével). A gyakornokok az illetményalap
100%-dt, a Pedagégus 1. kategéridban 1évok
kortél fuggben 120-190%-4t, a Pedagbgus
IL.-ben 1év8k 150—205%-dt, a Mesterpedagd-
gus besoroldstiak 200—245%-4t, a Kutatétandr
besoroldstiak pedig 220-265%-4t kapjik. A
torvény eredeti véltozata szerint az illetmény-
alap f8iskolai végzettség esetén a mindenko-
ri minimalbér 180, egyetemi végzettség esetén
200%-a. 2013-ban azonban kideriilt, hogy
nincs pénz, ezért tobblépcsds bevezetést tite-
meztek, amely az alap-, illetve féiskolai vég-
zettségliek esetében 157,5%-rdl indulva évi
5,5%-0s lépésekben éri el 2017-re a 180%-ot,
egyetemi, illetve mestervégzettségiick eseté-
ben pedig 172,9%-r6l indulva évi 6,8%-os
1épésekben éri el 2017-re a 200%-o0s szintet.
Ha 6sszevetjitk a kozalkalmazotti bér-
rendszert és a pedagégusok 4j bérrendszerée,
az utébbi lényegesen kedvezdbb, méga 2014-
es bevezetési szinten is. Tehdt az életpalyamo-
dell bérrendszerének bevezetése kedvezd el-
mozdulds vélelmezését teszi lehet6vé a peda-
gogusok kereseti helyzetét illetGen.
Becsléseink szerint 2016-ban az 4ltalinos
iskolai pedagdgusok dtlagkeresete el fogja érni
a szellemi foglalkozdstiak nemzetgazdasagi
dtlagat, a kozépiskolai pedagdgusé pedig meg
fogja haladni azt, s6t meg fogja haladni a
féiskolai végzettséglick nemzetgazdasigi
brutté dtagkeresetét. Ugyanakkor ezeket a
becsléseket erésen bizonytalannd teszi a 201s.
évi ismételt médositds, amelynek lényege az,
hogy a bérképzés eddigi alapjit képezé mi-
nimélbér helyére a koltségvetési torvényben
meghatdrozott vetitési alap 1ép, amelynek oka
az indoklds szerint, hogy a koltségvetés kont-

rolldlni tudja a béreket. Ez pedig nem sok jét
igér a meglehetSsen gyenge érdekérvényesi-
téssel bird oktatdsi szféra szdmdra.

Mistél évtizeddel a Tirddsgyir vagy papir-
gydrutin tehdt még mindig csak remény van
arra, hogy sikeriil a pedagégusok bérezésében,
presztizsében és tirsadalmi stitusdban elmoz-
duldst elérni. A kormanyzat lassti visszakozd-
sa miatt eza remény egyre halvdnyulni ldtszik.
Expanzid és ilképzés
Akodnyv legnagyobb visszhangot kivalt része
a felséoktatds tomegesedésérol szol6 fejezet
volt, amely a felsGoktatdsi expanzi6 kovetkez-
ményeire mutatott ra.

A felséoktatds tomegesedése » A telséokratas
tomegesedését sok tényezd mozgatja, koztitk
szamos nem gazdasdgi faktor, amelyek hatd-
sa alighanem er6teljesebb, mint a gazdasdgi
tényez8ké. Egyértelmiien ldtszik, hogy a
fels6oktatis expanzidja mind a fejlett, mind
a fejlédé vildgban toretleniil folytatédik.
Konyviinkben szem el8l tévesztettiik a tdrsa-
dalmi nyomdst, amely a felsGoktatdsi expan-
zi6 egyik meghatdrozo ereje.

Ugyanakkor a felsGoktatds tomegesedé-
sének munkaerdpiaci hatdsdt, a tilképzést
mdra7o-es években felismerték (pl. Freeman,
1976). Ennek ellenére a fejlett és fejlédé orsza-
gok nagyobb részében a felsGoktatas-politika
ajové tuddsalapt gazdasiginak feltételeként
kozelit a felsGoktatasi részvétel boviiléséhez.
Csak az orszdgok sziik korére jellemzd, hogy
a felsGoktatdst a rovid tdvih munkaerd-piaci
sziikségletek kiszolgil6jaként értelmezik.

Tomegesedés — és ezzel tilképzés — tehdt
van, és a felsGoktatds aligha sziikitheté mér
le a gazdasdg rovid tévi felsGfokad szakember-
igényére. A legfejlettebb orszdgokban a fel-
novekvé nemzedék fele, s hamarosan kéthar-
mada, hdromnegyede szerez diplomt.
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Tomegesedés, mindség, kvdzi tiilképzés » Ter-
mészetesen a felsGoktatds tomegesedésének
dra van. A tomegesedéssel torvényszertien
csokken a kibocsdtott diplomdsok dtlagos
mindsége —azaz képességeik szintjének dtlaga.
A felsGoktatds expanzi6jdval a diplomakdve-
telmények lefelé szélesednek ki. Az ,alul 1év”
diplomdk nem sokkal magasabb szinvonald-
ak, mint egy-két generdciéval kordbban egy
érettségi volt. Végiil is az 6 képességeik csak
kvdzi felséfoktak. A kvdzi felséfokt végzett-
ség fogalmdval més értelmet nyer a tilképzés.
Hiszen azon diplomdsok kézépfokii vagy
alacsonyabb képzettséget igénylé munkako-
rokben val6 foglalkoztatésa, akiknek diplo-
mdjahoz alacsony képességi szint tarsul, lénye-
gében csak kvdzi tilképzettségnek vagy kvizi
alulfoglalkoztatdsnak értelmezhetd. Aligha
tévediink nagyot, ha a kdzismert nemzetkézi
tendencidkat—a diplomat nem igényl6 ISCO-
(International Standard Classification of Oc-
cupations) kategéridkban foglalkoztatott egyre
nagyobb ardnyti diplomds ardnyokat— lénye-
gében kvdzi alulfoglalkoztatdsnak tekingjiik.

A kérszintii képzés » A diplomak tomege-
sedésének van egy mdsik kovetkezménye is.
Az expanzi és a hagyomdnyos szik, specidlis
szakképzést ny1jt6 felsGokratds silyos ellent-
mondasba keriil. A kétszint(i képzés beveze-
tése (a bolognai folyamat) oldja meg ezt az
ellentmondist, azzal, hogy a felséfoki képzés
elsé szakasza el8szakképzéssé vdlik, s a régi
értelemben vett sziik, felsfokti szakképzés
feljebb tolddik, a mesterképzésbe.

Kényviinkben a kordbbi sziik szakképzett-
séget nyujtd, kétutas felsGokratds talképzési
problémdira mutattunk rd. A kétszintl kép-
zés gyokeresen megyvaltoztatja a helyzetet.

A munkaeré-piacra lépd alapdiplomdsok
szakmai végzettsége elég dltaldnos ahhoz,
hogy ha nem, vagy nem teljesen szakiranyuk-

nak vagy végzettségszintjitknek megfeleléen
helyezkednek el, részint nem vész karba sok
feleslegesen tanult mély szakmai ismeret,
részint gyorsan, az elhelyezkedésnek megfele-
16en korrigdlhatdak és kiegészithetGek az is-
meretek. A széles, értelmiségképzés jellegli
alapképzés tehdt akkor sem okoz nagy vesz-
teséget (pénzben, erdfeszitésben stb.) ha a
tomeges kibocsdtds miatt nem, vagy csak kis
mértékben hasznosul. Es akik mélyebb szak-
ismeretet akarnak, vagy szakmdjukban he-
lyezkednek el, és munkdjukhoz mélyebb
szakismeretre, specializicitra van sziikségiik,
azok mesterképzésben tanulnak tovébb.
Persze a ,kozépiskoldsodd” felsdoktatasi
alapképzésre épiild mesterképzés csak akkor
lesz képes a gazdasig és a tudomdny szdimdra
is sziikséges felséfokti szakemberképzés fel-
adatait elldtni, ha sokszintien differencidlédik.

Az oktatdspolitika akut betegségei

A Tuddsgydr vagy papirgydr cim(i konyv be-
fejezésként azt hangsilyozza, hogy ,az okta-
tds dfogd korszertisitése csak a kormdnyzé
és az ellenzéki pértok kozos tdmogatdsdn
alapulé nemzeti program alapjdn hajthaté
végre.” A helyzet itt sem valtozott.

A felséoktatdsi torvények * A hazai felsok-
tatdsi torvények vdltozdsa két aspektusbdl
jellemzi jol a felsGokratds-politikat. Részinta
torvénymddositdsok szima az oktatdspolitika
stabilitdsdrdl nyujt képet, részint a médositd-
soknak az autonémidra gyakorolt hatdsa a
centralizdciét, az autonémidt jellemzi.

Fontos hozzdtenni, hogy 1990 és 2011 ko-
zott az alkotmdnyban az egyetemi autond-
midnak mds meghatdrozisa volt érvényben,
mint azt kvetden. A 2011-ben elfogadott
Alaptorvény lesziikitette az egyetemi autoné-
midt, kiemelve abbdl a szervezetalakitast és a

gazdalkodast.
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A felsdoktatdsi torvénymddositdsok tanulsd-
gai * A rendszervéltds 6ta elfogadott hdrom
felséoktatdsi torvényt az elmult huszonkét év
alatt kozel szdzszor médositottak. Az 1993-as
torvény kicsit tobb mint szdzezer karakter
terjedelm volt, a mai 2011-es kozel négyszaz-
ezer karakter. Kiilondsen 2006 utdn vett nagy
lendiiletet a torvénymaodositdsi kedv, amikor-
t6l évente dtlag hatszor médositottik az ép-
pen aktudlis felsGoktatdsi torvényt. A torvény-
modositisok kormdnyciklusrél kormdny-
ciklusra igen jelentds oktatéspolitikai irdny-
valtasokat hoztak. Egyértelmd, hogy a hazai
fels6oktatds-politikdban nincs hossza tavd,
osszeftiggé koncepcid. A kiilonbéz6 kormd-
nyok koncepciéi egyméssal inkabb versenge-
nek, mintsem egymdsra épiilnének.

A felsoktatisi torvényekben az dllamszo-
cialista id6szak ideolégiai és munkaer6-piaci
megkozelitése utdn a 9o-es évek végéig a fel-
sGoktatds elé elsddleges célként a fejlett orszd-
gok felsGoktatdsi mintdit és az expanziét dl-
litottdk. A 2000-es évek elején az elsd Orbén-
kormdny a felséoktatds 4j céljaként a verseny-
képes munkaerd képzését emeli ki. Az Sket
valt6 baloldali kormdnyok is a nemzetkozi
versenyképességet hangsulyozzdk, majd a
munkaerd-piaci igények kielégitését. A mdso-
dik é harmadik Orbén-kormany isméter8sen
ideolégiai megkozelitést fogalmaz meg. A
gazdasdgi haladdst és a nemzet szellemi fejlé-
dését, valamint a munkaeré-piaci igények
szolgalatdt. Ez utébbi az indokoldsban ugyan
nem jelenik meg, de az dllamilag timogatott
helyek elosztisiban kovetett elvek és a meg-
fogalmazott stratégidk alapjdn egyértelmd.

A hazai fels6okratds feladatmeghatdrozd-
sdban egy elég egyértelmdi dralakulési iv ldtszik:
a 90-es évek tdrsadalmi indittatdst felsGok-

tatds-célkittizését, el6szor a gazdasigi verseny-
képességet szolgdlé, majd a munkaeré-piaci

igények kielégitését megjelols célkittizés

valtja fel. Ezzel egyiitt egyre erdteljesebb lesz

az dllami irdnyitds, és egyre sziikebb korti az

intézményi autonémia. Haaz OECD (2003)

altal azonositott autonémiaindikdtorok

alapjn elemezziik a torvénymodositdsokat

1994 és 2014 kozott, egyértelmiien ldtszik az

autondmia sz(ikiilése.

Az 4llam dltal a felsGoktatdsi intézmények
szdmdra biztositott autonémia legtdbbszor
orokolt jogok, tradicidk, térvényhozéi szdn-
dék és tarsadalmi kulttira keveréke, ami min-
denhol véltozott valamennyit (Fielden, 2008,
18.). A tomegessé valt felsdoktatds egyre
fontosabbd vélik a politikai szféra szimdra: a
kormdnyzati szerveknek mind nagyobb ag-
godalmat jelent az egyre novekvd, felsokta-
tdssal kapcsolatos kiadds, ezért minden eddi-
ginél jobban érdekeltté vélik a kormdnyzat,
hogy befolyasolja a felsGoktatési intézmények
termékkindlatat mind a hallgaték, mind pe-
dig a kutatdsok tekintetében (Kogan — Blei-
klie, 2007).

A hazai felséoktatds-politika a rendszervél-
tdst kovetd 25 évben végigrohant azon a fej-
16dési palyan, amelyen a fejlett orszdgok fel-
s6oktatdsa tobb mint fél évszdzad alatt jért be,
egy viszonylag lassd, szerves fejlédés sordn,
ahol a valtozdsoknak megvan a kiforrasi idejiik.

A hazai oktataspolitikai szdguldds fesziilt-
ségekkel, sok kiforratlan elképzelés erdlteté-
sével, kapkodassal jdrt, s ebben az elmult
miasfél évtizedben sem volt valtozis.

Kulesszavak: pedagdguspdlya elndiesedeése, peda-
ogusbérezés, felsboktatds tomegesedése, nilképzés,
kérszintii képzés, felséoktatds-politika
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Az aldbbi par oldal azoknak szdl, akik tavolrdl

szemlélik a pedagdégusképzés reformjait, s
nem kovetik a tandrképzésben érdekelt szak-
mapolitikai csoportok véltozé kimenetel(i
Osszecsapasait.

Az aldbbiakban a kizismereti tdrgyakat
érintd, kétszakos tandrok képzési rendszerének
f6bb véltozdsait mutatjuk be, mint a , f8isko-
lai (tanitdképz6i)” és az ,egyetemi-diszcipli-
néris” értékrend képviseldinek konfliktusdt
a kreditek valtozdsaban," hirom idészakasz

—a bolognai reform e/t a bolognai reform,
és a reform utidni — Osszehasonlitdsiban.

Enumerdcié

Vegyiik szimba rendkiviil réviden a pedagé-
gusképzésben érdekelt feleket és az egymdst
kizaré értékrendjiik eredetét, szakmapolitikai
torekvéseiket, amelyek az iskolarendszer két
eltérd 4gabol néteek ki.

A XVIIL. szézadtdl a népiskola a tanko-
telezettség intézménye, a taniték munkahelye.

' Ereéktartomény esetben az alacsonyabb kreditértéldkel
szdmolva

A tanitok képzése a XIX. szdzadban kozépfo-
kon szervezddott az 1940—50-es évek végéig.
Ezutdn az dltaldnos iskola fels6 tagozatin
dolgozé pedagdgusokat — immdr tandrokat,
éppigy, mint kordbban a polgdri iskolai ta-
nérsdgot — f6iskoldkon képezték. (Az alsé
tagozaton dolgozd tanitok képzése elkiiloniile
a tandrképzéstdl, réluk a tovdbbiakban nem
esik sz6.)

A tirsadalom leend§ kivalésdgainak kép-
zési helye — még a tomegesedés el6tt —a gim-
ndzium volt, amelyben magukat tandroknak,
olykor professzornak is nevez tanférfiak te-
vékenykedtek, akik egyetemet végzett értel-
miségiek voltak. Ambér ma a kéz- és a szak-
mai beszéd mindkét csoportba tartozdkat
egyformdn pedagégusnak nevezi, elfedve,
hogy a képzékben végzettek korében maga-
sabb a nék ardnya, szerényebb a jovedelmiik,
alsobb tdrsadalmi rétegbdl szarmaznak, ala-
csonyabb a presztizsiik, rovidebb és masfajta
képzésben részesiilnek, mint az egyetemen
végzetteké.

E két nagy csoport egymést kizdr6 peda-
gogiai kultdrdt kovet és épit, amelyeket az
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tanit6képzo fdiskolai értékrend

egyetemi értékrend

a képzés jellege

gyakorlatias, szakképzd jellegt,
alkalmazdsorientalt

elméleti

a képzés hossza rovid

hosszi

a miiveltség szerkezete

konttrtalan; nem, vagy csak részben
strukturdlt, dltaldnos miiveltség

merev szerkezetd,
tudomdnyra épitd,

szempontd tantdrgy-rendszer(i
miiveltségfelfogdsa miveltség-tertileti, tantdrgykozi diszciplindris alapt
legitimdci6ja a gyermek, a képesség, a hasznosithatdsdg | ismeret, tudds
. .- edagdgia, pszicholdgia, tantdrgy-pe- , g 1
a jellegadé szféra P & p g &P barmelyik diszciplina

dagdgia (azaz a médszertan)

1. tibldzat

osztort pedagbgusképzés intézményi rendsze-
re el is kiilonit egymdstol. Hidba tanitanak az
dltaldnos iskola felsé tagozatdn és a gimndziu-
mokban azonos nevii tantirgyakat, a pedagé-
giai felfogdsuk alapvetden kiilonbozik, amely-
nek néhdny — elnagyolt — elemét az 1. 1dbld-
zat érzékelteti.

A pedagégusképzés torténetét drtekintve
érzékelhetd, hogy az eltérd kultirdju, tarsadal-
mi szerepd, egymdssal hierarchikus viszony-
ban 4ll6, pedagdgiai-pszicholdgiai elvii, és az

»egyetemi” tudomdnyos alapt érték és érdek-
kor képviseldi folyamatosan titkoznek egy-
mdssal.

A kiizdelem végs6 célja a teriiletfoglalis.
Az a tét, hogy a két pedagégiai kultdra az ok-
tatasi rendszer melyik szakaszdban és milyen
mértékben uralja a felnovekvé generdcidk
képzését. A vildgon igy vagy Ggy, de tobbnyi-
re ugyanez a kiizdelem zajlik, itt azonban
nemzetkozi kitekintést nem tudok adni.

Az oktatds tomegesedésével a népokrats-
si, vele a reformpedagdgiai kulttra folyama-
tosan terjeszkedik, s értelemszertien a gimnd-
ziumi—egyetemi értékrend visszaszorul. Az

osztott pedagdgusképzés szerkezete azonban

szakaszosan koveti az oktatdsi rendszer jelle-
gének véltozisdt, az egyetemi-diszciplindris

értékrend a kezdetektd] er6sebb, amig a fel-
s6oktatds expanzidja 4t nem formdlja a belsé

viszonyokat.

A fiskola és az egyetem kiilonbségének
csokkentését-megsziintetését tobbnyire a
népoktatis képvisel6i kezdeményezik, tobb-
nyire sikerrel: igy lesz a kézéptoki képzésbdl
felséfoku, még ha osztott is. Innen a kovetke-
0 1épés a fdiskolai és egyetemi kiilonbség
megsziintetése felé, az osztatlan képzés felé
vezet.

Mindennek a fényében érthetd, hogy a
tomegoktatas 0j kultirdjdban miért tekintik
fontosabbnak a pedagégusmesterség-beli

»kompetencidt” —jelentsen ez birmit —, mint
a tantdrgyak hordozta ,,tuddst” —jelentsen ez
is barmit. E két tertilet id6ardnya tiikrozi a
tomegoktatds és az egyetemi szint(i tandrkép-
zés kozotti hierarchikus viszony jellegét.

A tovibbiakban két (valéjdban egy) indi-
kétort haszndlok, a képzési kreditek szamdt
és megoszldsit. Kredit alatt azt értem, amit

820



Saska Géza ¢ Az elmult két évtized...

az Eurdpai Kreditdtviteli rendszerre épitve a
200/2000 (IX. 29) szdmu Kormdnyrendelet
meghatdrozott.

A kiizdelemben az a szakmai csoport az
er6sebb, amelyik érdekeit dllamigazgatisi di-
menzi6ba tudja helyezni, kovetkezésképpen
a kiizdelem dlldsdt a jogszabalyok mutatjdk.
Az a fél nyer, amelyik egyfeld] a kordbbi
helyzethez képest tobb kreditet tud szerezni,
(ezzel nagyobb teriilet f6l6tt rendelkezhet),
misfel6l pedig a képzés utolsé évfolyamai
jellegének meghatdrozési jogdt megszerzi,
illetve visszaszerez a kordbbi reform sordn
elveszitett teriiletekbdl. A siker titka a politi-
kai szovetséges valasztdsi gydzelme.

Magyarorszig mély politikai megosztottsi-
ga a pedagdgusképzésben részt vevok eltérd
irdnyultsigdban is megjelenik. A tomegokta-
tds képviselSinek tobbsége dltaldban a szocia-
lista-liberdlis politikai alakulat felé tdjé¢kozddik,
adiszciplindris értékrend hivei pediga jobbol-
dali néppairti, kereszténydemokrata politikd-
16l teszik fligg6vé érdekeik megjelenitését.

Politikai szinten még a Horn-kormdany
idején jelenik meg az egységes és osztatlan
tandrképzés megteremtésének a célja. A felsé-
oktatds fejlesztésének irdnyelveirdl sz6l6 107/
1995. (XI. 4.) Orszdggy(ilési hatdrozat szerint

LA kozoktatds és szakképzés fejlédése sziiksé-
gessé teszi a tanité- és tandrképzés kialakult
szerkezetének a fSiskolai intézményrendszer
értékeit meg6rz6 korszer(isitését és mindségi
fejlesztését. Cél az egységes tandrképzés fel-
tételeinek biztositisa” (A szerz6 kiemelése).

Az elsé reform

Az orszaggylési hatdrozat szellemében az
osztatlan képzés megteremtése felé tett elsé
lépésta11/1997. (V1. 27.) a pedagdgusképzés
egységes képzési és kimeneti kovetelményei-
16l 52616 kormanyrendelet tette meg, amely-

lyel meg is sztint a féiskola és egyetem kozot-
ti hierarchikus kiilonbség, de csak a pedagé-
gia és pszicholdgia tertiletén. A pedagdgia és
a pszicholdgia szempontjait kovetd, tavolrdl
sem egységes csoport tobbsége szdmdra
azonban mindez félmegoldis volt, hiszen a
pedagdgusképzés tovabbra is oszrort maradt.
A szakteriileti képzés teriiletén ugyanis to-
vabbra is fennmaradt a hierarchikus viszony.
A diszciplindhoz kot6d6 érdekeket az
rendszer alig érintette, igy nem is sértette. A
Magyar Akkrediticiés Bizottsig (MAB)
bbségi dontéseiben a szakok mindségi szem-
pontjainak teljesiilése volt az elsédleges, a
tandrképzési elem a mdsodlagos.

A f8iskolai és az egyetemi pedagdguskép-
zés kozott a fennmaradé hierarchidt a szazk-
teriileti képzésre forditott id6 tobblete is
mutatja, a 2002-ben életbe Iéptetett kredit-
rendelet alapjin szimolva az egyetemi képzés
egy évvel hosszabb, azaz 90 kredittel t3bb. A
f8iskolai és az egyetemi képzésben a tandri
felkészités modul azonos terjedelmi — és
egylényegli — mindebbél fakaddan a f6isko-
lai képzésben a pedagdgiai és pszicholdgia
jellege és sulya (20,8%), nagyobb, mint az
egyetemin (15,2%).

A mdsodik reform

Abolognai reformbdl fakadéan a fels6okratds

rendszerének kétszint(i 4talakitdsinak kény-
szere lehetdvé tette a képzési tertiletek, benne
a pedagdgusképzés® szerkezetének és idGard-
nyainak (kredit-hinyaddnak) dtalakitdsdt.

* Csak a kettds oklevelet nytjté tandr szakokra vonat-
koz6 forrdsok: 200s. évi CXXXIX. trvény a felsdok-
tatdsrol, 289/200s. (XII. 22.) korm. rendelet a felséok-
tatdsi alap- és mesterképzéstdl és a szakinditds eljérdsi
rendjérél, 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet az alap- és
mesterképzési szakok képzési és kimeneti kévetelmé-
nyeirdl, 4. sz. melléklet Tandri mesterképzési szak.
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77/2002. (IV. 13.) Korm. rendelet 2. és 12.sz4mt melléklete alapjan bélcsész szakcsoport*
a tandri képesités képesitési kovetelményeinek kreditrendszerérdl
Kézismereti tandr szakokon szakparban** foly6 képzés esetén.

4ltaldnos iskolai kozépiskolai
kétszakos tandri kétszakos tandri
szakképzettség szakképzettség
(féiskola) (egyetem)
idétartam/kredit 8 félév 10 félév
szakteriileti ismeretek 2X95=190 2x140=280
% pedagdgiai, pszicholdgiai elmélet
é és gyakorlat (23 kredit)
L
f) szakmodszertani és o
5 tantdrgypedagdgia (7+5=)15 kredit >
g osszefliggd egyéni iskolai gyakorlat
(3] .
(20+5=)15 kredit
kredit, sszesen 240 330
a tandri felkészités ardnya %-ban 20,8 15,2

2. tdblizat * *A természettudomdnyi képzés rendszere ettl némileg eltér. ** A szakpdrban
foly6 képzésben az azonos képzésti teriiletek kreditjeit egyszer szamoljdk, a fennmaradé
mennyiséget a tantirgymodszertanra és az iskolai gyakorlatra kellett forditani.

A reform a pedagégia-pszicholdgia érték-
rend totdlis gy6zelmét hozta, hatalmas teriilet
kertilt a birtokukba.

Az dltalinos és a kozépiskolai tandrképzés
egységes lett, ezzel megsziint a kordbbi hier-
archia. Tovabba az alapképzésbe szorult az
egyetemi szakos képzés, (94,4%), az MA-szin-
ten pedig a pedagdgia-pszicholdgia lett a
meghatdrozo (54,7%).

Mindezek mellett az alapszinten a diszcip-
lindris képzés idSkeretének a terhére helyezték
el a tandri képzést megalapozé tizkreditnyi
képzést, amelynek az elvégzése nem is volt
feltétele a MA-szinten folytatédé pedagdgus-
képzésnek.

A szakeeriileti tudds id6keretének a ter-
hére szdmoltdk el a tantdrgy-pedagdgidt 12

kredit mennyiségben. Ugyanakkor az isko-
lai gyakorlat idejével, egy félévvel (30 kredit-
tel) hosszabb lett a pedagégusképzés rend-
szere.

A kézoktatdsban alkalmazott pedagégu-
sok meghatdroz6 hdnyada a tandrképzés
korabbi rendje szerint két tantdrgyat tanitott,
amelyet a pedagdgia-pszicholdgia érdekei
feliilirtak. A mdsfél szakos (major kb. 140/
minor kb. 96 kredit) képzési rend kialakitéi
szerint a fél szakot egészre vdltani a pedagé-
gusképzés befejezését kovetSen lett volna
mdd. Ugyandk el szerették volna érni, hogy
csak az els§ szak kovesse a hagyomdnyos
diszciplina logikajat, a masodik szak tartalma
a Nemzeti alaptantervben szereplé mivelt-

ségi tertiletek szerint alakuljon.
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alapképzési | MA-szint kétszakos Osszesen
szint (BA) | tandri szakképzettség*
o o T o e fdey - 10 (2 fle)
szaktertileti ismeretek 170 68 238
tandri felkészités™* 10 82 92
kredit, dsszesen 180 150 330
a tandri felkészités ardnya %-ban 5,6 54,7 27,9

3. tdbldzar * * bolcsész szakesoport ** BA-szinten a 10 kredit palyaorientacio,
MA szinten pedagdgiai, pszicholdgiai elmélet és gyakorlat, szakmddszertani
és tantdrgy-pedagdgia Osszefliggd, egyéni iskolai gyakorlat

A két fél kiizdelmének a mérlegét a bolo-
gnai reform, és a kordbbi llapot kreditmeny-

nyiségeinek Gsszehasonlitdsa adja.

Kétségtelen, hogy a kordbbi kidzépiskolai

tandrképzés diszciplindris jellege jelentésen

gyengiilt, sokat nyert a reformon a fiskolai
(90 kredit) és a pedagdgiai pszicholégia, azaz
a tandri felkészités szférdja, 42 kredittel.

A felsdoktatasrol szol6 torvény megalko-

t6i a MAB-keretek kozott felallitand6 tandr-

bolognai reform el6tti bolognai egyenleg
dllapot reform id8-/kreditkiilonbség
dlt. isk. tan. | kozépisk. tan.|  alapképzés dlt. isk. tan. | kozépisk.
szakkép- | szakképzett- (BA) + szakképzett- | tan. szk-re
zettség ség MA-képzés | ségre vetitve vetitve
id6tartam 8 félév 10 félév 11 félév +3 félév +1 félév
szakeertileti 00 2% 128 a8 5
ismeretek ? ’ 4 4
tandri
felkészités* © © 2 4 4
kredi o o o +90 )
Osszesen 4 3 3 9
a tandri
felkészités 20,8 15,2 27,9 +7,1 +12,7
ardnya (%)

4. tdbldzar » * pedagégiai, pszicholégiai elmélet és gyakorlat, szakmaédszertani
és tantdrgy-pedagdgia, Gsszefliggd egyéni iskolai gyakorlat, és a bolognai reformban

a palyaorientdcié

kreditjei
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bolognai cgyenleg
form kredi- 1 ]
reform kredi bologna utén 2013 id6-/keditkiilonbség
tekben
alapképzés | dlt. isk. tan. | kozépisk. tan.| dlt. isk. tan. | kozépisk. tan.
(BA) + szakkép- szak- szakkép- szakképzett-
MA-képzés zettség képzettség zettség ség
IdOt?HM/ 11 félév 10 félév 12 félév -1 +1
kredit
‘szakteruletl 238 200 260 -38 +22
ismeretek
a tandri 2 100 100 +8 +8
fellkészités* 9
a kreditek o 00 60 o +30
Osszesen 33 3 3 3 3
a tanari
felkészités 27,9 33,3 27,8 +5,4 -0,1
ardnya (%)

5. tdbldzat » * pedagbgiai, pszicholégiai elmélet és gyakorlat, szakmddszertani
és tantdrgy-pedagdgia, Osszefliggd és egyéni iskolai gyakorlat

képzési bizottsdgtdl reméleék a pedagdgiai

szempontok hatékonyabb képviseletét, ami-
vel annak hatalmi stlydt novelni nem sikertilt,
azonban a szaktertileti képzés és a pedagégus

mesterség szempontjait képvisel felek ko-
zotti konflikeust igen. A tandrképzés szem-
pontjait kdvetd reformerek gyézelme aképzés

szerkezetében is fényes: a pedagégia és a

pszicholdgia jelentds teret nyert az MA-szint

elfoglaldsdval, illetve a képzési id6 meghosz-
szabbitésdval. Az egyetemi tudomdnyt kép-
viseld szféra nagy vereséget szenvedett, és vrt

avisszavagds lehetdségére, amelyet 2010-ben

a kormanyvaltds hozott meg.

A harmadik reform

2010 utdn, az Gj irdnyt kévetd oktatdsi kor-
mdnyzat Ujraszabta a felsboktatds kordbbi

logikdjdt, benne a tandrképzés rendszerét.* Az
osztott képzés visszadllitdsdval Gjrateremteték
a hierarchidt. Az 4ltaldnos iskolai tandri f8is-
kolai képzés ideje rovidebb lett, s az egyetemié
pedig hosszabb. Megnétt a diszciplindris
képzés tere is azdltal, hogy a tantdrgy-peda-
gogia kikeriilt a szak idékeretébdl, s ezt ko-
vetben a pedagdgia-lélektan kredittdmegébe
szamitottdk. A palyaorientdci6 szerepét az
elézetes palyaalkalmassdg vizsgalata vette 4t.

3 A kettds oklevelet nytjté tandrszakokra vonatkozd
jogszabdlyok: 200s. évi CXXXIX. torvény a felsdokta-
tasrol, 289/2005. (XI1. 22.) Korm. rendelet a felséok-
tatdsi alap- é mesterképzésrél, valaminta szakinditds
eljdrdsi rendjérdl, 15/2006. (IV. 3.) OM-rendelet az
alap- és mesterképzési szakok képzési és kimeneti
kovetelményeirdl, 4. szdma melléklet Zandri mester-
képzési szak.
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Ugyanakkor, taldn karpétlésként, az is-
kolai gyakorlat idejét megdupléztik, a kép-
zési id6 tovabbi fél évvel béviilt. Eurépaban
példdtlan hosszisigura nydlt a kozépiskolai
tandrképzés.

A f6iskolai és az egyetemi szint(i pedagd-
gusképzés kozoti kiilonbséget a reform sordn
a hagyomanyos pedagégia-pszicholégia és a
diszciplina ardnydban is kifejezték. A gyakor-
lati képzés féléves megnévelése mellett a f6-
iskolai szinten §,4 szdzalékponttal nétt a pe-
dagdgia-lélektan részesedése, az egyetemién
pedig lényegében véltozatlan maradt, a
mérlegiik kifejezetten rossz lett.

A harmadik reform nyertese az egyetemi
diszciplinaris szféralett, a bolognai reformban
elszenvedett 42 kreditnyi veszteségébdl 22-t
vissza tudott szerezni.

Az egyetemi és a f6iskolai szakos képzés
rendjének visszallitisdval megsziint a major/
minor rendszer, s konszolid4lédott a kétsza-
kos pedagégusképzés.

Mir nem a jogszabalytdl, hanem a MAB-
on beliili aktudlis eréviszonyoktdl fiigg a
Tandrképzési Bizottsdg léte; alapvetden meg-
gyengiilt e tertilet érdekérvényesitd képessége.

A maratoni reform vesztesei a fdiskola/
egyetem, a szak/pedagégus mesterség hierar-
chikus berendezkedésének elutasitéi, hiszen
restaurdledk a f6iskolai és az egyetemi érték-
rend kettdsségét. Vereséget szenvedtek a tu-
domadnyalapt tantdrgyi rendszer elutasitdi is,
a miiveltségi teriiletekben gondolkodé cso-
port hivei.

A mérleg

Bérhogy is végzédott a Bologna utdni kon-
zervativ irdnyu reform, a mérleget a tizenhat
éven 4t tart6 reformsorozat végén érdemes
megvonni. A gy6zelmet egyértelmien a tand-
1i szakképzettség egységességét vallé pedagd-

giai-pszicholdgiai csoport vivta ki: teret nyert,
és visszaszoritotta a mdsfajta, az egyetemi
szaktudomanyok kulttirdjdt kévetd csoportot,
dm az osztatlan tandrképzés bevezetése csu-
pan mulé epizédnak bizonyult.

Noha az dtalakitds végére a tandrképzés
ideje tetemesen, két félévvel hosszabb lett, de
az dltaldnos iskolai és a kozépiskolai tandrok
intézményes képzése tovdbbra is elkiiloniilt.
Rogziilta féiskola és az egyetemi tandrképzés
hierarchikus rendje, lényegében fennmaradt,
amelyet a képzés eltérd hossza és szakeeriileti
képzés ardnya egyértelmiien mutat.

A strukeurdlis kiilonbségek meg6rzése
mellett a f8iskolai és az egyetemi képzés belsd
sgerkezeti ardnyait tekintve azonban egymidshoz
kizeledetz. A hatvan kredittel béviilt @ér meg-
hatdrozé hianyada a pedagdgiai-pszicholdgiai
kor birtokdba keriilt. A tandrképzésben a
szakos rész képzésére a f6iskoldn egy kevéssel

— 10 kredittel — t5bb jutott, a kdzépiskolai ta-
nédrképzésben a tandri szak diszciplinris jel-
lege egy szemeszter kétharmadéval gyengiilt.

A pedagégusmesterség elemei is tisztuld-
son mentek keresztiil. Szinte teljesen kiszorult
a valaha segédtudomdnynak nevezett tdrsa-
dalom-, gazdasig-, jog-, trténettudomanyi
kultiira és ismeretkor oktatdsa. A gyakorlati
képzésen kiviil a didaktikai-mérési és neve-
léselméleti és pszicholdgiai jelleg vélt a meg-
hatdrozévd.

A viltozas lényege: a kozoktatds tomege-
sedésének a hatdsa az egyetemi szint(i tandr-
képzésben mér kimutathaté.

Végezeniil

Erzékelhetd, hogy az eltérd kultardju felek a
pedagégusképzés adott nagysdgti idSkeret
(Gjra)felosztasiért zér6 Gsszegli jatszmat foly-
tatnak, amelyet a dontéshozdk a pedagdgia-
pszicholégia teriiletnek juttatott idékeret bs-

825



Magyar Tudomany e 2015/7

bolognai reform elétt | bolognai reform utdn egyenleg
1997 2013 id6-/kreditkiilonbség
alt. isk. kozépisk. alt. isk. kozépisk. ale. isk. kozépisk.
kétszakos | kétszakos | kétszakos | kétszakos | kétszakos | kétszakos
tanari tanari tanari tanari tandri tanari
szakkép- | szakkép- | szakkép- | szakkép- | szakkép- | szakkép-
zettség zettség zettség zettség zettség zettség
id6 /
dotaraml e ey | oy | 0fley | ey | sflév | ey
kredit
szakteriileti
. 190 280 200 260 +50 -20
ismeretek
a tandri o o 100 100 o o
+ +
felkészités 5 5 5 5
keredirel 240 o) 00 60 +60 +30
Ssszesen 4 33 3 3 3
a tanari
felkészités 20,8 15,2 33,3 27,8 12,5 12,6
ardnya (%)
6. tdbldzat

vitésével oldanak fel. Ezzel a feleket elvalaszté

politikdval ugyan csokkentik a konfliktusok
hevességét, azonban kétséges, hogy az orvos-
képzés idejének mértékével kdzel azonos

hosszisigu pedagégusképzés noveli-e a tand-
ri palya vonzerejét és tekintélyét. Az is bizony-
talan, hogy a tandri mesterség elsajdtitisira

forditott tetemes id6 a tdmegoktatdsban

miben hasznosul. Az azonban mar lithatd,
hogy a pedagdgiai-pszicholdgia tanszékek,
karok jobb helyzetbe keriilnek.

Szinte bizonyos az is, hogy a szegényebb
tarsadalmi rétegek (elkdtelezett) gyermekei
az egy évvel hosszabb képzés megnovekedett
kéleségeit nehezebben tudjak 4llni, s val6szi-
n, hogy ay dllami fér6helyek fenntartisa
tartds szerkezeti kényszerré vélik.

A viltakozé kimenetel(i reformok sordn
az egymdsnak okozott sérelmek miatt a f8is-
kolai és az egyetemi szféra képviseldi kozotti
parbeszéd lehetésége egy id6re megsziinni
latszik, amely az id6 multdval azonban oldé-
dik. A reform eredményeivel mindkét fél —a
reformok természete szerint — tartésan elége-
detlen marad; ez adja a kévetkezd reform
politikai forrdsdt.

Kulcsszavak: okratdspolitika, a pedagiguskép-
zés reformjai 1997—2010, tandr é tanitoképzés,
egységes és osztott pedagdgusképzés, bolognai
tandrképzés, bolognaireform-korrekcid, szalktdr-
gyi képzés, tandri mesterségbeli felkészités,
kreditharc, tomegoktatds expanzidja, teriiletfog-
lalds, diszciplindlk, miiveltségi teriiletek.
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Szamok, tények, adatok
a TARSADALOM ES OKTATAS

sorozatrol

Akonyvsorozat harminckilenc kotetébdl két

hdromszerz8s és nyolc kétszerz6s, illetve
szerkeszt8s. A domindns miifaj az egyszerzis
tanulménykotet, mely vagy — egy-egy kutatds-
hoz kapcsoléddéan — eleve ide késziilt, vagy
folydiratban® megjelent tanulmanyok (rész-
ben) dtdolgozott valtozatait kozli. Egy kotet
alapjdt MTA dokrori disszertdcid, négy kdte-
tét kandiddrusi disszertdcio, egy kotetét PhD-
értekezés képezte, egy kotet szovege késziile
kordbban idegen nyelven. Egy — szoveggytijte-
mény jellegii — kdtet az okratdspolitika felsé-
oktatdsi tankonyveként jelent meg, egy pedig
sziiletésnapi tisztelgd kotetként késziilt.

A sorozat szerkesztSbizottsiga elébb
Haldsz Gdborbdl és Lukdcs Péterbdl, majd
Lukacs Péterbdl és Liské Ilondbdl, az utolsd
id8szakban pedig Lukacs Péterbdl, Nagy
Péter Tiborbdl és Saska Gézabdl llt. A kote-
tek el6bb az Oktatdskutatd Intézet Edukacié/
Educatio kiad6ja, majd az UJ Manditum,
végiil a Gondolat Kiad6* gondozdsiban jelen-
tek meg. (Megemlitendd, hogy az el8bbi két
kiadé mds oktatdsszocioldgiai sorozatokkal
is jelentkezett: az Educatio kinyvek-kel és az

' A kotetek listdjée ldsd e cikk végén.

> A leggyakoribb ilyen folyéirat az Educatio, melynek
szerkesztdbizottsdga is erSs dtfedésben van a Tdrsada-
lom és oketards szerz6i kdrével. Tudomanyszociolégiai
szamitasok szerint az Educatio a leginterdiszciplindri-
sabb arculatt neveléstudomdnyi folydirat (Bird, 2009).

Oktatds és tdrsadalom-mal, az utébbi pedig a
tobbféle neveléstudomanyi arculatot egyesitd
Iskolakultira konyvek kiaddja is.)

Egy tarsadalomtudomadnyi sorozat bemu-
tatdsihoz csak kevéssé alkalmas a — f6képp
természettudomdnyi folyéiratokra megalko-
tott — impaktfaktoron, citdciés indexen alapu-
16 tudomanymetria. Taldn jobban is tessziik,
ha nem a sorozat, hanem a szerz6kbdl, szer-
keszt6kbdl alkotott virtudlis csoport jellem-
zéséhez haszndljuk a szdmokat — de célszer(i
nem csupdn tudomdnymetriai, hanem szé-
lesebb értelemben vett tudomanyszociol6gi-
ai objektivdcidkat alkalmazni.

Hétszemélyre jellemzd, hogy egynél tsbb
kotettel* jarult hozzd a sorozathoz, igy a har-
minckilenc kétet kapesdn huszonkilenc sze-
mélyt kellett a vizsgdlati korbe vonnunk.

A csoport — akdrcsak maga az oktatdsku-
tatds (Kozma, 2004; Nagy, 2011; Bajomi 20015
Semjén 2001; Lukdcs, 2001; Haldsz, 2001) —
interdiszciplindris jelleg(i: tagjai koziil ketten
szociolégusként lettek akadémikusok, a hét
MTA-doktor kozott is van szociolégus, a
tobbiek neveléstudomdnybdl szereztek MTA

3 Az Edukéciéndl Kravjanszki Rébert, a Gondolatndl
Berényi Gabor, az Uj mandétumndl tbb szerkeszt§
nevéhez kotddik a kiaddssal kapcsolatos munka.

+ Kétszerz8s kotet esetén egy szerzére fél kotetnyi
gyarapodést szimitotrunk. Igy van olyan szerzé, aki
0,33 és van, aki 6tkotetnyit hoz a sorozatba.
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doketori fokozatot, jellemzéen oktatdsszocio-
16giabdl, ritkabban neveléselméletbdl, illetve

oktatastorténetbdl. A csoport tovébbi tizen-
nyolc tagja szerzett kandidatusi vagy PhD-
fokozatot: neveléstuddsok, szociolégusok,
kozgazdaszok, torténészek is vannak koztiik.
Ketten vannak, akik neveléstudomanybdl és

worténettudomdnybdl is mindsitést szereztek,
egyikitk még kandidatusi, mdsikuk mar
PhD-formaban.

A csoport a magyar oktatdskutatds meg-
hatdrozé poziciéit birtokolta az elmult ne-
gyedszézadban: 6ten dlltak hosszabb-révidebb
ideig a magyar oktataskutatds két meghatd-
rozé kutatdintézete’ élén, harman vezettek
ilyen irdnyu doktori programokat, tucatnyi-
an lettek egyetemi tandrok, s vezettek e mind-
ségiikben egyetemi és f8iskolai tanszékeket,
egyetemi és fSiskolai kutatécsoportokat.
Hérman toltoteek be felsGoktatdsi intézmény-
ben vezetd — f6igazgatdi, dékani, rektorhelyet-
tesi — poziciét. A tagok tobb tucatnyi OTKA-
és mds hazai kutatds vezet6i voltak, néhdny
tag nemzetkdzi kutatdesoportokat is vezetett.*

A csoport dtlagéletkora magas. Heten
sziilettek 1940 elétt, a szerz8k zome 1941 és
1960 kozott, s csak néhdnyan a 6o-as és a 70-
es években. Mig az 1990-es években még
akadtak akkor harmincét év alatti kotetszer-
20k, a 2000-es években pedig legaldbb tdrs-
szerzéként jelen voltak a fiatalok, addig a
2010-¢s években a fiatal nemzedék szinte jelen
sincs a szerzOk sordban. A szerz8k kozott

nyolc nd van, a holgyek dtlagosan fiatalabbak.

s Az 1981 6ta miikddé Oktatdskutatd Intézet (mely egy
ideig Fels6oktatdskutat6 Intézet néven miikodéet) és
az 1990 6ta m(ikédd Orszdgos Koézokratdsi Intézet
egyike sem létezik mar kutatSintézetként.

¢ Az adatok forrdsa a nemzetkézi INTERCO-SSH-
kutatds (URLI) Karddy Viktor és Nagy Péter Tibor

vezetésével késziilé magyar adatbézisa.

Az oktatdskutatds 1991 6ta miikods szak-
mai szervezetében, az MSZ T oktatisszociolé-
giai szakosztdlydnak munkdjdban a csoport
nagy tobbsége részt vesz, a szakosztily vala-
mennyi eddigi elndke a csoportbdl kertilt ki.
Két tudomdnyos szervezet — az Oktatdskuta-
ok Egyesiilete és a Magyar Szociolégiai
Tirsasig — valasztotta meg a csoport egy-egy
tagjt— egy-egy ciklusra—elnokévé. Az MTA
Pedagégiai bizottsdgdnak a tobb akadémiai
ciklus alatt féltucatnyian voltak tagjai — egy
cikluson 4t a bizottsdg elndke isa Zirsadalom
és oktatds korébdl keriilt ki. Az MTA Szocio-
légiai Bizottsdganak Oktatdsszocioldgiai Al-
bizottsigdba a csoport majd valamennyi
tagja meghivast kapott, az MTA Pedagdgiai
Bizottsdga Nevelésszocioldgiai és Neveléstor-
téneti Albizottsdgai két, illetve négy tagot
hivtak meg a csoportbdl.

Az okratdskutatds alkalmazott tudomdny
is. Az oktatdskutatds — az 1990 és 2010 kozot-
ti idészakban — az dgazatpolitika egyik leg-
fontosabb szellemi bézisa volt (Setényi, 2001;
Lukécs, 2001; Haldsz, 2001). A csoport tagjai
koziil hdrman gyakorl6 oktatdspolitikusok
voltak, tucatnyian mitkodtek szakért6kénta
parlament oktatdsi bizottsdgdba delegdlt kép-
visel8k, illetve oktatdsi miniszteri kabinetek
mellett. A csoporttagok tandcsaira elsGsorban
a liberdlis és baloldali oktatdspolitikai ténye-
20k voltak kivdncsiak. Egy kotet a rendszer-
valtds utdni elsé oktatdsi torvényt el6készitd
munkalatok eredményeképpen jelent meg.

A szorosabban vett tudomdnymetriai
mutatokra térve: a csoport tagjainak kozel
fele nem vezeti adatait a Magyar Tudomd-
nyos Mtivek Térdban (MTMT), az iddsebb
nemzedék jellegzetesen hidnyzik innen. Az
MTMT tizenhat kutaté dtlagosan 151 tudo-
mdnyos mivét tartja szimon, ez részben az
eltérd termelékenység, részben a tudomanyos
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pélydk hossztisdga szerint erésen szérédik. A
kétszdznadl t5bb mivet jegyzSk koziil ketten
a hatvanas, ketten a 70-es és egy személy a

80-as években kezdett publikalni.

A magyar oktatdsszocioldgia — kiilonféle
tudomdnymetriai objektivciok szerint — tiz
legjelentésebb képviselSje koziil nyolcan
tagjai a Zdrsadalom és oktatds csoportnak.
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Tanulmdny

GONDOILATOK A KUTATASROL,
INNOVACIOROL
A 2014. EVI GABOR DENES-DI] ATADASAKOR
ELHANGZOTT BESZED SZERKESZTETT VALITOZATA
Gyulai J6zsef
az MTA rendes tagja,

a Gdbor Dénes-dijat odaitéld NOVOFER Alapitvény a Miiszaki-Szellemi Alkotdsért kuratériuménak elnéke
gyulai@mfa kfki.hu

Néhany éve abban a megtiszteltetésben van
részem, hogy elnokolhetem azt a tiszteletre
mélté kuratériumot, amely a széles korbdl
érkez6 javasoltak koziil kivalasztja— reményei
és hite szerint — a legméltdbbakat a Gébor
Dénes-dijra. Arraa dijra, amely talin a legna-
gyobb hazai presztizst jelenti a mérnoktdrsa-
dalom szdmdra. Kiilongs tisztesség nekem ez
a megbizatds, mert nemhogy dijazott, de
diplomdmat tekintve, még mérnoki végzettsé-
gli sem vagyok. Igaz, hogy nagynevii egyete-
meken elnyert, évtizedet meghaladé id6tar-
tamu vendégprofesszurdim mindig mérnok-
karokon voltak. Azaz, ,elmérnokiiltem” Az
MTA Miiszaki Tudomanyok Osztdlya altali
befogadds, meg a nekem megjtélt megtisztel-
tetések ezt igazoltdk vissza. fgy taldn érthetd,
hogy kuratériumi tevékenységemet a mérné-
ki munka apotedzisaként élem meg.

Hogy miért kezdtem ezzel a vallomdssal
a cikket, azonnal érthet6vé valik: mérnokhall-
gatoknak sz616 el6addsaimat azzal a krédéval

kezdem: , legyetek biiszkék a szakmitokra, mert
amérnoki munka a kulcs a Fold lakbatdsdginak
megtartdsdra”. Ez aligha tdlzés.

Hogy még inkdbb megvildgitsam e mon-
dés lényegét, azaz az innovativ mérnokok
szerepét — a kutatds-fejlesztés-innovécio trilé-
gidnak, a K+F+I-nek dltalam cizelldlt [énye-
gével kezdem.

Azalapkutatd, a ,felfedez8” tudés, ha bele
is gondol 6tletének hasznosuldsiba és az ago-
ran tunikdtlanul Heurekds kidltva okoz évez-
redekre haté meglepetést, azt a joggal elfogult
értékrend;jében teszi. Hazdnkban, szerintem,
pér ezer olyan kival6 elme lehet, akiknek a
tudomdnyos szdrnyaldsdt ad6fizetdi pénzbdl
érdemes és kell bianco finanszirozni, mert
biztosan jé dolgokon jdr az elméjiik, okos
fiatalokat nevelnek utédként — mindez ha-
sonlatos a kulttra érdemes tehetségeihez.

Hogy egy-egy felfedezés alkalmazasba is
keriiljon, ahhoz ma személyiikben ritkdn
azonos szereplok kellenek. A szintén ,,tudds”
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utddok, a kutatomérnokik, a gépésztdl a

gyogyszervegyészig, az agrarmérnokig, akik
a felfedezés utdn eltelt id6 tuddsdnak birtoks-
ban mélyebben megértik a felfedez6 kutaté

altal konstrudlt elméleteket, kisérleteket, mo-
delleket. Mert a felfedez6-alapkutaté kény-
telen a valésignak olyan mértékig leegyszert-
sitett leirdsdra szoritkozni, amely még éppen

kezelhet§, és lehetSleg kvantifikdlhaté is. A
kongenidlis kutatémérnokok azok, akik bele-
vagy visszaépitik a térvény tuddsanyagdba a

valdsdghti pontositdsokat, akik igazoljak, hogy
az azon alapulé mii nemcsak a laboratérium-
ban, kisérleti egerekben, hanem a gyakorlat-
ban is gazdasigosan, de {Sleg megbizhatéan

miikédik. Orom latni, hogy a Nobel Bizott-
sdg Ujabban visszatért az alapité eredeti szdn-
dékahoz, a hasznossig megkovetelés¢hez.

A piacra jutds még egy tovdbbi lépés:
gazdasdgi vagy akar nem is etikus harc, ami-
hez hozziill§ stratégia is oktatand6 — errdl
most nem {rok, csak megemlitem az ismert
r:10:100-szabdlyt, ami azt jelenti, hogy ha a
felfedezé-alapkutatds financidlis igénye 1
egység, akkor az ehhez csatlakozé alkalma-
zott-célzott kutatisé 10, miga termelésig val6
eljuttatishoz 100 egység sziikséges. .. Es az
egy projektre juté netté finanszirozds azzal is
nd, hogy tovabblépéskor tizedelédnek a
taléls otletek.

De lépjiink vissza a mérnoki krédéhoz.
Aligha vitathatd, hogy a legszélesebben vett
tudomdnynak a 21. szdzadban nem lehet
fontosabb célja, mint kutatni, kikutatni, hogy
élhet-e egydltaldn és ha igen, miként, nyolc-
tizmillidrd ember a F6ld6n, ezen a ,,Nap-mo-
toron” —igy, hogy a tigrisek is megmaradnak.
Azaz az életformdk millidrd szdlon 6sszefond-
dé, szimbiotikus rendszerét ne torje meg a
jelenlétiink katasztrofdlisan. Az energiatakaré-

kossdg, kombindlva a sajnos az eurdpai pd-

lydzatokban is csak lassan teret hodité circular
economy elvével, létszik a legcélravezetSbb

stratégidnak. Ez a hulladékmentes életet cé-
lozza—ami itt hulladék, az nyersanyag amott
—, és egyben ezt kell a mérnéki szakma mai,
multidiszciplindris kihivésdnak tekinteniink.
Szélnom kell par sz6t err6l a ,,Nap-motorrol”.
Kéztudott, hogy a Fold energiaelldtdsaére bé
90%-ban az érkez6 napenergia felel. A sajat
hé minddssze egyjegyti szazalékként szol bele

a foldfelszin folyamataiba, bar egy-egy vul-
kéni kitorés képes zavarokat okozni kozve-
tetten is. Az is ismert, hogy minden (irbéli

test, igy a Fold hdegyenstilya az érkezd ener-
gia és az (irbe visszasugdrzott energia egyen-
16ségét koveteli. Tudjuk azt is, hogy a Napbdl

érkezd energia bOséges: az emberiség éves

energiaellitdsdhoz sziikséges mennyiség par
6ra alatt ideérkezik. Vagy ami ezzel egyenér-
ték(i, a Rémai klub alapitéi— kozottik Gdbor
Dénes, az engem 1972 tdjan beavaté Albert
Rose, a montréali Biosphere épitész-alkotdja,
Buckminster Fuller és masok — alkalmaztik
a Kirchhoff-féle sugdrzdsi torvényt erre a

rendszerre. Az adédott, hogy ha a civilizalt
emberiség barmilyen , tiszta” médon (atom-
vagy a majdani fuzids energiaval. . .) az érkez6
energidt akdr annak csak 5/10 0oo-ed részével
~megfejeli’, akkor a tobbletet a kékessziirke

bolygénk csak tigy tudja az Urbe visszasugd-
rozni, ha a hémérséklete megemelkedik. Az

idézett éreéknél mintegy 1 °C fokkal (a boly-
got elfeketitd tiveghdzhatdsrél még nem volt

sz6!). A kittra mdr a klub alapitisa idején

megszilletett a javaslat: a,,megjul6” energiak-
ra kell koncentrlni. Es amit hozzéteszek: a

felhasznalds minél inkabb ,valés idében” tor-
ténjék, azaz az ideérkezés pillanata és a hévé

alakit6 felhaszndlds essék id6ben (lehetdleg)

egybe. A fosszilidk égetésével is ,,csak” az a baj,
hogy az akkori péfranyokat tomegével no-
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vesztd napenergia a szdzmilli6 évekkel ezel6t-
ti hdegyenstily eleme volt — és a benne rejlé
energidt a mai egyensulyra szabaditjuk rd...
De barhogy is, a Fold csoddja, hogy ez az
egyensilyi hémérséklet — még ember nélkiil
— évszazmillidk 6ta valahol a jég olvaddspont-
ja koriil oszcilldl. Hol a pafrinyokat kényezte-
ti a paradis meleg, hol — tdlszaladva az egyen-
stilyon —egy-egy jégkorszak jézanitja az életet.

Es most jutottam el vagy vissza a cimben
is {gért témahoz, a kutatds-fejlesztési prog-
ramjavaslatomhoz.

Lehetne, primitiven, azt mondani, hogy
mdr birtokunkban van annak a tuddsnak a
lényege, amely a circular economy telé torekvés
alapjit adhatja. Ha azonban ezt tennék,
csonkolndnk magunkat. Amellett kell érvel-
niink, hogy dm virdgozzék szabadon a felfe-
dezd tudomadny, taldljon és fejtsen meg Gj és
Uj természeti jelenségeket, amelyeknek az
arzendljabdl azutdn a (majdani) mérnokok
kivalasztjdk az alkalmazdsra éretteket, és ki-
munkaljik azt az életformdt, ami az igy
egyre béviils arzendl kindlta elénydk okdn
még kellemesebb is lehet, mint Maddch fa-
lansztere. Hogy tényleg jobb is legyen, meg
hogy esély legyen annak idében val6 tirsa-
dalmi elfogadtatdsira, az kiilén tanulmanyt
igényelne.

Mit l4tok tehdt mind kormdnyzati, mind
civil eszkdzzel timogatandénak a globalizalt
vildgban létez8, kdzepesen fejlett orszdg, azaz
hazank mérnokedrsadalma szimdra?

Valéjiban minden orszdg ipardra, de a
kozepesen fejlett hazai iparra fokozottan ér-
vényes, hogy az ipar 90—95%-ban mindig is
kovetd ipar: a mdr meglévé mérnoki techno-
l6gidk pontos, szabvdnyoknak megfeleld
megval6sitdja, a mindség ellendrzése. De
vastag bettivel kell irnom: nem kevésbé fon-
tos a tovabbi 5—10% nagyon is meghatirozé

szerepe. Ez csak a gyorsan fejléds, sikeres

orszdgokban kap(ott) elegendd, tettekben is

megnyilvanulé hangsilyt, akdr az oktatésra,
ezen beliil a mérnokképzésre, akdr a kutatds-
ra, akdr a néhdny vildgszinvonalu ipari 6tlet-
nek el6bb hazai, majd vilighéditd megvals-
sitdsdra gondolok. Mert ha erre nem fektet

kell§ stilyt egy orszdg, hamarosan a vésdrolt

technolégidk honositdsra is képtelenné vélik.
Hosszu életemben tobbszor is feléledt ez az

onvesztd ,bolesesség”, hogy ,,majd megvesz-
sziik a licencet”. A Nemzeti Kutatdsi Fejlesz-
tési és Innoviciés Hivatal (NKFI) terveit

megismerve, hiszem, hogy 2015 fordulépont

lesz a magyar innovécids politikdban, finan-
szirozésban, a teljesitések ellendrzésében. ..

Ehhez illeszkedéen kell olyan kis- és ko-
zépvillalati (KKV) stratégia, amelynek fontos,
de eddig nem explicit eleme az, hogy a hazai
KKV-k nem monolit csoportként léteznek,
a politikdnak észlelnie kell, hogy annak leg-
alabb hdrom eltérd osztdlya, amelyeknek
nagyon eltérd addfizetdi tdmogatdsigénye,
joga van.

Az innovativ” jelzére érdemes par szdzat,
netdn pdr ezret koziilitk minden médon se-
giteniink, hogy a ritka, de annal becsesebb
hazai tleteiket el6bb itthon valésitsik meg.
Majd segiteni 8ket, hogy sikeriiljon nekik
regiondlis multikka felfejlédnitik! Elvarnam,
hogy mint Amerikdban, az adénknak ne csak
1%-4aval rendelkezhessiink, hanem kelléen
magas, adémentes korlatja legyen a beldt6
magdnmecenatdranak. Hogy a laborbdl mér
kinétt, de a gydrkapun még belépni képtelen
eredményeket a tdrsadalom is segitse 4t a

fehér mezén”.

A miésodik KKV-csoport, amely tiz-szdz-
ezres nagysdgrendd lehet, az, mely képes a
nagy cégeknek is megfeleld termékeket gydr-
tani, azaz beszdllitoképes, vagy eladhaté fo-
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gyasztdsi tdrgyakat termel, szolgdltatisokat
ajanl. Ebben is sok-sok jol, akdr talképzett
mérndkre van sziikség, Oket abban segitsiik,
hogy kitdrjenek abbdl a ma gyakori csapdi-
bdl, amelyet ,.egytermékes” cégnek nevezek.
Az egyetlen termékre alapozott cégek ugyan-
is nagyon sériilékenyek. Azt szeretném ezek-
nél ltni, ismét adéhizetdi segitséggel (ebben
az EU polgdrainak centjei is bennfoglaltat-
nak), hogy a fidkjaikban ott lapulnak piaci
megvalSsitisra készen tovébbi termékek, fej-
lesztések, szabadalmak.

Akényszervallalkozéként aposztrofdlhaté
legszélesebb rétegrél itt nem szdlok, de a vo-
natkozé gondolataim kitaldlhatk.

Sz6lnék, némileg szokatlan médon a
nemzetkozi cégeknél dolgozé mérndkeink
dltalam is elvart szerepérol. Szerepiikrél a ha-
zai lednycég honosuldsiban, kotédésében.
Stlyos és sajnos gyakori populista vélemény-
nek értékelem, amely kijelent, hogy a nagy
cégek ,nem hoznak” K+F+I-tevékenységet
hazdnkba. Sokan ezzel magyardzzk a fiatal
elit exodusit is. Minden cégnek, de a nagy
és sikeres cégeknek kiilondsen alapvetd érde-
kiik, hogy a fejlesztéseiket a piacképesség el-
éréséig titkoljak, védjék, aminek leginkibb
kézenfekvé eszkoze a stratégidlis K+F+I-nek
akozpont falain beliilvalé tartisa. Hozzd nem
értést titkroz, és politikai hiba, ha elitéljiik a
cégeket ezért a magatartisért. Azt tartom he-
lyesnek, ha a cégekben dolgozd, cégbizalmat
mdr kiharcolt magyar mérn6kok — garantal-
vaa maguk helyén az informdciébiztonsdgot

—az ide is elhozhat6 feladatok felkutatdséval
probaljdk a cégstratégia feszitését. Ismeriink
mdr j6 példdkat is.

Azt se lazadd lamentildssal, hanem a ta-
nulsdgok levondsdval kell fogadnunk, ha
egy-egy nemzetkozi cég el-elhagyja az orszd-

got. A japdn ipar, t6ke is tovdbballt Thaifold-

re, amikor Korea drdga lett. De a koreai
iparpolitika dsszegytjtotte azt a tuddstomeget,
amit nem lehet egy orszdgbdl elvinni — és
létrehozta a koreai ipart. Allami feladatként
kell megtaldlni annak az ismeret- és rutin-
anyagnak az 4j helyét, amely annak a munkis,
dolgozé dllomédnynak birtoka, amely kordb-
ban j6 volt a vildgcégnek. . .

Almaim iparpolitikdja azonban, egy-egy
kivételes esetben, egy 1épéssel még tovabb is

menne. Személyes szerencsém volt ugyanis

a Fairchildbdl kivalt Intel elsd éveit kozelrdl

,kibicelni”, mint olyan kutaténak, akit a Cal-
tech-en, 1969—70-ben éppen az elhagyott

anyacég akkor még nagyon is korszerd fej-
lesztése latott el feladatokkal. Barmely anya-
cég és az ondllésoddsra Gsszeeskiidott csapat

ellentéte antagonisztikus. A kivilni szindé-
kozdk titkos tennivaldja, nyugodtan nevez-
hetjiik: bels6 , kémkedéssel” teljesen felkésziil-
niaz elsé piacképes termék gyartasira. Ha ez

a tevékenység idének eltte nem szivdrog ki,
és a termék sikert igéré — igy tanitottak —,
akkor el kell menni az anyacéget finansziroz6

bank konkurenséhez, és meg kell gyézni ket

az otlet perspektivdjardl. Ez az, ami az Intel

esetében, amelyben magyar elmék is vezetd

szerepet jdtszottak, nagy siker lett. ... Volt, van

azonban olyan amerikai bardtom is, akirdl

megsejtett valamit a vezetés — mdsnap mdr a

jegyzeteiért se mehetett be a gydrba... Egy
mésik meg kordn alapitotta meg a céget, és

fel kellett vennie két fejlesztémérnokot az elsé

termék kidolgozdsihoz — 6 pénziigyileg bu-
kott bele.

Nos, a Fairchild-Intel-modellnek egy-egy
hazai megval6sulésa lenne az dlmom, ami
rokon a hajdan tudast hozé Weiss Manfréd-
vagy Ganz-modellel is. Ez a modell ugyanis
a magasabb nullponti tuddsszint okin még a
sajd otletbol regiondlis multi felfutdsnal is si-
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keresebben hozhatna helyre a rendszervéltds-
kor megtépézott, de az Stvenes évekedl zo-
mében csak dlverseny-optimdlt hazai ipart.
Hogy e modellnek eur6pai megval6suldsdra
szinte nincs is példa, azt Eur6pa alapvetd
hatrinydnak tartom, mert az dltalam ldtott
cégosztédasokat nem egyesek tuddstobblete,
hanem adé, pénziigyi stb. meggondoldsok
vezérelték. Példdul a Siemens dltal kiszervezett
télvezetd részleg, a Quimonda létrehozdsa. . .

Az informatikai és a biotechnoldgiai stars-
up-ok terén taldn mdr taldlunk a j6 modellre
is hazai példdkat.

Befejezéstil, ceterum censeo-ként mindeh-
hez azonban j6 kézoktatds kell, 6ndllé gon-
dolkoddsti, presztizzsel bird, talin tovdbbi
ambicidt is dédelgetd, semmiképp sem ke-
nyérgondokkal kiizdd, felerészben férfi tand-
rokkal; ahol ma az utdnpétlés katasztrofalis,
az f6leg a természettudomdnyok tertilete. De
a kozépiskola eléte éppugy kellenek a nem
gleichschaltolt bvondk és tanitok is. A fiatalok
szakmai irdnyultsdga, a rubiki kivincsisaguk
irdnya ugyanis kialakul a 14. életéviikre — at-
16l fiiggben, hogy mibél van jé tandruk.

Fontos, hogy a fiatalok a fecskéink, gé-
lydink médjan jdrjik a vildg legjobb helyeit:
kolteni hazajérva. Ehhez azonban idehaza
[fészkek kellenek a nemzetkozi mértékkel magas
pdzndkra kitett kocsikerekeken — példdul a
Lendiilet-rendszer magas szinvonaldnak meg-

tartdsa. Fontos, persze, hogy itt is dttérjiink a
kindlati piacrél a fogyaszt6i piacra. Mire gon-
dolok? Még a kordbbi évtizedekben mondo-
gattam — nem negativumként, hanem a ma-
gyar tudomdny sikereinek okaként —, hogy

»a magyar tudomdnyos élet spektruma leve-
zethetd a kutaték véletlenszeri nemzetkozi
kapcsolataibol”: sokan voltak, voltunk kiilfol-
don sikeresek, és hazatérve minden erénkkel
a kiépitett kiilfoldi kapcsolat fenntartdsdére
kiizdottiink. Emiatt a hazai tudomdnyos élet
korszertisége biztositott volt, de a tematikai
spektrum szélessége — ami képtelenség — ko-
zelitette az amerikaiét. Ennek Osszefésiilése,
mert onérzetes alanyokrdl van sz6, rendkivii-
li tapintatot igényel. Pline ma, amikor glo-
balis piacban gondolkodhatik a fiatal...

Es még egy dolog, aminekasikeréhez nem
adéfizetdi pénz kell, hanem egy még komo-
lyabb: amerikai finn bardtaim koziil sokan
koltoztek haza a finn csoda induldsakor. Mert
hiszem, hogy a finn csoda sikerének alapfel-
tétele volt a finnek ,skandindv” erkélcse, a
japanénak meg a japan erkolcs. Vajha a mi

»csoddnk” sikerérél is ezt irhatnd a vildg,

A Gébor Dénes-dij is ezt sugallja.

Kulcsszavak: felfedezdbil mérnoki kutatds, a
Fiold mint ,napmotor’, hazai iparpolitikai prio-
ritdsok, a cégalapitds eurdpai gondjai, fratalok

vonzdsa
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A FALFIRKATOL AZ UTCAI MUVESZETIG
(A GRAFFITI PSZICHOLOGIAJAROL)
Hardi Istvan

pszichidter, pszicholdgus, a pszicholdgiai tudomdny kandiddtusa
ihardi@freemail.hu

Az utcdn jarva a legkiilonfélébb képekkel ta-
lalkozunk: rekldmokkal, plakdtokkal, hirde-
tésekkel, de koziilik kittinnek a graffitik. Mér
Nér6 csaszar koraban a Domus Auredban,
Pompeiben, valamint K6zép-Amerikaban, a

maja Tikalban is taldltak ilyen fali emlékeket

(Phillips, 1996). A kifejezés 6se a gorog “gra-
phein’ (irni), s innen szdrmazik az olasz ’sgraf-
fito’, amely eredetileg falba karcolt dbrézoldst

jelentett. Ebbdl alakitotta ki 1967-ben Robert

Reisner a’grafhiti’ fogalmét, amellyel az utcai

Jalakra festékszord spray-jel vagy mds médon

készitetr képeket jelolte. Késdbb kibdvitette a

fogalmat mindenfajta ilyen tevékenységre

(Treeck, 1998). E szerintide tartozik a falfirkik
minden formdja, tovabbd a sajdtos betik, di-
szek, figurdlis dbrak; bdr ezeknek vannak
kozos elemeik, de az ilyenfajta tevékenység
heterogén jellegti és oku.

Ma az egész vildgon rendkiviil elterjedt a
graffiti (Cooper— Sciorra, 1994; Ganz, 2004,
Wactawek 2011). A mai graffiti 1960-ban kez-
dédott Philadelphidban, 1970-ben ment 4t
New Yorkba, ahol 1980-ban terjedt el. Leg-
tobbszor magdn hordozza az 6t alkotd tdrsa-
dalmi csoport, kisebbség, etnikum problé-
mdit, konfliktusait. Uzeneteknek is felfogha-
6k, amelyek masképp nem, vagy csak hid-
nyosan keriilnek a koztudatba. Ezért ventil

— lelki megnyit6 — szerepiik is lehet a kozossé-

gi fesziiltségek levezetésében. Szdmos orszdg-
ban torvényeket hoztak a graffitik ellen, ame-
lyeket jogellenesek tekintenek, mert megsér-
tik a magdntulajdont, amid6n kart okozva

az épiletekben hdzak falit ,fujjak be”, és a

falak letisztitésa is komoly pénzbe keriil. Mind-
ezt vandalizmusnak mindsitik, és rendéri

er6ket mozgositanak ellene. Hazankban pél-
ddul 2013-ban hat Combino villamost rongal-
tak meg, melyeket ki kellett vonni a forga-
lombdl (URLX). A tehetségesebb graffitisok
munkdit rekldmcélokra, dekoriciéként is

hasznaljdk, s6t bellitk miivész is valhat. Ma

mér béven vannak olyan mivészek, akik ezen

az ton keresik az érvényestilést.

Vitathatd, hogy a mindenfajta vonalat
vagy krikszkraksz falfirkdr célszeri-e grafhid-
nak nevezni. A firkdk lehetnek egyszertick
vagy bonyolultak, gyakran szévevényes szerke-
zetliek. Legtobbszor kusza, kigydzé vonalto-
meget ldtunk, amely szép fehér falakar piszkit
be, vagy akar a kozlekedési tdbldkat (példdul
buszmegdlléndl) teszi olvashatatlannd (z. #ép).
Mindez kénnyen dtmehet a firkdlét mozga-
t6 nyilt agresszidba: a plakitok letépésébe,
szobrok rongdléséba, trolibuszok tiléseinek
osszefirkaldsdba, tonkretételébe. Az ilyen 6n-
céla firkdldst, ami pusztdn a cselekvd kozos-
ségellenessége, destruktiv, agressziv megnyil-
vinuldsa — nem nevezném graffitinak.
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A falakon megjelend bersik dtmenetet
képeznek a nevekhez, feliratokhoz. Eredetileg
a nevet vagy dlnevet illetik a zag kifejezéssel
(azangol cimke, cédula, fliggd stb. jelentéssel).
Ezek hasonl6, ismét6dé — legtobbszor nehe-
zen vagy egydltaldn nem olvashat6 — szavak,
szovegek, sét szimbolumok.

Sokszor az egyszertibb, vonalas szovegek
jobban olvashaték, mint a dekorativabbak,
kidolgozottabbak. Itt is, mint egyéb dbrizo-
lasndl, gyakran taldlkozhatunk sablonokkal,
ismétl6ds, sét azonos dbrakkal. A szovegek
tartalmuk szerint lehetnek pusztin névjelo-
lések, azaz becenevek, roviditések. fgy fiba
vésve megdrokitik neviiket, a kildtétorony
tovébe vagy a szobor talpazatdba odafirkant-
jak: izt jdrt N. IN. ekkor és ekkor. Méskor érzé-
seket rogzitenek: dsmodellnek taldn azt a fiba
vésett, nyillal 4déte, nevek kezddbettijével
jelolt szivet kell tekintentink, amely egy szerel-
mes fiatal érzelmeirdl arulkodik. Természete-
sen megjelenhetnek a falakon indulatos vagy
gunyol6dé szavak és mondatok, amelyekbdl
megtudhatjuk, hogy Odin hiije (sic!), Bend
barom. Ismertek a kiilonféle szellemeskedé-
sek: Odipusz hivd fel anyddat], vagy Kinek a
Jfia a maffia?. Nem ritkdk az angol szovegek,
néha obszcenitdssal fliszerezve, béséges he-
lyesirdsi hibdkkal.

Ideoldgiai tartalma jelek és szovegek
utalnak példdul az anarchista bedllitoddsra,
mint a Semmi hatalmat senkinek!. Béven
akadnak tdrsadalomkritikai, akdr lazaddst
jelenté mondatok. A politikai tartalmak 8-
ként vélasztdsok idején szaporodnak el, elsé-
sorban pértok vagy vezetd személyek ellen
irdnyulnak, durva szovegekkel, képek torzitd-
séval, karikirozé megnyilvanuldsokkal. Arul-
kodhatnak — a mindenkori rendszer elleni —
politikai magatartdsrol, szélsdséges nézetekrdl,
melyhez akdr totalitdrius szimbélumokat

I kép  Agressziv firka

az autébuszmegdlléndl

(horogkereszt stb.) is odafirkdlhatnak. Neme-
sebb célbdl is keletkezhetnek képek. El6for-
dulnak valldsos szovegek is, példdul: Iszen
szeret téged... New Yorkban a graffitiz8k
megdlt, balesetben elvesztett, AIDS-ben el-
hunyt tirsaik vagy ismeréseik emlékére ké-
szitettek graffitiket (Cooper — Sciorra, 1994).
Sokan a sziirke varosképet, a hdzak monoté-
nidjat akarjék megsziintetni, a modern ,be-
tonsivatagokat” festik be a szines vdrosért
gondolattal. Ilyen értelemben kornyezetvé-
dének is vélik magukat.

A graffitik eredetileg sajét teriiletiiket véd§
csoportok harcabdl sziilettek. A New York-i
gettokban a szinesbdriiek igy jelolték meg
hat6koriik hatdrait. Etolégidbdl ismert, hogy
mdr az 4llatok is a territoridlis tereiket vizelet-
tel vagy szagjelekkel jelolik meg. Az egyes
csoportok vagy bandédk szubkultardjat is tiik-
rozik a szovegek. Az olvashatatlan aldirdsok,
szavak lizenetekre vagy egymadssal zajlé
harcrais utalhatnak. Ugyancsak csoportokat
képviselnek a sportok és zenekarok kévetdi,
példdul a Fradi vagy az MTK drukkerei.

Az alakos dbrazolasok lehetnek portrék
vagy egész figurdk. El6bbiek sokszor karikati-
ra-clemekkel torzitottak. Nemegyszer félelme-
tes, sét vad arcokkal is taldlkozhatunk. Itt is
jellemz8 ugyanazon dbra vagy szoveg ismét-
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16dése, példaul az egyik vidéki varosban sok-
felé taldlkozunk ugyanazzal a nevet$ fej sé-
mdval. Hallfej, 6rd6garc is sokszor eléfordul.

A koznapi graffitik azonban nem a trsa-
dalom egészérdl szdélnak a tdrsadalomnak,
hanem — mint ldttuk — kisebb csoportoknak
vagy egyszeriien a festének 6nmagdnak — az
onkifejezést szolgdlja. A graffitiz8knek ez a
tevékenység az életet jelenti.

A munkik szinvonala is sokféle lehet: a
gyermeki, primitivtSl egészen a differencidle
nivés, sét miivészi alkotdsig. A graffiti vildgd-
ban a jobb képekrdl mint ,mirdl” (piece)
beszélnek a ,mesterm(i” (masterpiece) nyoman.
A magasabb teljesitmény szerz6ib6l miivész
is vlhat. Sokan tiltakoznak a m{ivészet és in-
tézményei ellen. Az én miizeumom az utca —
valljak. A graffitzok koziil kikertile miivészek
studidk, kidllitdsok, muizeumok alkotéi. A
falra ftjdstdl ritérnek mds technikdra, igy a
vaszonra festésre, matricara, stencil alkalmaza-
séra. Beszélnek neograffitirdl, postgraffitirdl és
utcai miivészetrdl (street art) vagy koztéri mii-
vészetrl. Ok a magas szinvonal révén és az
egész tirsadalomnak sz616 mondanival6juk-
kal eltérnek az 4tlagostdl. Jeles képvisel6ik
akdr vildghirtiek lehetnek, mint Harald Oscar
Niigeli, Keith Haring és Banksy. Utébbi ket-
t6nek kidllitdsa volt Budapesten is (1982-ben,
illetve 2012-ben). Nigeli Németorszdgban a
pélcikaemberrel és més absztrakt, vonalas db-
rdkkal valt elismert mtvésszé. Keith Haring

—mint sok mds tdrsa— New York foldalattijan
kezdett krétaval rajzolgatni 1980 és 1985 ko-
zott (Szipdces, 1982). Rendkiviili palyt futott
be, igen népszeri lett, szimos kidllitdsa mel-
lett sajdt tizletében festményeit, T-shirtoket
és reklamtdrgyakat drusitott. Miivei hdtte-
rében — példaul piktogramyja, a sugdrzd bébi

— betegsége, homoszexualitisa, szado-ma-

zochisztikus bedllitottsdga dllott. Korai hald-

lat Szdrnyas oltdr cimi képe is érzékeltette.
Képein a kibitészerek, az el6itéletek ellen, a
kisebbségek elnyomdsa és a rasszizmus (apart-
heid) ellen harcolt.

Bantksy (Leverton 2011, URL2, Ellsworth-
Jones, 2014) Bristolban sziiletett 1974-ben,
apja fotémésolé technikus volt, 6 mészéros-
nak tanult, de ezt hamar abbahagyta, és a
graffitizés felé fordult. Mdr 1990-1994 kzote
mdr mint graffitim@vészrd] hallunk réla, el-
s6sorban bristoli és londoni tevékenysége
révén. 2002-ben Los Angelesben volt kidlli-
tdsa, festményei, munkdi nagy osszegekért
keltek el példdul a Sotheby’s akcidin. New
York-i kiallitdsa mellett miivei az USA tobb
muzeumdban is ldthatok. Egyik tréfds 6tlete
voltabrit tizfontos bankjegy dtalakitdsa, ame-
lyen a kirdlyné helyett Diana hercegné és a
kibocsdté angol bank — Bank of England felirat
helyett — Banksy of England szerepelt. A pél-
ddnyokat 100-200 fontos dron kapkodtak el.
Banksy hihetetlen mennyiségti munkai ko-
zott szerepelnek befestett dllatok is (példdul
elefint, tehén). Humoros és szatirikus kész-
ségével is kiemelkedik az 4tlag graffitiz6k
koziil, nemegy képén kitin gegek jelennek
meg, Mésodik konyvének Existencilism cimet
adta, az egzisztencializmus szoba a stencilezés
kifejezést illesztette, ami miveinek jelents
részénél haszndlt eszkdzre utalt (Ellsworth-
Jones, 2014). Sikerei ellenére az utcn is tovabb
fest, ezek a legkiilonfélébb szintiek, tehetsé-
ge azonban kétségtelen. Nézete szerint a graf-
fiti az ,alsébb néprétegek bosszdja”, ennek
megfelelden munkdi a szegénység, elnyomds,
kétségbeesés, butasig ellen tdrsadalomkriti-
kéval — az éppen aktudlis hatalom ellen —
sz6lnak. Kiléte mindmdig rejtély, még a réla
52616 filmbé] sem deriil ki, hogy tulajdonkép-
pen ki 6, s mi is az igazi neve. Mveirdl meg-
oszlanak a vélemények, egyfeldl azokat van-
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dalizmusnak mindsitik, mdsfeldl igazi miivé-
szetnek, s mesés arat fizetnek értiik. Szimos
kittintetésben, dijban is részesiilt.

Az értékesebb munkak dtmenetet képez-
nek mésfajta fali képek, a munilok telé. Utdb-
biak azonban mar nem oly spontdnok, s akar
megrendelésre, politikai, kereskedelmi és
piaci célokra is késziilhetnek. Gyakran szove-
gek is kisérik a képeket. A filmvildgbdl ismert

Angyal emblémdja is t6bbszor szerepel.

A graffitd malandé: rendszerint dtfestik,
atfirkdljdk, vagy a fal letisztitdsval eltiintetik
6ket. A régiekre mindig tjabb és Gjabb rétegek
kertilnek. Id8szakok, korok, helyek mennyi-
rdjuk. Szdmos vdrosban nagy szimban jelen-
tek meg, példdul a berlini fal nyugati felén, a
keletin, az egykori NDK-ban ez tilos volt.
Amig 1980-t6] New Yorkban a készit6k nép-
szerliségiik csticsin voltak, addig példdul
Périzsban a hatdrozott fellépés és faltisztitds
nyomdn nagyon megritkultak. Megfigyelé-
sem szerint a szexudlis témdk, aktok, genitd-
lidk stb. dbrézoldsa régebben gyakoribb volt,
mint mostandban, helyiikbe agressziv tartal-
mak, durva szovegek kertiltek.

Szobrok, tjabban sirkdvek, plakatok be-
festése, Osszefirkdldsa sajnos elég gyakori. JOI
ismert a hétkoznapokbdl néi portrékra sza-
kall vagy bajusz rajzoldsa, férfiak — f8ként
politikai plakiton — eltorzitdsa, széveggel val6

Jkommentaldsa”.

Régi hagyomdnyai vannak az aszfalt md-
vészeinek, a jdrddra, az uttestre rajzol6knak.
Még reprodukcidk is megjelenhetnek az utcdn,
igy ismert alkotdsok mdsolatai is szerepeltek
mdr az aszfalton. Megesik, hogy pénzszerzés-
sel, kolduldssal kotik dssze. Ordmet szereznek
a gyermekrajzversenyek, amelyeken krétdval
felszerelt ifjii reménységek a betonon tevé-

kenykednek.

A nyilvdnos” — f6ként utcai — graffitiktdl
megkiilonboztetik a ,,privat” vagy ,titkos”
formakat (Pietroiusti, 1989). Ez utdbbiak ko-
¢ tartoznak a roalett-kiltészer produktumai,
a latrindlidk. Az ilyen helyiségek faldt kiilon-
féle versek, pornogréf szovegek, perverz rajzok

L diszithetik”.

Mi a graffitik hattere, mozgatéja? El6szor
is érdemes foglalkozni a nagykézonség, a
tdrsadalom hozzddlldsdval. Amig egyes szak-
konyvek, kozlemények a képek miivészi
tendencidit hangstlyozzdk, a legtobb ember
és kozosség ebben a tulajdon elleni kdrositast
lagja. A t6rvények természetszertien ezt a te-
vékenységet tiltjdk és bintetik. Ebbél adédik,
hogy az els6, a legszembetlébb jellemzdje a
tilalom megszegése, az elSirdsokkal val6
szembendllds. Nevezhetnénk mindezek alap-
jan a graffitit a festészet kriminoldgidjanak, hisz
tilalmat hdg 4t, a tdrsadalom periféridjan 1¢-
vOktdl szdrmazik, s az ilyen tendencidk szol-
gilatdban 4ll. Ebben ismételten tetten érhetd
a graffitiz6k er8szaka, agresszivitdsa. Ez a
graffitik puszta elhelyezésében, tartalmdban
és formdjaban is megjelenik. A tiszta falak
osszefirkdldsa, bepiszkitdsa egyértelmien a
kaotikus indulatok kifejezdje.

Az alakokon gyakori a torzitds, nivésabb
esetben karikatura jelleg. Kiilonosen a port-
réknal igaz ez: hatalmas szdjjal, fogakkal, vér-
ben forgd szemekkel. Tirsadalomellenes jel-
képek, obszcén szovegek s mas durvasdgok is
ezt a tendencidt erdsitik. A graffitik lehetnek
a csoportos vagy egyéni agresszid, akir az
aszocialitas kifejez6i. Nem véletlen, hogy az
egyik graffiti-konyv (Sciorra— Cooper, 1994)
két fejezetben is foglalkozik az erészakkal.

Uzennek a falak, ezért kommunikdciés
oldalrdl is foglalkoznak a graffitikkel, ahol a
kozlések dllnak a kutatds kozéppontjdban.
Kordbban mir foglalkoztunk az tizenetkiil-

840



Hardi Istvan e A falfirkatdl az utcai mivészetig

dékkel s az iizenetek formai tartalmi adatai-
val, és lattuk az tizenetek fogadéinak, azaz a
nagykozonségnek — sokszor jogos — negativ
hozzédllésdt. A stilizalt betiik szépségiik elle-
nére nehéz olvashat6siga vagy kibettizhetet-
lensége a szerz6k ambivalens, tdlnyoméan
aszocidlis mivoltdra utal: k6z6lni is meg nem
is, megmutatni magdt meg nem is. A plakatok,
irdnyit6tdbldk olvashatatlannd tétele, esetleg
kozlési szandékaik elferditése, ellentétbe
forditésa (példaul politikai plaktokndl) egyér-
telmien az agressziv tendencidkat fejezi ki.

Mélylélektani oldalrl a kdzlemények is
emlitik a graffitik andlis, andlszadisztikus
vonatkozasait. Elsésorban a falfirkdknal szem-
bedtl a szép 1, frissen festett falak bepiszki-
tasa, bemocskoldsa. Utalnak a faecessel valé
infantilis jitékra. Gyakori ez a latrindlidknl,
miként ezt egy régi felirat is hirdette: 1z a
kincsnek kebele, kinyokodig nyilj bele... A
portrékon ordlis, ordlszadisztikus megnyilvinu-
ldsok (nagy, fogas, nyitott szdj, kegyetlen arc
stb.) is észlelhetSk, melyeket agressziv szove-
gek kisérhetnek. A graffitikben rejlé infanti-
lizmust a fentiek mellett a legtobb dbra szint-
je, gyermeki, jétékos, ismétl6dd jellege is
aldtdmasztja.

A falfesték érzelmeire utal a sziv, a szerelmi
tirgy megjelenitése. Erzelmi-affektiv vilaguk-
nak katartikus élményt is nytjthat egy-egy
ilyen alkalom. Ezt mdsok is (Rheinberg —
Manig, 2004) megfigyelték. Mint két fiatal
elmondta, munka kézben nagy izgalmat
éreznek, félnek, hogy rajtakapjak és megbtin-
tetik 8ket. Viszont, amikor elkésziil a miviik,
jon a sikerélmény, megnyugodnak, s egyfajta
kielégiilést éreznek. Mar ebbdl is kovetkezik
a graffititevékenység jelentdsége a self; az én
szdmdra: egyfajta Onkifejezés, 6Gnmaga meg-
jelenitése, az identitds erSsitése. Ezt legjobban

anevek, dlnevek, kezdSbettiik megorokitésén

latjuk. Az Itt vagyok; Iit voltam; Itt voltunk
szindrémérél is szélnak. A jobb alkotisokban
kiilonosen kifejezédnek a ndrcisztikus és
exhibicids tendencidk. Walter Schurian szerint
(1992) egyesekbdl az tires betonfalak idegen-
ség érzését, elidegenedést valtanak ki, masok-
bdl izoldcidt, s ezt a bardtsigtalan vildgot
probaljak az ilyen tevékenységgel dttorni. A
bettikben, a tagekben ennck ambivalencidja
is erdteljesen tapasztalhaté: a feltting, deko-
rativ feliratok rendszerint nem olvashatdk,
rejtve mutatjik magukat. Ugy fogalmazhat-
nénk ezt: igy mutatom meg magam, hogy nem
mutatom meg... Ebben is van tdmadais,
polgarpukkasztds.

A szocidlpszicholégia segitségével sok
mindent megtudhatunk a graffitikészit8k
vildgdrél. Hazdnkban is kiilonféle csoportok
foglalkoznak festékszérdssal. Mint emlitettiik,
példdul az USA-ban egyes szines borii getts-
lakok territoridlis és csoportkiizdelmét, vala-
mint tdrsadalmi helyzetét tiikrozeék. Nem
egyértelmiien kdros jelenségrél van sz6. Egyes
jobb munkék néha taldn tarsadalomkritikai
megnyilvinuldsoknak is felfoghaték. Igy
példdul a berlini fal nyugati oldaldn 1év6 graf-
fitik a vasfiiggdny elleni tiltakozast fejezték ki,
t0bbszorosen rakeriilt a Szabadsdgszobor fé-
nyes alakja is. A keleti falon az akkori kelet-
németorszdgi szabadsdg hidnydban viszont
ilyennel nem taldlkozhattunk, hiszen a falat
meg sem igen lehetett kozeliteni. A graffitik
nemegy muvészt inditottak ttjara, mint pél-
ddul a fent emlitett Nagelit, Banksyt vagy az
1990-ben elhunyt Keith Haringet. Megmarad-
hattak a falfestés vildgaban, vagy ttérhettek
a,vilagot jelentd vészonra”, az utcai mivészet,
s az onnan kikertilt miivészek a miivészettor-
ténet részévé valtak.

Erdekes, hogy a graffitiz6k a tizennégytd]
huszonegy éves korig terjedd korosztdlybdl s
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2. é5 3. kép » Képek a gy6ri grafhi-kidllitdsrol

féként itk koziil (90,5%) keriilnek ki (Rhein-
berg—Manig 2003). Ezen feliil nem taldlunk
kovetdket. Vajon miért?

Mir az el6z6kbél is kidertil, hogy nem
egyértelmiien negativ a grafhitikészités, tehdt
nem csak tdrsadalomellenes, negativ tenden-
cidkat tartalmaz. A legtobb festésben is akad
valamilyen pozitivabb jelenlétre utald, drki-
Jfejezési torekvés. Sokszor — kiilondsen a tehet-
ségesebb falfest6knél — ezek a tevékenységek
a tdrsadalomba vald beilleszkedési kisérletek
lehetnek. A mondottak a serdiilékre is jellem-
z8k. A j6 alkotdsok kezd8bettis aldirdsai — akdr
a szerz8k homdlyos névjelzéseivel, kddjaival
stb. — utalnak a munkék személyi eredetére.
Ez is tartalmazza a tdrsadalomba val6 befo-

gadds igényét. A budapesti VIIL. kertiletben

e célra tablikat dllitottak fel, vagy a tokoli

borténben a kiilsd falak haszndlatdt engedé-
lyezték a festékszéréknak. Gydrben, 2002-
ben a marcalvérosi aluljdréban tbb mint ezer

négyzetméteren szézhtisz magyar és kiilfoldi

tehetség és miivész graffitijaiban gyonyorkod-
hetett a nagykozonség, amelyekre a varos egy
évig vigydzott (2. és 3. kép). Tehdt megfeleld

koriilmények kozott e tevékenységet a kozos-
ség nem tiltja, sét timogatja. S ez mdr a graf
futiterdpidt, rehabiliticidt, tehdt reszocializdcidt,
s6t mivészetet is jelenthet.

Kulesszavak: falfirka, graffiti, utcai miivészer,
motivicidk, mélylélektani szempontok
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A viz 8sanyag; rombol6 és alkotd, életet és
haldlt jelképezd principium; az egyik legfon-
tosabb természeti er6forrds. Nagy térségek-
ben eleve sztikosen all rendelkezésre, masutt
olyan nagy foly6k futnak a talhaszndlat miatt
csaknem szdrazon, mint a Colorado foly6 és
a Rio Grande, az ausztrdliai Murray foly6, a
Jorddn foly6, az Amu Darja és a Szir Darja,
a Sdrga-foly6 és az Indus. Mindeniitt taldl-
kozunk a vizszennyezés dobbenetes példdival.
A Cseljabinszk kozeli Karacsaj téba nukledris
hulladékot temetnek. A Sdrga-folydt egy nap
ismeretlen eredet(i méreg festette vérvordsre.
A Jangce fogadja be Kina teljes lakossdgi és
ipari szennyvizének kozel felét. Tisztitatlan
szennyvizet és mérgek garmaddjét 6nti a Bu-
riganga folyéba Dakka, a Yamundba Uj-Del-
hi, a Gangeszbe szimos nagyvaros és a buzgé
hinduk, a Tieté folyéba Sao Paulo. A Mexi-
kéi-obolben a Mississippi torkolatvidékét
egyszertien csak Halott Ovezetnek nevezik.
A nyugat-javai Citarum lehet a vilig leglétva-
nyosabban szennyezett folydja, mert a sze-
méttdl nem is ldtszik a vize. A kozel-keleti
orszégok konfliktusainak hdtterében ma is
gyakran 4ll a viz; a jov6ben az ilyen konflik-

* A cikk bévebb véltozata elolvashaté: URL1

tusok gyakoribbd, stlyosabbd vilhatnak.
Sokat beszéliink a globlis éghajlatvaltozdsrdl
— kevesebbet arrél, hogy a hatdsok zomét a
viz korforgdsanak szélsdségein dt érzékeljiik.

A viz Magyarorszdgon

Hazénk sok évet és az orszdg egészét tekintve
vizben gazdag: fejenként és évente dtlagosan
11 ezer m? viz 4ll rendelkezésiinkre. Gondunk
mégis van, mert felszini vizeink 95%-a kiil-
foldrél érkezik, dontéen a Dundn, a Tiszdn
ésa Dravan. Fontos kovetkezmény az orszdg
kiszolgdltatottsiga: emlékezetes lecke a szamo-
si cianidszennyezés (2000) és a Rdba habzdsa
(2010). A viz térben és idében rendkiviil
egyenlStlentil oszlik el. Nagy folydinkedl td-
volabb, ahol szinte csak a csapadék hozzifér-
hetd, csupan 6oo v’ viz jut egy emberre: ez
messze alatta van annak a hatdrnak, ahol a
viz sziikossége fenyegeti a gazdasdg béviilését.
Ar- és belviz épp olyan gyakran stjtja az
orszagot, mint aszdly. Csak az utébbi par év
nagy port felvert eseményeit idézve volt
rendkiviili dunai (2002, 2006, 2013) és tiszai
(2001, 2010) 4rviz, aggasztdan csokkent a
Balaton vizszintje (2002—2003, 2012), folyta-
tédott a Duna—Tisza kozi homokhdtsdg év-
tizedes szdrazoddsa. Az éghajlatvaltozds gya-
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koribbd és még szélséségesebbé teheti az ilyen
eseményeket.

A rendelkezésre 4ll6 viz mennyisége és
mindsége elvalaszthatatlanul 6sszefonédik. A
kozvélemény csak a kiriv vizszennyezésekre
reagdl (a Balaton eutrofizdléd4sa, szamosi
cianid, kolontari vords iszap), kisebb vizeink
(példdul a Tisza vizrendszerében a nyirgyhazi
Er-patak és a Lényay-csatorna, a debreceni
Kosely, a Sajé szamos mellékvize, a Paradi
Tarna és a Zagyva; a Duna vizrendszerében
a Soroksari-Duna, az Ikva-, é Concé-patak,
a tatai Oreg—t(') és a tavat tapldlé Atalér, a
veszprémi Séd és a Nddor-csatorna; a Drava
vizrendszerében a Rinya-patak és a Pécsi viz)
folyamatos, szégyentelen méreéki elszennye-
zésének nincs hiréreéke.

A folyészabélyozis, nagytérségi vizrende-
zés és vizszennyezés ellenére Magyarorszig
nemcsak vizben, hanem tavacskikban, vizes
él6helyekben, viztdl kozvetleniil fiiggd szd-
razfoldi okoszisztémakban is bvelkedik. Bar
becslések szerint e nagy bioldgiai sokféleség-
gel jellemezhetd él8helyek teriilete az elmult
két évszazadban tizedére zsugorodott, még
ma is 11 700 km?-re tehetd; ezen beliil 2500
km?* nemzetkézi jelentdségti vizes éldhely all
a Ramsari Egyezmény hatdlya alatt (Takacs,
2004).

Magyarorszdg nemzetkizi szerepvdllaldsa

Sokszorosan alvizi orszdg 1évén, hazdnknak
minden szomszédos és hét tavoli (példdul:
Hollandia, Kina, Mongdlia) orszdggal is van
kétoldalti viziigyi egytittmiikodési megalla-
poddsa. Magyarorszdg aktiv tagja a Nemzet-
kozi Duna-védelmi Bizottsignak (ICPDR).
Olyan fontos egyezmények elkotelezettje,
mint a Hatdron Atépd Vizfolyésok és Nem-
zetkozi Tavak Védelmérdl és Hasznalatdrdl
sz6l6 Helsinki Egyezmény (1992).

EU-elnokségiink idején (2011) sikeriilt el-
fogadtatni a magyar kezdeményezésre sziile-
tett Duna Régids Stratégidt. E sokrét(i tdrsa-
dalmi-gazdasigi programon beliil Magyar-
orszdg két, vizzel kapcsolatos téma* vezetd
partnere. A Rio+20 Fenntarthaté Fejlédés
Konferencidn (2012) a magyar kormdny szor-
galmazta a vizhez kapcsol6dé problémdk ki-
emelt kezelését. Egy évre r4 Ader Jénos kéz-
tdrsasdgi elnok kezdeményezésére, Ban Ki-
Mun ENSZ-6titkar részvételével megrendez-
t¢k a Budapesti Viz Vildgtaldlkozét. Ennek
zar6nyilatkozata a magyar szdndékkal egybe-
hangzéan javasolja, hogy az ENSZ szenteljen
6ndllé és atfogd fejezetet a viznek, vizgazddl-
kodasnak fenntarthato fejlédési céljai kozorr.
Kozéprdvii kildtdsok
A Vidékfejlesztési Minisztérium 2013 8szén
elkészitette a Nemzeti vizstratégidt a vizgaz-
dalkoddsrdl, ontozésrdl és aszalykezelésrdl
(URL2). 2014-ben a vizgazdilkodas a Beliigy-
minisztérium hatdskorébe kerdilt, a stratégia
dtdolgozdsa folyamatban van. Tekintve, hogy
a Vizstratégia olyan anyagokon nyugszik,
mint az MTA Koztestiileti Stratégiai Prog-
ramjai keretében késziilt Magyarorszdg vizgaz-
ddlkoddsa: helyzetkép és stratégiai feladatok
cim(i dokumentum (Somlyddy, 2011), és
kidolgozdsit szakmai vita el6zte meg, alapkon-
cepcidja taldn nem véltozik majd gyokeresen.
A Vizstratégidnak kozvetleniil a vizek dlla-
potét érintd célkitizései a kovetkezdk: (i) a
Viz Keretirnyelv (VKI) szerin ,,j6” mindségi
és mennyiségi dllapot elérése és megBrzése;
(i) a klimavaltoz4s hatdsainak mérséklése; (iii)
az ontozési feltételek javitdsa, csapadékviz-

gazddlkodds, a mezégazdasdgi termelés biz-

> A vizmindség helyredllitdsa és fenntartdsa” és ,,Kor-
nyezeti kockdzatok kezelése”
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tonsdgdnak stabilizdldsa vizgazdalkoddsi ol-
dalrdl; (iv) a csapadékviz helyi tdrozdsdnak
elésegitése a telepiilések nem ivéviz céla viz-
sziikségletének biztositasira; (v) az drvizek és
belvizek megel6zése, a vizek visszatartdsa és
tdrozdsa; (vi) érzékeny teriileteken a nitrdt
irdnyelv kovetelményeinek teljesitése j6 mez6-
gazdasdgi gyakorlattal.

A Vizstratégia kozponti gondolata a viz
visszatartdsa mederbeli vagy azon kiviili téro-
zdssal és megfelel talajmiivelési technol6gi-
dk alkalmazdsdval. A visszatartott vizeket
mezdgazdasdgi, energetikai, turisztikai és
természetvédelmi célokra lehetne haszndlni.
Noha a stratégia nem tér ki r4, a vizvisszatar-
tds egyik eldfeltétele a szennyezéanyagok ki-
bocsatdsdnak erSteljes csokkentése, hiszen a
tervezett felhaszndldst eleve ellehetetlenitd
vizet nem érdemes tarozni, a hosszabb tartéz-
kodssi id6 alatt pedig romolhat a minéség.
A misik oldalon a tdrozds novényi tipanyagok
visszatartdsara is médot ad (Honti et al. 2010).

A mezbgazdasig a vilig jelentds hanyaddn
a legtobb vizet felhaszndl6 dgazat, amely egy-
szersmind talajeréziéval, a névényi tdpanya-
gok és novényvéddszerek sokasdgdnak kimo-
s6ddsdval a diffiz (nem helyhez kothetd)
vizszennyezések f6 felel6se. Magyarorszdgon
a mezGgazdasagi vizhasznalat az Ssszes vizki-
vételnek csupan 10%-a (Hartwig et al., 2005).
A viz tobb mint fele halastavakat tdpldl, har-
madat 6ntozésre haszndljak, az dllattenyészeés
vizhaszndlata szerény. A halastavak teriilete
az elmult hisz évben keveset viltozott, a
kozeljovSben is inkdbb a termelés intenziveb-
bé vélisval, semmint a teriilet és vizigény
névekedésével kell szimolnunk. A halastavak
hozzéjérulnak a viz visszatartdsihoz, extenziv
hasznélat mellett értékes él6hellyé valhatnak,
ugyanakkor nemkivdnatos vizi szervezetek
tomegeit bocsdthatjik a befogadé vizekbe.

Az 6nt6zés jelenlegi szintjét a szakembe-
rek tdl alacsonynak tartjdk: a terméteriilet
1—2%-4t ontdzik, mikozben az EU dtlaga 13%.
A Nemzeti Agrérgazdasigi Kamara felméré-
se szerint négyszer akkora teriilet ont6zésére
mutatkozik igény, mint amennyit jelenleg
ontoznek. A klimavéltozds és az agrarpolitika
(példdul a 2014-t8l ingyenes 6ntozéviz) to-
vabb novelheti ezt az igényt, melynek kielé-
gités¢hez infrastrukturdlis fejlesztések (tdrozas,
dtvezetések) is sziikségesek. Az 6ntozés fokoz-
hatja a vizek szennyezését; aszdlyos idSben,
kritikus teriileteken veszélyeztetheti az 6ko-
16giai vizigények kielégitését.

A viz 80%-4t ipari célokra vessziik ki;
ennck 90—95%-dt a villamosenergia-ipar
hasznélja, dontSen hitévizként (Hartwig et
al., 2005). A vizenergidnak jelenleg 6%-dt
hasznositjuk, és ez az MTA Koztestiileti Stra-
tégiai Programjai keretében késziilt, Megriju-
l6 energidk hasznositdsa cimi tanulmdany
(Lovas, 2010) szerint tiz év alatt akdr megtizsze-
rezhetd, ha a tdrsadalomnak és a politikdnak
sikertil feldolgoznia a B6s—Nagymarosi Viz-
1épcsd kudarcit. A Nemzeti Cselekvési Terv-
ben azonban nem vizsgiltdk nagy foly6ink
vizenergidjanak hasznositdsdt; a Nemzeti
Vizstratégia ennek megfeleléen csak torpe
vizerémivekkel (o MW alatti teljesitmény)
szdmol a kornyezet- és természetvédelmi
szempontok érvényesitése mellett. A Paksi
Atomerdm esetleges bévitése miatt megjé-
solhatatlannd vélt, hogy a kozeljovSben val-
tozik-e a nagy folyékon épitendé tdrozdkkal
kapcsolatos dllaspont. Az atomerémi hiits-
vizellitdsival mér eddig is voltak gondok
alacsony vizalldsndl, réaddsul a Duna medre
a fels6 vizgyijt6n épiilt obb, mint hétsziz
viztdrozd hordalékvisszatartdsa miatt ndlunk
folyamatosan mélyiil. A mederkotras segiti a
hajézast, de a medermélyiilés az atomer6mii-
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von kiviil olyan értékes drtéri tertiletek 5kold-
giai viszonyait is veszélyezteti, mint Gemenc
vagy Béda-Karapancsa. A tdrozds szimos
kedvezétlen mederbeli 6koldgiai hatdsa mel-
lett tehdt nemcsak gazdasdgi elényokkel (hd-
téviz, hajozis, ontdzés, turisztika) jarhat, ha-
nem a hulldmtéri természetes dkoszisztémak
megfeleld vizellatdsdt is lehetévé teheti.

Magyarorszigon a rendszervaltdst kovetd
tarsadalmi-gazdasdgi megrendiilés és dtszer-
vezddés, valamint a csatorndzds-szennyviztisz-
titds fejlesztése miatt jol érzékelhetden javult
vizeink minésége. Ennek ellenére a jelenlegi
helyzet is lehangolé: a VKI dltal el6irt éreé-
kelés soran folyévizeinknek csupdn 8, dllévi-
zeinknek 17%-4t taldledk j6 6kologiai dllapoti-
nak (Clement et al., 2010). J6 dllapotd pél-
ddul a Balaton és a Drdva, mérsékelten jé a
Tisza és a Duna. A VKI megvalésitdsahoz, a
vizek j6 6koldgiai dllapotinak eléréséhez sziik-
séges intézkedéseket az Orszdgos Vizgytijts-
gazdalkoddsi Terv Gsszegezi (URL3). Az in-
tézkedések sikeressége és hatékonysdga azon
mulik majd, hogy milyen mélységben értjitk
ésvessziik figyelembe az dkoldgiai rendszerek
muikodési sajatossdgait.

A kutatds helyzete

Egyetemeink és f6iskoldink tobbségén oktat-
nak vizzel, vizgazdalkoddssal kapcsolatos
targyakat. 2014-ben tizenhét felsGoktatdsi
intézmény harmincot szakdn tanultak a hall-
gatok a vizrdl; kilenc intézmény kindlt tizen-
ot szakirdnyti tovabbképzést.

A Vidékfejlesztési Minisztérium (VM) el
nem fogadott Vizstratégidja a kutatdsrdl is
megemlékezik, bar a tavak kutatdséra vonat-
kozd, mar-mdr tilzdan részletes leirdson til
tgy tinik, a émakor inkdbb csak azért kertilt
az anyagba, mert nem illik stratégidt irni a f6
kutatsi sziikségletek megjelolése nélkiil. Az

anyag a VM hdttérintézményeként 2011-ben
alakult Nemzeti Kornyezetiigyi Intézetre
(NEKI) bizta volna a vizek kutatdsit, amihez
a NEKI-t jelentésen fejleszteni kellett volna.
A kutatdsba bevontdk volna az M TA kutatd-
intézeteit, valamint az egyetemi és f8iskolai
tanszékeket. ANEKI aviziigyi intézményrend-
szer 2014-es dtszervezésével megsziint, adatbd-
zisait, informdcids rendszerét a Beltigyminisz-
térium (BM) Orszdgos Viziigyi FéigazgatGsd-
ga 6rokolte.

A Nemzeti Befektetési Ugynokségnek a
Budapesti Viz Vildgtaldlkoz6 alkalmabdl ké-
szitett hivatalos prospektusa szdmba veszi a
vizgazddlkoddssal foglalkozé hazai kutatéhe-
lyeket. A lista rovid: az M TA Balatoni Limno-
l6giai Kutatdintézete (BLKI), Duna-kutaté
Intézete (DKI), Foldtani és Geokémiai Inté-
zete (FGI); a Bay Zoltan Alkalmazott Kutatd-
si Kozhasznd Nonprofit Kft. (amelynek vizes
témdja publikdciéi nem lelhetSk fel, és tevé-
kenységének csekély hdnyada kapcsolatos a
vizzel); a Magyar Foldtani és Geofizikai In-
tézet (MFGI); a BME? Epitémérnoki Kara
és Gépész Kara; a Haldszadi és Ontozési Ku-
tatéintézet (HAKI).

A kutatas helyzetérdl a Magyar Tudomd-
nyos Miivek Teindbol (M TMT) kaptunk részle-
tesebb képet. Ez a kozelités egyoldald, ameny-
nyiben az alkalmazott kutatési eredményeket
nem feltétlentil publikljdk. Mivel nincs olyan
adatbdzis, melynek alapjdn a teljes hazai ku-
tatds-fejlesztési palydzati rendszer miikdésée
dttekinthetnénk, lehetetlen megbecsiilni,
hogy az MTMT-re hagyatkozva mennyi ér-
tékes kutatis esik ki a ldtétertinkbdl. Ugyan-
akkor a publikdcidk vizsgdlatdnak elénye,
hogy amig a folydiratcikkekrdl fuggetlen

3 Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyetem,
2000-ig Budapesti Miiszaki Egyetem

846



Istvanovics Vera e Felszini vizek kutatasa...

tudomdnyos kozosség mond véleményt (bird-
16k, impaktfakror, idézettség), a palydzatok
és megbizdsok alapjdn végzett kutatémunka
mindségének nincs objektiv mérési lehetésé-
ge. Ha utébbit tudomdnyos igényességgel
végzik, a kutatdsi eredmények kozlésének
kevés kivételtd] eltekintve nincs akadalya.
Az MTMT-adatbézisbél 2005-t6] kigytij-
tottiik az osszes folydiratcikket, amelyben a
kovetkezd kulcsszavak szerepeltek: river, lake,
Sfloodplain, reservoir, catchment, water suppby
sewage, groundwater, watershed, pond, aqua-
culture, wastewater, hydrology. Bar szekvencié-
lisan kerestiink a mdr vizsgdlt kulcsszavak
kizarasaval, voltak ismétlédd tételek. Ha
észrevettiik, megsziintettiik az ismédédést,
de nem zérhaté ki, hogy maradtak duplumok
a végsé adatbézisban. Utébbi 1342 cikket
tartalmazott, melyeket cimiik alapjan hét
nagy témakorbe soroltunk (7. #dbldzar). In-
tézménynek az egyetemeket, fiskoldkat, az
MTA kutatdintézeteit és kutatdcsoportait,
mds koltségvetési intézményeket és nagy cé-
geket tekintettiink. ,,Egyéb” kategéridba so-
roltuk a szerz6ként szereplé magdnszemélye-
ket és kis cégek képviseldit. A kiilfoldi szer-
z0tdrs és a kizdrdlag kiilfoldi szerz6k intézmé-
nye a ,kiilfold” gytijtékategéridba keriilt.
Témakoronként vizsgaltuk az intézmény-
kozi egytitemiikodés rendszerét. Tobbszerzés
cikkeknél az elsd szerz$ intézménye és vala-
mennyi tdrszerz6 intézménye kozotti kapeso-
latot figyelembe vettiik, a tdrsszerz8k kézotti
kapcsolatokat elhanyagoltuk. A szerzék akkor
is csak egyetlen, az els6ként megjeldlt intéz-
ményhez tartozhattak, ha tbb intézmény
képviseletében irtdk cikkiiket. A kapcsolatok
mindségét (sulydt, S) a kozos cikkek darab-
szamaval (D) és a kapcsolat sikerességi muta-
téjdnak tekinthetd fiiggetlen idézetek szimd-
val (F]) mértiik a kovetkezd képlet szerint:

D+H
xF

S

ahol az 7 index az egyes kapcsolatokat (tdrs-
szerzéséget) jeloli, 7 pedig az Gsszes kapesolat
szdma az adott émakorben.

Kiilon vizsgdltuk az MTA intézményei-
nek kapesolatrendszerét a vizkutatds teriiletén.
A fentiekkel azonosan jartunk el, de itt min-
den Akadémidn kiviili intézmény vagy a

»hazai”, vagy a ,kiilfoldi” kategéridba kertilt.

Viszonylag kevés intézmény vesz részt akva-
kultdraval kapesolatos kutatdsban. A teriilet
hazai fellegvira a Haldszati és Ontézési Kuta-
téintézet, melynek sajit és kiilfoldi tarszerzés
cikkei is sok hivatkozdst kapnak, mdas hazai
intézményekkel azonban mérsékelten miiko-
dik egytitt. Hal6zati szempontbdl a két leg-
fontosabb elem a Szent Istvin Egyetem és a
Kaposvari Egyetem. A Pannon Fgyetem né-
miképp elszigetelten, de szinvonalasan kutat.

A hidrolégia, hidrodinamika, hidrogeo-
légia teriiletén olyan kiilfoldieké a vezetd
szerep, akik magyar intézményekkel ritkdn
dolgoznak egytitt. A halézat fontos hazai
csomépontja az MTA ATOMK], az ELTE,
a BME, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem,
és az MTA Foldtani és Geokémiai Intézete.
A BME ésaz ELTE sajit publikdcidira is sok
hivatkozést kap; a legtébb jé mindségli cikk
a BME kiilfoldi egytittm{ikodésével sziiletik.
A kutatisba bekapcsolédé mdsik 6t MTA-
kutatdintézet és két kutatdcsoport koziil az
MTA-BME Vizgazdilkodési Kutatéesoport
hélézati szerepét emelhetjiik ki.

A hidromorfoldgia és tavérzékelés hdléza-
tdnak kozponti hazai eleme az ELTE. Az
EITE MAFI-val és kiilfoldiekkel frott cikkei
ugyanolyan sikeresek, mint tarsszerz$ nélkii-
likézleményei. A Szegedi Tudoményegyetem
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(SZTE) kissé elszigetelten nagyon jél teljesit
a hidromorfolégia teriiletén. A ©émakéron
beliil az MTA BLKI tavérzékelés témdju, kiil-
foldi térszerzds kozleményei véltottdk ki
messze a legnagyobb érdeklédést. A mdsik
négy MTA kutatSintézet és két kutatéesoport
koziil az MTA-MTM-ELTE jatszik fontos
halézati szerepet. A kutatdsokban hdrom
viziigyi igazgat6sig és két kornyezetvédelmi
feliigyel8ség is részt vett. Ez arra utalhat, hogy
a témateriileten béven sziiletnek gyakorlati
jelentéségli eredmények.

A menedzsment, fenntarthat6sdg, tdp-
anyagterhelés témakér legfontosabb és egy-
ben a legsikeresebben publikdlé eleme a
kiilfold. Igen sikeresek a MAFI és a Szegedi
Tudomanyegyetem kiilfoldi tdrszerzds, illetve
az SZTE-MTA Foldrajztudoményi Kutaté-
intézet pdros publikdcidi; ezek az intézmé-
nyek egyben a hdlézat fontos csomépontjai
is. Hélézati kapesolataival fontos intézmény
az ELTE, a Szent Istvan Egyetem (SZIE) és
a sajdtszerzGs publikdcidkkal is jeleskedd
BME. Hat tovabbi akadémiai intézet és egy
kutatécsoport inkdbb csak alkalomszertien
kapcsolédik be a témakér miivelésébe.

A viz- és tiledékminGség, kdrnyezetanali-
tika teriiletén a legfontosabb csomépont a
kiilfsld, itt azonban ennek 8 oka a kiilon-
boz6 hazai intézmények, igy az MTA KFKI,
az ELTE, a Debreceni Egyetem (DE) és a
Szegedi Tudomdnyegyetem sok és nagy idé-
zettségli kiilfoldi tdrsszerz6s cikke. Koziilitk
az EL'TE és a Debreceni Egyetem sajdt pub-
likécidinak mindsége is kiemelkedd. Erdekes,
hogy az MTA KFKI hazai intézményekkel
nem miikddik egytitt, a viszonylag fontos
hal6zati csomépontok (M TA TAKI, MTA
ATOMKI, MTA DKI, BME, MAFI) kézétt
viszont tobb akadémiai intézet szerepel. A
téma mvel6i kozott kisebb stllyal szerepel

tovabbi négy akadémiai kutatdintézet és egy
kutatécsoport.

Avizsgilt cikkek t5bb, mint 40%-a 5kols-
gia témdjy; az Osszes intézmény 46%-a publi-
kalt ilyen tdrgyu cikket. A kutatdsi halézat az
MTA BLK]I, a f6ként mikrobiol6gidt mive-
16 ELTE, a Debreceni Egyetem, a Pannon
Egyetem (PE), az MTA Duna-kutaté Intézet,
az elsésorban paleolimnolégidval foglalkozd
Magyar Természettudoményi Mizeum és a
Szent Istvin Egyetem koré szervezddott. Ki-
ugréan sok, gyakran idézett cikk sziiletett az
MTA BLKI-n beliil és kiilfoldi tarszerzékkel,
valamint a Pannon Egyetemen kiilfoldi tdrs-
szerzékkel. Tovabbi kilenc akadémiai kutaté-
intézet és hat kutatéesoport is publikalt a té-
materiileten; figyelemre mélté az MTA—
MTM-ELTE Paleolimnoldgiai Kutatdcso-
port hélézati fontossiga és az MTA-BME
Vizgazdilkodasi Kutatécsoport publikdcidi-
nak j6 mindsége. Az intézmények kozott
szerepel nyolc nemzeti park, nyolc kdrnyezet-
védelmi feliigyel8ség és két viziigyi igazgat6-
ség; a Tiszantdli Kornyezetvédelmi és Termé-
szetvédelmi Feliigyel6ség és a Nyugat-Du-
nantali Viziigyi Igazgatésdg tudomanyos
teljesitménye jelentds.

A vizellatés, csatorndzas, szennyviztisztitds
témakorben sok kiilfoldon él6 hazankfia tol-
totte fel publikdcititaz MTMT-be. A BME,
azELTE, az SZTE és az ,egyéb” kategéridba
sorolt kisvallalkozdsok alkottdk a hdlézat
belsé magjat. A BME-t leszdmitva, melynek
kiilfoldi tarsszerzés publikdciéi is igen sikere-
sek voltak, a fontos intézmények (Pannon
Egyetem, Szegedi Tudomdnyegyetem, MTA
Izotépkutatd Intézet) legtobbet idézett publi-
kaciéi tarsszerzd nélkiiliek. Ennek vélhetd oka,
hogy a cikkek jelentés hanyada valamely 4r-
talmas szennyezéanyag szennyvizb6l torténd
eltdvolitdsaval foglalkozik, tehdt szabadalmat,
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pénzre valthaté eredményt hozhat. A kuta-
tasi hdlézat érdekessége két viszonylag peri-
férikus intézmény, a Baranya megyei ANTSZ
és a Pécsi Tudomdnyegyetem sikeres egyiitt-
mitkodése. A kutatdsokban részt vevd tovab-
bi tiz akadémiai kutatéintézet és két kutatd-
csoport koziil viszonylag sokrét(i egytittma-
kddést folytat az MTA Geodéziai és Geofi-
zikai Intézet. A szerz6ségi kapcsolatok alapjdn
arra gondolhatunk, hogy leginkibb ez a -
makor vonzza a vdllalati t6két (FCSM, FVM,
Richter Gedeon, Paksi Atomer6mii, MELY-
EPTERV, Debreceni Vizmti, Debreceni
Csatorndzasi Miivek).

Az MTA intézményei elsésorban hazai,
nem akadémiai intézményekkel és kiilfoldi
kutatdkkal miikodnek egyiitt, egymds kozot-
ti kapcsolataik szerények. Ennek okdt abban
sejthetjiik, hogy a szakteriiletek kozotti
egytittmiikodés gyonge ldbakon 4ll; a kuta-
tékat dontden a hasonld érdeklédés, kozel
azonos szakteriilet hozza ssze. Ez azért saj-
nélatos, merta viz kutatdsi szempontbdl taldn
a ,leginterdiszciplindrisabb” kornyezeti erd-
forrs. A kutatdsban meghatdrozé szerepet
jatsz6 akadémiai intézmények az M TA BLKI,
MTA DKI, MTA FGI, MTA-BME Vizgaz-
dalkoddsi Kutatécsoport, MTA-MTM—
ELTE Paleodkolégiai Kutatéesoport. A két
vezet intézmény jellegébdl kovetkezik, hogy
az MTA els6sorban a vizek hidrobiolégiai-
okoldgiai kutatdsanak centruma.

Osszefoglalva: a vizes kutatésokban hi-
l6zati kapcsolataik és/vagy publikdciéik mi-
ndsége alapjdn legfontosabb huszonét intéz-
mény 40%-a tartozik a Magyar Tudomanyos
Akadémighoz. Az akadémiai kutatdson beliil
a hidrobiolégiai-6koldgiai kutatsok sdlya a
legnagyobb.

»Mintavételezési” médszerrel vizsgdltuk,
hogy a vizeinkkel kapcsolatos kutatdsok mi-

lyen mértékben jutnak timogatishoz. Ki-
gytjtottiik azokata pélyézatokat, amelyeknek
az OTKA 2005—2014 kozott tdmogatdst
nyujtott, illetve azokat, amelyek az EU 6. és
7. keretprogramjdban magyar résztvevével
futottak.

Tiz év alatt 68 vizes témdji OTKA-palyd-
zat kapott timogatdst — évente dtlagosan alig
hét palydzat borzasztéan kevés. Az elnyert
tdmogatds Osszege kozelitéleg egymillidrd Ft
volt, ezen harminchat intézmény, koztiik t-
zenkét MTA intézmény osztozott. Az AFA
ésa rezsi Osszege legaldbb 40%, igy palyazaton-
ként az effektiv tdmogatds dtlaga 9 milli6 Ft
koriili lehetett. A futamidét (dltaldban négy
év) is figyelembe véve a rendkiviil alacsony
tdmogatasi intenzitds nem Osztondzte a pa-
lydzékat az egytittmikodésre: a pélydzatok
kozel kétharmadiban egyetlen intézmény
vett részt. Noha a publikdciék szdma és a
rdjuk kapott fiiggetlen hivatkozdsok alapjin
fent szdmolt publikdciés mindség szempont-
jabdl fontos intézmények mind nyertek pa-
lydzatot, az egyes intézmények publikaciés
mindsége és OTKA-pdlydzati sikeressége
semmilyen Gsszeftiggést nem mutatott. A f6
témateriiletek publikicié- és hivatkozasspeci-
fikus tdmogatdsi intenzitdsa kozott 4,5—s-
sz016s killonbség volt (1. dbra). Az egyes te-
rilleteken nyilvan kiilonbézik a kutatds ob-
jektiv koltségigénye, tovdbba az OTKA-ts-
mogatis a teljes kutatdsra forditott Gsszegen
beliil teriiletenként mds-mds hdnyadot kép-
viselhet, 6tsz616s kiilonbség mégis valdszintit-
lennek tiinik. Az ,,6koldgia” fajlagos timoga-
tdsi intenzitdsa dtlagos volt, az ,,akvakultira”
éskiilonosena ,hidromorfolégia” felt(inGen
kevés tdmogatast kapott a teljesitményéhez
képest.

AzEU 6.¢és7 . keretprogramban hetvenkét
vizes tdrgyu kutatasi pdlydzatot nyertek el
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I dbra * A vizes kutatdsok nagy témakéreinek juttatott OTKA-tdmogatds
és az MTMT-adatbizisbdl kigytjtote idézettség hdnyadosa a 20052014 kozott idészakban

hazai kutatdk. A sikeres intézmények kozel

kétharmada (32) az MTMT-adatbdzis tand-
sdga szerint nem publikdl vizes témakorben.
Ide tartozik két nyertes palydzatdval a Bay
Zoltdn Alkalmazott Kutatdsi Kzhasznt Non-
profit Kft. is. A nagyobb hazai egyetemek
dltaldban nyertek palyazatot: a BME ésa Szent

Istvan Egyetem hatot, a Budapesti Corvinus

Egyetem (BCM) és a Debreceni Egyetem

hérmat, az ELTE, a K6zép-eurdpai Egyetem

(CEU) ésa Pannon Egyetem kettét, a Nyugat-
Magyarorszdgi Egyetem (NYME), a Széche-
nyi Egyetem (SZE) és a Szegedi Tudomdny-
egyetem egyet. Az MTMT-adatbézisban

eléfordulé nem egyetemi kutatdhelyek koziil

aHAKIésa VITUKI volt messze a legsikere-
sebb: mindkettd tiz pély4zatban vett részt. Jol

teljesftertaz ANTSZ (4 pélyézat) ésaz OMSZ

(3 palydzat) is. Az akadémiai kutatdintézetek

a sor végén kullogtak: az SZBK és az OBKI

két-két palydzatban, a BLKI és a TAKI egy-
egy palyazatban dolgozott.

Az OTKA és az EU pélyizati elképzelése
gyokeresen kiilonbozott (2. dbra). Amig az
OTKA dltal elfogadott vizes témdju palydza-
tok fele volt az ,,6kolégia” témakérbe sorolha-
t6, az EU-projekteknek csupan 7%-a volt
ilyen. Az EU inkdbb timogatott gyakorlatibb
jellegti kutatdsokat: az ,akvakultira’, ,me-

nedzsment”, ,szennyviz’ ©émak egytittes ard-
nya 60% volt az OTKA 20%-4val szemben.

Megjegyezziik, hogy sok EU-pdlydzatban
szerepelhetett 6koldgiai kutatds valamilyen
gyakorlati célnak aldrendelve (példdul a VKI
megvalésitdsa, fenntarthaté vagy integralt

vizgazddlkodss stb.).
Kovetkeztetésel

Kovetkeztetéseinket az M TA berkeiben folyd
vizes kutatdsokrol készitett SWOT-elemzésre
alapozzuk (2. #dblizat).

Az MTA 31intézménye publikdlt az elmale
tiz évben vizes kutatdsi eredményeket, tehdt
az intézményrendszer kapacitésa, infrastuk-
tardja, szellemi felkésziiltsége, kiilsé kapcsola-
tai csaknem tetsz6leges vizes kérdés interdisz-
ciplindris kutatdsdra alkalmasak. Az intézmé-
nyek sikerrel palyaztak az OTKA-nal. Kérdés,
hogy ugyanez volt-e a helyzet mas hazai pé-
lyazatok, megbizdsok esetében is?

Az MTA-intézetek kozti alacsony egyiitt-
mikodési hajlam lehetséges, sét, taldn legfon-
tosabb okt az informdcidhidnyban kereshet-
jiik. Az MTA koztestiileti szervezddése a ha-
gyomdnyoknak megfeleléen csaknem teljes
egészében tudomdnydgakhoz kotote: igy
mikddnek az osztdlyok és a tudomdnyos
bizottsigok zome, ilyenek az dltaluk szervezett
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el6adéiilések. Az MTA berkeiben a kutaté j6
eséllyel mindig csak a ,sajatjaival” taldlkozik,
mds szakteriiletek eredményeirdl keveset tud.
A tudomdnyteriileti integricié hidnyossiga-
nak nagy vesztese a gyakran csak interdisz-
ciplindrisan kozelithetd vizes problémakor,
amely ugyanugy tartozhat(na) az ,,agrdr-", az
»orvosi’, a,,muszaki’, a ,kémiai”, a ,bioldgiai”,
a fold-" és a ,fizikai” tudomdnyokhoz, de
még olyan teriileteket sem zdrhatunk ki, mint
a régészet, szocioldgia vagy kozgazdasigrudo-
miny. Ujabban ugyan létrejéte az MTA-n
vizzel kapcsolatos osztilykozi llandé bizott-
sig, melynek azonban drulkodé médon
Hidrolégiai Bizottsdg a neve, azaz a vizkuta-
tds széles spektrumdnak integrdldsa helyett a
kutatdsnak egy szeletét nehezen indokolhaté
modon elStérbe helyezi. Ez a szervezddés is

tiikrdzi azt a tényt, hogy kevés a gyakorlati
szempontbdl fontos és/vagy dtfogé jellegti
vizes alapkutatis.

Elemzésiinkbdl kittint, hogy az MTA
intézményei alig jutottak palyizati pénzekhez
az EU 6. és 7. keretprogramjiban. Nem tud-
juk, hogy ez mds szakeertileteken, mas kiil-
foldi palydzatok esetében is igy volt-e. Ha
igen, akkor sziikséges a kérdés dfog, MTA-
szint(i vizsgdlata. Ha nem, akkor az okot
abban kereshetjiik, hogy az EU kutatdsi pd-
lyézatai dltaldban interdiszciplindris jellegtick,
erds a gyakorlati orienticijuk, stratégiai kér-
déscket elemeznek — épp azt nyujtjik, ami a
mi akadémiai kutatdsainkbdl hidnyzik.

Kordbban a magyar viziigyi szervezet a
VITUKI-val az élen erds alkalmazott kutatasi
bazissal rendelkezett, ez azonban az elmult

[ vizellatés, csatorndzés, szennyviztisztitas

[ &koldgia, dkotoxikoldgia, paleodkoldgia, mikrobioldgia, biomonitoring
I iz ¢s iledékmindség, kérnyezetanalitika

[ menedzsment, fenntarthatdsag

[ hidromorfoldgia, tavérzékelés

EZ—__A hidroldgia, hidrodinamika, hidrogeoldgia

B====jj akvakultira

2. dbra * A vizes kutatdsok hét nagy émakorének pélydzati timogatottsdga
az OTKA-ndl és az EU 6. és 7. keretprogramjéban.
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erdsségek (strengths)

gyongeségek (weaknesses)

* az intézethdlézat képes a viz interdiszcipli-
naris kutatdsira

* két vizokoldgiai intézet, tbb vizes
kutatéesoport

* megfelel§ kutatdsi infrastruktdra

* sokrét(l hazai és kiilfoldi kutatési kapcso-
latok

* sikeres OTKA- (hazai?) palydzatok

* j6 publikdci6s tevékenység

» az intézetek kozott gyonge egytittmiikodés

* az MTA csaknem teljesen tudomanyterii-
letekhez kotott szervezddése

* kevés, gyakorlati szempontbdl fontos
kérdeseket megvélaszol6 kutatas

* kevés dtfogé jellegii kutatds

* rossz teljesitmény az EU 6. és 7. keret-

programban (kiilfoldi péalyizatokon?)

lehetSségek (opportunities)

fenyegetések (threats)

* a VITUKI felszdmoldsa nyoman keletke-
zett Ur

* a viziigyi intézményrendszer gyakori
atszervezése

* a gazdasdgi fejlédéssel jard kdrnyezeti
terhelés nvekedése

* a klimavaltozds fokozdd6 hatdsai

* orszdgos jelentdségl vizes kérdések

felmeriilése

* forraskivonds a kornyezeti kutatdsokbdl

* alacsony versenyképesség az adminisztrativ
és pénziigyi szabdlyozds miatt

* gazasigi és politikai nyomds

2. tdbldzar * Az MTA intézményeiben foly6 vizes kutatdsok SWOT-elemzése

évtizedek gyakori dtszervezéseivel, majd a VI-
TUKI bezdréséval 6sszeomlott. Helyét rész-
ben az MTA intézményei tolthetnék ki. Erre
nagy sziikség lenne, mert (ahogy azt a kdzép-
tava kildtdsok kapesin bemutattuk) a terve-
zett fejlédési irdnyok jelentdsen novelhetik a
vizi kornyezet terhelését, a klimavaltozdshoz
val6 alkalmazkodas pedig egyre tobb beavat-
kozést kévetel majd. Biztos, hogy a kivetke-
6 két évtizedben fel fognak mertilni olyan
orszagos jelentdségli kérdések, melyekben az
MTA dllastoglalasdt kérik (pl. viztirozok nagy
folydinkon, a Balaton vizszintszabélyozdsa,
okolégiai vizigény stb.). Ha ez el6reldthato,
érdemes r4 id8ben f6lkésziilni.
Kisebb-nagyobb kutaté-fejlesztd vallalko-
zdsok és mérnokiroddk hatékonyan tudjik

megszerezni azokat a pénzeket is, amelyek
val6di, szinvonalas kutatést igényld vizes kér-
dések megvalaszoldsara dllnak rendelkezésre,
igy konkurencidt jelentenek az MTA-intéz-
mények vizes kutatdsai szempontjabdl is. Az
adminisztrativ és pénziigyi szabalyozds — koz-
beszerzés, az intézményi alulfinanszirozottsig
miatt jelentds rezsihdnyad, nem visszaigényel-
heté AFA, néhanapjn szimitégép vasarlasi
stop, akdzponti szabalyozdst tovabb nehezitd
hézi szabdlyok — komoly versenyhdtrdnyba
hozza az MTA-t és az egyetemeket. A prob-
1émdt csak tetézi, hogy a megrendelék gyak-
ran nem objektiv, tudomdnyosan megalapo-
zott eredményt vérnak, hanem gazdasagi és/
vagy politikai érdekeiknek megfelelét. Ma

nem jellemzd, de konnyen elképzelhet, hogy
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idével kiilfoldi cégek is felfedezik és kihasznal-
jék a magyar vizkutatdsi (irt. Fél6, hogy az dl-
lamh4ztartds tovdbbi racionalizdldsival a
kornyezeti problémdk kutatdsibdl is tobb
forrast vonnak ki, mikézben a vizes kutatdsok
d6ntd hdnyadit a koltségvetés finanszirozza.

Javaslatok

Az interdiszciplindris kutatas serkentésére az
MTA kezdeményezzen Vizkutat Hal6zator,
melynek barmely, a viz kutatisiban magdt
kompetensnek érzé akadémiai intézmény,
egyetemi és fiskolai tanszék tagja lehet.
Ennek feladata olyan eléadéiilések, konfe-
rencidk, internetes férum szervezése lenne,
ahol a kiilonb6z6 tudomanydgak képviseldi
egyméssal kommunikélhatnak.

Az MTA hozzon létre Vizkutaté Alapit-
vanyt. Ennek célja dtfogé, interdiszciplinris,
gyakorlati orientdci6ju alapkutatisi palyaza-
tok kifrdsa lenne elsésorban olyan kérdésekkel
kapcsolatban, melyekben az MTA dllsfog-
laldsét nagy val6szintiséggel ki fogjak kérni.
Az alapitvany kuratériuma dlljon néhdny vi-

szonylag elfogulatlan, jeles hazai és problé-
mdinkat legaldbb részben ismerd kiilfoldi
tuddsbol, akik képesek megitélni a legfonto-
sabb jovbeli kérdéseket. Az alapitvdny anya-
gi forrdsait a vizgazdélkoddsért éppen felel6s
tércdval/tdrcikkal kotote egyticemiikodési
megdllapodasok alapozhatnik meg; jelenleg
eza Beliigyminisztérium. Kisebb mértékben
az MTA is elkiilonithetne forrdsokat az ala-
pitvany miikodtetéséhez.

Sziikségesnek ltszik olyan programiroda
felallitisa, amely az egyetemeken j6l mikodik,
és amely segit a pdlydzati kiirdsok idejekordn
valé megtaldldsban, a partnerkeresésben,
pélyazatirasban.

Ké6szonom dr. Herodek Sandornak, dr. Hon-
ti Marknak, dr. Németh Tamadsnak és dr.
Somlyédy Lészlonak irdisommal kapcsolatos

észrevételeiket.

Kulcsszavak: kozéptdvii kibivisok, MTMT-
adatbdzis, OTKA, EU fkutatdsi pdlydzatok,
intézményi kapesolatok, M'TA, SWOT elemzés
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A filmalkotds mint a tulajdonjog tirgya

A filmalkotds a kozos szellemi tulajdon egyik
legpregnansabb példdja, mivel a filmek min-
denképp alkotdi és finanszirozéi munkako-
z0sségben sziiletnek.

A magyar szerz6i jogrdl szolé torvény!
(Szjt.) szerint filmalkotds az olyan md, amelyet
meghatdrozott sorrendbe dllitott mozgdké-
pek hang nélkiili vagy hanggal 6sszekapcsolt
sorozatdval fejeznek ki, figgetlentil attdl, hogy
azt milyen hordozén rogzitették. Filmalkotds-
nak mindsiil, kiilonosen a filmszinhdzi veti-
tésre késziilt jarékfilm, a televiziés film, a
rekldim- és a dokumentumfilm, valamint az
animdcids és az ismeretterjesztd film. A moz-
goképrdl szol6 torvény* (Mkev.) az Szjt. sze-
rinti definiciébdl indul ki, kiegészitve a szd-
mitégépes vagy barmilyen platformon hoz-
zaférhet§ jarékprogram elézetescként késziilé
filmalkotassal, ide nem értve a hirmdsort, az
akeudlis és szolgdltatd magazinmiisort, asport-
kozvetitést, a beszélgetémiisort (talk-show),
a jarék- és vetélkeddmiisort, és a gazdasagi
rekldmtevékenység alapvetd feltételeirdl és
egyes korldtairdl sz0lé torvény hatélya ald
tartozd reklimfilmet.

' Szerz8i jogrél sz616 1999. évi LXXVI torvény
> Mozgdképrél sz6l6 2004. évi I1. torvény

Vizsgdlatunk targydt az képezi, hogy ki-
nek a tulajdona a film, ki gyakorolja a klasz-
szikus tulajdonosi részjogosultsdgokat? Létez-
nek-e a tulajdonjog e specidlis tirgydnak
egyaltaldn a klasszikus polgarjogi értelmében
vett részjogositvanyai? Lehet-e egydltaldn tu-
lajdonjog tdrgya a film?

A film mint szellemi alkotds 5nmagiban
szamos 6ndllé mitipusbdl all ssze: szoveg,
zene, kép. Elnek ezek 6n4llé életer? Hogyan
alakultki a mai definicié szerinti filmfogalom.
Hogyan hatdrozhatjuk meg a film tulajdon-
jogi helyzetét annak titkrében, hogy az dllami
tdmogatds a filmgydrtds nélkiilozhetetlen
tényezGjévé vélt Eurépdban és szimos tenge-

rentdli orszdgban?

A filmalkotdsok dllami finanszirozdsinak
rovid torténeti ditekintése

Néhdny évtizeddel azt kévetSen, hogy a
Lumiere fivérek feltaldlték a Cinemnarograph-ot
(1895), a filmipar mdr virdgzott, és a kiilonbs-
26 nemzetek kulturalis és gazdasdgi rivalizd-
ci6ja is megkezdddott ezen a téren. A filmipar
viszonylag hamar a nemzetgazdasdg jelentds
tényezdjévé vélt, és az egyes orszagok torvény-
alkotdi felismerték annak a jelentéségét, hogy
célszer(i az ipardg fejlédését anyagi eszkozok-
kel is tdmogatni. Az elsg erre hivatott filmfi-
nanszirozdsi térvény — Lord Newton kezde-
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ményezésére —1927-ben, Anglidban sziiletett,
amely mdr akkor az amerikai gazdasigi do-
minancidval szemben kivénta a helyi filmgy4r-
t6kat és filmforgalmazdkat védeni.

Ezt kdvetden, sorra sziilettek hasonlé tor-
vények Eurépaszerte, azzal a szandékkal, hogy
stimuldljak a helyi gazdasdgokat. Franciaor-
szagban, Németorszdgban és az Egyesiilt
Kirdlysigban a II. vilighdborut kéveté Mar-
shall-tervi gazdasdgi kiszolgdltatottsdgot el-
lenstlyozva, a ,,Coca-Cola kolonizciéval”
szemben akartak fellépni az eur6pai orszdgok
kulturdlis 6nazonossiguk megdrzése, vala-
mint a filmgyértds terén val6 gazdasigi pozi-
ciéjuk biztositisa érdekében.

A tengerentilra is dtcsaptak a hullimok.
A brit kisérletek nyoman Kanaddban, 1939-
ben megalakulta National Film Commission,
késébbiekben National Film Board, amely
elsésorban 11. vildghdborts propagandafil-
meket volt hivatott gydrtani. Ennek célja
egyrészt az angol—francia nyelvi és kulturdlis
kiilonbségek kiegyenlitése volt, masrészt a
kanadai etnikumok integraldsa: a kiilonb6z6
népcsoportok egymdshoz kozelitése a kiilon-
b6z témdji és mifaji filmprodukcidk révén.

Egy mdsik kordbbi brit koronagyarmaton,
Ausztrilidban, az 1930-as években szintén
megtaldljuk az 4llamilag finanszirozott film-
gyartas intézményeit, majd 1945-ben megala-
kultaz Australian National Film Board, amely
igazi jelentGséget azonban csak az 1970-es
évekre szerzett.

Az Egyesiilt Allamok is prébalkozott — de
csak az utdbbi években — addkedvezmények-
kel serkenteni a filmgyartést, azonban ezt,
mint a késébbiekben ldtni fogjuk, igazabdl
mifajidegen jogintézménynek tekintik a

»show business” hazdjiban.

A szocialista orszagok is [épést tartottak a

fend tendencidval, tobbnyire a mésik végletet

képviselve: igy tdlnyomoérészt kizdrdlagos 4l-
lami finanszirozdsban jottek létre a filmalko-
tésok. Ezen orszdgok kormdnyait sajdtsigos
0ij identitdsuk kiépitése motivaltaabban, hogy
ellendrzésiik alatt tartsik a tomegkommuni-
kécié ezen csatorndjit. Szerencsére a film
szdmos esetben éppen az Gjonnan kialakuld,
kikényszeritett identitds elleni ldzadds hatdsos
eszkozévé vélt.

Akultidra, ezen beliil a filmgyartds dllami
tdmogatdsa a mai, piaci szemlélet(i Eur6pai
Uniéban is jelen van. Az dllami szubvencié
dltaldnosan elfogadott és szabdlyozott ezen a
teriileten. A kulttira védelme a vezérelem, Gj-
fent drral szemben épitiink gitakat; a holly-
woodi, kulturdémping” ellen prébéljuk sajt
kulttrankat megdrizni, teret biztositani a
nemzeti kreativitds kibontakozisinak, az
eurdpai kulturalis értékek dtorokitésének.

Az Eurdpai Bizottsdg dltal jévahagyott
magyar filmszakmai tdmogatdsi program is
hivatkozik a filmgyartasi koprodukci6rol
52616 eurdpai egyezményre, amelynek célki-
tlizése a kiilonb6z6 eurdpai orszdgok kultu-
rdlis diverzitdsdnak védelme, merta filmgyér-
tdsi koprodukeié az eurdpai 1éptéki kulturs-
lis sokszintiség létrehozdsdnak és kifejezésének
egyik fontos eszkoze.

Ezzel ellentétben az Egyesiilt Allamokban
a kultdra is és a film is csak {izlet. A ,,show
business”, mint minden ,business” énfenn-
tarté kell, hogy legyen. Nyilvin nem tud
teljes mértékben onfenntarté lenni, igy sok
esetben a piaci mégndsok mint a kultira me-
céndsai, szponzordlnak egy-egy produkciot.
Ettdl a rendszertdl azonban idegen az dllami,
adéfizetdi finanszirozds.

A szocialista orszdgok kozott Magyaror-
szdg a XX. szazad mésodik felétdl, féleg a
rendszervaltds el6tti évtizedekben, szinte ki-
zarblag az erre hivatott dllami szervezetek
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dllami pénzébdl finanszirozta a filmalkotdsok
létrejoteét, amelyek egyébként a mai nemze-

ti kultdrank , kézkincsei” lettek.
A kizis tulajdonii filmalkotds sziiletése

A filmalkotasok létrejoteének minden mozza-
natdt a viligon mindenhol részletesen kidol-
gozott szerzddések sora rogziti. A globalizdcié
a filmipart sem hagyta érintetlentil; egyre
t6bb filmalkotds sziiletik nemzetkozi egytitt-
miikédésben, dgynevezett koprodukciéban.
Nemzetkozi egyezmények sora rogziti a
nemzeti jogszabdlyhalmazon kiviil azokat a
normdkat, amelyek e kiilonds szellemi ter-
mék megsziiletését 6vezik. Ha ezen kiilonos
terméket polgdri jogi értelemben drunak te-
kintjiik, abbdl kell kiindulnunk, hogy a tu-
lajdonosi jogokat azon személyek gyakorol-
jak, akik annak elédllitdsa sordn a gazdasdgi,
pénziigyi és egyéb mérhet erdfeszitéseket
teszik. gy elvben pontosan meghatirozhaté
lehetne, hogy ezen kulturdlis javakhoz, ezen
beliil lesziikitve a filmalkotdsokhoz, kinek
milyen joga fliz8dik; az anyagi hozzdjdrulds
ardnydban keletkeznek-e tulajdonosi jogok,
vagy sem. Ez a tétel a piaci viszonyokra alapo-
26 civil szférdban jobban kidolgozhaté séma,
hiszen a gazdasigi érdekvonalak tisztdn és
kvantifikdlva hizhatéak meg. Az olyan film-
alkotdsok megsziiletésekor, ahol jogszabalyi
eldirds alapjén keletkezik tdmogatdsi, finan-
szirozési jogviszony, sokkal nehezebben ha-
térozhaté meg a tulajdonosi jogosultsdgok
matematikai ardnyositdssal torténd elosztdsa.

A rendszerviltdst kovetéen Magyarorsza-
gon is szimos alkotds sziiletett és sziiletik fo-
lyamatosan az erre illetékes szervezetek timo-
gatdsdval, azonban az dllami finanszirozdsi
forma mdr nem mondhat6 kizdrélagosnak.
A civil szektor aktiv részvétele szinte minden
filmprodukcidban nélkiilozhetetlen, ezzel

tjabb fordulatot adva a tulajdonosi viszonyok
keveredése, részjogositvanyai és gyakorldsa
kérdéseinek vonatkozdsiban. Mindemellett
az dllami tulajdon kezelése korében szimos
wrvény bévelkedik megszorité rendelkezé-
sekben.

Az dllami vagyonrdl sz0l6 twrvény? az dl-
lam tulajdondban 4ll6 filmalkotast az dllami
vagyon korébe sorolja, és mint ilyenre, a hasz-
nositas, rendelkezés stb. teriiletén specidlis
korldtozésok érvényesiilhetnek (példdul ver-
senyeztetés).

Akkor mégis kinek a filmje? Az alkotoké?
A finanszirozoké? Az adéfizetdké? Minden-
kié? Egydltaldn értelmezheté-e a polgdrjogi
értelemben vett tulajdonjog definiciéja a
filmalkotdsok vonatkozdséban? Kié a dolog?
Ki rendelkezik vele? Kinek van tényleges
hatalma, birtoka a dolog felett?

A kérdésfelvetés nem j: mdr az 1930-as
években Dr. Szente Andor is foglalkozik az
akkor a némafilm és a hangosfilm kiiszobén
4ll6, teljesen Gj mitipus tulajdonjogi polémid-
javal. Jogosan, hiszen az akkor hatdlyban levé
1921. évi LIV. tv. még nem is tartalmazhatott
szabalyozast erre nézve. El6sz0r 1922-ben, Ber-
linben, hdrom német mérnék — Hans Vogt,
Joseph Massolle és Benedict Engel — vetitett
az dltaluk feltaldlt eljérdssal hangosfilmet, ez-
zel megnyitva a gyakorlati és jogi kérdések
teljesen 4j dimenzidjdt.

A tulajdonjog tdrgyai az Gj Ptk.* rendsze-
rében kizdrolag birtokba vehetd testi targyak
lehetnek. A Ptk.-hoz flizétt kommentdr
(Vékds— Gardos, 2014) szerint a birtokba nem
vehetd, igy dolognak nem minésiil6 javak
mdsokkal szembeni védettségének és dtruhd-

> Allami vagyonrél sz616 2007. évi CVI. t6rvény, Nem-
zeti vagyonrdl sz616 2011. évi CXCVL. trvény
+2013. évi V. trvény a Polgdri Torvénykonyvrél
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zasdnak lehetGségét a szabélyozds a kotelmi
jog szabdlyai kézott oldja meg.

A tulajdonjog egyik legfontosabb kritéri-
uma, hogy szabadon lehet rendelkezni annak
targy4val: az elidegenithetd, megterhelhetd.

Tekintettel arra, hogy a létrejovd filmal-
kotésok szinte kivétel nélkiil ,,k6zos tulajdon-
ban” vannak, gyakorlatilag szinte kivitelezhe-
tetlen a praxisban, és igy a forgalomképesség
komoly korlatjdnak tekinthetd aza tény, hogy
a klasszikus tulajdonjog-dtruhdzés esetén fi-
gyelembe kell venni pl. az elévasarlasi jogot.
A filmalkotdsok létrejotte akdr tobb szdz koz-
remiikodét is igényelhet. A film értékesitése
kapcsin a kozremikoddk beleegyezésének
beszerzése komoly id6t és energidt igényel,
nem is mindig kivitelezhetd, és felléphetnek
oroklési, jogutédlasi bonyodalmak. A hozzd-
jarulds esetleges megtagaddsa egyrészt komoly
tizleti veszteséget eredményezhet, mdsrészt a
kultdrdra éhes kozonség hoppon marad.

A kozos tulajdon trgyét képezd filmal-
kotésok értékesitése sordn nem csak az imént
vazolt elvésarldsi jog jelenthet komoly aka-
délyt; egyéb korldtok is érvényesiilhetnek:
koprodukciés véllaldsok, nemzetkozi kotele-
zettségek, torvényen alapulé kotelezettségek
(példdul a Magyar Allam, mds 4llam vagy
egyéb jogalany részéré), illetve részére t6rténd
jogszer(i tulajdonjog dtruhdzdsinak feltételei,
egyes jogi személy jogalanyok alapité okira-
tanak és szervezeti miikodési szabalyzatdnak
eldirdsai).

Magyarorszégon jelenleg a 2012-ben meg-
alakult Magyar Nemzeti Filmalap (MNF)
litja el az dllami mozgdkép-finanszirozasi te-
vékenységet.

Az MNF vissza nem téritendd, illetve
visszatéritendd tdmogatdsokat nyujt, amely-
nek fejében bizonyos jogokra, bevételrészese-

désre tart igényt. Igy az MNF 4ltal filmgyér-

tdsi célra nyujtott tdmogatds esetén a timoga-
tott filmalkotds forgalmazdsi joga a tdmoga-
téra szdll 4t a film bemutatist, de legkésébb
a tdmogatdsi szerz6dés megkotésétdl szami-
tott 18 hénap elteltét kovetd hét naptdri év
elteltével, valamint a film hasznositdsabél
szarmazé bevételekbdl részesedésre jogosult.

Hasonlé finanszirozési konstrukciék mi-
kodnek Franciaorszdgban, az Egyesiilt Ki-
rélysdgban, Németorszdgban és mds EGT
(Eurdpai Gazdasdgi Térség) -tagdllamokban,
hiszen ugyanazon irdnyelvek alapjan sziilettek
a helyi filmtdrvények.

Filmalkotdsok szerzdi, alkotdi, elodllitoi

A fentebb vézolt tulajdonjogi, ezen beliil 4t-
ruhdzdsi/megterhelési korldtok, nehézségek
még akkor is jelentdsek, amikor egy eléalli-
t6ja van a filmalkotdsnak, s igy akdr kizdr6la-
gos jogtulajdonosnak nevezhetnénk.

Az Mkev. szerint a film alkotdinak mind-
stilnek a filmalkotds céljara késziilt irodalmi
és zenemiivek szerzoi, a filmalkotds rendezd-
je és mindazok, akik a filmalkotas egészének
kialakitdsahoz alkoté médon jarultak hozzd,
tovdbbd a filmalkotdsban felhaszndlt egyéb
miivek szerz6i.

Az Mkev. filmelddllitonak azt a jogi sze-
mélyt tekinti, aki, vagy amely sajdt nevében
kezdeményezi és megszervezi a filmalkotds
megvaldsitdsit, gondoskodva ennek anyagi
és egyéb feltételeird], és rendelkezik a filmal-
kotas felhasznaldsara és a felhaszndlds enge-
délyezésére vonatkozd jogokkal.

Ettdl eltér8en az Szjt. a film eldidllitdjanak
azt a természetes személyt, jogi személyt vagy
jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasa-
gi tdrsasdgot tekinti, amely sajit nevében
kezdeményezi és megszervezi a film megva-
16sitdsdt, gondoskodva ennek anyagi és egyéb
feltéeeleirdl.

858



Hazai Kinga ® Mégis, kinek a filmje?

Tehét szerz8je van a filmalkotdsnak vagy
elédllitdja? Mi a kettd kozott kiilonbség, mi
a jogviszonyuk?

A Szjt. agenerdlis szabdlyaitdl eltérSen, lex
specialis-ként a megfilmesitési szerz6dés nor-
mdi korében definidlja ezt a jogviszonyt, oly
médon, hogy kételmi jogi alapon a szerzd,

filmalkoté dtruhdzza az el8dllitéra a filmalko-
tds felhaszndlésdra és a felhaszndlds engedé-
lyezésére valé jogot.

Akomoly anyagi eréfeszitést igényld film-
produkciéban szinte kizért, hogy egy piaci
jogalany egyediil képes lenne a teljes koltséget
biztositani; igy a gyakorlatban tipikus eset az,
hogy a filmalkotdsok koprodukcids formé-
ban jonnek létre, és ezzel automatikusan
kozos tulajdon keletkezik.

A koprodukcidk fogalmdnak jogi meg-
itélése jogrendszerenként eltérhet. A magyar
jogalkalmazs sordn is tobb dllasponttal taldl-
kozhatunk. Igy példdul a Szerzi Jogi Szakér-
t6 Testiilet szakvéleménye’ a polgri jogi tdr-
sasdghoz hasonlitja a koprodukciét. A ren-
delkezésre 4ll6 eurépai unids és egyéb nem-
zetkozi koprodukcids egyezmények alapjin
megdllapithatd, hogy legaldbb az eredeti film
negativjan a koproducereknek kozos tulaj-
dona dll fenn. Ebbé] kovetkezden, amennyi-
ben a filmalkotis egészét— ideértve valameny-
nyi szerz6dést, és minden a filmel6dllitdssal
osszefliggésben keletkezd anyagot a maga
fizikai valéjaban kivan a jogtulajdonos dtru-
hazni, azt megterhelni, a kozos tulajdon
kérdéskore nem keriilheté meg.

Mivel az Szjt. alapjdn a torvény hattérjog-
szabdlya a Ptk., igy a koproducerek kozos
tulajdondban 4116 filmalkotsok mint egész
dtruhdzésa esetén, a Ptk. alapjdn a tulajdo-
nostdrsakat (koproducereket) elévasarldsi jog

s SZJSZT 28/2007

illeti meg. Egyes koprodukcids szerzddések
expressis verbis rogzitik is azt, hogy a filmal-
kotés a felek kozos tulajdondt képezi.

Az elévasarlasi jog gyakorldsat illetden is
a Ptk. rendelkezései, illetve a kialakult biréi
gyakorlat alkalmazanddk.

Ily médon a filmalkotdsok egészének
dtruhdzisa (ideértve annak minden fizikai
megtestesiilését) jogi nehézségekbe, extrém
esetben akadalyokba titkozik, egyrészrdl a
tulajdonostarsak gyakorolhatjdk az elévasar-
lsi jogukat, mésrészrél az elévasarldsi jog
megsértésével megkotott szerzédés az el6vd-

sérlasra jogosulttal szemben hatdlytalan.
Filmalkotdsok dtrubdzdsanak jogi lehetdségei

A fenti gyakorlati nehézségeket kikiiszobé-
lendd alakult ki az elmalt évtizedekben az az
ipardgi gyakorlat, amelyet az Szjt. is titkroz,
hogy a filmalkotdsok egészének dtaddsa vo-
natkozasdban (ideértve annak minden fizikai
megtestesiilését), formailag nem tulajdonjog
atruhdzis toreénik, hanem a filmalkotdsok
valamennyi felhaszndldsi joga (ideértve a fel-
hasznéldsi jog gyakorldsdhoz kapcsoléddan
az adathordoz6hoz kapcsol6dé fizikai hozzd-
féréshez val6 jogot) és ezen jogok tovabbadd-
sdhoz fliz8d6 jogok kertilnek dtaddsra.

A fenti ipardgi gyakorlat a felhaszndldsi
jog és az adathordozéhoz kapcsoldd§ fizikai
hozzéféréshez val6 jog dtaddsdval vélelmezi
az adathordozé tulajdonjogdnak dradasét is.
E vonatkozdsban a jogi 4lldspontok, mint fent
irtam, eltérnek, de a gyakorlat ezt a vélelmet
igazolja. Felmeriilnek azonban birtokjogi,
birtokvédelmi kérdések, amelyek a tulajdon-
jog klasszikus részjogositvinyainak egyikét
megint tjragondolisra késztetik. Masteldl
pedig, az utébbi években végbemen techni-
kai fejlédés, kiilonosen a digitalizdcié kovet-
keztében a fizikai anyagok tulajdonjoga egyre
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inkdbb jelentéségét veszti, hiszen egyes esetek-
ben a hozzaférés mér csak egy digitdlis jelszo-
hoz kétott.

Ugyanakkor a kialakult felhaszndldsi jog
engedélyezésének is lehetnek jogi korldtai
(példdul fenndllé licencszerzédésekben 4t-
adott iddleges felhaszndldsi jogok; felhasznd-
lasi médbeli korldtozdsok; forgalmazasi kor-
ldtoz4sok, teriileti, id6beli korlitozdsok).

Hangsidlyozandd, hogy a felhasznaldsi
engedélyezés feltételei meg kell, hogy felelje-
nek a redlis tizleti kovetelményeknek, annak
érdekében, hogy az egyes tranzakciék vonat-
kozdsdban a szolgdltatdsok értékardnytalan-
sdgdnak — az Szjt.-ben kiilon is kiemelt - kér-
dése ne meriiljon fel, hiszen a felhaszndlds
engedélyezése és tovabbengedélyezése is va-
gyoni értéket képvisel.

A ,Maradvdnyjogok” sorsa
Amennyiben a film nem a klasszikus tulajdon-

jogi atruhdzds, hanem a fent vézolt felhasz-
ndldsi jog gyakorldsi jogdnak dtaddsa révén
vesz részt az ruforgalomban, akkor bizonyos
»maradvanyjogok” sorsdt kzelebbrél is géresé
ald kell venniink.

1. Azon jogi aktus sordn, amikor a film-
elédllitd harmadik személynek ad felhasznd-
lasi engedélyt és tovibbengedélyezési jogot,
sziikségszertien visszamaradnak bizonyos
jogok a filmeldalliténdl, hiszen azokon csak
hasznositdsi jog keriilt cedéldsra, nem pedig
abszolut hatdlyd tulajdonjog. Visszamarad
tovdbbd a film el84llitdsa kapcsin keletkezd
dolgokon fenndllé tulajdonjog, példdul a
filmnegativ.

2. Léteznek tovibbd olyan jogok, mind a
személyhez fiz6d6, mind a vagyoni jogok
korében, amelyeket a filmel8allitd a torvény
erejénél fogva nem tud megszerezni. A Szjt.
dltalinossdgban tiltja a személyhez fiz6dé

jogok dtruhdzdsdt, és azok méasként sem szdll-
hatnak 4t, és a szerz6 nem is mondhat le
réluk. Ezen jogok viszont 6rokolhetdek, ezzel
a fent vézolt kozos tulajdon keletkezésének
sziikségszertien Gjabb forrisiva valhatnak.

Osszehasonlitisképpen az USA 1979. évi
szerzdi jogi szabdlyozasa példdul ezt az alap-
elvet nem teszi magéévd, még a személyhez
fiz6d6 jogok korében sem.

Igy mdr a definiciék kbrében is leszogezi,
hogy a , transfer of copyright ownership™ egy
teljes é mindenre részjogosultsdgra kiterjedé
elidegenités. Majd tovabb pontositja a szerzdi
jog dtruhdzhatdsigit a magdntulajdon ana-
l6gidjdra,” leszogezve forgalomképességét,
orokolhetdségét.

Még a legszemélyesebb személyhez fizs-
dé jogok vonatkozdsiban is, amelyek a Berni
Unids Egyezménybdél fakadéan keriiltek
nevesitésre az attribicié és az integritdshoz
fiz6d6 jogként a tengeren tili jogalkotdsban,
fennall a szerz6 azon rendelkezési joga, hogy
ugyan nem transfer” hanem ,waiver™ for-
mdjdban, de lemondhat azokrdl. Hollywood-
ban 4ltaldban megvan az az Gsszeg, amelynek
fejében a szerzdk szives 5romest lemondanak
ezen jogokrol.

3. Erdekes »maradvinyjog” tovabbd a
magyar szabalyozds szerint, a vagyoni jogok
korében megjelend azon korldtozas, amely
nem engedi a jovSbeni, még ismeretlen fel-
hasznaldsi médokra valé engedélyezést.

Ellentétben ezzel, az USA joggyakorlata
eztaz alapelvet sem teszi magdévd; a ,,transfer”
teljes értékdi, tehdt az alkotds kikertil a szerzé
tovabbi rendelkezési korébél azzal, hogy kizd-

¢ US copyright Act of 1979. § 101 Definitions
“Transfer of copyright ownership”

7 US copyright Act of 1979. § 201

8 US copyright Act of 1979. § 106 A. (e)
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rélag értékardnyossdgi és gazdagodasi szem-
pontbdl engedi harmincot év utdn a , Fair use”
klauzulaval® a szerz$ vagy leszirmazottjdnak
a korabbi zransferek feliilbiraldsat.

A mai vildgban a filmmivészet/filmipar
teriiletén fényévnyi idétdvnak mindsiil har-
minct év, amely id6 alatt egy film ,elhasznd-
16dik” hiszen a mai fogyaszté/néz6é mésképp
fogyaszt audiovizudlis terméket. Minden si-
ker csak tizendt percig tart, ahogy Andy
Warhol mdr az 1960-as években mondta.

Hakézelebbrdl értelmezziik a személyhez
fz8d6 jogok korében nevesitett ,waiver” jogi
lehetdségét, akkor kicsit szigorabb elbirldst
latunk, mert az csak ismert és nevesitett fel-
hasznlésokra terjedhet ki. Ez egyrészt nem
terjed ki a vagyoni jogokra, mdsrészt azonban
a felhaszndldsi médok dllandé fejlédése,
modernizaléddsa szervesen fejlédik ki az is-
mert felhaszndldsi médokbél. Tgy a gyakor-
latban ez nem jelent restrikcio.

4. Tovébbi ,maradvényjog” a kozos jog-
kezelés ttjdn gyakorolt jogok béséges tdrhdza.
Amikor a fent vazolt lex specialis alapjan, ko-
telmi jogi alapon a szerz6/filmalkot6 dtruhdz-
za az elallitéra a filmalkotas felhasznaldsira
ésa felhaszndlds engedélyezésére valé jogot, ez
a jogdtruhdzds sem lehet teljes, hiszen nem
terjedhet ki azon jogokra, amelyeket a szerzék
csak a kozos jogkezelés titjdn gyakorolhatnak,
vagy amelyekrdl jogszertien 6k sem rendel-
kezhetnek.

5. ,Maradvanyjogok” a fentieken feliil
még azok a jogok is, amelyekrdl a felek ren-
delkezhetnek ugyan, de kifejezett rendelkezés
hidnydban a szerz6nél maradnak (példdul:
merchandising jog, remake, prequel, sequel),
hiszen a Szjt. alapelve, hogy ha a felhaszndls-
si szerzédés tartalma nem dllapithaté meg

9 US copyright Act of 1979. 107 §

egyértelmien, a szerzd szdmdra kedvezdbb
értelmezést kell elfogadni, s azt is csak a fel-
hasznéldshoz sziikséges minimalis mértékben.

Ezen ,,maradvinyjogokon” végigtekintve
felmeriil a kérdés, hogy valéjdban mit adott
at a szerzé/filmalkoté? Mit ruhdzott 4t a
filmel8allitéra az a szimtalan kézremikods?
Egyaltalin alkalmas marad-e a film arra, hogy
tulajdonjogi szempontbdl invalidus médon
a piaci druforgalomban részt vegyen?

Az1909-es USA szerz6i jogi torvény alap-
jan sziiletett itélet az Epoch Producing Corp.
vs. Killiam Shows, Inc. (Joyce et al., 2010)
ligyben a birésdg a rendezdt jelolte meg a
szerzdi jogok tulajdonosdnak, ezzel megnyit-
vaazta zsilipet, amelyen szdmtalan kozremi-
kod6, akinek 6ndllé teljesitménye utdn is
jérna szerzi jogi pozicio, timadésba lendjilt.

A hollywoodi filmipar azonnal reagilt,
érezve, hogy vékony jégre nem mehet, bi-
zonytalan tulajdonosi poziciékra nem fektet
be. Igy a filmek tulajdonjogi helyzetét egy
elegdns mozdulattal beemelte a ,Work for
hire” doktrina™ ald, vagyis a munkdltato,
megrendeld tulajdondba juttatja, igy meg-
el6zve minden esetleges vit4t.

A Szjt. is ismeri a munkaviszonyban vagy
mds hasonlé jogviszonyban létrejott szerzdi
alkotis fogalmdt, de nem akndzza ki erre a
célra. Miért is nem?

Hova lett a ,nemo plus iuris’ely ?

Ha visszatekintiink a szellemi alkotdsok 4lta-
ldnos tulajdonjogi megitélésének torténelmi
fejlédésére, szembettinik a common law-beli
copyright fogalom és a kontinentalis authors
rights (vagy moral rights) megkozelités szoges
ellentéte. A common law orszdgokban a szel-

*° Munkaviszonyban vagy egy¢b jogviszonyban létrejott
szellemi alkotds
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lemi alkotdsok azok minden részével egytitt
szabadon dtruhdzhaték. Az eur6pai, kontinen-
tdlis dlldspont csticsdn a francia jogi megko-
zelités 4ll, amely értelmében a szellemi alko-
tasokban keletkezd tulajdonjog 610k, elidege-
nithetetlen személyiségi jog, szinte alapvetd
emberi jog. Bernard Edelman francia jogtu-
dés szerint kvazi Istentdl szirmazd, az ember-
nek elidegenithetetlen val6ja. Még megkoze-
lit6leg sem lehet a rendes dologi jogi tulajdon-
nal prhuzamba 4llitani.

Mindkét tedria egy t6r6l fakad eredetileg.
A természetjogi megkozelitésbl indultak ki:
az alkotd egyén és miive szoros kapcsolata,
amely magdnjogi védelmet igényel, ugyandgy,
mint a konvenciondlis tulajdon tdrgyainak
védelme. E védelem fogja motivélni a kézjé
érdekében az alkotdékat tovabbi alkotdsra.

A szerzdi jog tulajdonjogi definicidja és
pozicidja az 1710-es Statute of Anne 6ta
azonban hdromszidz éves 4talakuldsa sorin
nagyon kiilénbozd jelleget 6ltott az Adanti-
6cedn két partjdn. A common law-ban a
szellemi alkotds mint termék sokkal kézelebb
4l a polgdrjogi dru fogalomhoz: szabadon
4truhdzhaté, forgalomképes. A kontinentlis
jogbeli megkozelités, amely szerint az alkoté
egy marad az alkotdsdval, attél elvdlaszthatat-
lan, sokszor szembe megy magdval és az alko-
ténak sajat 6nos vagy az 6t képvisel6k gazda-
sagi érdekével is. Peter Baldwin (Baldwin,
2014) Ggy fogalmaz, hogy a kontinentilis
szerzdi jogi tulajdonfogalom exkluziv és eli-
tista, a magaskulttirdt tlizte zszljdra. Ezzel
ellentétben a common law demokratikus,
egalitdrius és praktikus: az angol-amerikai
copyright egy feladatot hivatott betélteni: a
koéznevelés és miivel6dés érdekében stimulal-
ni a szellemi alkotdsok sziiletését, és minél
hatékonyabban 4tvezetni azokat a public
domain teriiletére.

Franciaorszigban, 1778-ban Abbé Pluquet
leveleiben joggal veti fel azt a gondolatmene-
tet, hogy az alkotd, aki val6jiban egy sajit
miivével, attdl elvilaszthatatlan és pontosan
ez az intim viszony a sajit alkotdsdval jogosit-
ja 6tarra, hogy azt tegyen vele, amit csak akar,
tehdt akdr teljesen és maradékrtalanul elide-
genitheti vagy akdr megsemmisitheti. Mert
ha nem tehetné, akkor talin nem is rendel-
kezett ezen rendelkezési joggal? Akkor kié
ezen rendelkezési jog?

Nem Abbé Pluquet nyerte meg ezt a hé-
bortt, amelyet {rok, filozéfusok, koltdk, ze-
neszerzOk seregei vivtak a XVIII-XIX. szdzad
Eurdpdjaban, hanem a szerzékozpontd tu-
lajdonjogi szemlélet dgyazédott be nemesak
a francia, de a német és az egész eurdpai
szerzdi jogi gondolkoddsba, jogalkotdsba.

Erdekes, hogy nemakontinensen, hanem
a tengereken tdl, Anglidban és Amerikdban
él tovibb tényleges tartalma szerint a nemo
plus iuris elv. Atadhatom mindazt, amivel
rendelkezem. Nem részlegesen, nem hasznosi-
tdsra, hanem teljes valjdban.

Filmipar vs. filmmiivészet

A roviden vézolt, két nagyon kiilonbéz6 szem-

lélet és definici6 szerinti szerzdi jogi tulajdon-
jog-értelmezés egyetlen orszdgban sem gdtol-
taaz alkotdk, miivészek alkotdi tevékenységét.
Ellenkez6leg: védelem is dvezi tevékenységiik
gytimdlcseit. Azonban tény, hogy mds-mids
mddon éreék el a jogi célt.

Magyarorszigon a kontinentélis szemlélet
uralkodik, mint fentebb lattuk, egy kvézi kor-
latozott forgalomképességgel taldlkozunk a
szellemi alkotésok koziil vizsgalatunk targydt
képezd filmalkotdsok vonatkozdsdban is.

Felmeriil azonban a kérdés, hogy azonos
megitélés ald eshet-e az a szellemi alkotds,
amelyet az alkoté ember, sajit koltségére ele-
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fantcsonttornydban papir és ceruza, vagy most
mér komputer mellett ir, alkot, viszonra fest,
vagy egyéb médon létrehoz, és/vagy az a szel-
lemi alkotds, amely sordn az alkoté(k) koz-
pénzbél finanszirozott mozgdképes Snmeg-
val6sitst végeznek a kulturdlis orokkévals-
sdgnak? A gazdasdgi, pénziigyi kockézat nem
egy és azonos egy nagy filmprodukcié létre-
hozésa korében, mint egy regény, egy vers
megirisa vagy egy festmény megfestésekor,
egy zenem(i megkompondldsakor. A gazda-
ségi életnek azon civil vagy dllami felhatalma-
zds alapjn, kozpénzbdl eljaré szerepléi, akik
mégis villaljdk ezt a hatalmas, kiszdmithatat-
lan pénziigyi kockdzatot, mégsem lesznek
igazabdl tulajdonosai a miinek, mert mint
ldctuk, ezen szellemi terméknek, a filmnek
vannak olyan szerzdi jogi/tulajdonjogi elemei,
amelyek elidegenithetetleniil az alkot6ké
maradnak.

Dr. Szente Andor mdr 1934-ben igy véle-
kedett: ,,...a szerzdi jog alapszellemébdl az
kévetkezik, hogy a film szerzdi joga azokat
illesse, akik a filmet valdsdggal megalkottak.
De egyéltaldban nem felel meg ez akonstruk-
ci6 a forgalom érdekeinek és a jogbiztonsig
kovetelményeinek.”

A droit de paternité sérelme nélkiil, lehet,
hogy jét tenne a kontinentdlis filmvildgnak
a rugalmasabb tulajdonjogi konstrukeci6 a
filmalkotdsok vonatkozdsiban, amely kozelit
az USA-ban kialakult modellhez, és a klasz-
szikus polgdri jogi dologi jogi 4ru fogalomhoz,

amely alapjan annak a személynek a tényleges
és kizdrdlagos, korldtozdsmentes tulajdondba
és birtokdba juttatja a terméket, aki azt elé-
dllia. Biztonsdgosabbd, kiszdmithatébbd
tenné az elkésziilt alkotdsok sorsit — gazdass-
gi, illetve piaci értékét, hiszen nem kell tarta-
ni attdl, hogy esetleg valamely alkotétdrs
kénye kedvén mulhat a md sorsa.

Vagy az ad6fizetdk jévoltdbol tovdbbra is
bajjunk az eurépai cinéma dautenr gondo-
lata mogé, és azzal a fels6bbrendiiséggel
nézziink a pénzéhes hollywoodi filmiparra,
hogy bizony milyen vulgris; ugyanakkor
pedig az eurdpai filmmiivészet éreékelvil!

Az Adanti-6cedn mindkét oldaldn sziilet-
nek olyan filmalkotdsok, amelyek az 6rokké-
valésignak szélnak. Hollywood az USA
brutté nemzeti ossztermékének 0,5% - 4t
adja." Eur6pdban a kultira és a film is kéle-
ségvetési teher. Félretehetnénk az elSitéleteket,
és teremthetnénk egy stabil, a befektetéknek
is megbizhatébb jogi kornyezetet. Igy, a
biztosabb tulajdonjogi alapokon nyugvé
szabélyozds mentén az eur6pai filmalkotas is
versenybe tudna szdllni abban a kulturélis
versenyben, ahol a common law 4ltal védett
filmalkotdsok szdrnyaldsra bocsdttatnak.

1 2011-¢s adat, kozzéwéve 2013. 05. 12. (Hollywood
Reporter)

Kulesszavak: filmalkotds, tulajdonjog, filmfi-
nanszirozds, Hollywood
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LANGERHANS-SZIGET-TRANSZPLANTACIO,
MESTERSEGES B-SEJT-TRANSZPLANTACIO
1-ES TIPUSU DIABETESZBEN

Ger6 Laszlé

az MTA doktora
Semmelweis Egyetem Altalinos Orvosi Kar L. sz. Belklinika, Budapest
gero@belr.sote.hu

Az 1-es tipust diabétesz kialakuldsanak oka a

pankredsz {3-sejtjeinek autoimmun eredetti
pusztuldsa. Mivel igy az endogén inzulinter-
melés megsziinik, e betegek a diagndzis pil-
lanatdtdl kezdve inzulinkezelést igényelnek.
Altaldban Gn. intenziv inzulinkezelést alkal-
mazunk: ennek egyik tipusiban a betegek a
hérom f6étkezés el6tt gyorshatas, éjszakara
pedig elhz6dé hatdst készitményt hasznal-
nak (egy mésik terdpids véltozatban a betegek
reggel és este is kapnak elhtzéd6 hatdst in-
zulint). Az intenziv inzulinkezelés m4sik
formdjdt az Gn. pumpakezelés jelent.

Az inzulinkezelés kovldtai

Nem kétséges, hogy a fiziologids endogén
inzulinelvalasztds leginkabb az intenziv terd-
pids rezsimmel kozelithetd meg. Ennek elle-
nére az dtlagos vércukorszint (amint az a
vércukorszint megel6z6 hat-nyolchetes dtlag-
értékére jellemzé Haemoglobin Arc értékek-
bdl is megitélhetd) e kezelés mellett is szigni-
fikdnsan magasabb, mint az egészséges sze-
mélyeken. Ugyanakkor e betegeken a vércu-
korszint napszaki ingadozdsai, az 4tlagos
szinttd] val6 eltérések is lényegesen nagyob-
bak, mintaz egészséges személyekben. Emiatt

a betegek jelentés hdnyaddn alakul ki hipo-

glikémids rosszullét (kérosan alacsony vércu-
korszint), ami az esetek egy részében stilyos
tiinetekkel, akdr eszméletvesztéssel is jarhat,
és elhdritdsahoz kiilsd segitségre lehet sziikség,
Mindez a mikro- és makrovaszkuldris szovéd-
mények kialakuldsdhoz és korai vaszkuldris
(érrendszeri) haldlozishoz vezet.

Elettani kériilmények kézote az endogén
inzulinelvalasztds szinte masodpercnyi pon-
tossdggal koveti a vércukorszint emelkedését
vagy stillyedését. Ez a finom és preciz szaba-
lyozas egyetlen exogén inzulinterdpids formé-
val sem kozelithetd meg; jelenleg ez csupan
sikeres pankredsz- vagy Langerhans-sziget-
transzplantdcidval érhetd el.

A pankredsztranszplanticid korai eredményei

Az els6 pankredszitiiltetést William D. Kelly
és Richard Lillehei végezték 1966-ban. A
betiltetést kovetSen a beteg vércukorszintje
ugyan jelentésen csokkent, de hamarosan
szovédmények (tdlyog, 14z) alakultak ki, majd
abeteg harminc nap malva szeptikus tiinetek
kozott elhunyt (Kelly etal., 1966). A kovetke-
20 tiz évben még kozel sziz pankredszatiiltetést
végeztek, de az eredmények alig javultak, s
minddssze egy esetben lehetett egy évet meg-
haladé6 graftedlélést (inzulinmentességet) el-
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érni. A sikertelenség hdtterében elsésorban
sebészi-technikai szovédmények dlltak: var-
ratelégtelenség, infekcid, sipolyképz8dés,

tdlyog.

Langerhans-sziget-transgplantdcid —
korai eredmények

Ebben az id6ben joggal meriilt fel a kérdés,
hogy vajon sziikség van-e a teljes pankredsz
atiiltetésére, mivel a pankredsztranszplantcié
nagy, a betegre nézve kifejezetten megterhel
invaziv beavatkozdst jelent, ami szimos m(ité-
ti sz6védménnyel jdr. Ugyanakkor a pankre-
dsznak mindGssze 3%-4t képezi az endokrin
sejtdllomany. Amikor tehdt az inzulinterme-
16 sejtek bevitele céljdbdl a teljes pankredszt
tiltetjiik 4t, akkor 97%-ban felesleges biolé-
giai szovetet transzplantdlunk — annak min-
den mitéttechnikai és immunoldgiai kbvet-
kezményével (1. tdbldzat). Logikusnak ldt-
szott tehdt az az elképzelés, hogy elég lenne
a Langerhans-szigeteket bejuttatni a recipiens
(befogadd) szervezetbe.

A Langerhans-szigetek a pankredszon
beliil az exokrin sejteked] elkiiloniilten, ko-
t6szoveti nyaldbokkal koriilhatdrolva helyez-
kednek el, izoldldsukra mdr az 1960-as évek
végén kidolgoztak megfelel6 médszereket. Az

els6 sikeres experimentalis Langerhans-sziget-

transzplantdci6t 1972-ben végezték (Ballinger

— Lacy, 1972), s ezt szdmos tovabbi sikeres
experimentdlis 4tiiltetés kovette. A korai ered-
mények biztatdak voltak: nemcsak a diabéte-
szes dllatok vércukorszintjét sikeriilt norma-
lizélni, hanem bizonyos szovédmények, pél-
ddul a vesében a mezangilis (erek koriili
kotészovet) szovet felszaporoddsinak prog-
resszi6jat is sikeriilt megdllitani (Federlin et
al., 1976).

Ezt kovetSen indultak el a humdn beiil-
tetések. Bdr az els6 klinikai transzplantdciok
sikeresnek ltszottak, a betegek vércukorszint-
je csokkent, a C-peptid-szint (az endogén
inzulintermelésre jellemz$ paraméter) nét,
az inzulinkezelés dtmenetileg felftiggeszthetd
volt (vagy legaldbbis a napi inzulinigény
csokkent), a késdi eredmények mdr csaléddst
okoztak: a betiltetett graftok csak dtmenetileg
és meglehetdsen rovid ideig mikodtek
(Scharp et al., 1990). Az International Islet
Transplant Registry 1995-ben kdzzéadott adatai
szerint az egy évet meghaladé inzulinmen-
tesség alig érte el a 10%-ot.

A beavatkozdsnak ugyan mtéttechnikai
szovédménye alig volt (a ,transzplantéciét”
ma nem is sebész, hanem az intervencids
radiolégus végzi, aki képernyd alatt a mdj
legfontosabb visszerébe, a ,portdlis” véndba

pankredsz-transzplantaci6

Langerhans-sziget-transzplantdcié

nagy mitét szimos szovédménnyel

kis beavatkozds minimdlis szovédményekkel

stlyos betegen nem végezhetd

stlyos betegen is elvégezhetd

donorhidny

jelent6s szigetbank? sejttenyészet?

graft-el6kezelés nem végezhetd

graft-el6kezelés (az antigenitds csokkentésére)
elvben végezhetd

immunbarrier nem alkalmazhaté

immunbarrier (enkapszuldcié) alkalmazhaté

1. tdbldzat * A teljes pankredsz sebészi betiltetése és a Langerhans-sziget-transzplanticié
elényeinek és hdtranyainak Gsszevetése
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helyezett katéteren 4t inftziéban juttatja be
az izoldlt szigeteket a mdjba), de a graftmd-
kodés az esetek tobbségében a betiltetés utdn
r6vid id6vel megsziint. A funkcié megsziiné-
se a legtobb esetben mdr a transzplantciét
kovetd elsé hénapokban bekdvetkezett.

A klinikai szigetdtiiltetés sikertelenségének okai

A grafttunkci6 gyors megsziinésének okait
keresve a kutatdk két lehetséges okot is azo-
nositottak, amelyekre a kordbbi experimen-
tdlis eredmények alapjin nem szdmitottak:

1.) a humén szigetbeiiltetések soran alkal-
mazott szigetek mennyisége tdl kevés volt a
szénhidrdt-anyagcsere rendezés¢hez. Mint
ismert, egy pankredszbdl még a legjobb izold-
16 laboratériumok is legfeljebb 400 000 szi-
getet képesek kinyerni, pedig ennek mintegy
hdromszorosdra lenne sziikség. Egyszerre
azonban nem dll rendelkezésre hirom pan-
kredsz (ismételt sziget-transzplanticié ugyan
elvileg lehetséges, de ennek hdtrinyos késsi
kovetkezményeire az edmontoni protokol
alkalmazdsdval kapcsolatban visszatériink).

2.) Amikor az 1-es tipusti cukorbetegbe
betiltetjiik a Langerhans-szigeteket, és ezzel
visszavissziik a betegséget kivalté antigén(eke)
t, akkor hiperakut autoimmun reakcié alakul
ki, amely a szokdsos immunszuppressziv ke-
zeléssel alig védhetd ki. A reakcié a betiltetett
szigetek korai kilokddéséhez vezet. Tgy érthe-
t6, hogy a klinikai transzplantdciék sordn a
szigetgraft funkciéjanak megsziinése az esetek
jelent8s hdnyaddban mdr a betiltetést kévetd
elsd hénapokban bekovetkezett (Prowse et
al., 1986, Gottlieb et al., 1990).

A Langerhans-szigetek immunizoldcidja
és transgplantdcidja

A fent leirt nehézségek egy részének dthida-
lasdra a 9o-es években egyre szélesebb korben

kezdték alkalmazni a szigetek immunizols-
ci6jit. E médszer lényege az, hogy az izolalt

Langerhans-szigeteket olyan immunbarrierbe

(kapszuldba) zdrjdk, amelyek pérusnagysiga

megengedi a glukdz, az inzulin és bizonyos

tdpanyagok szabad dtjutdsdt az izoldlé mikro-
vagy makrokapszula membrdnjdn, de mdra

legkisebb méret(i immunglobulin sem juthat

4t a membrdnon, és természetesen nem jut-
hatnak 4t sejtes elemek (limfocitdk, makrofé-
gok) sem. Az esetek tobbségében a kapszuldk

membrdnjdnak an. cut-off értéke so ooo

dalton volt, ami kb. az albumin molekulasa-
lydnak felel meg. A legkisebb immunglobu-
lin mérete kb. 150 ezer dalton, azaz a memb-
rdn pérusnagysiga kizdrta az immunglobu-
linok penetrécidjit.

A Langerhans-szigetek enkapszuldci6jira
kiilonb6z8 médszereket dolgoztak ki, a
részleteket illetden Ssszefoglalé kozlemények-
re utalunk (Lim — Sun, 1980, O’Shea — Sun,
1986). Egy munkacsoport sikerrel iltetett be
algindtba enkapszuldlt humdn Langerhans-
szigeteket egy 1-es tipust diabéteszes férfibe,
aki kordbban mdr vesetranszplantciéban, s
ezt kovetSen tartésan immunszupressziv
kezelésben részesiilt. A beteg az els alkalom-
mal 10%/ts kg, majd kb. fél év milva még 10
Its kg szigetet kapott intraperitonedlisan
(6sszesen kb. 1,2 millié szigetet). A beiiltetés
utdn hosszt hénapokon dt inzulinmentesség
alakult ki, a kordbban mdr minden kezeléssel
dacolé diabéteszes neuropdtia rohamosan
javult, s négyéves sziinet utdn a beteg ismét
munkdba dllt. Kb. kilenc hénap utdn azon-
ban a graftfunkci6 fokozatosan megsziint, és
vissza kellett térni az inzulinkezelésre (Soon-
Shiong et al., 1994).

Mis esetekben ennél rovidebb inzulin-
mentességet, az esetek tobbségében pedig
csak a napi inzulinigény dtmeneti csokkené-

866



Gerd LaszI6 o Langerhans-sziget-transzplantacio...

£

I. dbra * Sertés Langerhans-szigetek algindt kapszuldban (gyengébb és er6sebb nagyitisban)

sét sikeriilt elérni. Az ex-kapszuldlt szigetek
szovettani feldolgozdsa sordn a kapszuldk
kériil kiterjedt fibrézist (kdtészovet-felszapo-
rodist), a szigeteken beliil pedig jellegzetes
centralis nekrézist talltak. A fibrézis arra utal,
hogy az alkalmazott kapszuldk membrdnja,
minden prébélkozds és médositds ellenére
még mindig nem bizonyult eléggé biokom-
patibilisnak.

A centrlis nekrézis kissé nehezebben volt
értelmezhetd, hiszen ha a szigeteket valami-
lyen immunolégiai folyamat tette volna
tonkre, akkor a szoveti kdrosodis el6szor a
szigetek kiils8 felszinén alakult volna ki. Di-
abéteszessé tett egerekbe és patkdnyokba
munkacsoportunk szintén sikerrel tiltetett be
enkapszuldlt (Ba-algindt membrénba zdrt)
patkdny-, sertés- és halszigeteket (illetve hal
esetén szigetszervet, az Gn. Brockmann-tes-
tecskét) (1. dbra), és vizsgdltuk az enkapszuldle
szigetek tenyészthet8ségét, inzulintermelését,
valamint a szigeten beliili oxigéneloszldst. Azt
taldltuk, hogy az oxigén difftizids tdvolsiga
tdlsdgosan rovid, és igy a szigetek centrdlis
része (a felszintd] befelé mar kb. 100 mikron
mélységben) kifejezetten hipoxids —ami ma-
gyardzat leheta centrélis nekrézis kialakuldsdra
(Schrezenmeir et al., 1992, Schrezenmeir et
al., 1994). Vizsgilatainkbdl az is kovetkezik,

hogy az enkapszulacié elsésorban sejtes ele-
mek immunizoldci6jira és transzplanticié-
jara hasznalhatd, de teljes szigetekre (amelyek
4tmérdje mintegy 150—200 mikron) mar nem.

Az immunszuppressziv kezelést viszont
még az enkapszuldcié alkalmazdsa mellett
sem lehetett teljesen elhagyni — egy munka-
csoporta transzplantalt enkapszuldlt szigetek
elleni autoimmunitds felldngoldsdt is leirta.
A médszer tehit egyelére nem vltotta be a
hozzaflizott reményeket, ennek ellenére a
membrinok tovabbi finomitisan, a biokom-
patibilitds novelésén tovabbra is szimos
munkacsoport dolgozik.

Az edmontoni protokoll

A szigetbeiiltetés Uj lendiiletet kapott 2000-
ben, az tin. edmontoni protokoll bevezetésé-
vel. A kanadai munkacsoport tbb ponton
is médositotta az addig szokdsos sziget-transz-
plantdcids eljdrast: megvaltoztattik a tipoldat
osszetételét (elhagytdk a ,xenoproteinnek”
szamité fotdlis borjuszérumot), a kotdszovet
emésztéséhez haszndlt kollagendz enzimeso-
portot liberdz enzimkeverékre mddositoteak,
szteroidmentes immunszuppressziv kezelést
vezettek be, és a hagyomdnyos indukcids im-
munszuppressziv terdpia (limfocitaellenes
szérum az elsd 5t napon) helyett monoklondlis
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antitestet (daclizumab) adtak a recipiensek-
nek kozvetlenill a beiiltetés el6tt, majd a
daclizumab injekcié beaddsdt a transzplantd-
ciét kévetden kéthetente megismételték.

Aleirt médszert alkalmazva a szerz6k hét
felndtt, 1-es tipusti cukorbeteg , sikeres” sziget-
transzplantdci6jarél szimoltak be (Shapiro et
al., 2000). A transzplantdlt betegek a betilte-
tést kdvetden négy-tizenot honappal inzulin-
kezelés nélkill is anyagcsere-egyensilyban
voltak. C-peptid szingjiik (mind az éhomi,
mind a posztprandidlis érték) a normalis tar-
tomdnyba keriilt (2. #dbldzat). Ugyancsak
normélis tartomanyba keriilt a HbArc-szint
is, és jelentésen csokkent a vércukorszint nap-
szaki ingadozdsa. Az inzulinmentesség stadi-
umdban elvégzett ordlis glukéztolerancia teszt
eredménye szerint a hét beteg koziil mdr egy
sem bizonyult diabéteszesnek.

A kordbbiakhoz képest meglepSen j6
eredmények vildgszerte lelkesedést valtottak
ki. Az eredmények ugrdsszer(i javuldsit dlta-
liban az Gj protokollnak (elsésorban a sztero-
idmentes immunszuppressziénak és a mono-
klondlis antitest alkalmazdsinak) tulajdoni-
tottdk, és szinte ,elsikkadt” az a tény, hogy a
munkacsoport a hosszii tévii j6 eredmények
érdekében minden esetben retranszplanticiét
alkalmazott. A leirds szerint, amikor egy
transzplantdlt betegen az inzulinmentesség

mdr nyilvinvaléan megsziint, és a vércukor-
szintek emelkedni kezdtek, akkor infaziéval

Gjra bejuttattak a mdjba néhdny szdzezer szi-
getet. Az elsé hdrom-négy hénapban a hét

beteg Gsszesen tizendt szigetsejt-infiziéban

részesiilt (tizenhat donortdl) (2. dbra). Az egy

beteg egyetlen transzplantaci6jara jutd sziget-
szam dtlagosan 370 ezer sziget, az egy beteg-
be a teljes megfigyelési periédusban bejutta-
tott szigetmennyisége pedig dtlagosan 11

547+1604/ts kg volt.

Ezt kévetden osszehangolt nemzetkozi
szervezésben (Eszak-Amerika mellett eurGpai
és ausztraliai centrumok bevondsaval) tovdb-
bi harminchat, 1-es tipusti cukorbetegbe iil-
tettek be Langerhans-szigeteket, tgy, hogy
minden esetben az edmontoni protokollt
alkalmaztdk. Egy év utdn e betegek 44%-a
volt inzulinmentes, 28%-uknal legfeljebb
rezidudlis graft miikodés, mdsik 28%-ukndl
a graftfunkcid teljesen megsziinése volt meg-
dllapithat6 (Shapiro et al., 2006).

A Collaborative Islet Transplant Registry
(CITR) 2010-¢s beszdmoléja szerint 1999—
2009 kozott Ssszesen 571 betegen tortént szi-
getdtiiltetés. Atmeneti (legaldbb tizennégy
napos) inzulinmentességet a betegek 60%-dn
sikertilt elérni, de a transzplantdcié utdn 6t
évvel mar a betegeknek tobb mint 9o%-a
igényelt (4jra) inzulinkezelést (CITR, 2010).

éh C-peptid (3 hd) | ¢éh C-peptid (6 hd) | PP C-peptid (3 hé) | PP C-peptid (6 hé)
2,4+0,3 ng/ml 2,5+0,2 ng/ml 5,7+0,9 ng/ml 5,7+0,6 ng/ml
vércukorszint- ingadozds a transzplanticié
elétt az elsé Tx utdn a masodik Tx utdn
1,1+1,8 mM/L 6,7+2,1 mM/L 2,8+1,7 mM/L

2. tdbldzar * Az els6 edmontoni eredmények: a C-peptid-szintek valtozdsa a sziget-transz-
plantdcié (Tx) (és az inzulinmentesség elérése) utdn, illetve 3 és 6 hénappal késbb.
A vércukorszint fluktudcidjinak véltozdsa (mM/L) az els6 és masodik Tx utdn.
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1. beteg
2. beteg
3. beteg
4. beteg
5. beteg
6. beteg

7. beteg

IJ_'I késbbbi transzplantdcidk
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hénapok, az elsé transzplantacié utdn

2. dbra * Retranszplantécié az edmontoni protokoll alkalmazdsa sordn.
A hét beteg Gsszesen tizendt sziget-transzplanticidban részesiilt (tizenhat donortél)

Fény deriilt az ismételt sziget-transzplan-
taci6 késdi mellékhatdsaira is. A kiilsnbozd
donoroktél szdrmaz6 szigetinfizidkkal olyan
mértékben ,immunizaltdk” a szervezetet,
hogy kés6bb egyéb szerv (pl. vese) beiiltetésé-
hez gyakorlatilag lehetetlen volt kompatibilis
donort taldlni. Emiatt a retranszplantaciét az
edmontoni munkacsoport is elhagyta.

Figyelembe kell azt is venni, hogy a donor
pankredszok szdma igen kicsi, még a sebészi
(teljes pankredsz) beiiltetéshez is kevés, pedig
ott egy betegnek egy donorra van sziiksége.
Igy a sikeres sziget-transzplantdcichoz bete-
genként szitkséges mintegy hdrom pankredsz
kifejezetten ,luxusnak” szdmit.

Osszefoglalva a klinikai szigetsejt-transz-
plantdcié mintegy két évtizedes tapasztalatait
azt mondhatjuk, hogy az eredmények — bér
a kezdetekhez képest javul6 tendencidt mu-
tatnak — még a 2010-es években is messze
elmaradtak a vrakozdstdl. Az Stéves inzulin-
mentesség 10% alatt volt. Ugyanakkor az
idékozben mér diadalttjat jér6 sebészi pan-
kredszbeiiltetés — elsdsorban a szimultdn
végzett pankredsz- plusz vesetranszplanticié

mellett — az Gtéves graftrilélés mér ebben az

id8ben 90% felett volt (Gruessner, 2011). A
sziget-transzplantdci6 sordn a f6 gondot to-
vébbra is a donorhidny, valamint az autoim-
mun reakei6 fellingolisa jelentette.

Uj lehetiségek a sejttranszplanticidban:
mesterséges [S-sejt elddllitdsa

Az utébbi misté] évtizedben a humdngeneti-
ka, az 8ssejtkutatds és a genetikai hdtter(i be-
tegségek gydgyitdsa nagy lépésekkel haladt
el6re. Az Gj kutatdsi eredmények ismeretében
felmeriilt az a lehet6ség, hogy taldn szomati-
kus (testi) sejtekb] vagy pluripotens Sssejtbdl
el6 lehetne dllitani olyan mesterséges 3-sejtet,
amelynek ultrastruktdrdja hasonl6 (esetleg
azonos) a humén 3-sejtével, glukézdependens
moédon termel és valasze el inzulint, transz-
plantilhat6, de nem valt ki autoimmun re-
akci6t. Ha az ilyen sejteket sikeriilne sejtte-
nyészetben szaporitani, akkor esetleg megol-
dédna a donorhidny problémdja is.

Mesterséges 3-sejtet, illetve mesterséges
Langerhans-szigeteket elvben kétféle médon
lehet eléallitani:
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1.) a pankredsz (mind az exokrin, mind
azendokrin dllomdny) endodermdlis eredetd.
Ma mdr bizonyitott, hogy létezik transzdiffe-
rencidcid, amikor egy, mdr ldtszdlag ,végle-
gesen” differencidlédott sejtbdl egy mdsfajta
differencidlédott sejt alakul ki, anélkiil, hogy
a fejlédési soron djra végig kellene mennie
(Uher, 2013). Ez elsésorban az azonos csira-
lemezbél szdrmazé szovetek kozott lehetséges.
fgy elvben lehetdség van arra, hogy az azonos
csiralemezbd] (jelen esetben az endodermabdl)
szarmaz6 szovetek sejtjeit (példaul méjsejteket
vagy az exokrin pankredsz dukelis sejgeit) dt-
alakitsuk a Langerhans-sziget endokrin sejt-
jeivé. Ezen az tton akdr sziget-Gjdonképzddés
is eléidézhetd, és olyan f3-sejt-szerti sejtek is
kialakithatSk, amelyekben megvan az inzulin
termelésének és glukézdependens szekrécid-
janak képessége, kifejezédnek (,expresszal6d-
nak”) benniik a 8-sejtre jellemzd transzkrip-
cids faktorok, ultrastruktirdjuk megegyezik
avalddi -sejtével stb., de antigén tulajdonsd-
gaik nem azonosak a {3-sejtekével, igy transz-
plantécidjuk remélhetden nem valt ki auto-
immun reakciét.

2.) a mésik lehet6ség az Sssejtek fejlédé-
sének olyan irdnyitdsa, hogy a pluripotens
sejtekbdl — megfeleld transzkripcids és nove-
kedési faktorok hozzdadaséval — 8-sejt fejléd-
jon ki, a fent részletezett tulajdonsdgokkal (a
Langerhans-szigetek kifejlédésében irdnyité
szerepet jatszé legfontosabb transzkripcids
faktorokat a 3. tdbldzatban foglaltuk 6ssze).

A sejtek dralakitdsa elvben 7 vivo és ex
vivo egyardnt végrehajthato.

Mdjsejtek dtalakitdsa [Csejtté
Mintemlitettitk, a mdjsejtek —a pankredszhoz
hasonléan — endodermdlis eredettick. Képe-

sek a glukézanyageserében fontos szerepet
jatszb vegytiletek, igy a glukéz-transzporter-2

és a glukokindz expresszidjdra, rendelkeznek
bizonyos glukézreszponziv elemekkel. Ugyan-
akkor nem képesek a proinzulin dtalakitésdra,
és nem rendelkeznek szekretoros granulu-
mokkal, igy nem képesek az inzulint térolni.

Bernard E. Tuch-nak és munkatdrsainak
mdr ©obb mint tiz évvel ezel6tt sikeriilt mdj-
sejtekbdl dllé tumor sejtvonalac (HUH?7)
genetikailag igy mdédositani, hogy a sejtek
képesek voltak a proinzulint (az inzulin elé-
anyagit) szintetizdlni és hasitani, majd az
inzulint a sejtekben kialakult szekretoros
granulumokban tdrolni. Glukéz, Ca*™ vagy
teofilin hatdsdra prompt inzulin kidramlds
kovetkezett be. A sejtvonal transzplantalhaté-
nak bizonyult, és diabéteszes egerekbe tiltet-
ve azok vércukorszintjét normalizdlta. A fon-
tosabb transzkripcids faktorok koziil a sejrek
NeuroD-1-et tartalmaztak, de PDX-1-et nem,
ezazonban a funkciét nem befolydsolta (Tuch
etal., 2003).

Legutébb Dario Gerace és munkatdrsai
foglaltak Gssze mindazokat a névekedési és
fontosabb transzkripcids faktorokat, amelyek
a mdjsejtbdl ,B-sejt” képzddéséhez szitksége-
sek (Gerace et al., 2015). Egytttal dreekintet-
ték a vekroridlis dtvitel lehetGségeit, a megfe-
lel$ virdlis vektorokat. Mindezek (vagy leg-
aldbbis a fontosabb transzkripcids és noveke-
dési faktorok) bevitelével akar in vivo koriil-
mények kozote is kivalthaté mesterséges
{3-sejt- vagy Langerhans-sziget-képz6dés.

Langerhans-sziget-neogenezis mdjszovetben

in vivo

Rongying Li és munkatdrsai a kézelmultban
azemberi TIDM egyik modelldllat-tipusdban,
NOD (non-obese diabetic) -egerekben Ngn3
(neurogenin3) transzporternek viralis vektor
segitségével torténd bevitelével a mdjon beliil
Langerhans-sziget-neogenezist idéztek el6.
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Minden egyes dllatba 10" viruspartikuldt jut-
tattak be intravéndsan, s az dllatok egyes

csoportjaiba vagy Ngn3+Btc (betacellulin: a

béta sejtek ndvekedését és szaporoddsit

el6segitd polipeptid), vagy e két faktor+PD-L1

(az effektor limfocitik apoptézisit [elpuszti-
tdsat] noveld, és igy celluldris immuntoleran-
cidt elésegitd fakror) bevitelét végezték intra-
véndsan. Egy harmadik allatcsoport csak

immuntolerancia-faktort kapott.

A bevitelt kovetSen periportlisan (a mdj-
véna porta koriili régidjdban) sziget-neogene-
zis indult el (amint azt késébb a ledlt 4llatok
mdjdban a szovettani vizsgdlat is igazolta). Az
dllatok vércukorszintje gyakorlatilag norma-
lizalédott (a kiinduldsi 11,0 mmol/l kériili
értékrél 5,0-6,0 mmol/l kdzotti szintre csok-
kent) és a tizendt hetes megfigyelés sordn
végig a normalis szinten maradt. Glukézter-
helésre az dllatokban normdlis inzulinvalasz

és szabélyos vércukorgorbe alakult ki. Meg

kell azonban jegyezni, hogy mindez csak ab-
ban az dllatcsoportban volt igy, amelyik a két

novekedési faktor (Ngn3+Btc) mellett még
a limfocitaellenes toleranciafaktort (PD-Lr)

is kapta, a mdsik két dllatcsoportban sem a

vércukor-, sem az inzulinszintek nem norma-
lizdlédtak. Az utélagos szovettani feldolgozds

és hisztokémiai festés szerint a legtobb inzu-
lin- és C-peptid-pozitiv sejt is abban a cso-
portban volt kimutathat6, amelyik mindhd-
rom fakrort kapta (3. dbra).

A leirtakon kiviil a toleranciafaktort is
kapé csoportban a CD4+ limfocitdk szimd-
nak csokkenését, valamint kisebb mértékii
interferon- és TNF-alfa-termelést, egytittal
az interleukin vegyiiletcsoport csokkent ke-
letkezését lehetett igazolni. Fontos megje-
gyezni, hogy mindez csak a majbol szarmazd
limfoid sejtekre nézve volt igaz, a 1épbél ki-
nyertekre nem. Ezek az eredmények amellett
sz6lnak, hogy az immuntolerancidt kivalt6

a faktor a fakror a faktor
rovid neve csoportja szerepe
FoxA-1és A-2 forkhead box endodermdlis lemez kifejlédése
HBg faktorok pankredsz ,bud” kialakuldsa
*PDX-1 és homeobox faktorok ventrdlis és dorzdlis ,bud” fizidja
PBX-1ésPBX-2 | homeobox faktorok | a korai pankredsz sejtjeinek differencidléddsa
Neurogs é Hest helix-loop-helix endokrin és exokrin pankrfeész diffeurer.l.cié-
faktorok 16désa, az ar-, 8-, &- és PP-sejrek elkiiloniilése
NeuroD-1 transzkripciés fakeor endokrin sejtek meg6rzése, stabilizdldsa
Nkx2.2 3-sejtek végleges kialakuldsa
**MafA leucin zipper B-sejtek mikodésének megtartdsa
Pax6 és Pax4 b érofsiz)r:li) box o- és B-sejrek differencidloddsa

3. tdbldzat * A pankredsz, illetve a {3-sejtek kialakuldsahoz sziikséges transzkripcids faktorok és
szerepiik a {3-sejtek kifejlédésében o *aktivildsdban a HNF-3{3, HNF-101 és az SP1/3 faktorok
is részt vesznek; **a PDX-1 és a NeuroDr faktorokkal egytitt (Gerace et al., 2015 alapjn)
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nem-diabéteszes

inzulin

C-peptid

Ngn3-Btc

Ngn3-Btc+PD-L1

3. dbra * Az Gjdonnan képzddott szigetek hisztokémiai vizsgalata:
a legtobb inzulin- és C-peptid-porzitiv sejt abban a csoportban volt,
amelyik mind a hdrom faktort kapta (Ngn3+Btc+PD-Lr)

hatds er6siti és elnyujtja a mesterségesen ki-
alakitott 4j ,,Langerhans-szigetek” funkciéjt,
midsrészt az Gjdonképz6dé szigetek funkcié-
jét segité immunszupressziv hatds csak loka-
lis, és nem dltaldnos (Li et al., 2015).

Mesterséges [S-sejit kialakitdsa
pluripotens dssejtbil

Felicia W, Pagliuca és munkatdrsai human
embriondlis pluripotens Gssejtekbdl tdbblép-
cs6s tenyésztés sordn (amelynek egyes fézisai-
ban kiilénb6z8 novekedési faktorokat és
transzkripciés faktorokat adtak a sejttenyészet-
hez) végiil ,,stem cell eredetti 3-sejteket (SC-
£3)” nyertek. Ezek a sejtek ismételt glukdzstimu-
lusra (amikor a tdpfolyadék glukézkon-
centrdci6jt ismételten 2,0 mM és 20,0 mM
kézottvaltoztattdk) promtinzulinelvélaszedssal
reagdltak, és ez a reakcidkészség megmaradt
akkor is, amikor e sejteket NOD-egérbe
transzplantdltdk. Elektronmikroszkdpos vizs-
galat szerint a SC-3-sejtek szabélyos inzulin-

granulumokat tartalmaztak, és tartalmaztdk
a fébb transzkripcids faktorokat is.

A szerz8k éreékelése szerint médszertikkel
hasonlé sejtek szdzmilliés nagysigrendben
dllithatdk elé laboratériumi koriilmények
kozott. A kezdeti eredmények biztatdak, de
egyel6re experimentdlis szintiek. Klinikai
eredmények még nem dllnak rendelkezésre.

Az eredmények osszefoglaldsa

1-es tipusti diabéteszben a normoglikémia
elérése csak ,,visszacsatoldsos” inzulinbevitel-
lel, closed-loop rendszer(i inzulinpumpéval
vagy sikeres pankredsz-, illetve Langerhans-
sziget-betiltetéssel lehetséges. Bar a teljes
pankredsz sebészi betiltetésével kapcsolatban
mdr igen jok az eredmények, ez a beavatkozds
ma is nagy mitétnek szimit, a betegre igen
nagy megterhelést jelent, és elérehaladott
nagyérszovédmények, példdul makrovaszku-
laris szov6dmények (igy obliterativ, érlumen
elzar6ddst okoz periférids artérids ateroszkle-
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16zis) esetén végzése kontraindikélt. A sokkal
kisebb megterhelést jelentd és lényegesen
kevesebb szovédménnyel jaré Langerhans-szi-
get-transzplantici6 széleskort alkalmazdsd-
nak korldtot szab egyrészt a donorhidny,
mdsrészt a viszonylag rovid graftedlélés. E
nehézségek részben dthidalhaték lennének
olyan ,mesterséges” 3-sejtek alkalmaziséval,
amelyek nagy (korldtlan?) mennyiségben dl-
lithatdk el8, strukturdlis és funkciondlis tulaj-
donsdgaik azonosak a természetes f3-sejteké-
vel, és e tulajdonségaikat transzplantdcié utin
is megtartjik.

A fent leirt eredmények példazzak, hogy

experimentdlis kortilmények kozote lehetsé-

ges mesterséges §3-sejtek elddllitdsa vagy
sziget-neogenezis el6idézése. Mind a mester-
séges {3-sejtek, mind az tjonnan képzett szige-
tek képesek a glukézdependens inzulinszek-
réci6ra, ultrastrukeirdjuk egyezik a természe-
tes {3-sejtekével, s transzplantécié utdn nor-
malizaljdk a diabéteszes dllatok anyagcseréjét.
Kérdés természetesen, hogy a fenti eljarisok

alkalmazhaték-e humdn beteganyagon, kli-
nikai koériilmények kozott is. Erre nézve

egyel6re nem dllnak rendelkezésiinkre adatok.

Kulcsszavak: 1-es tipusii diabétesz, Langerhans-
sziget, mesterséges [S-sejtek, pluripotencidlis dssejt,
transgplantdcid

IRODALOM

Ballinger, Walter E—Lacy, Paul E. (1972): Transplantation
of Intact Pancreatic Islets in Rats. Surgery. 72,
175-186.

CITR (2010): Collaborative Islet Transplant Registry
(CITR) * https:/web.emmes.com/study/isl

Federlin, Konrad — Bretzel, R. G. — Schmidtchen, U.
(1976): Islet Transplantation in Experimental Dia-
betes in the Rat. V.: Regression of Glomerular
Lesions in Diabetic Rats After Intraportal Transplan-
tation of Isogenic Islets. Hormone And Metabolic
Research. 8, 404—406.

Gerace, Dario — Martiniello-Wilks, R. — O’Brien, B.
A. et al. (2015): The Use of 3-Cell Transcription
Factors in Engineering Artificial f$ Cells from Non-
pancreatic Tissue. Gene Therapy. 22, 1-8. DOI:
10.1038/gt.2014.93 * http://www.nature.com/gt/
journal/v22/n1/full/gt201493a.html

Gottlieb, Peter A. — Berrios, J. P — Mariani, G. et al.
(1990): Autoimmune Destruction of Islets Trans-
planted into RT'6-Depleted Diabetes-resistant BB/
wor Rats. Diabetes. 39, 643—645. DOl:10.2337/
diab.39.5.643 * http://diabetes.diabetesjournals.org/
content/39/5/643.long

Gruessner, Angelika C. (20m): 2011 Update on Pan-
creas Transplantation: Comprehensive Trend Analy-
sis of 25 000 Cases Followed up Over the Course
of Twenty-four Years at the International Pancreas
Transplant Registry (IPTR). Rev Diaber Stud. 8,
6-16. DOIL: 10.1900/RDS.2011.8.6 * http://www.

soc-bdr.org/content/rds/archive/8/1_spring/reviews/
2011_iptr_update/?showfulltext=1

Kelly, William D. — Lillehei, R. C. , — Merkel, E K. et
al. (1966): Allotransplantaton of the Pancreas and
Duodenum along with the Kidney in Diabetic
Nephropathy. Surgery. 1, 827-837.

Li, Rongying — Lee, ]. — Kim, M. S. et al. (2015): PD-
Li-Driven Tolerance Protects Neurogenin3-induced
Islet Neogenesis to Reverse Established Type 1 Dia-
betes in NOD Mice. Diabetes. 64, 529—540. DOI:
10.2337/db13-1737

Lim, Franklin — Sun, Anthony M. (1980): Microencap-
sulated Islets as a Bioarteficial Pancreas. Science. 201,
980—990. DOI:10.1126/science.6776628

O’Shea, Geraldine M. — Sun, Anthony M. (1986):
Encapsulation of Rat Islets of Langerhans Prolongs
Xenograft Survival in Diabetic Mice. Diabetes. s,
943—946. DOI:10.2337/diab.35.8.943 * http://diabe-
tes.diabetesjournals.org/content/35/8/943.long

Pagliuca, Felicia W. — Millman, J. R. — Giirter, M. et
al. (2014). Generation of Functional Human
Pancreatic £ Cells In Vitro. Ce/l 159, 428—439. DOI:
10.1016/j.cell. 2014.09.040 * hetp://hsci.harvard.edu/
files/hsci/files/pagliuca_et_al_cell_2014.pdf

Prowse, Stephen J. — Bellgrau, D. — Lafferty, K. (1986):
Islet Allografts Are Destroyed by Disease Occurence
in the Spontaneously Diabetic BB Rat. Diabetes. 35,
110-114. DOI:10.2337/diab.35.1.110

Scharp, David W. — Lacy, P E. — Santiago, J. Vet al.
(1990): Insulin Independence after Islet Transplan-

873



Magyar Tudomany e 2015/7

tation into a Type 1 Diabetic Patient. Diabetes. 39,
s15—518. DOI:10.2337/diab.39.4.515 * http://diabetes.
diabetesjournals.org/content/39/4/515.long

Schrezenmeir, Jiirgen — Kirchgessner, J. — Gerd, L. et
al. (1994): Relation between Secretory Function and
Oxygen Supply in Isolated Islet Organs. Transplan-
tation. 57, 1-6.

Schrezenmeir, Jiirgen — Gerd, L. — Laue, Ch. — Kirch-
gessner, J. et al. (1992): The Role of Oxygen in Islet
Transplantation. Transplantation Proceedings. 24,
2925-2929.

Shapiro, James—Lakey, J. R.—Ryan, E. A. etal. (2000):
Islet Transplantation in Seven Patients with Type 1
Diabetes Mellitus Using a Glucocorticoid-free
Immunosuppressive Regimen. 7he New England
Journal of Medicine. 343, 230—238. DOI: 10.1056/
NEJM200007273430401 * http://www.nejm.org/
doi/full/10.1056/NEJM200007273430401#t=article

Shapiro, James — Ricordi, C. — Hering, B. J. (2006):
International Trial of the Edmonton Protocol for
Islet Transplantation. 7he New England Journal of
Medicine. 355, 1318-1330. DOI: 10.1056/NEJMoa
061267 * http://www.nejm.org/doi/full/10.1056/
NEJMoao612674#t=article

Soon-Shiong, Patrick — Heintz, R. E. — Merideth, N.
etal. (1994): Insulin Independence in a Type 1 Dia-
betic Patient after Encapsulated Islet Transplantation.
The Lancet. 343, 950—95L.

Tuch, Bernard E. — Szymanska, B. — Yao, M. et al.
(2003): Function of Genetically Modified Human
Liver Cell Line That Stores, Processes and Secretes
Insulin. Gene Therapy. 10, 490—503. DOI:10.1038/
sj.gt.3301911 * http://www.nature.com/gt/journal/
vio/n6/full/33019112.html

Uher, Ferenc (2013): A szoveti ssejtek programozott
4talakuldsai — lehetséges-e a transzdifferencidcié?
Magyar Tudomdny. 174, 6, 670—677. * http:/ [www.
matud.iif. hu/2013/06/05.htm




Harangi Szabolcs e ...200 éve t6rt kia Tambora

EGY VULKAN,
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MTA-ELTE Vulkanoldgiai Kutatécsoport, ELTE Kézettan-Geokémiai Tanszék
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Fagyos és nedves 1810-¢s évek

Az 1800-as évek eleje Eurdpdban kemény
megprébdltatdsokat hozott. Még tartott az
évszazadokat 4tiveld ,kis jégkorszak” szokat-
lanul hideg éghajlata, mikdzben kitort a
napdleoni hibort. Napéleon a vesztes lipcsei
csata utdn Elba szigetére kényszeriilt, ahon-
nan 1815-ben tért haza. A francidk lelkesen
fogadtdk, a habort Gjrakezdédst. 181s. juni-
us 16-4n a szembendllé felek Waterloo meze-
jén gyiilekeztek. A sorsdonté titkozetben
Napdleon vereségének szamos oka volt. Hoz-
zdjérultak ehhez a csdszdr taktikai hibdi, az
elkapkodva kiadott parancsok. Napéleont az
id6jdrds sem segitette. A csata el6tti este hatal-
mas vihar tort ki, az es6 teljesen feldztatta a
talajt, amiben elakadtak a sereg félelmetes
dgyui. A katondk, a lovasok is kiizdottek a
sarral. Napéleon megsemmisité vereséget
szenvedett, ami utdn Szent llona szigetére
szamiizték, és ott halt meg 1821-ben. A hatal-
mas esdk, félelmetes viharok azonban folyta-
tédtak, pusztitottak a termést, és ezzel tovibb
sulyosbitottak a helyzetet. Ezt kovette egy
olyan év, amikor minden borult, minden
misképpen toreént (Luterbacher — Pfister,

2015). A tél még a szokottndl is hidegebb volt,
6ridsi héviharok voltak, és még dprilisban is
havazott. A nydr egyszertien nem jott el, ji-
liusban is fagyott, jégviharok diiborogtek, és
csak esett és esett. 1816-ot Eszak-Amerikdban
Lnydr nélkiili évnek” nevezték el, John Prost
orténész pedig az 1810-es évek mdsodik felé
a nyugati vildg utols6 nagy létfenntartisi val-
sagaként jellemezte. 1815 nyardtdl néhdny
éven keresztiil tgy tiint, hogy végképp meg-
bolondult az idéjdrds, és ez komoly termés-
kiesést és éhinséget okozott. Svdjcban ftivet
ettek az emberek, Magyarorszdgon sokan
makkbdl, illetve fakéregbdl készitett lisztbdl
stitottek kenyeret.

M;i okozta?

A hirtelen zordda valt id6jérds okt a legtob-
ben egyszertien istencsapdsnak tartottak,
tudomdnyos magyardzat minderre akkor
nem volt. Néhdny tudés, mint példaul Ernst
Chladni arra gyanakodott, hogy nagy tome-
gli jég vt le a sarki teriiletrdl, és sodrédott
dél fel¢, az dlland6 nyugatias szelek pedig
innen hideget és jelentSs csapadékot szdlli-
tottak Eurdpa felé. Akkor még nem alakult

ki a meteorolégia tudomdnya, mig a csilla-
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gészati megfigyeléseknek mar volt hagyomd-
nyuk. Nem meglepd, hogy er8sebb volt aza
vélemény, miszerint napfolttevékenység
okozhatta a furcsa klimatikus viszonyokat.
Akkor senki sem gondolt arra, hogy az ok egy
tévoli tlizhdnyd kitdrése volt, Eurpdtdl vagy
tizezer kilométerre. Fz csak a Krakatau 1883-
as, majd az alaszkai Novarupta 1912-¢s kit6-
rése utdn meriilt fel el8szor, mégpedig Willi-
am Jackson Humphreys fizikus volt az, aki 1913
janiusdban azt fejtegette, hogy a vulkénkito-
rések sordn a légkdrbe jutd hamuszemesék
Hinverz tiveghdzhatdst” fejtenek ki, és lehtilést
okoznak. Fzzel magyardzta az eljegesedés okdt
is, és elséként vetette fel, hogy a Tambora
1815-0s kitorése jarulhatott hozz4 az 1810-es
évek mésodik felében tapasztalt, a kordbbiak-

ndl is hidegebb és csapadékosabb idéjardshoz.
Hubert Lamb az 1970-es években mir a tor-
ténelmi id8kben zajlott szimos vulkénkitorés
klimatikus hatdsat elemezte, és 6 is a légkor-
be kertilt nagy mennyiség(i vulkini hamuval
magyardzta a kapcsol6dé hémérséklet-visz-
szaesést (Lamb, 1970). E kérdésben a fordu-
latot a mexikéi El Chichon vulkdn 1982-es
kitorése hozta. Ekkor figyelték meg, hogy a
légkorbe jelentds mennyiségli kén-dioxid-gdz
keriilt, ami kénsav-aeroszolla alakult, és ez a
sztratoszfériban eltertilve visszaverte a Nap
sugarait. Nem sokkal késgbb, a fiilop-szigete-
ki Pinatubo 1991-es hatalmas kitérése sordn
mdr miholdas eszkdzokkel dokumentaledk
a kénsavas aeroszolfelhdt a magas légrétegek-
ben, és mutattak ki a kitorést kovetd években

I. dbra » A Tambora vulkén elhelyezkedése, és a Haraldur Sigurdsson és Steven
Carey (1989) 4ltal rekonstrudlt, az 1815. dprilisi kitorést kovetd hamuhullds ltal
érintett teriilet a lerakédott tiledék vastagsdgdval (centiméterben megadva).
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a néhdny tized fokos globdlis hémérséklet-
csokkenést. Ezzel indult el a vulkankitorések
klimatikus hatdsinak robbanasszerti kutatdsa,
ami jelenleg is a tudomdnyos vizsgalatok
frontvonaldban van (Harangj, 2013). Ezekben
a vizsgdlatokban pedig egyre nagyobb szere-
pet kap mint kiemelt esettanulmdny a Tam-
bora kétszdz évvel ezelétti kitdrése és annak
a globdlis éghajlatra kifejtett hatésa. 2015.
aprilis 7-10. kozott vulkanoldgusok, éghajlat-
kutatdk, torténelmi kornyezettannal foglal-
kozé szakemberek gytiltek Gssze a svijci
Bernben, hogy a hatalmas kitorés 200. évfor-
duldja alkalmabdl 6sszegezzék az ismereteket.
Az ott elhangzott f6bb megéllapitisokrdl a
jelen munka szerz6je tdjékoztatott a Tiizhd-
ny6 blog (URLI) bejegyzéseiben.

Egy inaktivnak vélt tiizhdnyo kitor

A Tambora tiizhdny6 az indonéz szigetvildg
keleti felén taldlhat6, a Flores-tengerrel koriil-
vett Sumbawa szigetén, a Sanggar-félszigeten
(z. dbra). A teriileten fejlett kereskedelmet
folytaté nép élt, akik nem gondoltik a felet-
titk kozel 4300 méterre magasod6 hegyrdl,
hogy akdiv tlizhdny6. Nem volt erre semmi
informdci6, nem is lehetett, hiszen jelen is-
mereteink szerint bizonyos, hogy legalibb
ezer éve nem tort ki, sét egyes adatok szerint
tobb mint négyezer éve volt az addigi utolsé
kitorése. A talaj viszont termékeny volt ko-
riilotte, ami hivogaté volt tdbb mint tizezer
ember letelepedésére. A kitorésre utalé elsé
jelek mar 1812-ben felbukkantak. Egyre tobb
foldrengésraj rzta meg a kornyéket, de ezek
sem nyugtalanitottdk az embereket, hiszen
az ilyen esemény nem ritka ebben a térségben.
Késébb mar kisebb-nagyobb robbanisos
kitorések is zajlottak, amelyeket az emberek
mdr némi félelemmel fogadtak, és az istenck
figyelmeztetd jeleinek gondoltak. Magit a

hegyet amugy is misztikus torténetek 6vezték.

A név is ezt sejteti: ta és mbora — ,j6jj és tiinj
el”. A Tambora megmdszdsa ezért mindig
ritudlis szertartds szerint zajlott.

1815. dprilis 5-én este hét 6rakor hirtelen
minden megyvaltozott (Self et al., 1984; Si-
gurdsson — Carey, 1989; Oppenheimer, 2003).
Tobb mint 25 km magasra emelkedett a vul-
kani hamufelhd egy olyan hatalmas robbands
hangja mellett, amit mégaz akkori Batdvidban,
amai Jakartdban is tisztan hallottak, 1200 km
tévolsdgban! Két érdn keresztiil zajlott a ki-
torés, ami sziirke vulkdni hamulepellel bori-
totta be a félszigetet. Aztdn minden elcsen-
desiilt, és az ott él6k azt gondolhattdk, hogy
ezzel vége a vératlanul jott kataklizmanak.
Elkezdték letakaritani a vulkdni hamuiiledé-
ket hazaikrdl, f6ldjeikrél, hogy folytatédjon
amegszokott élet. Senki nem gondolta volna,
hogy ezzel még nem fejez8dott be a vulkin
miikodése. Aprilis 10-én este, egy még hatal-
masabb robbands rdzta meg a hegyet, és most
mdr koézel 40 km magassdgba tornyosult a
vulkdni hamufelhd. Hirom éra mulva ez a
kitorési felhd a sajét tomege alatt hirtelen
Osszeomlott, és a szemtandk szerint heves

Hforgdszél” alakult ki, ami mindent elsodort.
Valéjaban ez a vulkdn lejtSin nagy sebességgel
lezddulé piroklaszt-r volt, azaz forrd gézok-
kal telitett vulkanitormelék-dr. Ahogy bezd-
dult a tengerbe, szokédr indult el és soport
végig a partvidéken még t6bb mint rooo km
tévolsdgban is! A félszigeten nem sokan éleék
tdl ezt az eseményt, a mintegy tizenkétezer
ember pillanatok alatt a rombolé piroklaszt-
4r dldozata lett. A néhdny éve megindult 4sa-
tésok t6bb méter vastag vulkdni hamuréteg
alatt tarjdk fel ,, Tambora elveszett kirlysdgd-
nak” Pompeji-szerlien megdrzédote ma-
radvdnyait, az egykor gazdag kultira nyoma-
it, az emberek utolsé testtartdsukban meg-
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maradt csontvézait (2. dbra). Az elpusztult

termés miatt csak a kozvetlen kdrnyezetben

tovabbi, mintegy hatvanezer ember esett a

vulkdnkitorés dldozatdul. A vulkdni hamu

tobb napon keresztiil hullott, és 500 ezer

négyzetkilométer teriiletet fedett be. Harom

napig nem kelt fel a nap, a folyamatos sotét-
ség rémisztd volt, mintha eljott volna a vildg-
vége. A kitorés kovetkezményeként az egykor

4000 méter f6lé magasodott hegy alaposan

megcsonkult, felsé része beszakadt. Mai ma-
gassdga 2850 méter, és tetején egy 7 km széles

és 1,2 km mély kaldera taldlhat6 (3. dbra).

A vulkdnkitorés soran mintegy 35 kobki-
lométer mennyiség(i magma jutott a felszin-
re, ami hozzévetdleg megegyezik a kaldera
méretével, utalva arra, hogy valdban a kiire-
sedett magmakamra okozta a felette 1évd
kézettestek beszakaddsat. Ez az 6ridsi mennyi-
ségli magma Osszességében 120-150 kbkilo-
méter térfogatt vulkdni anyagot eredménye-

zett (a kirobband, felfijjt magmahab megszi-
lardult képzédménye, a horzsakd, aminek
térfogata tobb mint hiromszorosa a megfele-
16 magma térfogatdnak). Ez azt jelend, hogy
akitorés nagysigaa VEI robbandsossdgi skdldn
elérte a 7-es fokozatot, és ezzel a torténelmi
id6k legnagyobb ismert vulkini mikodése.
A kitoréshez kapesolédé globlis éghajlatval-
tozésért azonban nem ez az 6ridsi, levegSbe
keriilt vulkdni hamutomeg volt a felel6s! A
kitoré magmaval 55 millié tonna kén-dioxid
jutott a légkorbe, és mivel a vulkédni hamufel-
hé a sztratoszférdt is elérte, igy jorészt a maga-
sabb légrétegekbe keriilt. A kén-dioxid a viz-
g0zzel reagilva kénsav-aeroszolld alakult, ami
azt jelend, hogy t6bb mint 100 millié tonna
kénsav-aeroszol anyag teriilt szét a sztratoszfé-
rdban. Néhdny 6ra alatt ekkora gaztomeg —
vajon mit is jelent ez? Eurépa teljes ipari
kén-dioxid-kibocsdtdsa 14 ezer tonna napon-
ként, azaz a Tambora kitorése sordn néhdny

szett kirdlysiginak” maradvanyai; akdrcsak Pompejiben, itt is épen maradt hdzfalak, az utolsé
pillanat testtartdsdban 1évé emberek tetemei és sok eszkz kertilt el6 (foté: Indyo Pratomo).
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3. dbra » A Tambora hatalmas, égbe nyil6 szdja, a vulkdnkitorést kovetSen visszamaradt
széles kaldera részlete (fotd: Katie Preece, University of East Anglia)

6ra alatt wbb kén-dioxid zdadult a légtérbe,
mint Eurépaban tiz év alatt! A Fold globalis

kén-dioxid-kibocsdtésa a 2006-0s igen magas

szennyezési id6szakban sem érte el a 33 millié

tonndt! A magaslégkorben 1évé kénsavaero-
szol-felhd visszaveri a Nap sugarait, és elnye-
li a Foldrdl érkezd infravords sugdrzast, ami-
nek az eredménye egyrészt az, hogy a foldfel-
szin hémérséklete lecsokken, a sztratoszféra

viszont felmelegszik, ami alaposan megval-
toztatja a magasban zajl6 légkdrzést, és tobbek
kozott befolyisolja a monszunt is. Egy tré-
pusi teriileten bekovetkezd ilyen nagysdgt

vulkdnkitorés kovetkezményei pedig mdr
globdlisak. Ez a hatalmas kén-dioxid-kibocsd-
tds jarult hozzd az 1816-as ,,nyar nélkiili évhez”,
az 1810-es évek mdsodik felének anomdlis

id6jérdsdhoz, amikor a globdlis dtlagh6mér-
séklet tobb mint 1°C-kal csokkent.

Drdmai évek a Kdrpdt-medencében

A Tambora kit6rése utdn az északi féltekén
bekovetkezett katasztrofdlis hatdsok térségiin-
ket sem keriilték el. Eurépdban a nyugati
teriileteken, igy a Brit-szigeteken, Franciaor-
szdgban, de kiilonésen Svdjcban dramai volt
a helyzet 1815-1818-ban. A berni konferencidn
tudatosult sokakban, hogy Eurépdban a
Tambora kitorése kovetkezményeként az
egyik legnagyobb mértékben stjtott teriilet
a Karpdt-medence, Magyarorszig és kornye-
zete volt. Nem mondhatjuk azonban azt,
hogy mindenért a tavoli vulkdnkitorés volt a
felels! Térségiink mdr az 1810-es évek elejétdl
sokat szenvedett a kiilondsen hideg id6jdrds
miatt. Az 1815 nyardtdl megfigyelhetd lénye-
ges kiilonbséget azonban az anomdlis id6jd-
rési jelenségek jelentették (Sods, 20105 Kiss,
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2015). Az egyik legtobbet idézett jelenség a
barna hé volt, ami az aprészemcsés vulkani
hamuanyagnak a csapadékba val6 bekevere-
désével magyardzhatd. 1815 decemberében
hirtelen hatalmas hévihar érkezett, aminek
kovetkezményeként a szabadban 1évé dllatok
jelents része elpusztult. A zord tél nagyon
elhiizédott, még 1816 dprilisiban is jelentds
havazdsok torténtek, és mindennaposak vol-
tak a fagyok. A kiilonsen hivos nydron
szinte folyamatosan esett az es8, gyakoriak
voltak a villimldsokkal kisért viharok, a pusz-
tit6 jégesdk. Taldn ez a borzalmas id§ ihlette
Kisfaludy Karolyt az 1820-as évek elején festett
E]je/z' szélvész (URL2) és Tengeri vész (URL3)
miiveinek sétét ténust alkotdsdban. A foldek
vizben dlltak, egérinvazié dult, a termés nagy
része elpusztult. Mindez tobbéves megprébl-
tatds utdn egy legyengiilt, er6sen érzékeny
tarsadalmat érintett. A kdvetkezményei pedig
tragikusak voltak.

A folyamatos es6k megdrasztottak a Tiszdt,
ami hat hénapon keresztiil 4radt. Nyar koze-
pén az Gjabb hatalmas es6k a Maroson is
draddst okoztak, és mindez egyiitt Szegeden
a Tisza egyik legnagyobb és legpusztitbb dr-
vizéhez vezetett (Kiss, 2015). Tobb mint 1500
héz délt ekkor Gssze. A termés pusztuldsa
Magyarorszdg egyik legstlyosabb és leghosz-
szabb éhinségét eredményezte. A legerdseb-
ben stjtott teriilet Erdély volt, ahol tizezrek
haltak éhen. A sz6l6 sem érett be, az akkori
feljegyzések szerint a borok ihatatlanok voltak.
Horvitorszdgban szintén drdmai helyzet ala-
kult ki (Kuzi¢, 2007), ott tifuszjdrvany is
szedte az dldozatait. A tdrsadalmi vdlasz térsé-
giinkben szerencsére alapvetden pozitiv volt.
A jobb sorsban él6 foldesurak elengedték az
adé egy részét, tobb helyen ingyenesen osztot-
tak ételt. Nem volt ez mindenhol igy: Né-
metorszdgban és Anglidban is stlyos éhség-

lazaddsok tortek ki, nemesak a terméshidny
nehezitette a helyzetet, hanem a hirtelen
magasba szokd gabonadrak is. Anglidban a
litdeporti és Ely vidéki osszetlizések egyik
jelmondata , kenyér vagy vér” volt.

Mit hoz a jovo?

A'Tambora kétszdz évvel ezel6tti kitorésének
hatdsa sokaig nem volt ismert, és csak az el-
mult évtizedekben vélt vildgossd, hogy glo-
blisan befolydsolta az éghajlatot. Ma mdr az

is egyértelmiien elfogadott, hogy ezt a hatdst
a sztratoszférdba juttatott hatalmas mennyi-
ségli kén-dioxid-gdz okozta, ami kénsav-ae-
roszolld alakulva verte vissza a napsugarak egy
részét. Ez az esemény az elmilt években és

kiilondsen a mostani kerek évfordulé kap-
csén felkeltette a klimakutatdst végzd szak-
emberek figyelmét is. A berni Tambora-kon-
ferencidn érzékelhetd volt, hogy ez a vulkdn-
kitorés egyfajta kiemelt esettanulmanyként

szerepelhet abban, hogy a klimavaltozdsi

szimuldcidk, modellek esetében a légkdrbe

kertil8 ilyen jelentés mennyiség(i szennyez6-
anyag hatdsdt pontositani lehessen. Ez pedig

mdr tilmutat magdn a vulkdni miikédésen,
és azt jelenti, hogy a Tambora-eset kulcssze-
repet kap a klimamodellekben. Kideriilt az

is, hogy a vulkankitorések hatdsa sokkal je-
lentsebb az éghajlat alakitisdban, mint azt

kordbban barmikor is gondoltdk, és ezt figye-
lembe kell venni a modellszimitisokban.
A konferencia példaértékitien hozta dssze a

kiilonbo6z6 szakteriiletek vezetd kutatdit, és

megmutatta, hogy ezzel a tuddsbézissal fontos

tizenetek fogalmazhatéak meg a tdrsadalom

szamdra. Nem kérdés ugyanis, hogy lesz-e

még nagy vulkdnkitorés, ami a Tambordhoz

hasonléan évekig befolydsolja majd az éghaj-
latot, a kérdés csupdn az, hogy ez mikor fog

bekovetkezni!
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A Tambordhoz mérhetd nagy vulkdnki-
torések ismétlddési gyakorisdgdt 8oo-1500
évre teszik (Self — Gertisser, 2015), ami akdr
megnyugtaténak is tiinhet. Azonban, fontos
hangsulyozni, hogy ebben a statisztikai val6-
szindségi szdamoldsban kritikus paraméter a
kitorés nagysdgdnak pontos meghatdrozasa,
tovibbd az is, hogy mennyire tudjuk hason-
16képpen besorolni mas nagy kitorések VEI-
éreékét. Egyelére azt tudjuk mondani, hogy
a torténelmi id6k legnagyobb ismert kit6ré-
se volt 1815-ben a Tambordn. Hozz4 kell
tenniink, hogy a Tambora kalderdjihoz ha-
sonl6 nagysdgti a Sumbawa melletti Lombok
szigetén taldlhat6 Rinjani. Azt kordbban is
tudtuk, hogy 1257—58-ban egy hatalmas ki-
torés toreént valahol a Féldon, azonban csak
nemrég mutattik ki Franck Lavigne és mun-
katdrsai (2013), hogy ez a Rinjani vulkéni
komplexumban 1év6 Salamas tlizhdnyé m-
kodéséhez kapesolhaté. Bar ez a kitorés
minden bizonnyal hasonlé nagysdgti volt a
Tambora 1815-6s kitoréséhez, a pontos adatok
még hidnyoznak. Megkozelithetjiik azonban
tgy is a kérdést, hogy a jégfuratmintikban
megdrzott kénsavanomdlidk alapjdn igyek-
sziink meghatdrozni azt, hogy milyen gyako-
risdggal fordulnak elé éghajlat-médosité
vulkdnkitorések. Ebben az esetben fontos
rdmutatni arra is, hogy ekkor nem feltéteniil
kell ismerni a vulkdnkitorés helyét, és nem
olyan kritikus paraméter a kit6rés VEI<értéke
sem, hiszen egy kisebb nagysagti kitorés sordn
is keriilhet nagy mennyiségii kén-dioxid-gaz
alevegdbe. Fza kérdés természetesen szintén
kulcsszerepet kapott a berni konferencidn.
Egyre nagyobb eréfeszitések vannak ugyanis
arra, hogy a Gronlandon és az Antarktiszon
mélyitett frdsokat nagyobb pontossiggal
lehessen Gsszeilleszteni, és most mar egyre
robusztusabb adatsorral rendelkeziink az el-

mult 1500 év eseményeirdl. Ha ezt az adatsor
nézziik, akkor azt tapasztaljuk, hogy ezalatt
harmincegy olyan vulkdni esemény volt,
amely egyenként t6bb mint 20 millié tonna

kénsav-aeroszolt eredményezett a sztratoszfé-
riban (Gao et al. 2008). Ez évszdzadonként
4tlagosan két vulkdnkitorés. A fiilop-szigete-
ki Pinatubo 1991-es kitorését meghaladé

mért¢ki szulfit-aeroszol mennyiség husz

vulkankitorés sordn alakult ki, azaz dtlagosan

hetvenét évenként tortént ilyen. E vulkdnki-
worés kétszeresét, tehdt mar nagyobb mérték-
ben, legaldbb o,5°C-os globlis dtaghémérsék-
let-csokkenést eredményezd kitorés pedig
nagyjabol kétszdz évente vérhat6 az eddigi

adatok statisztikai értékelése alapjan (4. dbra).
Megkell jegyezni azt is, hogy a jégfuratmintik
szulfitmennyisége alapjan nem a Tambora

vezeti a listdt. Az elmdlt 1500 év adatsora

alapjan a Tambora 1815-6s kitorése csak a

harmadik helyen 4ll. Ennél is nagyobb éghaj-
lat-médositd hatdsa lehetett a Salamas 1258-
ban tortént és a Kuwae 1452-es kitorésének,
és nem sokkal marad el t8le a Laki 1783-as

kitorése sem, amelynek jol dokumentalt az

éghajlat-mddosité kovetkezménye.

A berni konferencia egyik érdekes, 4j
eredménye volt, hogy a jégfuratmintak adat-
sorainak elemzése soran kideriilt, tobb alka-
lommal volt igynevezett kettés vulkankitorés,
amikor két nagy vulkankitorés tiz éven beliil
kovetkezett be. Ugy tlnik, és ezt korabban
is hangstlyoztuk, hogy a Tambora kit6résé-
nek éghajlac-mdédosité hatdsa mar egy meg-
gyengiilt tirsadalmat érintett. Sok helyen a
lehtilés mar néhdny éve nehezitette az embe-
rek életét. Nos, e kordbbi lehtilésben nagy
szerepet jatszott egy mdsik vulkankitorés,
amely 1809-ben tortént. A helye még nem
ismert, friss adatok arra utalnak, hogy taldn
Dél-Amerikaban lehet a tettes. A jégfuratmin-
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4. dbra » A kénsav-aeroszol mennyisége (Tg = 1,702 millié tonna) évi bontdsban gronlandi és
antarktiszi jégfuratok alapjdn (Gao et al. 2008 nyomdn). Kiilon jeloltem a jelentés, paros
vulkdnkitorések évszdmait, valamint az egyediili nagy kitorések idejét (délt szimok)

tak szulfitkoncentricidja alapjén azonban

vélelmezhetd, hogy nagysiga meghaladhatta

a Pinatubo 1991-es kitdrését. Két ilyen nagy
kitorés egymds utdn sokkal nagyobb hatdst
jelent, sokkal nagyobb mértékben zavarja meg

alégkori cirkuldci6t, mint egyetlen nagy vul-
kankitorés. Ismét elemezve az elmilt 1500 év

jégfurat-adatsordt, tiz esetben taldlunk ilyen,
id6ben kozel 4ll6 kettés vulkankitorést, leg-
utébb 1831-ben és 1835-ben. A szizdtven éves

ismédddési gyakorisdg alapjdn mar kordntsem

bizakodhatunk abban, hogy messze van egy
ilyen esemény, s6t!

Osszefoglalva: a vulkéni mikodés klima-
befolyasolé hatdsdrdl egyre tobbet tudunk.
Az elmult években publikalt 4j eredmények
nagymértékben dtformadltdk ismereteinket a
globdlis kihatdst vulkdnkitorések isméddé-
si gyakorisdgdr6l. A vulkdnkitorések nem
kévetnek meghatdrozott matematikai trendet,
dea tendencidkbdl vildgosan ldtszik, hogy egy
globdlis kihatdsti vulkankitorés erre az évszé-
zadra jésolt 25-30%-o0s bekovetkezési val6szi-
niisége egydltaldn nem tdlzo, és nem félelem-

keltés annak felvetése, hogy ilyen eseményre
béven van esély a kovetkezd évtizedekben.

Zdrd gondolatok

A Tambora 1815-6s kitorésének 200. évfordu-
16ja j6 alkalmat ad arra, hogy végiggondoljuk,
hogy egy ilyen globdlis kihatdst természeti
esemény mivel jdrna a mai modern viligunk-
ban. Habdr ma mdr jéval nagyobb eszkéz-
tdrral és tuddssal rendelkeziink, hogy vulkédn-
kitoréseket elére jelezziink, azonban nem
dllunk sokkal jobban abban, hogy a tdrsada-
lom mennyire felkésziilt egy altala vératlan-
nak vélt természeti csapdsra. Mindezt az
Eyjafjallajokull viszonylag szerény (VEI=3—4)
kitorésének megrenditd és tobb millidrd dol-
lar anyagi veszteséget hozé kitorése egyértel-
men példzza. Rdmutat arra is, hogy a nagy
vulkédnkitorések és a globalis kihatdsok mellett
a joval kisebb vulkankitorések is komoly
tarsadalmi gondokat okozhatnak. A 21. szi-
zad kihivésa, hogy a tdrsadalmak miképpen
tudnak felkésziilni egy minden bizonnyal
bekévetkezd, potencidlisan katasztrofalis ha-
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tast vulkankitorés kovetkezményeire. A Tam-
bora kitdrése nyomdn dokumentdlt stlyos
hatdsok a Karpat-medencében, azt jelzik,
hogy tennivald, felmérnival6 a érséglinkben
is van b6ven. Ismerniink, ismertetniink kell
minél szélesebb kérben a vulkdni miikodés
kozeli és tavoli hatdsait, fel kell mérni a kii-
16nb6z8 nagysgui vulkdnkitorések éghajlat-
médosité hatdsdt, és azt, hogy ez miképpen
érinti a tdrsadalmat. Fel kell mérni az orszi-
gok élelmiszer-kereskedelmi fiiggdségeit, az
akar hossza idejii [égtérzdrak kovetkezménye-
it, s6t a gazdasagi, a tézsdei kapcsolatokat és

a lehetséges egészségiigyi problémakat is.
Nem bujhatunk a mégé, hogy a modern

térsadalom technoldgiailag fejlettebb, mint

barmikor kordbban. Ezzel a sebezhetéség

csak nétt, akdrcsak a népstirtiség, ami miatt

az emberiség jéval ink4bb ki van téve a ritka,
de potencidlisan katasztrofélis kovetkezmé-
nyekkel jar6 természeti eseményeknek. Most

még id6ben vagyunk, az évfordulék tanulss-
gai serkentd hatdstiak lehetnek!

Kulcsszavak: Tambora, vulkdnkitorés, klima-
tikus hatds, jégfurat, nydr nélkiili év
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Kitekintés

EGY FEHERJE JELEZHETI
AJOVOBENI ALZHEIMER-
KORT

Egyes agyi fehérjék vérbél torténd kimutata-
séval mdr joval a betegség megjelenése el6tt
jelezni lehet az Alzheimer-kért — allitjak ame-
rikai kutaték. Az n. lizoszomalis fehérjék
mennyiségi tesztelése lehetévé teszi a korai
diagnézist és kezelést.

Edward Goetzl és munkatdrsai felfedez-
ték, hogy az emlitett proteinek, amelyek
szerepe a sériilt idegsejtek maradvanyainak
eltdvolitisa, mennyisége a vérben mdr leg-
aldbb tiz évvel a betegség kifejlédése elStt
megemelkedik. Akkor, amikor a meméria- és
gondolkodasi funkciok még épek.

A kutatdk hisz olyan péciens vérmintait
vizsgaltak, akiknél a vérvétel tiz évvel az Alz-
heimer-kér diagndzisa elétt tortént. Végeztek
vérvizsgdlatot mdr diagnosztizdlt paciensek-
nél, é mas elbutuldsos kérképekben szenve-
déknél is. Ezeket a mintdkat negyvenhat
egészséges ember mintdival hasonlitottdk
ossze. Az eredmények arra is rdvildgitottak,
hogy a betegekben ezek a fehérjék abnormdli-
sak, ami a jovGben esetleg 4 gy6gyszercélpon-
tok azonositdsit teszi lehet6vé. Az eredmé-
nyek segithetnek annak megértésében is, hogy
a lizoszémaknak milyen szerepiik van az
Alzheimer-kér kialakuldsiban, illetve, hogy
az agy hogyan reagil a kialakulé betegségre.

Goetzl hangstlyozza, hogy eredményeik
az alacsony mintaszim miatt tovabbi meg-

erdsitésre varnak, ugyanakkor mds szakérték
is hangsulyozzdk ezeknek a kutatdsoknak a
jelentéségét. A korai, még tiinetmentes id4-
szakban torténd kezeléssel ugyanis taldn
korldtozni lehet az idegsejtek pusztuldsi fo-
lyamatait, esetleg meg is lehet majd el6zni,
hogy az Alzheimer-kor teljesen kifejlédjon —
mondjdk.
Goetd, E. J. — Boxer, A. — Schwartz, ]. B.
et al.: Altered Lysosomal Proteins in Neu-
ral-derived Plasma Exosomes in Preclinical
Alzheimer Disease; Published online before
print 10 June 10 2015. Neurology. DOI:
10.1212/ WNL.0000000000001702

EMLOKEZDEMENY
PETRI-CSESZEBEN

Epitél sejtekbdl az emlémirigy hdromdimen-
zi6s szerkezetére emlékeztetd sejtkultirac
hoztak létre német kutatdk. Az 4ddtszé gél-
ben a sejtek osztodtak és terjeszkedtek, ha-
sonl6an ahhoz a folyamathoz, amely a puber-
tds sordn jdtszédik le, amikor az emlé kifej-
l6dik. A kisérleti rendszerben létrej6tt az a
sz6l6ftirthoz hasonld csoves struktira, amely
a mell szerkezetét jellemzi.

Az emld jellegzetessége, hogy a reproduk-
tiv id8szakban szerkezete a néi ciklusnak
megfelel6en folyamatosan valtozik, annak
érdekében, hogy a szoptatisi feladatoknak
megfeleljen. Ez az dlland6 strukeurdlis szer-
kezeti dralakuls kiilonleges sejteket, példdul

Sssejteket igényel. A kutatdk szerint az egész-
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séges emld dtalakuldsdnak megértése koze-
lebb vihet a mellrak folyamatainak megérté-
séhez, mert a korldtlan osztédashoz a réksej-
tek is ssejtszer sajdtsdgokkal rendelkeznek.
Akutat6k szerint 3D-s modelljiik az eml6rik
folyamatainak tanulmanyozdsdra is alkalmas.
Linnemann, Jelena R. — Miura, Haruko
— Lisa K. Meixner, Lisa K. et al.: Quantifi-
cation of Regenerative Potential in Primary
Human Mammary Epithelial Cells. De-
velopment. Posted online before print 12
June 12 2015. DOL: 10.1242/dev.123554 ©
http://dev.biologists.org/content/early/
2015/06/09/dev.123554.full. pdf+heml

KENES

Szuper kenGanyagot fejlesztettek ki az ame-
rikai Argonne National Laboratory munka-
tdrsai. A gyémdnt nanoszemesékbdl, grafén-
darabokbdl és gyémantszerd grafitbdl 4ll6
kompozitban a stirl6das kozel nulla, a strlé-
ddsi tényezd ugyanis 0,004 (6sszehasonlitdsul:
két teflonfeliilet kozott a sirl6dési egytitthatd
értéke 0,04, ha jég cstszik jégen, akkor 0,03).
A mikodés mechanizmusa az, hogy a gra-
féndarabkdk feltekerednek a gyémant nano-
részecskékre, és igy olyan pardnyi gorgdk
alakulnak ki, amelyeknek a gyémént-szer(i
grafit feliileten minimdlis a sarléddsuk.
Olyan mechanikai berendezéseknél, mint
a szivattyuk, kompresszorok, turbindk, az
energiaveszteség legfontosabb forrdsa a moz-
g6 alkatrészek stirloddsa és kopdsa. Egy dtla-
gos autéban a hajtéanyag koriilbeliil harma-
da a strlédds lekiizdésére forditédik.
Koribban hasonlé stirlédismentes (mini-
mdlis sirl6ddsti) mozgast csak atomi mére-
tekben is sima, hibahelymentes kristdlyfelii-
letek kozott tapasztaltak, vagy olyan kiilonle-
ges kortilmények kozott, amelyek eleve ki-

zarjak a gyakorlati alkalmazhat6sdgot. A most
publikélt eredmények alapjan esetleg erre is
sor kertilhet.
Berman, Diana — Deshmukh, Sanket A.
—Sankaranarayanan, Subramanian K. R. S.
et al.: Macroscale Superlubricity Enabled
by Graphene Nanoscroll Formation. Sci-
ence. 5 June 2015. 348, 6239, mi8—1r22. DOL:
10.1126/science.1262024

ATESTULETI ITELET
PONTOSABB

A hazugsigok felismerésében eredményesebb

lehet egy csoport, mint az egyes emberek, ha
acsoport tagjai megyitatjak, elemzik az egyes
eseteket. Ez az eredménye a négyfajta kisér-
leten alapulé vizsgdlatsorozatnak, amelyet a
University of Chicagén végeztek.

A csalds és hazugsag kiszlirése nem kony-
ny, kiilonb6z6 kisérletek azt mutatjik, hogy
egy dtlagos ember taldlati valészintisége kizel
olyan, mintha véletlenszer(i vélasztdssal, pél-
ddul pénzfeldobdssal dontenének, és még a
hazugsdgok felismerésére képzést kapotrak
sem teljesitenck sokkal jobban.

A most publikalt tanulmédnyban a hirom-
f6s csoportokban ftélkezdk 6t—tiz szdzalékkal
jobban teljesitettek a hazugsigok felismeré-
sében, mint az egyes emberek. Es ezek az
eredmények nem a tévedések kidtlagolodd-
sinak, hanem a tagok kozotti diszkusszid
kovetkeztében kialakulé tisztdbban ldtdsnak
koszonhetSk — dllapitjdk meg a szerzék.

Klein, N. — Epley; N.: Group Discussion
Improves Lie Detection. Proceedings of the
National Academy of Sciences of the USA.
Published ahead of print 26 May 2015.
DOI: 10.1073/pnas.1504048112 * htep://
www.pnas.org/content/early/2015/05/22/
1504048112.full pdf
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LATOD, AMIT LATOK?

Az emberi tekintet kovetésének képességét
vizsgaltak kiilonb6z6 kord és el6képzettségli
kutydk esetében a Veterindrmedizinische
Universitit Wien munkatdrsai.

Az emberi kommunikaci6 és kapcsolat-
teremtés fontos eszkdze a szemkontaktus. A
tekintet kovetését, azt a képességet, hogy
felismerjiik, hogy partneriink éppen mit is
néz a messzi tévolban, sokat vizsgaltdk mdr,
els6sorban gyerckeken. A hasonl6 tipusa
dllatkisérletek segithetnek felderiteni a képes-
ség evolucids eredetét, kutyakkal is végeztek
mdr ilyen teszteket. A kordbbi vizsgdlatok
eredményei kozt taldlhatd ellentmonddsokat,
és az azok hatdsdra felmeriil§ kérdéseket
igyekeztek tisztdzni a most megjelent tanul-
many szerzoi.

F6bb megillapitisaik szerint: egyértelmdi,
hogy a kutyik rendelkeznek a tekintet kéve-
tésének képességével, ezt a képességet az
életkor nem befolydsolja. A szemkontaktus
fejlesztésére irdnyuld tréningezés azonban
negativ hatdssal van; akdr a hosszd, akdr a
rovid tévi képzés csokkentette a tekintet ko-
vetését, az okratott kutydk hajlamosak voltak
inkabb az arcot figyelni, nem pedig, hogy az
hova néz.

A kutatdsban a kutyak oldaldrél 145 bor-
der collie vett részt, koruk hat hénap és ti-
zennégy év kozott volt

Wallis, Lisa J. — Range, Friederike — Miiller,

Corsin A. et al.: Training for Eye Contact
Modulates Gaze Following in Dogs.
Animal Behaviour. 106, August 2015. 27-35.
DOIL: 10.1016/ j.anbehav.2015.04.020 ©
heep://www.sciencedirect.com/science/
article/pii/S0003347215001608

0,5 MILLIARDOD FOKRA
AZ ABSZOLUT NULLATOL

500 nanokelvin hémérsékletlire sikeriilt mo-
lekuldkat lehiiteniiik a Massachusetts Insti-
tute of Technology munkatirsainak. Ponto-
sabban, ndtrium- és kiliumatomokat hiitot-
tek le az abszolat nulla fok kézelébe — ez
technikailag lényegesen kénnyebb —, majd
ezeket sikeriilt magneses tér és lézersugarak
segitségével kétatomos molekuldkkd Gssze-
kapcsolni.

Akeletkezett gdzalaki molekulak viszony-
lag hosszu ideig, 2,5 médsodpercig voltak
stabilak.

A kutatdk arra szimitanak, hogy ha sike-
riil elég hidegre htiteni a molekuldkat, akkor
az anyagnak kiilonleges, eddig ismeretlen
formdi jelenhetnek meg. Ilyen lehet példaul
az elméletileg megjosolt, de kisérletileg még
soha létre nem hozott stirlédismentes szu-
perfolyékony kristdly. Mig egy szobah6mér-
séklet(i gdzban a molekuldk t6bb szdz km/h
sebességgel, egymdssal dllandéan titkézve
szdguldanak, addig ez a szuper hideg moleku-
lak esetében néhdny cm/s-ra csokkent.

A kutatécsoport reméli, hogy a moleku-
4k hdmérsékletét, ami mar most is minddsz-
sze milliomod része a vildglirben mérheté
hémérsékletnek, képesek lesznek még egy
nagysagrenddel csokkenteni.

Park, Jee Woo — Will, S. A. — Zwierlein,
Martin W.: Ultracold Dipolar Gas of
Fermionic Na23K40 Molecules in Their
Absolute Ground State. Physical Review
Letters. 114, 205302 — Published 18 May 2015.
DOIL: 10.1103/PhysRevl ett.114.205302

Gimes Jilia
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~Megvagyunk mi

egymds mellett. . .”
Magyar—romdn etikai egyiittélési
helyzetek a szildgysdgi Tovishdton

A Miskolci Egyetem Kulturdlis és Vizudlis

Antropoldgiai Intézetének oktatdi és didkjai

2009 és 2012 kozott, Tovishdton annak a vizs-
galatdval foglalkoztak, hogy a posztszocialista

kornyezeti viszonyok dtalakuldsa milyen al-
kalmazkodsi folyamatokat hiv életre a helyi

kozosségekben. Ez egy kutatdssorozat része,
mely tiz évvel kordbban, és vegyes etnikai

telepiiléseken a lokdlis életvildgok kozosség-
konstitutiv mechanizmusait tartak fel Erdély-
ben (Lipos-medence, Gyimeskozéplok, Szék),
Felvidéken (Mecenzéf) és Magyarorszigon

(Homrogd, Kiskanizsa). Az 0j terepre érkez-
ve a huszonkét f6s kutatdcsoport az elméleti

keret tjragondolsdt tartja célszertinek. Mivel

Tovishdton torténetileg kialakult stabil etni-
kai ardnyokkal taldlkoznak, arra a kovetkezte-
tésre jutnak, hogy itt a szociokulturdlis me-
chanizmusok miikédése nem irhaté le a ko-
rbbi kutatdsok sordn alkalmazott fogalmak-
kal, mint az asszimildcid, az akkulturicié és

a glokalizdcié. UJ kérdéseket fogalmaznak

meg: (1) Miért és milyen feltételek miatt ala-
kultak ki a tovishdti etnikai egytittélési kozos-
ségek? (2) Milyen miikodési szabalyok, nor-
mak, lokalis tarsadalmi torvények alakitjdk a

tovishdti etnikai egytittélési kozosségek belsé

kapcsolatviszonyait?

Akonyv egyik legnagyobb érdeme egy j
elméleti keret kidolgozdsa az etnikai egytitt-
élés vizsgalatdra. A megszokott, jol bevdlt és
szinte evidenciaként kezelt megkozelitéseket
félretéve, és tillépve azon a kényszeren, hogy
tobbség-kisebbség viszonyat az asszimilaci6
és az akkulturdcié paradigméjéban értelmez-
¢k, 0j utakat épitenek a vegyes etnikai jelleg-
gel bird térségek értelmezésére. Ez adjaakotet
févonaldt, és bar tanulmdnyok fiizérérél van
sz6, koherens egészként tartja Gssze a kozos
elméleti keret. Masik emlitésre méltd érdem,
hogy olyan terepen végeztek kutatdst, amely
még mindig igen elhanyagolt a néprajztudo-
ményban. Mig Székelyfoldet, Kalotaszeget,
Moldvit nagy szimban drasztjak el kutatdk,
sok és sokféle elemzéssel teszik ismertté a szé-
les olvas6kozonség szdmdra, Sziligysdgban
aligallnak meg kériilnézni. Orvendetes tehdt,
hogy egy egész kutatdcsoport végzett feltdrd
munkdt ebben a térségben, és f6ként négy
telepiilésen (Bdshdza, Mond, Szamosardo,
Volesok) vizsgdltak az etnikai egytitemiikodé-
si mechanizmusokat.

A tanulmdnykétet hdrom egységbdl 4ll.
Az els blokk 6t tanulmanyt foglal magdban,
és az egylittélési szintér antropoldgiai elemzé-
sével foglalkozik. A mésodik rész az egyetemi
hallgaték esettanulmdnyait oleli fel. Végiil
pedig egy DVD-melléklet egésziti ki a kote-
tet, amely egy antropolégiai dokumentum-
filmet tartalmaz.

Biczé Gébor két tanulmdnnyal inditja a
konyvet. Az els irdsban bemutatja a térséget
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az etnikai Gsszetételt helyezve elétérbe. Végig-
koveti a torténeti folyamatokat, és arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a Tovishdt északi pe-
remvidékének telepiiléseire jellemzd magyar—
romdn Osszetétel a 18. szdzad elsé felében
végbement ujratelepitési folyamatok sordn
alakult ki, majd bizonyitja, hogy ezck az ard-
nyok azéta nem valtoztak lényegesen, igy
stabil etnikai egytittélésré] beszélhetiink. Ez
astatisztikailag adatolt torténeti alapozas sziik-
séges az Uj elméleti keret felépitéséhez. Md-
sodik frasiban mér ezzel foglalkozik, és az
etnikai egytittélési egyensilyhelyzet elméleté-
nek végiggondoldsa és adaptilisa a tovishdti
telepiilésekre kertil a fokuszba. Bemutatva és
mérlegelve a formalista-fizikalista egyensily-
elmélet alkalmazhatdsdgdt, Gj kérdést fogal-
maz meg: Mi az oka annak, hogy a vdrako-
zasokkal szemben inkdbb egyenstly alakult
ki, mintsem hasonulds? Majd a szituativ
kulturdlis kvalitdsként felfogott egyenstly-
helyzetet is beemelve az értelmezésbe, meg-
dllapitja, hogy ,meghokkentd lokdlis vélto-
zékonysag” figyelhetd meg a térségben, és a
»hasonlé etnikai egyenstlyi helyzet a nevezett
falvak esetében eltérd szituativ kulturdlis gya-
korlatok és szabélyok rendszereként érthetd
meg” (71.). Hangstlyozza, hogy az egyenstly
korantsem statikus, sokkal inkdbb a kolcso-
nos és dinamikus egymédsrahatds eredménye,
ami barmikor akdr ki is billentheti az egytitt-
mikodési stratégidkat az egyensilyi dllapot-
bél. Vilasza a ,,miért?”-ekre végs6 kovetkez-
tetésében fogalmazédik meg: ,A sziligysdgi
Tovishdton végzett kutatdsok tapasztalatai azt
titkrézik, hogy a hosszd tévi etnikai egytitt-
mikodési egyensulyhelyzetként leirt szitud-
ci6 ott gyokeresedhet meg, ahol a kooperacié
kolesonos egzisztencidlis elényei a »mdsik«
sajétszertiségének elfogaddsibol automatiku-
san kovetkezd gyakorlati értékkel jér és ez a

felek részérdl felismerésre kertil.” (98.) Sajné-
latos médon, a tanulmény — gy ttinik —elsé-
sorban a kozosség magyar lakosainak pers-
pektivdjdt mutatja be, és az interjualanyok is

f6ként a magyarok koziil kertiltek ki, holott

az egyensulyi mechanizmusok val6sdgos meg-
értéséhez sziikségszer(i lenne a romdn lakos-
sag értelmez6i horizontjdnak, identitdseleme-
inek, normarendszerének, értékrendjének
megismerésére belsé nézpontbdl is.

Kotics J6zsef az etnikailag eltéré megélhe-
tési stratégidkat helyezi tanulmdnya kézpont-
jaba, melynek bemutatdsa sordn folyamato-
san reflektdl a kognitiv struktdrakra (éreék-
rend, egymdsrdl formdlt kép, narrécids gya-
korlatok) is. Megldtdsa szerint a lokalis
egytittmiikodési modellt hirom 6sszetevd
befolyasolja: a kisebbség—tbbség relécid, az
egytitt él6 etnikumok térbeli szegregdcidja,
valamint az eltérd felekezethez tartozis egy-
értelmden etnikai jellege. A szerz6 nehezen
és késén érkezik el a vizsgdlt terephez. Trdsd-
nak t6bb mint felét az Erdélyre és Romani-
4ra vonatkoz6 4ltaldnos elemzés teszi ki. Fr-
dekes és értékes elemzés a visszaparasztosodds
kérdése Magyarorszdg és Romdnia Gsszeha-
sonlitdsaban, de hidnyérzetet kelt az olvaso-
ban, aki kissé ardnytalannak tarthatja az dlta-
lanos és a terepre vonatkozd elemzés egyen-
stlydnak eltalldsit. Aminta szerzd elérkezik
a tovishdti falvak megélhetési stratégidinak
elemzéséhez, kovetkezetes és dtfogd bemuta-
tdsdt nydjtja a magyar é romdn etnikumok
gyakorlatainak és a divergencidknak. Az ér-
telmezésnek koszonhetéen megtudhatjuk,
hogy a két etnikum gazdasigi modellkoveté-
sében nem mutatkoznak eltérések, azonban
amegélhetési stratégidk vonatkozdsdban mar
nagyfoku kiilonbségek észlelhetdk.

Bidn Andris tolldbdl vizudlis antropolé-
giai elemzést ismerhetiink meg. Stilusa eltér
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az el6z6 tanulmdnyoktdl, itt inkdbb pedagd-
giai hangvétel(i vonalvezetésnek lehetiink a

tandi, sok utaldssal a didkok munkdjdra és

ennek a munkdnak a szakmai instrudldsara.
Az épitett kornyezet, a szimbélumformalds

és a targyegylittesek perspektivdjabol generd-
cids vizsgalatot végez. Gagyi Jézsefre hivat
kozva két csoportot kiilonit el és mutat be:

egyiknek még volt kize a tdrgyak megformad-
lasdhoz, ismeri jelentésiiket, emlékszik helyi

értékiikre; a mésik szdmdra a tdrgyak szemé-
lyessége mdr ismeretlen, 8ket az 6rokségesités

és a turizmus foglalkoztatja. Az interjik és a

gazdag fotéanyag vizsgilatinak elvégeztével

ezzel a kovetkeztetéssel zdrja tanulmdanyat:

LA targyak rendje kulturdlisan elédllitott, a

valtozdsokra reagdlva Gjra- és Gjraszervez3dd,
a hagyomdnyt és etnikumot folyamatosan

Ujraértelmezd.” (168.)

Dallos Csaba a dokumentumfilm lehe-
t6ségeit keresi és értelmezi a szildgysagi terep
megmutatisdban. A t6vishdti munka sordn
a kamera segitségével elsGsorban az etnikai
egytittélés szintereit igyekeztek feltdrni, illet-
ve olyan szituciokat hoztak létre, melyekben
az éreéknyilvanitdsok, az egyéni és csoport-
preferencidk egymdsra reflektalédva tdrulkoz-
hattak fel. A filmkészités sordn megfigyelhe-
t6vé véltak a sajdt kultirdn beliili kategéria-
rendszerek, valamit a kifelé irdnyuld interp-
retdcid, azaz: mit tartanak fontosnak kifelé is
kommunikalni? Sok filmtorténeti pdrhuza-
mot behozva elmélkedik az elbeszélés-tér

reprezentdcidjardl és a dokumentumfilm
elbeszélés-vilagardl, melyeket a t6vishdti te-
repen gytijtote példdkkal illuszeral a szerzd.
A kotet mésodik egységét négy esettanul-
médny alkotja, melyeket a kutatdsban résztve-
v didkok frtak. Orommel iidvozlends, hogy
a kozos munka eredményeként a kutatéeso-
port néhdny tagjdnak irdsa bevdlogatdsra

kertilt a publikdlt tanulmanyok sordba, ami
szakmai fejlédésiik jelentés dllomdsa lehet.
Keresztury Agnes Béshdza kapcsan kuta-
t6i kérdésként azt veti fel: miért kisebb a mig-
récids potencidl a magyar kisebbségben, mi-
kézben a falu romadn csalddjai intenziven részt
vesznek a kiilfoldi munkavillaldsban. A valaszt
az értékrend, a tanuls stratégidja és a rokon-
sagi hdl6 lokdlis jellegének térfelén taldlja.
Osgyani-Kovécs Kitti Volesokot vélasz-
totta terepéiil, és a kozosségi életet vizsgalta.
Annak megértését tiizi ki célul, hogy a helyi
térsadalom miként képez a mindennapi élet-
gyakorlatban funkciondlis rendszert. Meredek
kovetkeztetésre jut, amikor azt dllitja, hogy
Volesokon ninces kozosségi élet. Az idézetek
és az értelmezés olvasdsa sordn inkdbb az
latszik, hogy az az idedlmodell nem miikédik,
ami a helyiek vdgyaiban megfogalmazddik a
kozosségi élet” cimke alatt. Javasolom a szer-
z6nek, hogy a fesztiv eseményeken tdl a min-
dennapi gyakorlatot, az informdlis kapcsolat-
hélokat, a hétkdznapi kommunikacids csa-
torndkat és kozosségképzd erejét is vizsgdlja.
Meészéros-Nagy Eva egy mondi fiatalasz-
szony elbeszélt 6nazonossdgdt és narrativ szo-
vegszerkesztési elveit tanulmanyozza. Olyan
alanyt vélasztott, aki életvezetési gyakorlatd-
nak bizonyos partikularis tertiletein a ldzadé,
normaszegd nét reprezentélja, mikozben
mindennapi kulturalis praxisiban normako-
vetd. Az elemzés tehat feltdrja a lokalis sajatos,
tradiciondlis ndi szerepeket és tevékenység-
mintazatokat, illetve a tarsadalmi normdk
diszkontinuus, heterogén vondsait is.
Ujhelyi Anna ismét Béshdza felé irdnyit-
ja az olvaso figyelmét. Ez az irds zdrja a tanul-
mdnyok sordt, é meglepetésszertien ellenpon-
tozza a kotetet megalapozd elméleti keretet,
ugyanis asszimildci6s és akkulturdciés mecha-
nizmusok vizsgalatira vallalkozik, bar Biczé
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Gébor alaphipotézise szerint ez a paradigma
nem alkalmas Tovishdt megértésére. A szerzd
vizsgalata f6kuszdba a nyelvet, a nyelvhaszna-
latot, a valldst és az életmddot helyezi.

Végiil Szildgyi Péter dokumentumfilmijét
veheti kezébe az olvas6, melynek cime: Elka-
cagott vildg. A n6i portréfilm sordn nemesak
egy mondi néi élettit mutatkozik meg széles
rokonsdgi és lokalis kapcsolathdldba valé be-
dgyazottsdgdval, hanem az etnikai viszonyok
és torésvonalak is feltdrulkoznak, ami 4ltal
szervesen illeszkedik a kétet koncepcidjahoz.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a
kotet elméleti tjitdssal és egy kevéssé ismert

terep feltdrdsdval jarul hozzd nemcsak a nép-
rajztudomdny, hanem a tdrsadalomtudoms-
nyok gazdagitisdhoz. Ajanlom azoknak, akik
multetnikai kozosségek elemzése irdnt ér-
deklédnek, illetve azoknak, akik a Szilagysdgot
szeretnék megismerni. (Biczd Gibor— Kotics
Jozsef szerkesztik: ,Megvagyunk mi egymds
mellett...” Magyar—romdn etnikai egyiittélési
helyzetek a szildgysdgi Tovishdton. Miskolc:
Miskolci Egyetem Kulturilis és Vizudlis Antro-
poldgiai Intézet, 2013, 312 p.)

Turai Tiinde

tudomdnyos fmunkatdrs, MTA Bélcsészettudo-
ményi Kutatdkozpont Néprajztudomdnyi Intézet

»INagyitd iiveghez
kell folyamodni”

A magyarorszagi
mikrobioldgia kezdetei

Ez év juliusinak kézepén elektronikus tize-
netet kaptam Ralovich Béla doktortdl, mely-
ben felkért tjabb kéziratdnak siirgés dtnézé-
sére. Tudtam, hogy dolgozik annak a 2011-
ben megjelent konyvének a folytatdsin,
melyben — részben a Magyar Mikrobiol6giai

Tirsasdg prominens tagjainak kozremiikodé-
sével — mikrobiolégia-torténeti adatokat ko-
0, és feszes munkatempdjdt ismerve volta-
képpen nem is ért vératlanul, hogy harom—
négynapos hatdridét szabott a mi kommen-
tdldsdra. Mivel az els6 kotetben csaknem ki-
zdr6lag a tdrgy oktatdsira koncentrdlt, gya-
natlanul feltételeztem, hogy a frissen elkésziile

anyagban els6sorban kutatdstorténettel fog-
lalkozik. Nem teljesen igy tortént. Mds hely-
zettel szembesiiltem, ahogy arra az {izenete

is finoman figyelmeztetett: ,a téma, mint

latni fogod, egy kicsit meglepd lesz”, irta. Dr.
Ralovich Béla konyve a Magyar Tudomédnyos

Akadémia timogatdsaval késziilt. Bér a szerz$

Jreményei szerint” elsésorban a magyarorsza-
gi mikrobioldgiai kutatdsokrdl kivint beszd-
molni egyes oktatdsi kérdések érintése mellett,
a kotet elsésorban a magyarorszigi mikrobi-
olégiai kutatdsokat megalapozé intézmény-
rendszerek kialakuldsdval, valamint e kutati-
sok gondoladi, illetve gyakorlati hatterével,
eléfeltételeivel kapesolatos adatokat targyalja

1850-ig, és csak kisebb teret szentel a tényleges

tudomdnyos kutatdsok, az els¢ Magyarorszé-
gon végzett mikrobioldgiai kisérletek lefrdsd-
nak. Utdlag belegondolva, ez nem meglepd,
hiszen a kezdeti kutatdsokat csak kevés forrds

dokumentdlja. A szerz6 az els6 kotetben ko-
vetett médszernek megfeleléen kronolégiai

sorrendben taglalja az egymdssal nem sziik-
ségszerlien Gsszefliggd eseményeket. Kiilon

figyelmet szentel azoknak az eszkozoknek

(nagyitdlencse, mikroszkdp) a megjelenésére

és elterjedésére, amelyek lehet6vé tették a

mikrobiol6giai diagnosztikdt és kutatdsokat,
tovabbd azokra az intézkedésekre, amelyek a

véddoltisok meghonositisdra irdnyultak az

orvosi és az dllatjdrvnytani gyakorlatban még

a kérokozé mikroorganizmusok felfedezése
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eléte. A kotet terjedelme a Fiiggelékkel egyiitt
256 oldal. A szoveget 79 dbra illusztrilja, a
Fiiggelék huszonnégy relevans konyv vagy irat
részleteit mutatja be. Az Eldszot két oldalas
Kaoszonetnyilvdnitds koveti, hiszen sokan segi-
tettek abban, hogy egyes nehezen elérhetd
konyvekhez, fényképekhez, illetve szdmos,
részben publikalatlan adathoz hozzdjusson a
szerzd. A Bevezetésben (1. fejezet) kiemeli a
nagyitélencse és a mikroszkép szerepét a
mikrobiolégia mint 6ndllé diszciplina kiala-
kuldsdban, és hangsulyozza, hogy a pontos
megfigyelések alapjén a kérokozok ismerete
nélkiil is sor kertilhetett egyes fertéz6 beteg-
ségek jérvanytigyi és specifikus megel6zésére.
A Meghatdrozdsokar (11 fejezet) kovetSen a
I11. fejezetben roviden dsszefoglalja a magyar-
sdg és a magyar nyelv eredetével kapcsolatos
mérvadénak vélt elképzeléseket, bemutatjaa
magyar orvosi nyelv szavainak lehetséges for-
résait, és vdzolja a magyarorszégi irasbeliségre,
téplalkozasi szokdsokra és kézmiivességre
vonatkozd egyes adatokat.
A kotet legterjedelmesebb fejezete, a IV.
(A természet-tudomdnyos ismeretek oktatdsa és
a mikrobioldgidval kapesolatos ismereteink a
kezdetektd] 1850-ig) drtekinti a képzést bizto-
sité intézetek kialakuldsit Magyarorszdgon,
majd szdmba veszi az orvos- és dllatorvos-tu-
domannyal kapcsolatos irdsos adatokat 1276-
ig, a nagyitdlencse felfedezéséig. A nagyitd-
lencse lefrdsit — mds szerz8khoz hasonléan
— Roger Bacon ferences szerzetes munkasss-
gahoz koti, és jelzi, hogy eltekinta , klasszikus
adatok”, vagyis a gorog, romai és arab szerz6k
relevins miiveinek ismertetésétl.
Ezutdn a szerz6 felosztasinak megfelel6en
az 12776 és 1600 kozott napvildgot latott, a
fert6z betegségekkel és jarvanyokkal kapcso-
latos latin nyelvd, illetve az egyre szaporodé
magyar nyelvii forrdsok szimba vétele kovet-

kezik. Hasonldan az elsé kotethez, szamos
miibél vagy azok fontos részleteinek magyar
forditasabdl idéz, és ezek a felsorolasszerti
részeket felold6 idézetek nyelvtoreéneti és
tudomdnytorténeti kuriézumnak szamita-
nak. A mikroszkdp felfedezésének idépontjdt
1600 koriilre teszi, ami jol egyezik azzal az
ellentmond4sos adatokon és mdra mar elve-
szett dokumentumokon alapul6 vélekedéssel,
miszerint Zacharias Janssen és apja, Hans
Janssen 1590 és 1618 kozott alkothattdk meg
az egyszer(, egy lencsét tartalmazd, és az
osszetett, két lencsével miikodé optikai mik-
roszképot. A mikroszkdp felfedezése utdni
id6szakban mdr megsokasodnak az olyan
latinul, t6bb nyelven vagy magyarul irt szo-
vegek, melyek a ma mdr ismert virusok, bak-
tériumok és gombdk dltal okozott emberi,
dllati és novényi megbetegedések leirdsit
tartalmazzak. Ezek 4rtekintésée kévetden a
szerz$ a nagyito eszkozok haszndlatival és a
mikrobiolégiai ismeretekkel kapcsolatos
magyar szavakat tartalmazé dokumentumo-
kat és osszefoglalé munkdkat elemzi. Ezek
szerint a lencse sz6 elsé emlitése 1395-re datd-
16dik, a nagyit, nagyobbir szavak 1470-ben,
illetve 1517-ben jelentkeztek elészor. Bér egy
1533-as sz0jegyzEkbdl hidnyzik a szemiiveg és
a nagyitd, a pdpaszem feltlinik 1585-ben és
Szenczi Molndr Albert 1621-es miivében sze-
repelnek a lensl lentze, conspicilluml papaszem!
ocular szdmegfelelések. Papai Piriz Ferenc
szétdrdnak Bod Péter dltal dtdolgozott kiadd-
sdban (1767) a microscopium meghatérozisa
,kicsiny dolgokat nagyon mutaté tiveg”. Ide
vonhat4 Jan Comenius mivének (Orbis Sen-
sualium Pictus) leirésa is: ,A’ nagyobbétd
tivegben akkordnak latzik 2 balha, mint egy
verémalacz” (értsd: siildd).
Ralovich doktor alapos konyvtdri kutatd-
sokat végzett, feltérképezte a nagyitdiivegek

891



Magyar Tudomany e 2015/7

és mikroszk6pok elsé megjelenésére és korai
elterjedésére utalé irdsos adatokat, beleértve
a patikaliddk tartalmdnak leirdsait (példdul
az 1700-as évek elsd felében Cserei Mihdly
patikaldddjiban ,,Egy tokban ocularok”) és
az oktatdsi intézmények leltdrait (példdul a
Kolozsvéri Kollégium 18r2. évi leltirdban sze-
repelt mikroszkdp). Szdmba vette a mikro-
szképok egykori képi dbrazoldsait is. Bemu-
tatja az Egri Liceum (Eszterhdzi Kéroly Fé-
iskola) freskéjan (Négy fakultas, 1781) Franz
Sigrist osztrak neobarokk festd dltal festett, a
festé neve felett azonosithaté mikroszkdp-
dbrazoldst. Sajnos a konyv 105. oldaldn kézole
71. dbran ez csak kevéssé kivehetd. Jél ldtsza-
nak viszont a T6ke Istvin tankonyvébdl
(Institutiones philosophiae naturalis dogmatico-
experimentalis, 1736) dtvett mikroszképabrak
(131. oldal, 77. dbra, bal oldalt 3. és 4. szdmmal
jelezve). Bér a nagyitSiiveget (,bolhativeg”)
gyakran vésdri szérakoztatdsra hasznaltdk, és
val6szintileg egyfajta kedvtelést elégitett ki az
1650-es években Lippay Gyorgy érsek pozso-
nyi kertjében is, ahol egy kis fiilkébe egy
lencsén keresztill pillantva ,,13 apdt és 5 szer-
zetesnd nagyitott figurdja” volt lithatd, még-
is fokozatosan megjelentek a nagyit6 eszko-
z0k tudomdnyos és diagnosztikus alkalmazd-
sdt igazol6 adatok. Példaul Spilenberger Dé-
vid 18csei orvos nagyitSiiveggel tanulmanyoz-
ta a ,héférget” (gleccserbolha, Desoria glaci-
alis), é megfigyelését akor egyik tudoményos
folyéiratdban publikalta (De vermibus niva-
libus. In: Miscellanea curiosa sive Ephemerdium
medico-physicarum Germanicarum Academiae
Naturae Curiosorum, 1684, 264.). A recenzid
cimében Pethe Ferenctél, a Keszthelyi Georgi-
con tandrdtdl idéztem, aki a gabonaragya
(gabonaiiszog) betegség etioldgidjardl és dia-
gnosztikajarél 1815-ben azt irta, hogy okozd-
ja ,egy gomba-fajta, mely olyan kicsiny, hogy

termetének vildgos megismerésére nagyité
tiveghez kell folyamodni”. A mikroszképos
kutatdsokkal kapcsolatban kiemelendd, hogy
Paterson Hain Jdnos sajdt szerkesztésti mik-
roszképjdval végzett megfigyeléseket 1670
koriil, melyeket publikalt (ldsd részletesen az
L. kétetben, Ralovich, 2011). Ugyancsak a
XVIL sz. végén éleid. Rayger Karoly pozsonyi
orvos, aki sokdig Lipdt csdszdr udvari orvosa
volt, és akirdl fennmaradt, hogy egy pozsonyi
asszony fiilében férgeket taldlt, melyeket ha-
zavitt, hogy mikroszképpal pontosabban
megyvizsgdlja 6ket. A lupékon (dombori
lencsék) és mikroszképokon kiviil az an. nap-
mikroszképokat is szdimba veszi a szerzd, sét
egy ilyen eszkoz képét kozre is adja (116. oldal,
75.dbra). Val6jiban a napmikroszképot nem
diagnosztikus vagy kisérleti célokra hasznal-
tdk, inkabb bizonyos jelenségek (példaul sok
kristédlyosodasa, kisméretti allatok keringése
stb.) nagyobb kézonség szdmdra torténd
megjelenitésére szolgdlt. A napfényt kis tdr-
gyakra fékuszaltdk, melyek gytjtSlencsével
felnagyitott képe egy erny6re vetiilt.

A 1V. fejezet végén az egészségiigyi-koz-
egészségligyi munka irdnyitdsnak alakuldsdt
irja le a szerz6 Magyarorszagon és Erdélyben,
1850-ig bezdrolag, kiilonds tekintettel a proto-
medicusi pozici6 létrehozdsdra és a f8orvosok
kulcsfontossdgt szerepére a jarvanytigyi kiiz-
delemben.

Az Irodalomjegyzék (V. fejezet) tobb rész-
bl dll: 1. A II. kotet megirasihoz felhasznalt
kozlemények jegyzéke; 2. A 2011-ben megje-
lent I. kétet irodalomjegyzékének javitott
valtozata, és az ehhez kapcsol6do 3. Kiegészi-
tés a 2011-es kotet irodalomjegyzékéhez.

A Fiiggelék a magyarorszégi mikrobiolégia,
nyelvtorténet és kultira szempontjabdl alap-
vetd fontossdguinak vagy kuriézumnak sza-
mité miivek mdsolatait tartalmazza. Ilyen
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példdul Székely Istvin Krakkéban kinyomta-
tott magyar nyelvii Calendarium-a, melynek
kétoldala lathat a Fiiggelékben. Székely Istvin
gyermekeknek szdnta ezt a mvét, hogy ¢k
is ,,értsék a csiziot”, memorizalhassdk az tin-
nepnapokat. Hasonlé kuriézum. Oeffner
Joseff umak Az Himlének a Jubokban valé
bé-oltdsdrdl irt oktatdsa cim(i konyve is, mely-
nek néhdny részlete ugyancsak fellelhetd a
Fiiggelékben.

Kivdnom, hogy minden érdekl6d6 6rom-
mel forgassa ezt a konyvet, és ismerjen meg
egy gazdag vildgot. Mint akinek kicsiny dolgo-
kat nagyon mutatd iiveg segiti a latésdt. (Ra-
lovich Béla: Adatok a mitkrobioldgidval kapcso-
latos ismeretek oktatds- és kutatdstorténetéhez
II. Bp.: Magyar Mikrobioldgiai Tirsasig, 2014)

Mindrovits Jdnos
az MTA doktora,
a Magyar Mikrobiol6giai Térsasg alelnoke

E/et/eo"riilménye/e
eltérd adottsdgil térségekben

I. Egy tudomdny fejlédését az eredmények
folyamatos megjelenése is érzékelteti. A ma-
gyar regiondlis tudomany rendszeres publi-
kdciés gyakorlata e tudomanyagazat életké-
pességének bizonyitéka. Kiilonosen azoknak
a munkdknak kell 6riilni, amelyek 4j jelen-
ségeket és folyamatokat tdrnak fel, 4j irdnyo-
kat jelolnek meg a regiondlis kutatdsban,
csoportos multi- és interdiszciplindris kutatd-
sok nyomdn sziiletnek, és szép szdmu tehet-
séges, fiatal kutat6 kézremiikodésével késziil-
nek. Fontos mindségi méree az is, hogy az
eredményeket létrehozé kutatdsok dtfogd
koncepcién alapuljanak, a kutatdsi részterti-
letek és a kozremiikodd kutatdk kozote haté-
kony egytittmiikodés legyen. Ehhez karizma-
tikus kutatdsvezetdre és — konyv esetében —
szerkesztre van sziikség.

E konyv tdrgya a regiondlis tudomdany
alapkérdése: milyen tartés folyamatok for-
miljék a tdrsadalom teriileti egyenl6tlensé-
geit. E kérdésre — tobbek kozott — azért kell
helyes vélaszt adni, mert a teriileti egyenl6t-
lenségek politikai fesziiltségeket keltenek,
kedvezdtlen népesedési folyamatokat indita-
nak el, és tartanak fenn hosszi ideig. Az

egyenlStlenségek mérséklése kiemelten fon-
tos s jelentdsen finanszirozott cél nemcsak az

Eurdpai Uni6ban, hanem a vildg dllamainak
tobbségében is. Am a beavatkozasok akkor
lehetnek eredményesek, ha hatdsaik hossza

tévon érvényesiilnek, s nem a tiineteket, ha-
nem a hosszi tavi folyamatokat prébaljak
befolydsolni. A folyamatok és az azokra hat6

tényezSk rendkiviil sokrétiiek, gazdasigi, te-
leptilési, kornyezeti, tdrsadalmi elemeik van-
nak. Ezek feltarasa, leirdsa, vizsgdlata, a terii-
letpolitikai beavatkozdsok el6készitése a regi-
ondlis tudomdny feladata.

Az elmilt évtizedben kezd3dote vilsig
fontos kovetkezménye lett j paradigmak
koncepciondlis kimunkéldsa a tdrsadalmi
fejlédés minden elemében. Véltoznak az eu-
répai teriileti fejlédés hajtdersi, médosuldsra
van sziitkség a regiondlis politika irdnydban, a
teriileti szintek funkciéiban, a munkameg-
osztds jellegében. A sok évtizedes hagyomd-
nyos teriiletfejlesztési rutin mdr nem elég ah-
hoz, hogy a mer6ben megvaltozott globalizalt
gazdasig kovetkezményeit a regiondlis fejlé-
dés szolgdlatdba dllitsa. A kordbban bevalt
vizsgalati s alkalmazdsi eljdrdsok nem egysze-
rlien azért eredménytelenek, mert rosszul al-
kalmazzuk azokat, hanem azért is, mert nem
napjaink jellemz6 teriileti-tirsadalmi folya-
matait igyeksziink befolyasolni, az eszk6zok
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ugyanis a korabbi fejlédési adottsagokhoz
alkalmazkodtak. Fontos alapkutatdsi feladat
a gazdasdg és a tdrsadalom térbeli fejlédése
modelljeinek felvézolsa. Ezekben a model-
lekben a gazdasdgi redlfolyamatokon kiviil a
népesség életmindségének szdmos szempont-
jét, a tdrsadalmi t6két, a kormanyzst stb. is
figyelembe kell venni.

Az \j regiondlis fejlédési és politikai para-
digma tudomdnyos megalapozsinak mdr
jécskdn vannak nyomai a nemzetkézi publi-
kaciékban, a regiondlis tudomanyi tarsasgok
konferenciael6addsaiban. A tudomany mdra
jovébe tekint. A dontéshozok korében ugyan-
is még dltalinos az a nézet, hogy a gazdasdgi
tevékenység novekedése a szegénység és a
munkanélkiiliség ellenszere, valamint a tdrsa-
dalmi j6lét egyetlen méréeszkdzea GDP Am
az utdbbi években egyre tobb nemzetkozi és
magyar kezdeményezés tortént a GDP-t
kiegészit6 tarsadalmi és kornyezeti mutatok
kidolgozdsdra, illetve alkalmazdsira. Ezek
nagy része makroszint(i vizsgalat volt, orszd-
gos mutat6kra és dsszehasonlitdsokra épiilt.

I1. A Szirmai Viktéria irdnyitotta kutatds
az elsé Magyarorszdgon, amely a tdrsadalmi
jollée tertileti jellegzetességeit vizsgdlja nagy-
varosi térségekben és elmaradott teriileteken.
A tertilet statisztikai informéciés adatbdziso-
kon és nagy reprezentdcidja (Gtezer és 1,6 ezer
f6s mintdk) szociolégiai felméréseken nyug-
v6 kutatds a tertileti egyenl6tlenségek és a
versenyképesség szimos Gsszefliggésére mutat
rd. A jolléd @ényezScsoportok (gazdasdg, kul-
tara, kozlekedés, urbanizicié, oktatas és ku-
tatds, kornyezet és természeti erdforrdsok,
munkaerdpiac, biztonsdg, civil bedgyazottsig
stb.) koziil szinte valamennyi megjelenik a
kotetben. E konyv tanulmdnyai a Stiglitz-bi-

zottsdg jelentésében foglalt nyolc tényezd
helyzetét vizsgdljik. A jolléti problémdk ala-

pos feltdrdsa eltt a témakor hazai és nemzet-
kozi elméleti és médszertani irodalmérél
kapunk dtfogd ismertetést.

A jolléd vizsgalatok médszertananak ki-
dolgozdsdban, eredményeinek publikaldsd-
ban nemzetkdzi szervezetek is élen jartak. Az
OECD t6bb mint tiz éve jelentet meg jollé-
ti statisztikdkat a tagdllamokra, az utébbi
idében szubnaciondlis régidkra is, kilenc
komponens alapjan. A kelet-kdzép-eur6pai
OECD-tagillamok régi6inak pozici6i ked-
vezbtlenek, két tényezd kivételével a rangsor
alsé harmadaban helyezkednek el. A népesség
képzettségét reprezentalé kozépiskolai vég-
zettséggel rendelkezSk ardnyit tekintve a tizes
skdldn a 8 cseh régi6 koziil 7, a négy szlovak
1égi6 koziil hdrom 10 pontot ér el. A magyar
régidk 8,4 és 9,7, a lengyel régiok 9,2 és 10
pontkézottszorédnak. A masodik legersebb
tényezéesoport a biztonsig, e kategoridban a
kelet-eurdpai dtlag 8—9 értéket mutat. A leg-
kedvezétlenebbek a jovedelmi, a lakds- és
egészségiigyi, a kornyezeti és a civil elkotele-
zettség (valasztasi részvétel) adatai.

Az (j kotet fontos jellemzéje és erénye,
hogy a teriileti egyenl6tlenségek dllapotdnak
elemzésében az Gsszehasonlité médszert al-
kalmazzak a szerzok, egy 2005-ben végzett
nagyvérosi versenyképességi vizsgalat ered-
ményeit vetik Ossze a 2010-es évek elejének
(2011, 2014) adataival. A komparativ elemzé-
sekbdl levont egyik kovetkeztetés: a budapes-
ti ésavidéki vrostérségek kozott a killonbség
jelentds és az utdbbi években novekszik. Ez
a megdllapitis egyébként a vdroshierarchia
csticsdn 1évd varosokrdl kordbban készitett
értckelések kivetkeztetéseivel is egybeesik: a
magyar és az eurépai f6vdrosok kozott a
funkcidk intenzitésdt és tertileti hatokoreit
tekintve kisebb a kiilonbség, mint a hazai és
a kiilfoldi régickézpontok kézott.
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Koényvszemle

A misik tanulsg: a gazdasigi és teriileti
koncentrici6 er6sodik (ennek egyik megnyil-
vanuldsa az, hogy a magyarorszdgi ingdzok
1960-ban a foglalkoztatottak 13%-dt, 1990-ben
25%-dt, 2011-ben pedig 35%-dt tették ki). Ez-
zel parhuzamosan felerdsodott a szuburba-
nizécié, magas presztizsii elévarosok jottek
létre, a varoskornyéki tarsadalom dtalakult.

Harmadszor: a nagyvérosi térségek belsé
egyenlStlenségei mérseklédtek, a kiilondsen
az elmaradott, hatrdnyos helyzet(i térségekkel
fenndllé kiilonbségeik viszont megnéttek.

S negyedszer: a nagyvarosi térségekben is
érezhetéek a2008. évi vdlsdg kdvetkezményei,
egyetlen térség — a fGvdrosit kivéve — trendje
sem egyenes vonalt, mozdulatlansdg és vissza-
esés regisztrilhatd. Mindezek rontjdk a glo-
bélis versenyekben valé részvétel esélyeit.

E megdllapitisok gazdag tényanyagon
nyugszanak, szemléletes illusztriciok teszik
kozérthetdbbé a kutatdi feldolgozdst. A kétet
sok érdekes médszertani-feldolgozdsi megol-
dést kindl, mds tdrsadalomtudomdnyok is
merithetnek otleteket a gazdag valasztékbdl.

Akétet alapkoncepcidjanak logikdja, mdr-
mint a teriileti folyamatok tdrsadalmi meg-
hatdrozottsiginak el6térbe kertilése, a jollét
regiondlis kiilonbségeit befolydsol6 okok fel-
tdrdsa elésegitheti a kozpolitikdk tervezését, a
megvaldsitds nyomon kovetését, az eréforrd-
sok célzott és hatékony felhaszndldsdt. Az Gj
magyar regiondlis fejlesztési paradigma tudo-
ményos eszkoztdraban fontos helyet kell kap-
nia a kotet kovetkeztetéseinek. Az eredmé-
nyeket tehdt minél szélesebb korben célszerti
megismertetni.

III. Nem szabad megfeledkezniink ennek
az értékes miinek a létrejottét szolgald ossze-
hangolt tudoményszervezési tevékenységrol
sem. Az alkoté tudomdnyos kozosségnek
szervezeti hdtteret nyjté Kodoldnyi Janos

Féiskola, egyetemek és akadémiai kutatéin-
tézetek tartalmas egytittmikodése kellett e
munka megsziiletéséhez. Ez a koopericié is
azt mutatja, hogy a kozos munkihoz nem
merev szervezeti keretekre, centralizalt admi-
nisztriciéra, hanem kolcsonos tudoményos
érdeklédésre, kozos célokra és jelentdsebb
finanszirozdsi forrdsokra van sziikség. A ku-
tatdsok pénziigyi forrdsait a Tarsadalmi Meg-
tjulds Operativ Program szolgdltatta.

Az igényes tartalom elegdns, esztétikusan
tipografalt formdban jelenik meg. Az igényes
kivitelezés Gonczd Virdg és Juhdsz Tamds
(Vividesign) munkdja. A vizudlis kidolgozis
megkonnyiti az olvas6 tdjékozddasit is.

A magyar kotettel egy idSben jelent meg
afontosabb tanulmdnyokat tartalmazé angol
nyelvii véltozat, kizel 200 oldalas terjedelem-
ben. Az angol kiadds érdeme, hogy a kutatis
legfontosabb eredményeit foglalja dssze a
nemzetkozi szakmai kozvélemény szdmdra.

Elismeréssel kell szélni Szirmai Viktéria
kovetkezetesen koncepciondlis irdnyité mun-
kajardl, kutatdi teljesitményérdl és tudomény-
szervezési hozzdjaruldsardl is. A tudds regio-
ndlis kutat6 e munkaja az utbbi évtizedben
zajlott dtfogd vizsgalatok szerves folytatisdnak
a terméke. A megjelent féltucat kotet szerz6i-
nek t6bbsége azonos korbdl rekrutdlédott. E
jobbidra fiatal kutatdk alkotta szakmai kézos-
ség szdmos olyan ismertetd jeggyel rendelke-
zik ma mdr, amelyek alapjdn egyértelmiien
tudomdnyos miihelynek tekinthetjiik azt.
Kivancsian vérjuk a Szirmai-mihely Gjabb
eredményeit! (Szirmai Viktdria szerk.: A terii-
leti egyenlitlenségektdl a tdrsadalmi jol-lét felé.
Székesfehérudr: Kodoldnyi Féiskola, 2015. 480 p.)

Horvdth Gyula

tudomdnyos tandcsad6
MTA Kozgazdasig- és Regiondlis Tudomdnyi
Kutatdkozpont Regiondlis Kutatisok Intézete, Pécs

895



Magyar Tudomany e 2015/7

CONTENTS

25 Years of the ,,Society and Education” Book Series
Guest Editor: Péter Tibor Nagy

DPéter Tibor Nagy: Introduction ..............co.veuiiiiiiiiiiiiiiiiei e 770
Katalin Forrai R.: Research Findings on Roma Students in Hungary ........................ 771
Ildiké Hrubos: Career of the Managerial University ..............ooooviuiiiiiiiiiinennnt. 776
Viktor Karddy: The French Historic ‘Université’ and Its Afterlife ........................... 781
Elemér Kelemen: Tradition and Modernity?
Reflections on the Educational Policy of the 20108 .........cccoviviiiiiiiiiii, 787
Tamds Kozma: Who Runs the School? Twenty Years After. ........c.ocvvviviiiiiniininnee. 790
Jénos Laddnyi: Stratification and Selection of the Hungarian Higher Education ......... 795
DPéter Tibor Nagy: The Recruitment of Elites
of Encyclopedias. The Case of Hungarian Jews ..........ccooccoeiiiiiiiiiii... 800
Gdbor Péteri: Prolonged Learning Process in Public Education .................ccooceiiiiis 807
Istvan Polényi: On Diploma Factories After a Decade and a Half .......................... 813
Géza Séska: Struggles for Reforms in Teachers’ Training over the Past 20 Years
as Explained by Credits.........c.oovuiiiiiiiiii i 819
Figures, Facts and Data about the Book Series Society and Education PTN) ............ 828
Study
Jézsef Gyulai: On Research and Innovation ...........ccoeeiiiiiiiiiiiiiiniicn 832
Istvan Hardi: From Tags to Street Art .........ociiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 837
Vera Istvanovics: Surface Water Research in Hungary: Overview and Outlook ............ 843
Kinga Hazai: Whose Film Is It Anyway? ...........cooiiiiiiiiiiiii 855
Laszl6 Gerd: Transplantation of Islets of Langerhans
and Artificial f8-cells in Type 1 Diabetes. ...........cooiiiiiiiiiiiin 864
Szabolcs Harangi: Volcanic Eruption That Shook the World —
Tambora Erupted 200 Years AZo.......c..ouvniiiiiiiiiiiiiiiiii e 875
Outlook (Jitlia Gimes) ...........cccooiiiuiiiiiii e 884
Book Review (Jitlia Sipos) ..............cccccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 887

896



Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsésorban a tudomany-
teriiletek kozott kommunikdcidt szeretné elésegi-
teni, ezért f6leg olyan dolgozatokat kozol, amelyek
atudomdny egészét érindk, vagy érthet@en mutat-
jék be az egyes tudomdnyteriileteket. Lapunk
nem szakfoly6irat, ezért a szerz8ktdl kozérehetd,
egy-egy tudomdnyteriilet szaknyelvét mell8z8
cikkeket varunk.

2. A terjedelem ne haladja mega 30 0oo letitést
(sz0kozokkel egyiitt), ha a tanulmdny 4dbrikat,
tébldzatokat is tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csok-
kentsék a szoveg mennyiségét. Beszdmolok, recen-
zik terjedelme ne haladja meg a 7-8000 letitést.
A kéziratot.doc vagy .rtf formdtumban, e-mailen
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Midsodkozlésre csak indokolt esetben, eléze-
tes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Kériink a cikkhez 46 magyar kulcssz6t és
az irds angol cimét, valamint a szerzd nevét, tudo-
médnyos fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s
ha kézolni kivdnja, e-mail cimét. Kiilon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszdmot, ahol
a szerkeszték a szerzét dltaldban elérhetik.

5. Kérjiik, hogy a cikkben mindig jel6ljék az
idézetek forrdsait.

6. Idegen nyelvii idézetek esetében kérjiik azok
labjegyzetben vagy zdrdjelben valé forditdsdt is.

7. Kérjiik, az irodalomjegyzékben adjék meg
az idézett cikkek DOI (Digital Object Identifier)
kédjat, s haa cikkhez, kdnyvhoz ismernek szabad,
ingyenes elérést, akkor azt is.

8. A szvegben emlegetett, hivatkozott szemé-
lyek vagy intézmények teljes nevét kérjiik kifrni
azok elsé eléforduldsakor.

9. Kérjiik, az idegen nyelvii dbrdk szovegét
forditsék le, vagy mellékeljenck egy szdlistat.

10. Ha a szerz6 nem sajdt illusztricidit haszndl-
ja, akkor fel kell tiintetni azok forrdsdt. A szerzd
dolga, hogy kideritse a copyright tulajdonosdt, és
amennyiben nem szabad felhaszndldsti, engedélyt
szerezzen a kozléshez.

11. Szovegkdzi kiemelésként dls, vagy félkovér
forméazast alkalmazunk; rickitdst, VERZALT,

KISKAPITALIST és aldhizdst nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kérjitk megadni.

12. Az 4dbrék érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gtjdn, barmilyen vektoros vagy pixeles
formdrumban; utdbbi esetben jol olvashatd, finom
felbontdsban és min. Tox10 cm-s @nyleges mé-
retben. Kérjiik, hogy ne a Word-dokumentumba
dgyazottan, hanem kiilén kiildjék Sket. Készité-
siiknél vegyék figyelembe, hogy lapunk nem szines,
és a tiikdrméret 125 mm. A szovegben tiintessék
fel az dbrak kivdnatos helyét.

13. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény
végén kozoljiik, a ldbjegyzetekben legfeljebb uta-
lasok lehetnek az irodalomjegyzékre. Irodalmi
hivatkozdsok a szovegben: (szerzd, megjelenés éve)
pl. (Balogh, 1957). Ha azonos szerz6(k)tél ugyan-
azon évben t6bb tanulmdnyra hivatkoznak, akkor
akozleményeket az évszdm utdn irta, b, c jelekkel
kérjiik megkiildnboztetni mind a szévegben,
mind az irodalomjegyzékben. Kérjiik: csak olyan
és annyi hivatkozdst irjanak, amilyen és amennyi
eldsegiti a megériést. Szamuk ne haladja meg a
10—15-0t.

14. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

* Folyoiratcikkek: Feuer, Michael J. — Towne,
L. —Shavel, R. J. et al. (2002): Scientific Culture.
The Educational Researcher. 31, 8, 4—14.

* Konyvek: Rokkan, Stein — Urwin, D. W. —
Smith, J. (eds.) (1982): 7he Politics Identity. Sage,
London

¢ Tanulmdnygytjtemények: Haldsz Gdbor —
Kovics Katalin (2002): Az OECD tevékenysége
az oktatds tertiletén. In: Babosik Istvin — Kérpdthi
Andrea (szerk.): Osszehasonlitd pedagdgia. Books
in Print, Budapest

15. Ha internetes frdsra hivatkozik a szerzé,
ennek formdja a szovegben (URL1), (URL2) stb.,
az irodalomjegyzékben URLr: Magyar Nemzeti
Bibliogréfia http://mnb.oszk.hu/

16. A Magyar Tudomdny kefelevonatokat nem
kiild, de elfogadds el6tt minden szerzének elkiil-
di egyeztetésre kozleménye szerkesztett példany4.
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2 -
—g-X h?'?’ = T2L W,  mellybdl
végre a’ gdt v vastagsdga:
h3
T AL
T
vy = V-—g—-__ ¥
m, w

Ezen egyenletbdl kitetszik, hogy midén m = h, akkor a’ gat’
vastagsdga ardnylagosan novekedik a’ viz’ magassdgdval; és hogy
dltaldban véve, a’ zdrgdt’ ledontésére miikodd erd, a’ viz’ magas-
sdgdnak kobszdmdval van ardnyban.

Miutdn végre egy kobldb viz’ sulya = 56'4 = y; az anya-
gé, mellyel 2’ zdrgdlak kitometnek = 90 = w; az (5) alatli
egyenlet még kovetkezdképen is irhato :

/7, h® 564 h?
v="Vy 1 992 = i
/3 — —50 021 —

Hasonlo uton ta-
ldltathatnak meg
az egyensuly-
egyenletek, haa’
zdrgdtak az 1. és
II. alatti dbrdk
szerint vannak
alkotva.

Hibdk. A’ 358. lapon, a’ 13. sorban olv. prelio; a’ 29. sorban
olv. Reynerio, és: liberaliter ; a’ 41. sorb. olv. quemdam. A’" 359.
lapon a’ 8. és 33. sorb. olv. successores ; a’ 11. sorb. habemus utdn
tégy vesszdt; alulrél a’ 3. sorb. olv. Dominicae.

A lap éra 920 Forint
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cutatasa Magyarorszagon
Mégis, kinek a filmje?
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