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olvashaté 4j kiaddsban, itt az értelmezés
mellett nyilvdnvaléan nagyobb szerephez kell
jusson a kézvetlen szerz6i megszélalds. A k-
tet igy tanulmdnyok és dokumentumok
mellett Tankd-szovegeket is hoz: a filozéfia
problémdjdnak és a szabadsdg fogalmdnak
szentelt tanulmdnydt, illetve a dékdni és a
rektori megnyit6 beszédét. Az egyébként ki-
egyensulyozott szinvonaltd — a szerkeszték
egyikétdl, Valastydn Taméstdl pedig kiemel-
ked6 kontribaciét is kozlé — valogatdshoz két
megjegyzés flizhetd. Az ,,autoném filozofdlst”
emlegetd kotetcim érthetd, de némiképp
megtévesztd: a tanulmdnyok elvégre olyan
szerzérdl beszélnek, akinek munkdssagit
meghatdrozd erdvel befolydsolja a reformatus
felekezeti inditds, és akinek sajitképpen
boleseleti fejtegetéseiben is dsszefonddik
egymdssal a filozdfiai és a valldsi érvelés — aki
tehdt a filoz6fidt éppen nem tekind teljesen
autoném kultdrteriiletnek. A kotet végén
szerepld ,valogatott bibliogrifia” pedig maga
a megtestestilt katasztrofa: zavarosan kevere-
dik benne a Tanké-bibliogréfia a Tanké-ér-
telmezések bibliografidjéval, az utdbbi kérben
otletszertien valtogatva a micimekre és a
szerzbi nevekre épiil§ folsorolast. KészitSje —
ki lehetett? — nem hogy nem prébélkozott
kordbban hasonl6 osszedllitissal: a jelek sze-
rint mintha még nem is igen taldlkozott
volna effélével.

Akétkonyvrol végiil hadd sz6ljunk ismée
egylitt. A maga dokumentumvalogatdsa ko-

rében mindkét kétet hoz leveleket is. A Pau-
ler-kétet Bohm Kéroly Paulerhez intézett

leveleibdl kozol valogatdst: az idds professzor
a filozdfiai térsasdg fiatal fStitkdrahoz irott

leveleiben a tarsasig folyoiratdban megjelen-
tetni szdindékozott tanulmdnyénak technikai

részleteit tdrgyalja, és a filozofiai kozélet ak-
tudlis nézeteltéréseit vitagja. A Tanké-kotet
Tankénak Keller Imréhez, a Bohm-emlék-
konyv szerkesztdjéhez kiildott leveleibdl ad

mutatvanyt: a gondolkod6 a mesterérél

irandé, az emlékkonyvbe szdnt tanulmdnyé-
nak késlekedése miatt szabadkozik benniik.
A kéttéle valogatisban szerepld leveleket alig
néhdny év vélasztja el egymdstdl: a mule

szazad elejének irigylésre méltéan miikodni

latsz6 filozofiai életébe nyvjtanak rendkiviil

érdekes bepillantdst. A két kotet f6szerepldjét

mdr igy-ugy ismerd olvas6 szdmdra a két le-
velezés igazi szellemi csemege. Ma még csak
reményiinket fejezhetjiik ki, hogy valamikor
az efféle dokumentumok szisztematikus

kézléséhez is eljut majd a hazai filozéfiai male

kutatdsa. (Frenyd Zoltin szerkesztd: Pauler

Aos [filozéfidja. Budapest: MTA Bolcsészettu-
domdnyi Kutatékozpont Filozdfiai Intézet,
2014; Gdspdr Ldszlo— Valastydn Tamds szerkesz
tok: Az autondm filozofilds jegyében: Tankd

Béla redivivus [A Debreceni Egyetem tudds

professzorai I11.] Debrecen: Debreceni Egyetemi

Kiads, 2012)

Perecz Liszlo
filozdfiatoreénész

A kozvetitd szervezetek rogis titjdn

A felsdokrtatasi kozvetitd (koztes, puffer) szer-
vezetek létrejotte a kontinentdlis Nyugat-Eu-
répdban annak a gyokeres dtalakulisnak a
kovetkezménye, egyik legfontosabb eleme,
amely a 20. szdzad mésodik felében zajlott le.

A gyors és jelentds hallgatéi létszamexpanzié
afelsGoktatds intézményrendszerének [ényegé-
ben minden elemére hatott. Az egyik legldtva-
nyosabb mozzanat az dllam szerepének meg-
valtozdsa volt, az expanzi6 ugyanis mindentitt
dontben koltségvetési finanszirozdssal vals-
sult meg, amivel egytitt jdrt az dllami kontroll
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er6sodése, az an. direkt irdnyitds gyakorlata.
Az 1970-es évek gazdasigi valsdgai kovetkez-
tében a felsGokratds dllami timogatdsa jelen-
t6sen csokkent, ami visszavonuldsra kénysze-
ritette az dllamot — dttértek az Gn. indirekt
irdnyitdsra. A kozveteniil beavatkozé dllam
helyébe az értékeld, kommunikativ dllam
modellje [épett, amely a koleségvetési timoga-
tdsok egy részét mdr versenyeztetés Utjdn
osztja el, egytttal Gsztonzi a felsGokeatdsi in-
tézményeket, hogy torekedjenek nem kolt-
ségvetési timogatdsok megszerzésére, lényegé-
ben piaci jellegti pénzforrasok felhasznaldséra.
A fels6okratdsi intézmények ebben a hely-
zetben az dllam és a piac kettds szoritdsiba
keriiltek. A felséoktatdsrél szélé szakmai,
politikai diskurzus, és a kialakulé felsGoktatds-
kutatds kézponti kérdésévé valt az intézményi
autonémia és az akadémiai szabadsdg kérdé-
se. Ennek legnagyobb hatdsti megnyilvdnu-
lisa az 1988-ban sziiletett Magna Charta
Universitatum, amely az eurépai egyetemek
hagyomdnyos értékeinek, f6leg az akadémiai
értékek védelmére szdlitotr fel. Egyik alapel-
ve szerint az egyetem autonom intézmény,
ahhoz, hogy betdlthesse hivatasat, oktatasi és
kutatdsi tevékenységét minden politikai,
gazdasdgi és ideoldgiai befolyastdl fiiggetlentil
kell végeznie. Az 1990-es évek elején, egy gya-
korlatiasabb szintben gondolkodva fogalma-
z6dott meg a kollektiv autonémia fogalma.
Az a felismerés, hogy az egyes intézmények
autonémia torekvései aligha jarhatnak kell
eredménnyel, viszont az intézmények vagy
az akadémiai testiiletek intézményesitett ko-
z0s fellépése elég erét képviselhet az autond-
midk, az akadémiai értékek megdrzéséhez.
Ebben a tdrsadalmi kornyezetben jotek
létre, erésodtek meg, kaptak torvényekben
garantdlt stdtust a kozvetitd szervezetek. Ilye-
nek elsésorban a rektori konferencidk, a

kiilonbz6 okratdsi és kutatasi alapokat keze-
16, a tudomédnyos vildgot képviseld testiiletek.
(Hasonlé szervezetek mdr kordbban megjelen-
tek az Egyesiilt Allamokban és Nagy-Britan-
nidban, természetesen ettdl sok szempontbdl
eltérd szerepben, mivel ott mas modell szerint
éptilt ki a felsGokratds). A koztes szervezetek
megkonnyitik a kormanyzatok szdmdra a
felsGoktatds tigyeinek kezelését, a torvényalko-
tdst, magdt az indireke irdnyitdst. Egyfeld]
Hleforditjdk” a felséoktatisi intézmények szdn-
dékait a kormdnyzatnak és az érintetteknek,
érdekelteknek, masfeldl eljuttatjdk a kormdny-
zati, tarsadalmi igényeket a felsGoktatdsi in-
tézményekhez, és a kozvetitd tevékenység
eredményeként sziiletett dontéseket tartalmi-
lag elfogadtatjik az intézményekkel, az aka-
démiai kozosséggel. A felsdoktatds-kutatdk
isérletet tettek a koztes szervezetek tipizaldsa-
ra, hierarchidba soroldsdra (a kozvetlen for-
rasallokdciétdl a tandcsaddson 4t a koording-
cibig) aszerint, hogy feladatukban a kormdny-
zathoz, vagy inkabb a felsGokratdsi intézmé-
nyekhez, illetve az akadémiai k6zosség tagja-
ihoz 4llnak kézelebb.

1989 és 1992 kozott torvényalkotdsi hul-
ldm vonult végig a fejlett orszdgok legtobbjé-
ben. Ezek a torvények rogzitették az indireke
irdnyitdsnak megfelel6 mikodési rendet,
létrehoztdk a kozvetitd szervezeteket (vagy
megerdsitették a mdr meglévSket). Ezek sok
koz0s elemet tartalmaznak, de orszdgonként
vannak eltérések, az eredeti felséoktatdsi mo-
dell és a hagyomdnyok szerint.

Kozép- és Kelet-Eurépdban az expanzié
mintegy harminc évvel késébb, més t6rténel-
mi-tdrsadalmi kérnyezetben indult el a fejlett
nyugati orszagokhoz képest. Ennek kovetkez-
tében a felsdoktatds szerepléi itt révidebb

Hfutamidét” tudhatnak maguk mogott a t6-

megessé valds, az intézményrendszer ahhoz

761



Magyar Tudomany e 2015/6

igazitdsa tekintetében. Ebben a régiéban a
felsGoktatdsi expanzié meginduldsa egybeesett
a sulyos gazdasdgi (tranzicids) vélsiggal. A
kormdnyzatok ereje et fiiggetleniil is (po-
litikai okokbél) meggyongiilt, a térsadalom
egésze és a felsGoktatds is Grommel fogadta a
kordbbi erds dllami kontroll megsziinését.
Egyszerre kellett két 1épést megtenni. Egyrészt
visszaadni, megadni a tudomdny, a felséok-
tatds, a felsGoktatdsi intézmények autondémid-
jét, masrészt a fejlett nyugati orszdgok min-
tdjdt kovetve dtstrukeurdlni, tartalmi szem-
pontbdl korszertisiteni a felsoktatasi rend-
szert, megtaldlni az dllami kontroll adekvit,
korszerti megolddsat.

Az eurdpai integriciés folyamat sordn
megindult, illetve felgyorsult a nemzetkozi
felsGokratasi (kutatdsi és oktatdsi) egytittmiiko-
dések intézményesiilése. Az 1999-ben meg-
inditott nagyszabdsti reformban, a Bologna-
folyamatban kulcsszerepet jétszottak, jatsza-
nak azok a szervezetek, amelyek a résztvevd
orszdgokban miikdé kozvetitd szervezetek
EFT-szint(i (Eurépai FelsGoktatdsi Térség)
szovetségeiként jottek létre. A kozvetités egy
Ujabb, nemzetek feletti szintjét képviselték,
képviselik, amennyiben a feliilrél-lefelé épit-
kezd reformban, majd a mér kialakult EFT-
ben az EFT-szint és a nemzeti fels6oktatdsi
szint kozott kozvetitenek. Az dltaluk megje-
lenitett szakértdi, akadémiai elem ellenstilyoz-
ta, ellenstlyozza a reform alapvetéen kor-
mdnyzati jellegét. Ennek megnyilvanulisa az
a kozvetitd szerep is, amelyetaz EFT ésaz EU
(konkrétabban az Eurépai Bizottsdg) kozott
betoltenek.

Magyarorszdgon a kézvetit szervezetek

— a szomszédos orszdgokhoz hasonléan — az
1990-¢s tarsadalmi, politikai fordulat kapcsdn
jottek létre, kovetve a fejlett nyugati orszdgok-
ban mér megtapasztalt mintdkat. Ennek a

folyamatnak és a kozvetitd szervezetek mint-
egy huszonot éves mitkodésének kulcsszerep-
16je, kivételesen nagy rélétdssal és tapasztalat-
tal rendelkez6 tantija Bazsa Gyorgy professzor.
Nemcsak tagja volt a legfontosabb szerveze-
teknek, hanem alapitéja, hosszabb ideig ve-
zetGje is. Kotetének cime metszetekre utal,
ami taldlé megfogalmazds, hiszen nehézlenne
pontosan meghatdrozni a mfajét. Hivatalos
dokumentumok, eléadasszovegek, személyes
hangi visszaemlékezések egyarant taldlhatdk
benne. A ,metszetek” a Magyar Rektori Kon-
ferencidrdl, a Felséoktatdsi és Tudomdnyos
Tandcsrol, a Magyar Felséoktatasi Akkredité-
cids Bizottsdgrol (MAB) és az Orszdgos Dok-
tori (és Habilitdciés) Tandcsrdl szélnak, egy-
egy dont6 pillanatot mutatnak be, vagy be-
szamolnak egy hosszabb periédusrdl. Ennek
kovetkeztében azok szdmdra is ad 4j szempon-
tokat, ismereteket, akik a felsoktatds szerep-
16iként szintén dtélték a vizsgdlt korszakot, és
el tudjdk helyezni viligképiikben a hivatko-
zott torténéseket, visszatekintéseket, a szerz6-
szerkeszt vélekedését. Az életszerti, egyben
szakszer(i visszaemlékezésekbdl sokat tanul-
hatnak a ma dontéshozdi, a munka folytatéi.
Bazsa Gyorgy a legnagyobb tereta MAB-
nak, a minden bizonnyal legfontosabb koz-
vetitd szervezetnek szenteli. Tobb mint két
évtizedes miikodése sordn hatalmas munkdt
végzett ez a szervezet, a megalakitistdl a szerep
megfogalmazasiig, a Bologna-reform beveze-
tésétdl a dokrori képzési rendszer kialakitdsd-
ig, az eur6pai mindségbiztositdsi sztenderdek
meghonositdsitdl a belsé és a kiilsé minéség-
biztositds rendszerének korszertisitéséig. In-
tenziv egytittmiikodést folytatott és folytat a
nemzetkozi kozvetitd szervezetekkel, elsdsor-
ban az Eurépai Mindségbiztositdsi Szerveze-
tek Szévetségével, amelyben vezetd pozicié-
kat toltottek — toltenek be a MAB vezetdi,
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munkatdrsai. A 2011-es felsGoktatdsi torvény
tbb tekintetben Uj helyzetet teremtett a
MAB hatédskorée, feladatait és miikodési
feltételeit illetéen, aminek nemzetkdzi vonat-
kozdsa is van. Kétetében Bazsa Gyorgy nagy
hangstlyt helyez ennek a helyzetnek a tudato-
sitdsdra, annak szorgalmazdsira, hogy a MAB

visszatérhessen a kordbban nemzetkézi elis-
merést kivivott statuszdhoz, miikodési rend-
jéhez. (Bazsa Gyirgy: Metszetek felséoktatdsuntk
kazelmailtjdbol. Debrecen: Debreceni Egyetemi
Kiads, 2014)

Hrubos lldiko

professor emerita

Pizicholingvisztita 1—2.

A Pléh Csaba és Lukdcs Agnes szerkesztette
Uj Pszicholingvisztika kézikonyvvel tekintélyes
volumenti, két vaskos kotetnyi tanulmdnyt
kap kézhez az olvasé. Egyes fejezetek kiemelé-
se, illetve ismertetése helyett a konyv terjedel-
mére valé tekintettel inkdbb 6sszképet sze-
retnék nydjtani a munka egészérdl. A konyv
formatuma jol titkrozi tartalmdt: nagyszabdst
gytjteményrdl van szé. De vajon mi a valédi
jelentSsége egy efféle tanulmdnykotetnek az
internet kordban? Egydltaldn: az informdciés
tarsadalomban lehet-e efféle szerkesztett ko-
tetekkel megragadni a lényeget?

Mintha csupdn egy évtizede léptiink vol-
na be egy 4j korszakba, a digitdlis korba,
mégis tigy tlinik, mintha mindig is igy éltiink
volna. A technoldgiai és digitalis forradalom-
ban egytittal maga az informécid is dtalakult.
Egyrészt csondben véget érta soha véget nem
érd kocsmai vitdk jelentds része (tobbek ko-
z6tt az okostelefonokon dllanddan elérhetd
Wikipédia miatt); mésrészt az dllanddan, nagy
mennyiségben elérhetd informdcié az infor-
mécid infliciéjihoz vezetett. Hidba érhetd el
on-line az emberiség tuddsdnak legnagyobb
része, ha id§ és energia hidnydban j6 részérdl
kénytelenek vagyunk lemondani, mikézben
konnyen hozzdférhetévé vl sok tévedés,
félreértés és torzitds is. A tudomdny dzsunge-
Iében a helyzet sok szempontbél hasonléan
kaotikus. Egyrészt, 6ridsi 4ttorés, hogy tobb

szdzezer tudomdnyos cikk vale rendkiviil

konnyen kereshet6vé. Mdsrészt, paradox mé-
don, a hatalmas mennyiség(i informéci6

egytttal olykor akaddlly4 vilhat: megfeleld

sziirés és stilyozds, bizonyos alapvetd szempon-
tok nélkiil konnyen eshet az ember a tudis

illazidjédba. A publikécids kényszer, a kiaddk

anyagi érdeke, és az impaktfaktor mindenek

f6lé helyezése miatt szimos nem éppen teljes

érték(i munka ldt napvildgot — amin a nyilt

hozzatérésti (open access) szaklapok egyel6re

nem éppen javitani ldtszanak.

Vajon mennyit ér a tengernyi tanulmdany
és cikk, ha megbizhatésdgukat (reliabilitdsu-
kat) és érvényességiiket (validitdsukat) nem
4ll médunkban felmérni? E tdgabb kontex-
tusban a szakmai dsszefoglalé 0 szerepet kap,
és 4j médon értékelddik fel a (dez)informd-
cis tirsadalomban: immdr nem ,,csupdn” a
legfrissebb tuddsanyag dtaddsinak féruma,
hanem a rendelkezésre dll6 informdciétomeg
val6di tuddssd szublimadlt, lényegi szubsztra-
tuma. Az inflil6dé informdci6 korszakdban
szamos helyen probalkoznak a tudds valami-
lyen strukeurdle konszolidécidjdval és drads-
sdval. Az MIT példdul szdimtalan egyetemi
tananyagot tett korlatlanul elérhetévé. A
TED nyilvdnos népszer(isité eléaddsain az
informécié megbizhatdsagdt kiemelkedd szak-
tekintélyek biztositjak. A Pszicholingvisztika
kézikonyv megbizhaté forrdsaival, kiemelke-
dé szinvonaldval és 6sszefoglald jellegével

ugyanebbe az dramlatba kapcsolédik be.
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