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» lisztdban vagyok vele Legszentségesebb
Atydm, hogy egyesek, megtudva, hogy kony-
vemben a De Revolutionibus Orbium Coeles-
tium-ban Foldiinknek bizonyos mozgasokat
tulajdonitok, felkidltanak majd, s kovetelik,
hogy tlinjon el a szinrél, aki ilyen nézeteket
vall. Ezért igen sokdig haboztam, kiadjam-e
ezeketa gondolatokat. ..” (id. Koestler, 2007,
199.)

Kopernikusz I11. Pil papahoz irt ajénldsd-
val elindult az égi palydk korforgdsardl irott
korszakos m értelmezése és a réla folytatott
vita. Amennyiben pontosabban szeretnék
fogalmazni, ennél jéval kordbban, a most 6t-
szdz éve irédott Commentariolus kéziratos
munka mdsolatain keresztiil — melynek ma-
gyar vonatkozasairdl még lesz sz6 — mdr jéval
azel6tt folyt disputa a fromborki kanonok
heliocentrikus modelljérél, hogy a szoveg
kikertlt volna Johann Petreius niirnbergi
nyomdasz sajtéja aldl. A feltételezhetSen 1543.
4prilis 21-e el6tt megjelent De revolutionibus
hozzévetSlegesen — bar errél megoszlanak a
vélemények — négyszdz példanyban hagyhat-
ta el a nyomddt, s a legtobb kotet sorsdt egé-
szen a mai napig figyelemmel kisérhetjiik.
Igaza lehetett Zerentius Maurus, 11. szézadban

élt rémai grammatikusnak, hogy az olvasé

felfogbképességétdl, voltaképpen az fzlésétdl

fligg a konyv sorsa (pro captu lectoris, habent
sua fata libelli)? Tehdt a konyv egykori olvaséi-
nak befogaddsa és a modellré] folytatott vita

tette lehet6vé a Kopernikusz-nyomtatvanyok

ilyen nagyszdmd megmaraddsdt kozel fél

évezreden keresztiil? Vagy mégis a magyar
szarmazast Arthur Koestler nevezetes miivének,
az 1959-ben megjelent Alvajirok egyik som-
méds megdllapitdsa dll kozelebb a valésighoz,
miszerint Kopernikusz kényve gyakorlatilag

olvashatatlan? Vagyis az olvasatlanul maradt

példdnyok 6rzédtek meg évszdzadokon ke-
resztiil a kényvespolcokon, tigy, hogy tulajdo-
nosai — kompetencia vagy motivécié hidnys-
ban — ki sem nyitottdk a konyveket?

Mint mar emlitettem, Kopernikusz koz-
moszdr6l — a korszakban nem egyediilillé
modon — mar a kéziratos, rovidebb valtozat
megsziiletésétd] (1514) elindult a vita. Fél évez-
rede irédott kommentirja az égitestek elren-
dezésérdl és mozgisdrdl sz6lé hipotéziseket
foglalta 6ssze, amelyet masolatokban eljutta-
tott bardtaihoz. Kapott bel6le Nikolaus von
Schonberg (1472-1437) biboros is, aki t5bb
papanal (X Led, VII. Kelemen, 111. P4l) toltote
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be bizalmi dlldst. Schonberg levelet irt Koper-
nikusznak 1536-ban, amelyben azt sirgette,
hogy a matematikus minél el6bb ,hozza fel-
fedezését a mivelt vildg tudomédsdra, s ami-
lyen gyorsan csak lehetséges, kiildjon nekem
egy példdnyt az elmélet ismertetésébdl és a
tabldzatokbdl, valamint mindazon munkdi-
bél, melyek a tdrggyal kapcsolatosak”. (id.
Koestler, 2007, 204.) Késébb Kopernikusz
mélténak taldlta ezt a levelet arra, hogy a De
revolutionibus elejére beillessze. Ehhez a levél-
hez kapcsolddhat fohann Albrecht Widmann-
stetter (1506-1557) német humanista, orienta-
lista hdrom évvel korabbi eléaddsa a Vatikdn-
ban, ahol VII. Kelemen pépa el6tt magyaraz-
ta el Kopernikusz heliocentrikus elméletét.
Itt érdemes réviden megemliteni a kézirat
terjesztésének magyar szdlait is. Egy példinya
Kassara kertilt Georg Joachim Rbeticus (1514—
1574) kozvetitésével, s a mdsolatot az 8 haldla
(1574) utdn tanitvinya, Valentinus Otho (c.
1550-1603) Orizte meg. Késébb jakob Christ-
mann (1554—1613) heidelbergi csillagdsz, ori-
entalista haszndlta ezt a kéziratot. Az 6 hali-
la utdn az éppen Heidelbergben tanulé Co-
menius, a sirospataki fGiskola kés@bbi tandra
szerezte meg. De a kéziratbél volt egy példd-
nya Dudith Andrdsnak (1533-1589) is, amit
Joachim Praetorius (1566-1633) német matema-
tikushoz 1589 elején irt levele is aldtdmaszt.
Dudith ezt a kéziratot Paul Wittich (c. 1546—
1586) boroszléi humanistdtdl kaphatta, aki
viszont nagybdtyjatél, Balthasar Sartorius
(1534-1609) egykori jénai teolégus professzor-
tl szerezhette. Sartoriushoz taldn Rheticustdl
keriilhetett, akivel levelezett az 1550-es években.
A Commentariolus kéziratos szovegméso-
lataiban olvashaté heliocentrikus modellrél
mdr 1543 el6tt is folyt vita Wittenbergben,
amit Luther Mdrton kdzismert, 1539-b6l szar-
mazd megjegyzése is aldtdmaszt: ,,.Sz6 voltegy

mostandban tdmadt asztrolégusrél [Koper-
nikusz], aki bizonyitani prébélta, hogy nem
az égbolt, vagyis a firmamentum, a Nap és a
Hold mozognak és fordulnak, hanem csak a
Fold [...]. De hdt mostansig az jrja, hogy
aki tdl okosnak hiszi magit, annak nincs
inyére, mita tobbiek csindlnak; azt hiszi, hogy
az a legjobb, amit 6 taldl ki, s ez a bolond
[Kopernikusz] a csillagiszat egész tudomd-
nyit kiforgatna, pedig a Szentirdsbdl is kide-
rill, hogy Jézsué nem a Foldet, hanem a
Napot dllitotta meg.” (Luther, 1983, 205.)
Luther elutasité magatartisa mellett egy félre-
éreését is érdemes kiemelni: Kopernikusz
modelljében nemcsak a Féld, hanem a Hold
is kering. Kevésbé ismert, hogy Philipp Me-
lanchthon (1497-1560) két évvel késébb,
1541-ben hasonléan csipds megjegyzést tett
egy levelében a ,,szarmata csillagdszrdl”.

A nyolc levélbdl 4l kéziratot soha nem
nyomtattak ki. A szélesebb nyilvinossdg elétt
sokdig ismeretlen volt, csak 1877-ben buk-
kantak rd mdsolataira Bécsben, majd Stock-
holmban és Aberdeenben. Rheticus 1539-ben
kereste fel Kopernikuszt, aki mar kézel hdrom
évtizede dolgozott egy Gj kozmoldgiai rend-
szeren. A tandr—tanitvany kapcsolatbdl sziile-
tett a Narratio prima cimi levél, amelyben
Rheticus johann Schoner (1477-1547) niirn-
bergi matematikusnak, egykori tandrdnak
szamolt be Kopernikusz napkézépponta el-
méletérdl. Nyomtatdsban tehdt ez az elsé
konyv, amelyik a heliocentrikus modellrdl
hirtad, 4m csak alig két tucat példdny maradt
az utdkorra. Franz Rhode (*—1559) gdariski
officindjéban, 1540-ben megjelent konyv egy
eddig ismeretlen példdnya bukkant fel nem-
régen Pécsett, Klimd Gyorgy (1710-1777)
puspok gytijteményébdl. A sikerre valé tekin-
tettel a bazeli Robert Winteris kiadta Rheticus
beszdmoléjdt 1541-ben. Aztdn 1542-ben meg-
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jelent még egy rovid munka Kopernikusz
tolldbdl De lateribus et angulis triangulorum
cimmel. Rheticus ugyanis visszatérve From-
borkbdl, Kopernikusz kéziratdbdl kivélasztote
két, trigonometridval foglalkozé fejezetet—a
héromszogek oldalairdl és szogeirdl sz6lokat
—, s kiadta azokat Wittenbergben, hogy el6-
készitse a nagy m, a De revolutionibus tudo-
mdnyos fogadtatdsat. Természetesen a szoveg
publikéldsdban — Hans Lufft (1495-1584), az
1534-ben kiadott Luther-biblia tipografusa-
nak koszonhetSen — szerepet jatszhatott az is,
hogy Rheticus ekkor lett az egyetemen Eras-
mus Reinhold (1511-1553) mellett matematika-
professzor, s neki jutott az aritmetika, a geo-
metria és a trigonometria oktatdsa. Ebbél a
kiaddsbdl minddssze két ismert példany ma-
radt fenn a Kédrpdt-medencében, egyik Deb-
recenben, a masik Kolozsvarott. Tehart a kéz-
iratos masolatok (1514-t8l) mellett a gdariski
(1540), a bazeli (1541) és a wittenbergi (1542)
r6videbb terjedelmii nyomtatvinyok terjesz-
tették a heliocentrikus modellt az 1543-as
editio princepsig.

A modern eurépai tudomdnyban hatdr-
kének tekintett, 1543-ban megjelent Koper-
nikusz-mii hatdstérténetérdl sokféle elmélet
létezik. Mégis az els6 teljes kor, egyben ol-
vasmanytorténetileg megalapozott vizsgilat
Owen Gingerich (sz.1930) amerikai csillagdsz,
tudomdnytorténész nevéhez flizédik. A tor-
ténet taldn kozismert, Gingerich a mar em-
litett Erasmus Reinhold Skécidban 8rzott
Kopernikusz-példényét kézbe véve — késziil-
ve a lengyel matematikus sziiletésének soo.
évforduldjira 1973-ban — lepédott meg a
konyvben olvashat6 toménytelen kéziratos
megjegyzésen, amely alapjdn vildgos lett szd-
mdra, hogy egyes matematikusok igen alapo-
san dttanulmdnyoztik ezt a szoveget, és vitat-
koztak egy-egy dllitdsdval. Innen jott az egy-

szer(i otlet, ami kézenfekvd volt: 6ssze kell
gytjteni a De revolutionibus sszes fennma-
radt példanyit, s megvizsgdlni azokat, hogy
mennyire hatott a heliocentrikus alapmi —
kiilonb6z6 kiaddsokban — a kora djkori szé-
zadok olvaséira. Természetesen idével, miu-
tan (majdnem) minden egyes kotetet kézbe-
vett az amerikai kutaté — 6t kontinenst be-
jarva és harom évtizedet rddldozva a feladatra
— olyan megkeriilhetetlen felmérést (Census)
tett le az asztalra, amely nélkil értelmezhe-
tetlenné védlna a kopernikuszi recepci6torté-
net. Gingerich arra volt kivincsi, hogy igaz-e
az a felvetés, amely szerint Kopernikusz
konyvét egy szlik, komoly matematikai hét-
tértuddssal rendelkezd koron kiviil senki sem
olvasta el. E kor legjellegzetesebb képviseldje
lenne Zycho Brahe (1546-1601), Philipp Me-
lanchthon, Kaspar Peucer (1525-1602) és
Erasmus Reinhold, akik, bdr elismerték Ko-
pernikusz matematikai zsenialitdsdt, abszurd,
az egyetemi oktatdsban alkalmazhatatlan
tedriaként kezelték ezt az elméletet, ugyan-
akkor azt gondoltdk, hogy hipotézisként a
bolygdk mozgisinak modellezésében segit-
heti a csillagdszokat.

Mivel néhdny évvel ezel6tt alkalmam volt
osszefoglalni a Karpdt-medencében egykor
és most kézbe vehetd példinyok torténetée
(mdr amelyikét sikertilt), itt csak utalok a
legfontosabb eredményekre és a szimokra. A
XVI-XVIL szizadban négy alkalommal je-
lent meg Kopernikusz munkdja. Az elsé
teljes kiadds Johann Petreius niirnbergi saj-
tdja aldl keriile ki 1543-ban. Ezt kovette a
bazeli Heinrich Petri 1566-0s kiaddsa. Az elsé
tudomdnyos appardtust is tartalmazé edicié
Nicolaus Mulerius (1564-1630) groningeni
matematikus munkdja volt 1617-b8l. Az 1543-
as kiaddsbdl 277, az 1566-0sbdl pedig 324
példdny maradt az utékorra a Census adatai
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szerint. Ezek a szimok mindenképpen ma-
gasak, hiszen kozismert, hogy Gualileo Galilei
(1564—1642) Sidereus nuncius (Velence, 1610)
vagy lsaac Newton (1642—1726) Principia-ként
(London, 1687) emlegetett szintén korszakos
miveinek a példinyszdmai sem voltak ma-
gasabbak, pedig j6 néhdny évtized vilasztja
el 8ket Kopernikusz munkdjinak elsé meg-
jelenésétdl. Gingerich a megmaradt kényvek
potencidlis és kideritheté tulajdonosai alapjan
négyszéz példdnyra becstilte a niirnbergi (1543)
kiaddst, amelynek tobb mint a fele maradt
volna az utékorra. Szerinte Heinrich Petri
bazeli kiaddsa (1566) taldn s—Goo darab lehe-
tett, itt is tobb mint a fele ma is kézbe veheté.
Ez lenyligoz6 ardny a kortdrs tudomdnyos
kiadvdnyok megmaradt példdnyaival 6ssze-
hasonlitva. Igy még vildgosabban ldtszik,
hogy a heliocentrikus munka példdnyai je-
lentdségiikhdz mérten szép szamban 6rzéd-
tek meg a viharos évszdzadok ellenére is.

A magyarorszigi forrdsok — a legszeren-
csésebb esetben —hisz Kopernikusz-példany-
16l (a hdrom XVI. szdzadi kiaddsbdl: 1542,
1543, 1566) tuddsitanak a Kdrpat-medencébdl
a kora tjkorban, ami szintén figyelemre
méltd. Ennek a fele, tiz példdny ma is kézbe
vehetd. A neves tulajdonosok kozott taldlhat-
juk Zsdmboky Janost (1531-1584), Mossiczy
Zakarids (1542-1587) nyitrai plispokot, Nica-
sius Ellebodius (1535-1577) flamand humanis-
tdt, a nagyszombati kollégium tandrdt, Ko/lo-
nich Ldszld (1736—1817) kalocsai érseket, a
Batthydny-csaladot, Michael Weiss és Michael
Eckhart brasséi, Krasznai Ferenc és Arkosi
Benedek kolozsviri polgdrokat, Hazslinszky
Agost Frigyes (1818-1896) természettudést és
Tittel Pil (1784-1831) csillagdszt. A ma is
meglévé tiz példdny koziil hat 2011-ig ismeret-
len volt a nemzetkézi kutatds szimdra, s igy
a Censusban sem szerepelhettek.

Fontos kérdés, hogy Gingerich felmérése
hogyan hasznosult az elmult évtized szakiro-
dalmdban. Biztosan olvastdk-e ezeket a XV1.
szdzadban nyomtatott konyveket? Valéban
dutdrést hozott az Gsszes ma is meglévd pél-
dédny vizsgdlata a heliocentrikus modell re-
cepcibja kutatdsiban? Johann Petreius nyom-
dész a kovetkezd javaslatot adta a konyv
szorgalmas olvasdjanak (studiose lector) a
cimlapon: ,ezért vedd meg;, olvasd el és élvezd
[ezt a konyvet]”. Gingerich munkdjinak
jdonsiga nemcsak abban rejlett, hogy 6o1
példdny (niirnbergi és a bézeli kiad4s) fizikai
leirdsét adta, hanem a jegyzetek, a margindlidk
teljességre torekvd reprodukcidjit és azok
interpretdcioit is, roviden: az elsd olvasék
hogyan tanulmdnyoztik ezt az Gttor6 szove-
get. A mdr emlitett, stir(in jegyzetelt Reinhold-
példdny jol mutatja az olvasdi szokdst a De
revolutionibus kapcsan: fontos szoveg, s meg-
keriilhetetlen a vele valé vita a kor matema-
tikusi szimdra. Kopernikusz is igy hatdrozta
meg az égitestek keringésérdl sz6l6 munkajat
a III. Pélhoz sz616 bevezetSjében: ez egy ma-
tematikai konyv matematikusoknak (Ma-
themata mathematicis scribuntur). A kérdés
az, hogy csak azoknak? Hiszen Petreius szel-
lemes kiad6i mondatat Platén hires intelme
koveti gorogiil az 1543-as kiadds cimlapjdn,
amelyet annak idején —a hagyomdny szerint

—az Akadémia kapuja f6lé vésetett a filozofus:
»INe lépjen be ide senki, aki a geometridt nem
ismeri!”

A cimlappal kapcsolatban egy makacs
legendéval kell még leszimolnunk: Koestler
1959-ben tgy gondolta, hogy a Johannes Dan-
tiscus (1485—1548) dltal irt epigramma 6rokre
elveszett. Ezzel kapcsolatban Kopernikusz a
kovetkezét frta Dantiscusnak 1541-ben: ,,. ..
abban a kegyben részesitett, hogy kényvem
[a De revolutionibus] leend6 olvaséi szamara
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egy tnnepélyesen elegdns epigrammadt mél-
téztatott kiildeni. [...] Feltédeniil konyvem

cimoldaln fogom szerepeltetni ezen epigram-
mét...”. Mire Koestler: ,,A kit(in4 koltSptis-
pok epigrammdja nem szerepel sem a konyv-
ben, sem Kopernikusz kéziratdban, s valészi-
ntileg 6rokre elveszett. Dantiscus legnagylel-
kibb kegyességének hilds koszonete utdn

Kopernikusz teljes lelki nyugalommal a sze-
métre hajitotta az epigrammat, épptigy, mint

puspoke kordbbi meghivdsait. Igazi randa

vénember volt.” (Koestler, 2007, 253-254.)

Ez természetesen nem igaz, mivel az 1542-es

wittenbergi kiadis cimlap verzdjdn szerepel

Dantiscus kélteménye, igaz, név és cim nél-
kiil. Feltehetéen sem Andreas Osiander, sem

Petreius, sem Kopernikusz nem szorgalmaz-
ta egy évvel késGbb, hogy ezt a 18 soros epi-
grammdt még beszuszakoljék az 1543-as De

revolutionibus mar kissé zstifolt cimlapjdra. A
cimlap verzora sem fért volna rd, mivel ott

mir elkezdd6te Osiander eldszava. Igy nem

volt értelme, és nem is lehetett volna Gjraks-
z6lni Dantiscus epigrammdjét, de a De la-
teribus et angulis triangulorum (Wittenberg,
1542) — taldn Rheticusnak koszonhetéen —
megdrizte ezt az utdkornak.

Tanulsigos, hogy a tudomdnytorténész
(Gingerich) a kényv- és olvasménytorténeti
kutatdsok el6rehaladtival hogyan médositot-
taa koncepcidjdt. Eredetileg egyszerti jegyzék
lett volna azokrdl (és csak azokrdl) a példid-
nyokrol az 1543-as kiaddsbél, amelyek jegy-
zeteket, margindlidkat tartalmaznak. Mdr az
elsé kutatdsi év (1973/1974) elteltével vildgos-
sd valt, hogy kiemelkedéen fontos bevonni
az1566-0s edicidt is, mivel a bazeli példdnyok
kozott is akad olyan, amelyben — a recepcié-
torténet szempontjdbdl — megkeriilhetetlen
megjegyzések olvashaték a margén, vagy a
kotet elején, esetleg a végén. fgy a harvardi

professzor fokozatosan eljutott az sszes kéz-
be vehetd példany leirsdig mind a két kiadds
(Niirnberg, Bézel) esetében. S idével kiilon
kellett figyelnie (s be is keriilt a Census-ba) a
kotésekre, s az ehhez kapcsol6d6 provenien-
cidra, ugyanis Gingerich a kutatis elején en-
nek nem tulajdonitott komoly szerepet. A
tobb mint hatszéz kétetbl minddssze har-
mincat nem tudott a kezébe venni, s a lefra-
suk nem autopszia alapjan tortént. Ha bele-
gondolunk — dllapitja meg viccesen —, nincs
senki sem, még a niirnbergi és a bdzeli nyom-
dészok koziil sem, aki lathatta volna mind a
hatszézat, amit egyértelmtien a modern kor-
nak (jet-age travel) és a kultirdiplomdcidnak
koszonhetiink. Es az idével lett precizebb és
mélyebb akutatds, amely sajnalatosan , feliile-
tes” volt az elején. A hdrom évtized még egy
sziikséges rosszat hozott: a régi nyomtatvd-
nyok vizsgilata nem egy ,hdrom évtizedre
megfagyott” dllapotban t6rtént, az eltelt id6
sordn egyes példanyok eltintek, lappangnak
(félreosztottdk), van, amit elloptak, eladtak,
esetleg az j tulajdonosa mdr nem ismert, s
orszaghatdrok rajzolédtak dt, birodalmak
tlintek el, aztdn fel. Tobb példényt pedig res-
taurdltak, illetve Gjrakototeek.

Vessiink egy pillantist a nyomtatas koriil-
ményeire! Kopernikusz a legészakibb lengyel
varos, a Visztula lagindjanal (Zalew Wislany,
Frisches Haff) fekvé Frombork (Frauenburg)
katedralisiban, messze minden tudomdnyos
centrumtél, nyomtatési kézponttdl irta meg
akonyvét. Soha nem ldtott volna nyomdafes-
téket a De revolutionibus, ha Rheticus — szelid
erészakkal — rd nem veszi miive kiaddsdra az
id6s matematikust. Frdemes megemliteni,
hogy Rheticus 6t konyvet vitt ajaindékba a
fromborki kanonoknak Wittenbergbél, s
ebbdl harmat Petreius nyomtatott Niirnberg-
ben. A Narratio prima 1540-es gdaniski sikere
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végiil meggydzte Kopernikuszt a nyomtatds-
1l. Szinte bizonyos, hogy Rheticus dontott
Niirnberg mellett, hiszen innen a kényv
jobban bekeriilhetett a nemzetkozi konyv-
forgalomba, mint Wittenbergbél. Petreius
nyomtatvanyai pedig j6 érvek lehettek a
mindségi tudomdnyos konyvkiadds mellett.
Nem jédrunk messze az igazsdgtol, amikor azt
feltételezziik, hogy Rheticus mér a Koperni-
kusszal val6 taldlkozdsa elétt Niirnberg és
Petreius mellett donthetett. Persze, nem sza-
bad elfelejteni, hogy a mdr idézett Asztali
beszélgetések 1539-¢s, illetve Melanchthon le-
vele 1541-es datdldst, vagyis nehéz lett volna
egy ilyen komoly félidnst keresztiilverni
Luther és a Praeceptor Germaniae ellenében
a kisebb méretli egyetemi tankonyvekre sza-
kosodott wittenbergi nyomdsdszokon.

Rheticus 1542 tavaszdra megkapta a virva
vart tudomdnyos szabadsigot: feligyelhette
a konyv kinyomtatdsdt Petreius niirnbergi
mihelyében. Taldn az els¢ megbizisa az le-
hetett, hogy megrendelje az illusztrécidként
szolgal6 142 fametszetet, melyek Ssszetettsége
miatt Petreiusnak sziiksége volt egy hozzdér-
tdre, hiszen a metszeteken egytitt szerepeltek
bettik (szoveges magyardzatok, szimbolu-
mok), illetve geometriai dbrak. Ugy tlnik,
hogy 1542 mdjusiban kezdédhetett el a nyom-
tatds, de Rheticus oktdber kozepén mr el is
hagyta Niirnberget, hogy elfoglalja a szdmé-
ra felkindlt lipcsei professzori széket. Igy ke-
rile a lekeordlds a késébb névtelen elész6t
jegyz0 Andreas Osianderbez (1498-1552). A
viszonylag lassu, kéltséges és bonyolult nyom-
tatdsi procedtirit minden bizonnyal tovibb
nehezitette Rheticus tévozdsa. Nyilvdnvalo,
hogy Petreiusnak komoly pénziigyi befekte-
téssel kellett szimolnia, s feltehetjiik a meg-
valaszolatlan kérdést, hogy hdny példdny
esetében tériilhetett meg mindez?

Természetesen a hozzdférhetdség és az ar
is befolydsol6 tényez$ az egyes példanyok
megmaraddsiban. Gingerich megemlitette,
hogy a matematikusok és a csillagiszok (s mi
szamitsuk hozz4 a miikedveld laikusokat és
asztrolégusokat is) kozotti levelezések tele
vannak olyan utaldsokkal a XV1. szdzadban,
hogy kiilo6nboz6 kényveket, szovegkiadasokat
milyen nehéz beszerezni. Ezt magyar forrds-
sal is ald tudjuk tdmasztani. Batthydny Boldi-
zsdr (1535 vagy 1538-1590) konyv- és migy(ij-
t6 mecénds 1573 tavaszdn Elias Corvinus
(1558-1598) nevii bécsi bardtjatdl az 1572-¢s Uj
csillagrél sz6l6 trakedtusokat rendelt, mivel
egyes miiveket képtelen volt beszerezni. Meg-
kockdztathatjuk azt a kijelentést, hogy a De
revolutionibus masodik kiad6ja, a bézeli Hein-
rich Petri éppen azért vigott bele 1566-ban a
kiaddsba, majd negyedszdzaddal az editio
princeps utdn, mert j6 tizleti haszonnal kecseg-
tetett, hiszen a niirnbergi kiadds (1543) elfogy-
hatott, s ezzel egytitt az Eur6paszerte kibon-
takoz6 vita a koriilottiink [évé vildgrél Gjabb
érdekl6dést generdlt egy 4j nemzedék (pl.
Giordano Bruno [1548-1600], Tycho Brahe
[1546—1601], Michael Maestlin [1550-1631] és
Thomas Digges [1546-1595], elvégre csak pér
év van kozottiik) bekapesolédasaval. Kézen-
fekvd volt tehdt a fogyasztéi igény kielégitése.
A kotetekben feljegyzett adatok alapjin agy
ttinik, hogy Kopernikusz munkdjaért komoly,
de nem elérhetetleniil magas Gsszeget kellett
letenni az asztalra. Valentin Engelhart (1516—
15642) erfurti matematikus 1545-ben 1 forin-
tért vasdrolta meg a De revolutionibus egy
példanydt, ugyanakkor Ptolemaiosz Alma-
geszr-jéért két garassal tobbet fizetett, amire a
magyardzat taldn az lehet, hogy eza Regiomon-
tanus-kiadds (Basel, 1543) ismertebb és nép-
szer(ibb szovegnek szimitott Kopernikusz dj
és vitatott munkdjihoz képest 1545-ben.
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Osszegezve az eddigieket: sem Koperni-
kusz aggodalmas hezitdldsa, sem Koestler
gyilkos kritikdja nem igazolta a ma is kézbe-
vehetd, illetve a levéltdri forrasokbdl kiderit-
hetd egykori példinyokban olvashaté tulaj-
doni bejegyzésekbél és marginalidkbdl kiraj-
20l6d6 képet. A De revolutionibus megkeriil-
hetetlen alapm( volt, nemcsak a XVI-XVIL.
szazad matematikusai és csillagdszai szimdra,
hanem 6rommel forgatta — még ha a teljes
megértéséhez szitkséges magasabb szint(i
matematikai tuddssal nem is rendelkezett —a

laikus teol6gus, politikus, utazé, uralkodd,
szerzetes, tandr, humanista maveltségli polgdr.
Az 1543-ban elészor megjelent mi 1616-0s
indexre kertiléséig az eurdpai tuddstirsada-
lom egyik igen lényeges szovege lett, amit bar
a legtobben elvetettek, de a benne foglaltak-
kal valé vita kiemelten fontossd valt t6bb
generaci6 szimara.

Kulesszavak: Kopernikusz, heliocentifeus modell,
recepcidtirténet, konyvkultira, olvasmdnytor-
ténet
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