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1. Bevezetés

A legdltalanosabb értékel6-sszegzd, id6ben
és térben minél globdlisabb megkozelitést
nydjtani kiviné modern régészeti munkdk
azt mutatjak, hogy a régészeti korszakok és a
benniik él6 kulttrdk kozt legtobbszor folyto-
nossdg van. Csak ritkdn kovetkezik be hidtus
vagy szakadds, bdr erre is akad bizonyitott
példa (a keleti sztyeppéken példdul van egy
kultardk nélkiili an. sztyeppe-hidtus 4100/
4000-3800/3700 kozt, amely nagy valdszi-
niiséggel egy — az egész északi féltekét érintd
— globdlis klimaromlds eredménye).
Valéjéban a folytonossag jellegének (kul-
turdlis, genetikai, etnikai, gazdasagi, foldrajzi,
politikai?) vagy adott esetben hidnydnak,
megszakadasi okainak (kiils4 tényez6 okozta,
példdul éghajlati vagy belsd: kulturdlis ha-
nyatlds, pusztitds?) tisztdzdsa lenne a modern
régészettudomany feladata. Ezek kimutatdsd-
raalegdivatosabb megkozelités ma az eurdpai
tendencidkat nézve az dlland6 vagy id6szakos
letelepiilés kontra mobilitds, a migrdci6 (és
annak méreéke, jellege) és a tdrsadalmi/kul-
turdlis halézatok (globalizicié), valamint a

tdrsadalmi integrécio és tagozddas vizsgalata.
Ezeket a kutatdsokat tébb szinten végzik:
lel6helyenként, foldrajzi régiénként, kultd-
ranként, korszakonként vagy az emberiség
egyetemes fejlédésének szintjén; illetve més
megkozelités szerint geografiai értelemben
foldrajzi pontonként, mikro/makro-régiok-
ként, orszdgokon dtivel6 vagy akdr kontinen-
seket dtfogd vizsgalatokkal.

A legmodernebb interdiszciplinaris méd-
szertani megkozelitések, amelyekkel a torté-
neti/régészeti eredményeket elérni kivanjdk,
az izotdpos és a genetikai tudomdnyok feldl
varhatSk. Nem elhanyagolhaté azonban azon
tudomdnyagak szerepkore sem, amelyeket a
régészettudomdny a kezdetekedl, illetve évti-
zedek 6ta segédtudomdnyként haszndl. Ilyen
jellegi kiegészité alapkutatisnak mindsiilnek
a régészeti leleteken végzett archeometriai,
vagyis példdul embertani, dllattani, geol6giai
vizsgalatok, a leletek kordnak mérésére szol-
gdl6 kiilonboz6 radiometriai kormeghatiro-
26 vizsgdlatok vagy pedig a kérdésfelvetés és
a kutatds jellegétdl figgéen alkalmazott
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mvészettdriéneti, szocioldgiai, néprajzi, tor-
ténettudomdnyos, geografiai, csillagdszati,
kozgazdasigtudomdnyi és egyéb kiegészitd
kutatdsok.

Misteldl azonban a legtjabb és legmo-
dernebb interdiszciplinaris vizsgdlatok bevo-
nésdval sem nélkiilozhetdk a hagyomdnyos
régészeti alapkutatisok (feltdrds és feldolgo-
73s) és az ezekbdl levonhaté kiinduldsi tdm-
pontok, kérdéstelvetések, amelyek megvla-
szolasit mds tudomanyagak mds irdnyokbdl
aldtdmaszthagjk, illetve véglegesen elvethetik.

Miért fontos mindezek vizsgalata? A tér-
sadalomtudomanyok alapvet§ célja és felada-
ta az emberiség minél mélyebb szint(i megér-
tése, és ezdltal a tdrsadalmi problémdk felis-
merése és lehetdség szerinti megsziintetése,
javitdsa, kompenzaldsa. A mai, modern t4r-
sadalmak szerkezeti épitkezésiikben az alap-
vetd dllami feladatok, tgymint jogalkots,
igazsdgszolgaltatds, és az egészségiigyi ellatds
tekintetében messze meghaladjik mdr a sziz
évvel ezeltti szintet is. A tdrsadalomkutatdsok
szerint azonban soha, egyetlen 1étezd tdrsada-
lom sem érte/éri el/fogja elérni a fejlettség
ideoldgiailag kidolgozott lehetséges maximad-
lis szintjét, més széval: barmilyen berendez-
kedésti és barmilyen jol miikod6 trsadalmi
formdn lehet (és kell is) az id6 adott szintjén
még tovabb javitani.

Ehhez viszont sziikséges az éskori kultd-
rdk vizsgdlata, mert mindazon modern tdr-
sadalmi valsigjelenségek, amelyek a mai
tarsadalmak problémdinak gyokereit alkotjak,
6si tarsadalmakban sziilettek meg, az ember
anatémiai-bioldgiai és szocioldgiai-kulturalis
evoltcidja sordn. (Néhdny mai komoly és
megolddsra vdré probléma: kornyezeti ka-
tasztréfak—klimavidltozds; tdlnépesedés—el-
néptelenedés; informécidesere—informdcio-
dramlds— agyelszivds”; népesség-elvandorlds—

mobilitds; gyokértelenség—identitdsvesztés—
kultdravéltds; globalizdcié—tirsadalmi hdlé-
zatok; nemzeti 6ndllésodds vagy integracio.)

Ezen vélsdgok t6bbsége nem uj keleti vélsdg:

évezredek 6ta kisérik az emberiség torténetét,
meghatdrozva a torténelem folyamatdt, és

beleszélva az emberiség fejlédésébe. Nem-
egyszer néven ismert és ismeretlen népek
teljes eltlinéséhez, més esetekben viszont bi-
zonyithatéan valtozdshoz: tehdt fennmara-
déshoz, tdléléshez vezettek. Fzek a sikeres

emberi stratégidk, adaptaciok akdr tobb ezer
évvel késébbi modern civilizdcidk szdmdra is

alkalmazhatdk (ha ismertek, és itt haszndlha-
0k ki a torténelem és segédtudomanyai); a

kudarcok pedig tanulsigosak, mert igy a

valsagok évszazadokkal, évezredekkel késébb

is kikiiszobolhetSk vagy legaldbbis kezelhe-
tébbek, mivel mar ismert a torténelembél

ehhez hasonlé precedens, és a rd adott sikeres

valaszreakcid. Ne becsiiljiik hdt le a tdrsada-
lomtudomdnyok nemzetstratégiai szerepét,
még ha nem eredményeznek is a piacon dtiité
gazdasdgi sikereket. Létezik az anyagi javakon

kiviil is éreék.

Az élet és alétezés szimdra alapvetd milt—
jelen—jov6 épitkezéshez sziikséges harmas
strukttrdbdl a régészettudomany a malt ka-
tegéridjdhoz szolgdltat informdcidt és megér-
tést. A jelen kérdéseire a malt ismerete nélkiil
csak csonka vélaszok adhatdk, a jelen teljes
megélése nélkiil pedig nem épithetd fejlet-
tebb, szebb jové. A szociolbgiai kutatdsok ezt
az épitkezést az egyén, a csaldd, az 6nszervezd-
dé kozosségek, és a feliilrdl szervez8d6 tdrsa-
dalom szintjén is igazoljék: a hdtrdnyos
helyzetd, csonka csalddbdl szdrmazd, sériile
szocidlis hatter emberek, akik sajat maguk
és csaladjuk szdrmazasival, gyokereivel, iden-
titdsaval sincsenek tisztaban, nehezebben
valnak a tdrsadalom teljes értékd, hasznos
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tagjavd, és konnyebben kallédnak el, vagy
térnek tévitra. Ezek az egyéni sorstragédidk
sziikségszertien tdrsadalmi problémdkka
kulminalédnak, amelyek kezelése a tdrsada-
lom feleléssége. A problémak teljes korti
felderitéséhez, az erre adott lehetséges meg-
olddsokhoz — még ha nagyon tdvolrdl és dt-
tételesen is — de akdr 8si tdrsadalmak vizsgd-
lata és esettanulmdnyai is hozzdjdrulhatnak.

2. A régészettudomny szerepvillaldsa
& feladata

Az 1950-es évektl az eurdpai Gsrégészet leg-
f6képpen a formai-tipoldgiai vizsgalatokra
helyezte a hangstilyt, amely rendszerint lels-
hely- és leletanyag-kozléseket, valamint
targytipusok osztdlyozdsdt jelentette: ezeken
az alapokon sziilettek meg a kultirdkat és
korszakokat tdrgyalé alapszintii dsszefoglald-
sok. Hidnyoztak a régészeti teoretikus (méd-
szertani) fejlesztések, de a més jellegd, elsé-
sorban a lel6helyeken és leleteken végzett
természettudomdnyos (Gn. archeometriai),
analitikai adatok is. Az 1980-as évektdl az
interdiszciplindris megkozelités divatjdban
természettudomdnyos, elsésorban keltezéssel
és anyagvizsgilattal foglalkozé mddszertani
megkozelitések és alapvizsgalatok kezdSdtek.
Ezek egy addig ismeretlen teriiletre, a régé-
szettudomdnyba dtvezetve, leleteken és lels-
helyeken alkalmazva még sok médositdst
igényeltek, mire valéban megbizhatéva és
alkalmazhatévd véltak (példdul a Willard
Libby és munkatarsai dltal az 1950-es évekre
kidolgozott radiokarbon vizsgilatok kb.
2000-re érték el ezta szintet a Bayes- (Bayesian)
modell kidolgozdsdval és az AMS-laborok
megépitésével).

Ma a legnagyobb problémdt a természet-
tudomdnyos eredmények igényes régészeti
adapticidja jelenti a végs6 értelmezés sordn:

az esetek tobbségében a régészeti és a termé-
szettudomdnyos eredmények ,elmennek”
egymds mellett, még egy kozos publikacion
beliil is. Ennek oka a két kutaté fél és disz-
ciplina kozott zajlé kommunikicié nem
megfelel gyakorlata vagy médja, és a mély-
ségi értelmezésre val6 igény hidnya, elsGsor-
ban a régészet fel6l.

Az eurdpai srégészet kronoldgiai horgo-
nya Tréja vdrosa volt a régészettudomany
kezdete 6ta. A konszenzus szerint a varost Kr.
e. 3000-ben alapitottdk, és rétegeit hagyomd-
nyos régészeti Osszehasonlité modszerekkel,
elsésorban tipoldgiai alapt leletosztélyozassal
kalibraltdk be mds tertileteket (Egyiptom,
Kréta, Gorogorszdg, Mezopotdmia) is bevon-
va, Gn. relativ kronoldgiai médszerekkel.

A keltezési médszerek finomodasaval és
az adatok szaporoddsdval mdr az 1960-as
évektdl, majd az 1990-es évekre az dskor ko-
rai periédusaiban (els6sorban a paleolitikum,
mezolitikum, rézkor és a kora—kozépsd
bronzkor id8szakaiban) drasztikus torés ke-
letkezett a kronoldgidban a relativ, tehdt ha-
gyomdnyos, legf6képpen régészeti rétegtanon
és lelettipoldgidn alapulé datdlds és az abszo-
14t, tehdt a mérési adatokon alapulé keltezés
kozott. Egy-két évtizedes valsdg utdn — ami-
kor a kutaték tobbsége gyakorlatilag két td-
borra szakadt, az egyik az abszolut (tn.
hosszti kronolégia), a masik pedig a relativ
(azaz r6vid) kronoldgia hiveként — kb. 2000-
re bebizonyosodott, hogy az abszoltt krono-
l6gia gybzedelmeskedett. Ez azt jelentette és
jelenti, hogy ezekben a korszakokban ujra
kell kezdeni értelmezni a benniik élé kulttrdk
id6rendi kereteit, egymashoz val6 viszony-
rendszereit és azok életmddjdt, vagyis az ab-
szolat kronoldgia szabalyaihoz kell igazitani
a relativ kronolégidt. Ez éridsi munka és
6ridsi kihivds is: 6 utak kidolgozdsa.
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Néhdny évtizeddel ezel6tt még senki nem
gondolta volna, hogy az ember kialakulisa
kétmillié évre vagy anndl is kordbbra lesz
visszavezethetd a korabban vélt soo—350 ezer
év helyett. A legkordbbi ma ismert Homo
erectus-lelet az afrikai Turkana-té mellett,
Kenydban kertiilt el8, Koobi Fora-lel6helyen,
és 2,3 milli6 éves. A legkordbbi eurépai lelet
aspanyol Atapuerca-volgyben, Gran Dolina-
lel6helyen, 780 ezer éves; mig a sokdig legore-
gebb eurdpai leletnek tartott angol Boxgrove-
leléhely mindéssze soo ezer éves.

A neolitikum kezdete a Kdrpit-medencé-
ben K. e. 6000-re keriilt Kt. e. 3000-r6l. A
kordbban Tr6ja III-V. rétegeivel parhuzamo-
sitott kés6 rézkor kezdete is Kr. e. 2200/2000
koriilrsl Kr. e. 3600-ig cstszik, tehdt kezdete
mintegy 1500 évvel idésebb. Ezek a tények
megviltoztatnak gyakorlatilag mindent, amit
eddig hittiink az 6skorrél. Mindezek miatt
Tréja modern feltdrdsa az 1990-es évektd]
Ujrakezdédott, és elérhetévé véltak a varos
rétegsoraibdl az elsé mért radiokarbon-soro-
zatok. Az (j dsatdsok Manfred Korfmann
nevéhez flizédtek, 4m 2005-ben bekévetke-
zett haldldval a folytatds kérdéses. Az dsatds
eredményei az URLE; és a Studia Troica év-
konyveiben érhetSk el. Bér a vdros alapitéss-
nak kezdete tovébbra is Kr. e. 3000, amelyhez
az eurdpai Sskori kultirdk és civilizdcick
igazodhatnak és parhuzamosithatévd valnak,
az egyre pontosabb és tobb ddtum a Kr. e.
3000 elétti eurdpai régészeti kultirakbdl azt
jelzi, hogy szdmos, formai-tipoldgiai alapon
még Tréja valamelyik rétegsorval parhuza-
mosnak vélt korai 6skori kulttra anndl jéval
korabbi idészakban létezett (példdul a K. e.
2200—2000 kozé keltezett késé rézkori bade-
ni kulttira a maga sajatos arcos edényeivel).

Az elmalt kétszdz éves gyakorlatnak meg-
feleléen bebizonyosodott, hogy tudomd-

nyunk 6nmagdban csak jelenségek vagy tdr-
gyak értékelésének alapjan tud helytdlld
érvrendszereket feldllitani és egyfajta dllds-
pontra helyezkedni. Ebben a vonatkozasban
a presztizs- és importtdrgyak azonositdsa és
eredetkutatdsa a legcélravezetébb. Nagyon
nehezen tdjékozédik viszont magasabb tdr-
sadalmi értékelési szinten.

Magasabb értékelési szinten olyan kultd-
ra- és tarsadalomszint(i értékelést értiink,
amelyben a vindorlds vagy a csere (és ezen
belill konkrétan az emberek vagy a javak,
ideolégidk vandorldsa vagy cseréje); az im-
portok idegen személyek tulajdonaiként
(példdul behdzasoddssal) vagy kereskedelem-
mel bekeriil6 idegen tirgyakként valé meg-
hatdrozdsa; a kultdravaltis; a bevandorlds és
ezen belill az infiltrdci6, a migréci6 vagy a
teljes exodus; a letelepedés vagy a mobilités
és az etnogenezis kimutatdsa lenne a cél egy
régészeti kultiran vagy egy idészakon és tobb
kultiirdn keresztiil.

Még a régészetben legalapvetébb méd-
szernek szamito targyi analégidk keresése is
tévutakra vezethet, mivel régéta bizonyitott
tény, hogy a nagy hatdst technoldgiai Gjité-
sokat (legtobbszor jobbdra sajnos fegyverként
is bevethetd eszkozoket) idben és térben
egyméstdl fuggetlen tdrsadalmak is feltaldl-
hatjédk (vo. bdlya, ij, lindzsa, csonteszkozok,
kébalta; a fémmivesség termékei, vagy ké-
s6bb a puskapor stb.), akdr egyszer mdr elfe-
lejtve és késébb (mds tipusban vagy formd-
ban) djra felfedezve. Ezért az Gj taldlmanyok,
ismeretek, felfedezések megsziiletésének
lokalizalasa, terjedésiik irdnya, sebessége, az
4tvétel mbdja és azok hatdsa is komplexebb
médszercket igényel. A kés6 rézkor id6szakd-
ban a kerék-kocsi feltaldlésa egy ehhez hason-
16 problémakar, de a szovés-fondsra alkalmas
gyapjat ad6 juh megjelenése, a 16 haziasitisa
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és a lovaglds is: ma mdr valdszin(ibb, hogy
t6bb helyen, tobbféle médon és egymastdl
fiiggetleniil, de id6ben sem egyszerre, és egy-
formdn torténtek.

Olyan jellegti 6skori tdrsadalmak eseté-
ben pedig, amelyek nagy teriileten elterjedve,
latszélag azonos jellegi életmddot folytattak
(példdul a késé rézkor—kora bronzkor idésza-
kdban a godorsiros kurgdnok népe mint a
vildg els ,,nomdd” civilizdciéja az Urdl vona-
14tdl a Tisza vonaldig; vagy a tizennégy mai
eurdpai dllam teriiletén, a Fekete-erd6tdl a
Fekete-tengerig elterjedt badeni kulttira; vagy
a hozz4 nagyon hasonlé, kora bronzkori ha-
rangedényes kulttra), és ezért anyagi miivelt-
ségiik —a felszinen nézve legaldbbis — nagyon
hasonld, a targyi analégidk soroldsa semmi-
lyen célra nem vezet, csak nagyon dltalnos
és semmitmondé megfigyelésekhez. Az igazi
kérdések megyvalaszoldsahoz a régészet hagyo-
mdnyos szintjénél mélyebb igényti leletosz-
talyozés és -tipologizdlds, ezzel egytitt doku-
mentdciokészités és teljes lel6helyfeltdrdsok,
interdiszciplindris, analitikai szinten pedigaz
eredetkutatishoz és a terjedés modellezéséhez
szitkséges keltezési, anyagvizsgdlati, térképezé-
si alap-, majd 6sszehasonlité kutatésok sziik-
ségesek. Ehhez megfelel finanszirozdst elé-
teremteni vagy biztositani nem hétkdznapi
rutinfeladat, és a szertedgazé megkozelitések
elvégzésére sem alkalmas egyetlen kutaté. Ta-
lin még az dsszegzés és értékelés elvégzéséhez
sem: ezért kell csapatmunkdban és tobb tu-
domadnyteriiletben gondolkodni egyetlen
lel6hely esetében is.

Mindeme nehézségek miatt az emberi
kapcsolatok terén lejatsz6dé folyamatok: ma-
ga a kommunikaci6, az egyének és a tdrsa-
dalmak kozotti interakeidk, és azok kozveti-
t6i (mint példdul a nyelv) lassan kikeriiltek a
hétkéznapi régészeti érdeklédés f6kuszabol,

mivel olyan ismeretlen halmazt képviseltek,
amelyre egy hagyomdnyos régészeti feltdrds
és feldolgozdsa nem szolgdltat mdr kdzvetlen
bizonyitékokat.

Mint ldttuk, nmagdban a régészet eszko-
zei nem elégségesek ahhoz, hogy ezck a fo-
lyamatok vizsgdlhat6k legyenek, ezért egyel-
re mas tudomdnydgak felé kell fordulnunk,
amennyiben ezeket az Gj fordulatokat egyal-
taldn pontosabban leirni, konkrétabban
megnevezni, vagy netalin késébb magasabb
régészeti szinten értelmezni szeretnénk. A
majdani valaszaddshoz ugyanis alapvetd
fontossdgi a helyes kérdéstelvetés, és az alap-
informécidk sokoldald, pontos felgytijtése. A
szemléletvéltdsnak és mds médszertani meg-
kozelitéseknek csak egyik ttja a természettu-
domanyok felé valé nyitds: ezek bevonasaval
tulajdonképpen csak a feldolgozandé anali-
tikai adatok fognak béviilni, birmennyire tj
vagy egyre finomabb eljdrdsok keriilnek be-
vezetésre. Ezek igényes régészeti értelmezésé-
hez egy masik 1épésként a tirsadalomtudoms-
nyok felé valé nyitds forradalma lenne sziik-
séges. Még a régészeti kulttira mint alapvetd,
tudomdnyunk szdmdra létfontossdgt foga-
lom valaha megsziilet§ pontosabb tartalmi
koncepcidjanak feldllitdsa is tirstudomdnyok,
elsésorban torténelmi, pszicholdgiai, kultu-
rélis antropoldgiai, néprajzi, szocioldgiai tu-
domanyrtertiletek fell varhato.

3. Régészeti modszertan

Akiilonboz6 tipust, mérték tdrsadalmi kap-
csolatok lehetséges médjanak legrészletesebb

mddszertani kifejtése mindmaig Marek Zve-
lebil nevéhez fliz3dik (Renfrew — Boyle, 2000,
37-80.). Bar elméletét a mezolitikus gytijto-
getS-haldszd-vadaszé kozosségek és a neolit

farmergazddlkoddk kozott kapesolatok fel-

vazoldsihoz dolgozta ki, médszertani szem-
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pontjai tbb korszakra is kivetithetéek és
alkalmazhatéak kisebb mddositisokkal. Zve-
lebil szerint az emberek, javak, ismeretek
terjedésének (diffusion) fontosabb formdi a
kovetkezdk:

* népességvandorlds (folk migration);

* pionir kolonizicié: kisebb népcsoportok,
hézegységek szorédasa, terjedése, kevere-
dése masokkal (demic diffusion);

* elit dominancia behatoldssal vagy beolva-
déssal (penetration);

* infiltrécié: kicsi, de dénté, specidlis oko-
l6giai vagy tarsadalmi élettérrel (niche)
rendelkezé népcsoportok beszivdrgdsa
mds alapnépesség(ek) kozé;

* leapfrog/bakugrds kolonizicié: kis népcso-
portok szelektiv kolonizicidja, akik célja
optimdlis élStertiletek felfedezése: idegen
enkldvék [étrejotte a bennsziilstt (native)
lakosok kozott;

* hatdrteriileteken valé vandorlas (frontier
mobility): kismérték(i népmozgds a kon-
taktzondn beliil két kiilonb6z8 népeso-
port kézott: j kereskedelmi szovetségek,
kirdlysdgok, hdzassdgi vonalak létrehozdsa;

* kapcsolat (contact): kereskedelem, csere,
regiondlis, extraregiondlis hdlézatok ki-
alakuldsa, taldlmdnyok, felfedezések kom-
munikiciés csatorndja (példdul domesz-
tikdlt novények, llatok dtaddsa).

A kapcsolatok lehetséges médjai a kovetke-
26k

* helyettesités/visszahelyezés (replacement):
haldlos konfliktus, kihalds esetén megsem-
misiilés (annihilation); integrdlédds ma-
sik népcsoportba (assimilation); ideolégia
stb. dtvétele az elit kozosségtd] (adoption)s;
szelekdv adoptacidval a fontosabb elemek
dwvétele, és ezzel Gj vagy keresztez3d6
kulturalis tradiciok sziiletése (acquisition).
Hozzitenném: az adopci6étél megkiilon-

boztetve beszéliink adaptéciérdl, amikor
ideolégia vagy tirgy nem teljes értékd,
hidnyos vagy hibds dtvétele torténik;

* egyesiilés (integration): Kicsi, de specidlis
népcsoportok meghatdrozé beolvaddsa
nagyobb kozosségekbe; idegen életmdd
békés vagy erével valé drvétele (absorption);

o wilélés (survival): kozosségek tovabbvan-
dorldsa az tires tertiletekre (senki foldje),
zart hatdrok létrejotte (isolation); nagyobb
vagy fejlettebb kozosségek nyomdsira
elmozdulds szuboptimdlis, kevésbé ked-
vezd ovezetbe, ahol relatfv izolicidban
tovabb élnek (encapsulation); a nyomds
hatdsdra az 6koldgia tjraszervezése (pél-
dédul sz8rmére specializdlt kereskedelem
kialakuldsa) (commercialisation);

* visszatérés (reversion): visszatérés az erede-
ti életmédhoz és kulttrahoz.

4. Az archeogenetika
és az izotdpvizsgdlatok hasznositdsinak
eddigi régészeti kutatdstorténete

4.1 Archeogenetifa * Az archeogenetika az
emberi torténelem tanulmdnyozdsa a mole-
kuldris genetika médszerével. Az alapkutatd-
sok az 1950-es évekre nytlnak vissza: ekkor
wrténtek meg a klasszikus vércsoport (A, B,
0, AB) és egyéb génmeghatdrozd jegyek (Rh+/
Rh-) alapjan t6rténd felmérések recens min-
tdk alapjan. Mér ezzel a kezdetleges médszer-
rel érdekes eredmények sziilettek: az indoeu-
répai népek kozott nyelvében is idegen cso-
portot képvisel§ észak-spanyolorszdgi basz-
kok példul igen magas Rh-faktorral rendel-
kezve a vérvizsgdlatok alapjan is kivéltak az
eurdpai népességek koziil, hasonléan a lap-
pok egy dga (aka-lapp/saami) Skandindvis-
ban. A kiilonos korreldcié miatt mdr ekkor
szdmos kutaté Henri Victor Vallois nyomdn
mindkét népcsoportot paleolitikus eredet(i
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reliktumként magyardzta, amely alapvetSen
eltér az elsdsorban neolitikus szdrmazasu,
indoeurdpai nyelvii eurdpai alapnépességtl.

A genetikai vizsgdlatok els6 eredményei
az 1990-es évekre tehetdk. Az els megkoze-
lités egy an. Afrikai Evdt mutatott ki, és a
Homo sapienst Afrikab6l eredeztette. A kés6b-
biekben a molekuldris genetika ezt megcd-
folta. A genetika fejlédésével a médszerek is
fejlédtek, és két g valt kiilon egyméstdl: az
un. nukledris DNS- (nuclear-DNA) és a mi-
tokondpridlis DNS- (mitochondrial-DNA)
kutatds, amelynek ma madr létezik egy Y-kro-
moszémdt kovetd férfidgra, és egy alapvetden
ndi dgra kifejlesztett valtozata is. Az els6 ered-
mények azt mutattdk, hogy az Ibériai-félszi-
geten nincsen nyoma expanzionak Afrika
feldl, a géndramlat egy vagy tbb urdli nyel-
ven beszél6 ENy-dzsiai hulldémot mutatott. A
vizsgalatok, amelybe régészeti, fosszilis és
modern, recens mintakat is bevontak, hét {6
csoportot kiilonitettek el. Elérhetévé véltak
az elsé neandervolgyi (Neanderthal) genetikai
mintdk is. A mintdk és a vizsgdlatok szaporo-
dédsdval azonban tovibbi médszertani prob-
1émadk kertiltek napvildgra.

A misodik lépésben megprébaltdk a pa-
leolit és a neolit mintdkat kiilonvélasztva
vizsgalni. A mdr emlitett népcsoportok (baszk,
lapp) kivételével Eurdpa teriiletén az ltszott,
hogy a paleolit és a neolit idészak kézote
genetikailag szorosabb az Gsszefliggés, mint
ahogy torténelmileg ldthaté. Ez indukalta a
mezolit—neolit lakossdg kozotti kapesolatok
és tovabbélés részletesebb régészeti kutatdsi,
amelynek legfébb kutatéja a mdr emlitett
Marek Zvelebil volt. Mér a paleolitikum fo-
lyamdn tjabb géndramlat jelentkezett Anaté-
lia irdnydbdl. Ugyanakkor genetikailag az
idétényezdt sokkal inkabb figyelembe kellett
venni a kordbbindl, vizsgdlva, hogy az adott

korreldcié idében meddig vezethetd vissza
(deep time). Ehhez szitkség volt a keltezési
modszer fejlesztésére (Bayes-modell). Prob-
lémidt jelentett tovdbbd az emberi tdrsadalom
jellegébdl fakaddan az is, hogy a férfidgat vagy
a néi dgat kutatjak: el6bbi tébbet utazott,
ezért hosszii tdvon jobban kévethetd, utébbi
viszont a hdzassdg révén jelentésebb ered-
ménnyel jar a terjedés vizsgdlatdban.

A kovetkezd 1épés az analitikus megkoze-
lités volt. A gammaglobulin varidciéja alapjin
felallitott régészet un. haplocsoportokat Sssze
kellett hasonlitani a ma él§ populdciékkal,
felallitva egy csaladfdt (phylogenetic tree). Az
egyszer(i osztdlyozds és korreszpondencia még
nem jelentette a torténelem és a leszirmazot-
tak interpretici6jit. A pionir eredmények
(mtaDNA) a negyvenezer évvel ezel6tt élt
neandervolgyiek és a Homo sapiens kozott
olyan kiilsnbséget mutattak, amely alapjin
a két embercsoport kézotti genetikai kapcso-
lat ma mdr kizarhato.

A genetika és a régészet médszereit felhasz-
nélva ma az aldbbi csalddfa rajzolhaté meg:

1. Egymillié évvel ezel6tt az els6 emberek
dzsiai szarmazdstak voltak kulturdlisan és
anatémiailag. 500 ezer éve Gjabb dramlat
érkezett Afrika fel6l, de csak a kontinens
nyugati részére, amelyet az acheuli miive-
18déssel azonositanak. A két csoport ke-
veredésébdl kb. 300 ezer évvel ezel6tt a
kozépsé paleolitikum idején kialakultak
a neandervilgyiek, Eurépa elsé &slakos
bennsziilottjei.

2. 400 ezer—350 ezer éve a kelet felé tarté
migricié megtort: Kozép-Azsia/Zagrosz-
hegység Gvezetében (ij mintdk és gének
jelentek meg.

3. Bonyolult akulturdcids folyamatok ko-
vetkeztében kiilonb6z6 népek és ideold-
gidk sziilettek, elsésorban a marginalis
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geogrifiai dvezetekben, amely a tdvoli

nyugatot, az észak-eurépai stksigokat és

a keleti sztyeppéket érintette.

4. A felsé-paleolitikum kézepén, amelyet
az idésebb graverti kultiraval azonosita-
nak, standardizacié kezdédott az Adanti-
kumtdl az Urdlig: kulturdlisan és anat6-
miailag is megjelenta modern embertipus.

5. A fels6 paleolitikum végén, amely egy-
beesik a jégkorszak maximumaéval (20
ezer—15 ezer éve, mikor az eurdpai jégta-
karé legnagyobb kiterjedését éri el) etni-
kai sz6rédas kezdédott DNy felé, Fran-
ciaorszdg és Spanyolorszdg irdnydba, és D
felé, a Balkdnon, amelyek lassan tradici-
okka erésodtek. Ez az egyetlen olyan
korszak, ahol a klimatikai viszonyok va-
16ban és kimutathatéan befolyasoltdk az
emberi viselkedést. Feltlinik egy tjabb
afrikai behatolds is Gibraltdr fel6l, amelyet
akozépsd solutréi kultirdval azonositanak.
Ennek készonhetéen Portugdlidtdl Pro-
vange-ig létrejon egy Uj géndvezet.

6. 18 ezer éve kialakul a magdaléni kultara:
Gjabb népmozgdsok kezdédnek elsdsor-
ban az északnyugati siksagok felé, a Pari-
zsi-medencétdl Skandindvidig és a Brit-
szigetekig, valamint az orosz siksdgok és
a Balti-tenger irdnyaba: a keleti tertilete-
ken az epigraverti miivel6dés terjed el.

7. 12 ezer éve, a postglacidlis az utolsé fazis:
a helyi mezolit kozosségek idszaka, ame-
lyek genetikailag az eurdpai népesoportok
igazi forrdsdt jelenthetik.

Zvelebil szerint ezt kovetden egy kelet-
eurdpai behatolds volt meghatdrozé Kr. e.
6000 és 4500 kozt: ezt Marija Gimbutas
nyomdn a sztyeppékrdl indoeurdpai pdsztor-
kodé kozosségek rézkor folyamdn torténd
behatoldsdval magyaraztdk, amelyet a PC-
(principal component) analizis és a vércsoport-

vizsgalatok is aldtdmasztottak. Ugy tlnik, a
kés6i népvandorldsok mdr csak kismértékil
valtozdsokat hoztak a modern emberi géndl-
lomédnyban.

Zvelebil szerint az archeogenetikai kuta-
tdsok legfébb problémdi az aldbbi pontokon
fognak jelentkezni:

* a mintdk nagysdga és reprezentativitdsa;

* a genetikai véltozdsok datdldsa;

* 3 természetes szelekcid;

* az életkori—nemi struktira a reproduké-
16d6 populaciéban;

* a statisztikai kiértékelés problémdi;

* a genetikai sodr6dds (genetic drift);

* egy kisebb kozosségen beliili genom-azo-
nositds, a demogréfiai esemény keltezése

a molekuldris 6rdn, és a papir-effektus

(palimsest effect).

O fogalmazta meg elészor azt is, hogy
Eurépa gazdalkoddsra valé dttérése mogot
mind a rezidens mezolit tovabbélé haldszé-
vaddsz6-gy(ijtogetd, mind a bevandorl6 korai
neolit farmerk6zosségeket keresnie kell a
kutatdsnak. A taldlkozé potencidlis helyszinét
a Duna-medencébe helyezte, és ennek a ta-
lilkozénak az eredményét a kozépsd neoliti-
kumban megjelend vonaldiszes kulttrdban
ltta. Jéslata beteljesedett, és bizonyitottd valt.

A tovabbiakban néhany kutaté a filogene-
tikus vizsgdlatok haszndlatinak eredményes-
ségére hivta fel a figyelmet, rdmutatva, hogy
agéndllomdny keveredésében az etnogenezis
mellett més tényez6knek is szerepiik van. A
Cavalli Sforza és munkatdrsai dltal 1994-ben
felvézolt neolit expanzid irdnydt ma mdr szin-
tén komplexebbiil ltjak: az eredetileg javasolt
Levante fel6li expanzi6 helyett egy kéttazisu
folyamatot rekonstrudlnak, amely kelet-eurd-
pai teriiletek felé irdnyul, tovabbi kulturdlis
térnyeréssel nyugat felé (Renfrew — Boyle,
2000, 3-11.; Renfrew—Bolyle, 2000, 163-165.).
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4.2. Iotdp-vizsgilarok * Az izotépkutati-
sok az eredetkérdés legfontosabb tdimpontjai,
de adatokat szolgdltathatnak az egykori ét-
rendrél is, valamint arrdl, hogy az dru/termék,
az emberek, a technolégia vagy az ideoldgia
terjed-e. Izotdpos alaptérképek segitségével
ezek mozgdsinak tivolsdga segit eldonteni,
hogy mobilitdsrél (v6. példéul dllattarté élet-
médbél fakadé transzhumdldsrél [vadndorld
dllattartdsrél] vagy tényleges népmozgisrdl,
azaz migraciérél van-e sz6, és egész pontosan
a tdrsadalmat milyen fokon érinté migréci-
616l [v6. nérablés, asszonycsere, behdzasodds,
specializici, utazok, kereskeddk, expanzid,
elvandorlds stb.]). Az izotdpos alaptérkép
alkalmas csalddi és kozosségi szervezddés
szociolégiai vizsgdlatdra is, mert a hasonlé
izotopértékek alapjin a nemek és a leszdrma-
zottaik, és azok behdzasoddssal valé mozgisa
modellezheti a leszdrmazisi vonal szervezd-
dését és aletelepedési mintdkat a kdzosségen
beliil (Meller — Alt, 2009).

A mintdkat emberi és llatcsontok, vala-
mint szerves és szervetlen maradvdnyok
fosszilis, régészeti és recens maradvanyai adjak,
amelyek segitségével izotdpos térképeket
rajzolnak. Alapvetden stabil izotépok (O, C,
Sn) és radioaktiv izotdpok csoportjdt (St, S)
kiilonboztetik meg. A legfontosabb vizsgd-
latba bevont elemek a stroncium (Sr), oxigén
(O), szén (C), nitrogén (N), kén (S), jod (I)
ésaz 6n (Sn) izotdpos kutatdsai. Ilyen jellegti
vizsgdlatokat az 1990-es évektdl hasznaltak
régészeti céllal, és elsd attoré eredményei a
népvandorldskorhoz kapcsolédnak. A leg-
fontosabb izotépok ardnydt (példaul O, C,
N) a “C-mérés soran a radiokarbon laborok
dllitjdk el6 a minta tisztitisa és mérése miatt,
a tobbi izotdpot régészeti mintak begyijeésé-
vel, célzottan mérik. Egyes izotopok ardnya-

nak eltoléddsit ma mar a radiokarbon d4tu-

mok kalibraldsa sordn is alkalmazzik, Gn.
effekt-hatdsként bekalkuldlva. A vizi él6lé-
nyek (hal, kagyl6k) nagymértékii fogyasztdsa
példaul egyes kozosségeknél az étrendben
magas S- és N-eltoléddst mutat, amelyet a
kalibrciéba bevonva, csoport-kalibricidban
alkalmazva akdr kétszdz-hdromszdz évvel
oregitheti a mintdk valés kordt. Ily médon
az izotépmérés a radiokarbon kormeghatd-
rozds fontos részét is képezi.

Az Bskorban elsésorban olyan korszakok
és kultardk izotdpos kutatdsa célszerti, ame-
lyek nagy teriileten terjedtek el, de mdr régé-
szeti mddszerekkel is ldthaté regiondlis elkii-
I6niilést mutatnak, és életmédjukrdl ismert,
hogy f6képp dllattartdsra specializdlodott,
nem teljesen letelepiilt. Klasszikus példaként
alljon itt Otzi, a jégember, a Baden-komple-
xum, a harangedényes kultira (Grupe et al.
1997; Price et al. 2004), a zsinegdiszes kultra
(Meller—Alt, 2009, 53—62.) vagy a godorsiros
kurgdnok népe (Gerling et al. 2012), amelyek
lel6helyein ilyen tipust vizsgdlatokat végeztek.

Erdekes médon azonban az izot6pos vizs-
gilatok olyan korszakokban és kultdrakban
is 0j eredményeket hoztak, és nagyobb foka
mobilitdsrél drulkodtak, ahol ezt régészetileg
nem vértuk. A neolitikum idészakdban az
elsésorban foldmivelést folytatd, sokdig egy
helyben él6 népcsoportok kozott tobb lel6he-
lyen is bizonyos fokd transzhumdldsra utalé
bizonyitékok keriltek el6, az dllattartishoz
kapcsoléddan (Price et al., 2006).

5. Konklizié

Az 1990-es évektdl kezd8dd nemzetkozi
archeogenetikai kutatdsoknak Magyarorszg
mindeddig csak bedolgozd és kiszolgalé part-
nere volt. A kezdetekben elsésorban a mintdk
kevés szima miatt ad6dé nagy léptékd, til-
sdgosan dltaldnosité (,Afrikai Eva’) vagy a
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korabbi nemzetkozi régészeti értelmezéshez

igazitott eredmények (,,az élet bolcsdje Afrika”
és ,,az ember Afrikdbdl szdrmazik”) a mintdk
folyamatos tovabbi gytijtésével és Gj mddsze-
rek felfedezésével a 2000-es évekre sok szem-
pontbdl egyenesen ellentmondtak a régésze-
ti adatoknak. Néhdny tertileten, ahol sikerilt

régészetileg is komoly lépéseket tenni, bebi-
zonyosodott az archeogenetika dltal megjé-
solt trend régészetileg is (példdul a mezolit

hidtus felszimoldsa, mezolit—neolit interak-
cidk kimutatdsa [Eichmann et al., 2010]).

Ugy tlinik, ez a médszer és az ezt kiegészi-
t6 izotdpos vizsgilatok valoban sikerrel alkal-
mazhatdk régészeti szempontokbdl is, elss-
sorban olyan tertileteken, ahol a régészet so-
sem nyujtott elegendé informdci6t ezekben
a kérdésekben (étrend—taplalkozds, letelepe-
dett lakossig mobilitdsa, idegenek bekertilé-
se egy bennsziilote kozosségbe, csalddfavizsgd-
latok és rokonsdgi fokok a kozosségen beliil,
leszarmazds és letelepedési mintdk). Az erre
vonatkozd konkrét esettanulmanyokat érde-
mes lesz egy kovetkezd, részletes tanulmany-
ban bemutatni, legalibb a magyar 6srégészet
példdin.

Magyarorszig teriiletén két, régészeti min-
takkal foglalkozé labor épiilt ki szinte egymds
mellett: 1994-t8] a Szegedi Biol6giai Kutatd-
kozpont Raskd Istvan vezetésével és a szegedi
Embertani Tanszék régészeti mintdinak be-
vondséval, 2001-t6l az MTA Régészeti Inté-
zetének Archeogenetikai Laboratériuméval
egytittmikodésben; s egy masik a Természet-
tudomdnyi Miizeum Antropolégiai tiriban.

A fentiekben emlitetteken kiviil tovabbi
kémiai (molekuldris) médszerek is elétérbe
kertiltek. Ezek a vizsgdlatok Mérk Laszl6 ve-
zetésével orténnek (Péesi Tudomdnyegyetem
Altaldnos Orvosi Kar Orvos-kémiai Intézet).
Ilyen a nemi hormonok kimutatisin alapu-

16 ,kémiai dimorfizmus”, vagyis a csontma-
radvdnyok nemiségének meghatdrozdsa t6-
megspektrometrids eljdrds segitségével. Egy
mdsik vizsgilatuk az elhaldlozisi életkor
megdllapitdsdra vonatkozik. Ennek a méd-
szernek az a lényege, hogy a csontokban az
életkor novekedésével kémiai, fizikai valtoza-
sok mennek végbe, amelyek korjelzéként
miikddnek. Ilyen ,életkor-indikator” lehet
az egyes nyomelemek (Hg, Cu, As) feldusuld-
sdnak mértéke, illetve a kollagén és az apatit-
kristdlyszerkezet valtozasa. A paleopatoldgia
tovabbi fejlédését segitik el a proteomikai
vizsgalatok. A proteomika az emberi marad-
vanyokbdl szarmazé fehérjék szekvencidjanak
és kémiai moédositdsainak meghatdrozdsa,
olyan patolégids biomarkerek kimutatdsa,
amelyek az egykori populdcidkat érintd meg-
betegedésekre jellemzdek lehettek (TBC pl.
az alsonyéki lengyeli temetd sirjai kozt vagy
lepra a kozéps6 rézkor végi abonyi tomegsir-
ban). Kémiai analizisekkel tortént utalds te-
metkezési szokdsra is. Ilyenkor a csontok
kémiai osszetételének ismeretében olyan pa-
ramétereket kell keresni, amelyek szignifikdn-
san eltérnek a szokdsos értékektdl (szerves,
szervetlen Osszetevok vizsgdlata). A csontszo-
vetben kis mennyiségben taldlhat6 nyomele-
mek koncentrdciéja novényi és llati eredet(i
tdplalékokban eltérd, igy kimutatdsukon ke-
resztiil a népesség életmédjra, taplalkozdsi
szokdsaira kaphatunk felvildgositdst.

A Természettudomdnyi Muzeum sajdt
&skori genetikai programja megfelel§ szintti
régészeti kontrollmunka és datdlds bevonasa
nélkiil éridsi baklovést eredményezett (Guba
et al., 2011), amit nem gydziink a régészeti
szakirodalombol kiirtani (Bdnfly etal., 2012).
Hasonléan nem hozott 4tiitd sikereket a Ré-
gészeti Intézet honfoglalé magyarsdgra kon-
centrald kutatdsa (Mende et al., 2006), és

205



Magyar Tudomany e 2014/2

egyetlen kétesen sikertilt kirdinduldsa a késé
rézkor vildgaba sem (Csdsz, 2009).

Nem azt ldtom legnagyobb problémanak,
hogy a régészeti mintikbdl nem sikeriilt ar-
cheogenetikailag rokonsigi kapcsolatokat
taldlni olyan tbbes temetkezések esetében,
ahol azokat a honfoglalds kori régészet csald-
di temetkezéseknek irta le: a késébbi analiti-
kai adatok, amennyiben megcafoljék az ad-
digi régészeti értelmezést, barmikor beilleszt-
hetSk egy 6j régészeti koncepcidba.

A baj inkdbb az, hogy amikor anyagi és
politikai okokbdl lehetéség kindlkozott ilyen
drdga laboratériumok feldllitisdra, maga a
régészet nem volt felkésziilve erre a kihivisra,
és kérdéses, hogy valaha fel lesz-e késziilve. A
magyar régészet és annak segédtudomdnyai
évtizedek 6ta sodrédnak az éppen akeudlis
nemzetkézi divattal, amely késve és jelentés
informdcidvesztéssel ér el hozzank, ésa helyes
vagy teljes mddszertani lefrdsok nélkiil kezdik
itthon hasznalni éket ad hoc, kontir médon.
Az szdmit nemzetkozi kutaténak, aki egy
idegen nyelvet kell§ szinten beszélve kommu-
nikélni tud egyaltalan kiilfoldi szakemberek-
kel, és ilyen is alig akad. Mds kérdés, hogy
amit kommunikdl, az mennyiben felel meg
amagyar valésdgnak, és viszi azt el6re — vagy
éppen csak a sajdt karrierjének épitésére kon-
centrdl. A magyar kutatok nemzetkozi palyd-
zatokban valé redlis szerepvllaldsit jol titk-
rozi a sokszor tiz-hisz-harmincfés gdrdat
felsorakoztatd szerzésor az archeogenetikai
cikkek elején. Ezekben a cikkekben a mintd-
kat ad6 magyar régészeket meg sem emlitik,
mivel az értelmezésben egyetlen mondat
erejéig sem vettek részt, hidba kérték ket a
munka sordn (v6. harangedényes kutatisok
Douglas Price professzorral).

Erre a magyar régészek reakciGja az szo-

kott lenni, hogy megfogadjak: soha t6bbé

nem adnak ki mintt senkinek. Tgy sikeriil
bebetonozni mindent egy statikus és régi
szinten, és minden véltozast, fejlédést egy
életre kikiiszobolni, mivel a magyar kutaték
valamilyen sajitos és minden érvényben levd
wrvénynek ellentmondé médon sajit lelShe-
lyeik anyagdra életiik végéig igényt tarthatnak
— ha nem dolgoznak rajta, akkor is.
A misik, valamivel jobb valtozat, amikor
a szerzégdrdaban felsoroljak — az el6bb emli-
tetteked] val6 félelmiikben, tudniillik, hogy
soha tobbé nem kapnak mintit Magyarorszdg-
16l — az utolsé magyar régészt is, aki akdr egy
csontmintdcskdt adott. Ezekben a tanulmé-
nyokban sem ldtszik azonban a magyar régé-
szek érdemi értelmezésbe valé bevondsa.
Nézziik példaul Volker Heyd professzor
kutatdsait (Gerling etal., 2012) magyar kurgd-
nokrol: ez esetben a Sarrétudvari és Urhdza/
Livezile kozti 200 km-es tivolsdgon transzhu-
mdldst folytaté godorsiros kurgdnkozosségek
koncepcidja erésen kérdéses, mivel a torzste-
rilleten, az orosz sztyeppéken a gddorsiros
népességek kozt a transzhumdlds tdvolsiga
10—50 km, a katakombasirosoké so—100 km
volt. Ebben az esetben egy Livezile kornyéké-
16l végképp tovdbbvindorolt kozdsségrdl
lehet sz6, akik nem folytattak ebben az irdny-
ban tovabbi transzhumaldst, hanem attele-
pliltek az Alfldre, és ott transzhumadltak.
Végiil megemliteném az Alsényék lels-
hely koriil kiépiilt neolit mintaadé appardtust.
Ennek a kutatdsnak az alapvetd problémdjét
abban ldtom, hogy alel6hely sajdtos hatalmas
és komplex paramétereibdl adédéan az ar-
cheogenetikai kutatsok olyan korai fézisban
kezd6dtek, amikor még egy alapkoncepci6
sem alakult ki a lel6helyrdl (alapvetd kérdés
példdul, hogy milyen tipusti lel6helyrdl be-
szélhetiink egydltaldn: temetd vagy telepiilés
miféle kiilons és hogyan nevezheté kombi-
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nécidjdrdl?). Ebben a stidiumban nem lehet
még régészetileg sem helyes kérdéseket fel-
tenni, nemhogy archeogenetikailag.

Mi voltakérdés eddig? A honfoglalds-ku-
tatasban a Mi a magyar? (Szekf(i Gyula: 1939;
Schépflin Aladdr: 1940, majd Romsics Ignac

—Szegedi-Maszdk Mihdly: 2004 utdn). Lassuk
be, ez rendkiviil nagyvonald, inkdbb mavészi,
mint tudomdnyos kérdésmegfogalmazis, ma
pedig mér helyesirésilag és tartalmilag is
furcsdn hangzik. Egy nagy dltaldnos kérdés-
felvetés helyett (,Mi az élet értelme?” = ,Mi
a magyar?”), amelyre valészintileg sosem tu-
dunk érdemben vilaszolni, inkdbb apré, de
elérevivé részletkérdéseket kell feltenni, ame-
lyekre mai tudomdnyos felkésziiltségiink
mellett feltehetéen meg tudunk fogalmazni
tobbé-kevésbé helytdllé vilaszokat (vo. a
Magyar Tisdomdny 2008/10 tematikus szamé-
ban Bélint Csanid, Raské Istvan és a tovab-
bi szerz6k munkdival).

Sajnos nem tudok ilyen kérdéseket ma-
gam megfogalmazni, mert nem vagyok a
honfoglaliskor kutatéja, de megfogalmaztam,
és megvidlaszolni is sikertilt 8ket a sajt kuta-
tasi teriileteimen, a késé rézkor, kora és ko-
2éps6 bronzkor vildgdban.

Az orszig torvényeit betartva a régészeti
lel6helyekre és leletekre, tehdt a kiilonb6zd
€l vizsgalati mintdkra is vonatkozik, hogy
ami a foldbdl el6kertilt, az az dllam tulajdondt

képezi. A hatdron tili, nemzetkézi vizsgdlati

célokra kiadott mintdkra kiilon kiviteli enge-
délyek vonatkoznak, és a laborvizsgalatok

elvégzése, a laboradatokat legtobbszor hely
hidnyiban nélkiil6z6 publikicick megjele-
nése utdn az alapadatoknak vissza kellene

kertilniiik a mintit kiadé magyar anyaintéz-
ménybe, és kdzkineesé kellene valniuk, hogy
mdsok szimdra is kutathatéak legyenek. Soha

nem hallottam még ilyen esetrdl.

Redlis félelem az, hogy a mostani viszo-
nyok kézt mintaad6 provincidva sildnyitjuk
azt az orszgot, amely barmely storténeti
korszakban, barmelyik irdnybdl vizsgdlva Eu-
répa kulespozicidban 1évé, frekventdlt teriilete,
és mint ilyen, megkeriilhetetlen barmely
torténeti kérdésben. Nem ez lenne az els6
eset, hogy az orszdg sziiletett elGjogait elvesz-
ti a sajdtos ,,magyar betegségbdl” kifolydlag.

A sors igazsdgos vagy legaldbbis semleges
és vak olyan szempontbdl, hogy ugyanannyi
kiugrisi lehetSséget adott mdr az orszdgnak
és dllampolgdrainak, mint amennyi bukdst.
A mi specialitdsunk viszont, hogy a kiugrasi
lehetdségekkel sem szoktunk élni, és pesszimiz-
musbél, 6nzéségbdl fakadéan még ezeket is

sikeriil kudarccd, bukdssa valtoztatni.

Kulcsszavak: eredetkutatds, lehetséges és alkal-
mazott modszerek, régészet, genetikai és izotdpos
kutatdsok
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