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Niccolo Machiavelli miiveivel az 1530-as évek
végén kezdrek megismerkedni a magyarok.
A fejedelem sokdig nem kapott kiemelt figyel-
met; a benne tomoren és frappdnsan Ossze-
foglaltakat legtobbszor a tobbi mi f8bb té-
teleivel egybemosva emlegették. Kiilonbséget
csak azok tettek, akik valamelyik elgondold-
sdval egyetértettek; a kritizdlok tobbsége pe-
dig— szovegeit legtobbszor nem is, vagy csak
feliiletesen és elfogultan olvasva — dtfogalma-
zott, ires és hamis dltaldnossdgokat ismétel-
getett réla. Ezérta politika gyakorlatdban csak
ritkdn tdmaszkodtak elgondoldsaira, szinvo-
nalas tudomdnyos elemzések pedig elég késén
késziiltek réla.

Amikor valamelyik gondolatdt aktudlis-
nak taldledk, A fejedelern megértd olvasdkra,
s6t kovetSkre taldle. A kozel félezer esztendd
sordn a XVI-XVIL. szdzad fordul6jan (1.) a
1070k kitizésének programjihoz, a XIX. szdzad
végén (2.) a nemzetdllam koncepcidjanak ki-
dolgozasihoz, a XX. szdzad els6 felében (3.)

* Elhangzott 2013. oktdber 17-¢n, az Olasz Kultdrintézet-
ben rendezett Una giornata con Il Principe di Niccolo
Machiavelli cim{i konferencian.

a jogdllam sziikségességének indoklasihoz
haszndltdk bizonyos gondolatait, illetve (4.)
az ondllo & kulturdlt dllampolgdr képének
megrajzolasihoz vették igénybe olykor igen
kiilonés médon az 6 emberképét is. Tudomd-
nyos értékelésében (5.) csak az dllamelméleté-
76 késziilt igazn szinvonalas feldolgozis.

I.

Az 1541-t8] kezdve tartésan hirom részre sza-
kadt orszdg egyesitésének, ezen beliil a rorok
hoditok kitizésének eszméjét az adott tdrsadal-
mi igények hozték felszinre, de tudatositiss-
ba bevontik A fejedelem hires felhivasit is.
Kovacsdczy Farkas erdélyi kancelldr és Ist-
vanfty Miklés, a kirdlyi Magyarorszig néddor-
helyettese padovai didkként ismerkedett meg
Machiavelli munkdssdgdval, és miiveikben
konnyen észrevehetd az aktudlisnak érzett
firenzei szerz6 hatdsa.
Kovacs6czy Farkas arra torekedett, hogy
A fejedelem néhany fontos tételét dsszekapesol-
ja a magyar hagyomdnnyal és az erdélyi ko-
rilményekkel. 1571-ben késziilt oraci6jiban
— amelyben Béthory Istvint, a fejedelem
azonos nevii rokondt bticstztatta Padovabdl
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val6 hazatérése alkalmdbdl — Mdtyds kirdlyt

mint az uralkodéi erények legtokéletesebb

hordozéjat dllitotta példaképiil a palydjin

indulé politikus elé. Két évvel késébb —
ugyanilyen apropébél — Berzeviczy Mértont

bucstiztatta, akit éppen A fejedelembil vett

példdval, a 26. fejezet emelkedett hangu fel-
hivisival (benne a Petrarca-idézettel) biztatott
a trok elleni offenziva meginditdsinak el6-
segitésére, amire a Habsburg udvarba készii-
16 diplomatdnak nagy lehetGségei nyiltak. A
monarchikus dllamforma értékeit, a magyar
tarsadalmi viszonyoknak leginkdbb megfele-
16 voltat, a fejedelem szuverenitdsdnak vitat-
hatatlansdgat De administratione Transsylva-
niae cim munkajaban (1584) fejtette ki. Az

ezekben taldlhaté utaldsokon kiviil mds be-
szédeinek egyes fordulatai még konkrétabban

bizonyitjak, hogy a j6 fejedelem akkori meg-
testesitSjét Bathory Istvanban ldtta. Azt még
nem tudhatta, hogy a két magyar orszdgrész

egyesitését Bocskai Istvan prébdlja majd
megkisérelni.

A wrok kilizésére ugyan még tobb mint
szdz évig nem kertilt sor, de Machiavelli dltal
is sugallt programja nem meriilt feledésbe.
Hasonlé médon probalta szorgalmazni, bér
dttételesebb formdban Istvanfly Miklés, aki
egyik legkivalébb humanista torténetironk
is volt. Historiarum de rebus Ungaricis libri
XXXIV cim munkdjdban (1622) reflexi for-
mdjdban vetette fel ,a barbar ellenség kitizé-
sét”. Az inkdbb 6haj, mint program Machia-
velliéhez valé hasonlésdga annyiban mds a
Kovacséczyéhoz képest, és marad kozelebb
az olasz eredetihez, hogy jobban hangstilyoz-
za a felszabaditds indokdt (az orszdg siralmas
dllapota, az idegen hadak kegyetlenkedései),
megmutatja a siker legfobb eszkozét (egy nem
csupdn sajdt, hanem vegyes, de fegyelmezett
hadsereg), és megnevezi a vallalkozés vezerdjét

(vegy dics6 és buzgd csiszdr”). A Habsburg
segitséggel felszabaditandé orszdg 6nallésa-
gardl nyilvin nem ejthetett szét, s nem csu-
pén takdkai megfontoldsbdl, hanem politikai
meggy6z6désébdl, lojalitdsabol eredSen sem.

A firenzei gondolkodét nemesak jél is-
merd, de az ovéhez feltinden hasonlé hely-
zetben tevékenykedd Zrinyi Miklés kol és
hadvezér elsésorban a sajdt tapasztalatai és
meggy6zddése alapjan szorgalmazta magdta
tennivalét, de eszmei tdimasztékot inkabb a
Machiavelli nézeteit tovdbbgondolsknal kere-
sett (Virgilio Malvezzi, Lambert Danaeu,
Jean De Silhon), illetve a mi viszonyainkra
szabott médositisként nagyon hangsilyozta
az ondllo nemzeti hadsereg fontossigit, és en-
nek megfelel6en a sziikséges uralkodé helyett
(aki egyébként Matyasrdl vehetne példir)
kozvetlenill inkdbb az optimdlis hadvezér
képét, a ,vitéz hadnagy” alakjat rajzolta meg.
A Machiavellit szintén ismerd II. Rdkdczi
Ferenc a t6rok utin mdr a Habsburgoktdl
szerette volna megszabaditani az orszdgot, de
az & torekvéseit is dontéen az adott térténelmi
kortilmények, illetve a hazai elvardsok formal-
tdk, s esetleg nagyon mésodsorban az akkor
mir elfogadéi dleal is nagyon dtéreelmezett s
eredetiként mdr alig ismert Machiavelli.

A Rakéczi-vezette szabadsigharc leverése
utdn, a felvildgosult abszolutizmus idészakd-
ban a klasszikus abszoltit monarchia teoreti-
kusa id8szertitlenné, a Habsburg Birodalom-
ba betagolt orszdgban f6loslegessé, sét zava-
réva vélt (akdr kordbban Franciaorszdgban,
Anglidban és Spanyolorszdgban).

2.
U] szemlélettel ndlunk is akkor kezdtek ko-
zeledni Machiavelli életmivéhez, s6t egyre

jobban kiemelve fejedelemképéhez, amikor
hatdrozottan el6térbe keriilt a nemzetdllam
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problémdja, ami egyrészt az llam intézményi
oldaldra is jobban rdirdnyitotta a figyelmet,
mdsrészt nem csupdn az uralkodé személyée
vette Uj vizsgalat ald, hanem valamennyire az
dllampolgdrokét is. Ez azt hozta magdval, hogy
A fejedelem érdemleges elemzésébe Machia-
velli minél wbb munkdjdt be kellett vonni,
féleg a nagyon komplementer szerepti Erte-
kezéseket, s6t emberfelfogasihoz a szépirodal-
mi miveket is. A fejedelem dllamképe tdrsa-
dalomképpé szélesedett; a monarchia mellett
a koztdrsasdgrol is egyre tobb sz6 esett; az
dllamvezetés mddszerei a sokkal komplexebb
emberi viselkedés szempontjdbdl is értelme-
zést kaptak. A ndlunk sokdig csak idegen
nyelven olvashaté, de legtdbbszor latin fordi-
tasban vagy francidul és németiil olvasott
konyvet magyarra is leforditottdk. Kazinczy
Gébor 1844-ben olaszbdl készitett j6 dtiilte-
tése kéziratban maradt (a mai napig kiadat-
lan). Perlaky Sdndor 1848 februdrjaban
megjelent forditdsa francidbdl késziilt, de a
kés6bbiek mdr olaszbdl; igy Orban Dezs6é
1906-ban, Lanyi Margité 1939-ben, Lutter
Evéé 1962-ben; Juhisz Vilmos majdnem tel-
jes atiiltetése (Nagy Frigyes Antimachiavelli-
jébdl vett részletekkel egyiitt) 1942-ben. A
Machiavellirdl késziilt szinvonalas tudoma-
nyos munkdkban megfelel6 részletességgel
elemezték és érdemleges méltatast kapott A
Jejedelem (Kemény Gébor, Racz Miklés), de
kiilon tanulmédnyt kevesen szenteltek neki
(Réz Mihdly, Juhdsz Vilmos, Kardos Tibor).
A nagy tekintélyt jogdszok elméleti mun-
ki fontos szerepet kaptak A fejedelem a nem-
zetdllam koncepci6janak kidolgozdsiban, de
nem az 1848/49-es forradalom és szabadsdg-
harc idején (akkor a gyakorlati megolddsok
domindltak), hanem jéval az 1867. évi kiegye-
zés utdn, amikor mdr elsésorban nem az

Osztrdk—Magyar Monarchidbdl torténd ki-

valas lehet8ségének mérlegelésén volt a hang-
suly, hanem inkabb a szellemi kultira nem-
zeti jellegének erbsitésén, illetve inkabb azon
— amit sajnos az elsé vildghdbort utdni ese-
mények igazoltak —, hogy az er6s6d6 nagy-
hatalmakkal é a nemzetiségekkeel szemben kell
megvédeni a nemzeti érdekeket.

Mindegyik teoretikus mds-mds gondola-
tot emelt ki t6le a maga sajdtos dllam- és po-
litikakoncepcidjdhoz. Kuncz Igndc (4 nem-
zetdllam tankinyve, 1888) Machiavelli és
Thomas Hobbes felfogdsinak kiilonbsége
nyomdn vélasztotta el egyméstdl az ,etikai
dllamot” és a ,tarsadalmi 4llamot”; az elébbi-
hez Machiavellité] a személyesség, a dinami-
kussdg és az onérvényesitd szerep kiemelését
vette 4t (a msik jog- és intézménycentrikus-
sdgaval szemben). Szerinte ez a tipus fejezi ki
jobban az dllam 6ncélt (tulajdonképpen
autonomidt mutatd) jellemzdit és f6leg on-
értékét. Az er6s dllam, kell§ irdnyitds mellett,
j6 cél szolgdlataba tudja dllitani a rossz eszko-
zoket is, és hatalmdval az dllampolgdrok, a
nemzet javét szolgdlja. Concha Gy6z6 (Politi-
kai jegyzetek, 1893), Robert Mohl nyoman, a

wpolitikai erkilestan” egytéle eloképét litta
Machiavellinek abban a gondolatdban, amely
amagdnerkolcs folé helyezi a kozosség olyan
erkolesét, amely egy orszdg — a reneszansztdl
kezdve egy nemzet — érdekeit juttatja érvény-
re (ezért nem lehet a fejedelmet a magdner-
koles elvdrasai szerint megitélni). Az ilyen
makrokozosségi erkolesnek val6jaban a foha-
talom 4ltal irdnyitott dllami politika képes
érvényt szerezni, az tudja a nagyobb egység
érdekében 6sszehangolni az egyéni és kozos-
ségi torekvéseket, mégpedig az utébbi, igy
els6sorban a nemzeti szempontok prioritdsa
mellett. Réz Mihdly (Machiavellirdl, 1908;
Machiavelli miive a fejedelemrdl, 1917) a nem-

zetdllamot a trténetiség és az értékbierarchia
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hatdrozott Gsszekapesoldsa alapjén fogta fel.
Koncepcidja szerint harom abszolit érték: az
dllam, a nemzet és az élet érvényesiilése ala-
kitja a tdrsadalmi folyamatokat, az intézmé-
nyek forméldsét és az ember sorsdt, s ennek
végbemenetelében a politikdnak dontd sze-
repe van. Szerinte Machiavelli érdeme az,
hogy ezen beliill mdr azt is felismerte, hogy
az intézmények koziil az dllam torténelmileg
hamarabb alakult ki, mint a nemzet, azonban
a nemzet létrej6tte utin mdr szorosan Gssze-
tartoznak, egyiittmiikodésiik dinamikdjét a
koriilményeknek megfeleléen valtozé politi-
ka adja, ami mindenekel&tt az életet szolgdl-
ja, mégpedig elsésorban a nemzet életét, de
ennek révén az egyén boldogulasit is el6se-
giti. Arra is taldléan utalt Machiavelli, hogy
a nagyon vdltozé politika csak relativ értéke-
ket képvisel, de a kériilményeket kiakndzé
valtozdsaival az életet mint abszoltrt értéket
szolglja, nagyrészt az er6s dllam mikodése
dleal. A jol funkciondl6 dllam garantilja a
tarsadalmi egyensulyt, ami normalis életmeg-
nyilvanuldsokat tesz lehet6vé, igy az erkoles
— benne a maginerkélcs — normdinak érvé-
nyesiilését is. Réz Mihdly jelzi, de nem hang-
stilyozza, hogy a politika azért képes az erkoles
kovetelményeinek érvényt szerezni, mert
lényegében mindkettd azonos, de mindegyi-
kitknél dltaldnosabb értéktelfogis alapjan 4ll.
Az elemz8 megérti a kdrhoztathaté eszkézok
idénkénti alkalmazasdnak sziikségességét, de
Machiavelli torténetiségérzékének korlagaul,
egyéni gondolkoddsmédjdnak hibdjaként
r6ja fel, hogy az erkolestelen eszkozok alkal-
mazésdnak gyakorisdgit és az emberi gonosz-
sdg nagy fokdt elsésorban nem sajdt kordra
tartotta nagyon jellemzének. Eppen ezért Réz
Mihaly azt javasolja Machiavelli médszere
tovibbgondoléinak, hogy nagyon is vegy¢k
figyelembe az er8szak korhoz kototeségét, és

a politika diplomdcidvd finomitdsin elmél-
kedjenck. A szintén jogasz Krisztics Séndor
(Nemzet és dllam, 1914) — Hegelhez kozelebb

maradva — a feuddlis anarchia felszimoldsa-
nak és a nemzetdllam megteremtésének el-
engedhetetlen eszkdzeként fogta fel az er6sza-
kot, azonban szerinte — és itt az Ertekezésekre

hivatkozott — az 4j 4llam polgdrait a monar-
chidban is a kultdra és a civilizdci6 segitségé-
vel lehet egy mikoddképes tirsadalom pol-
gdraiva nevelni.

3.

A jogdllam elméletének megalapozéi a poli-
tika 4talakitdsinak hangsulyozdsa helyett a

jog szerepének kiterjesztését és megerdsitésér alli-
tottdk el6térbe. Nagymértékben tdimaszkod-
tak ugyan Hans Kelsen ,tiszta jogrél” sz6l6

elméletére és Rudolf Stammler neokantidnus

joghilozofidjéra, de mégsem igyekeztek elva-
lasztani a jogtél sem az erkolesot, sem a po-
litikdt, s6t nagyon is kiemelt szerepet szdntak
az erkolesnek az dllam mikodésében. Az Gj

szemléletmdd el6készitésében nagy érdemei

voltak az erkolesos politika mellett kidllé

Somlé Bédognak, aki Machiavellit ,,abszolat

politikusnak” tartotta, de ,erkolesi szinvak-
sdggal” vadolta, s taldn az 6véhez hasonld

politika ellenstlyozdsa végett is torekedett

olyan hatdrozottan a ,helyes jog” megalapo-
zdsdra. A magyar jogdllamelméletek alapel-
veinek felvazoldsit Modr Gyula végezte el; a

legrészletesebb kifejtése Horvdth Barna

miiveiben taldlhaté; alkalmazasi lehetdségeit

pedig elsésorban Bibé Istvan mérlegelte. A
jogdllam koncepcidjinak kidolgozisit na-
gyon aktudlissa tette a jobb- és baloldali dikta-
tirdk meger6sodése a két vilighdbora kozott,
aminek veszélyeire —amihez rdaddsul Machi-
avelli ehhez formdlt meghamisitasit is felhasz-
ndltdk — mdr tbben figyelmeztettek (Jdszi
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Oszkar, Juhdsz Gyula, Gadl Gébor, Szekfii
Gyula).

A jogillamelmélet kidolgozéinak munkds-
sdgdban a Machiavellitdl vett elemek t5bb
vonatkozdsban is ellentétes funkciét kaptak.
Egyrészt, egészében véve, ndluk az autentikus
machiavellizmusnak az a {6 szerepe, hogy
provokdcidként hat: er6szakot gyakorld és
manipuldlé szuverénjének képe olyan uralmi
viszonyt fejez ki nagyon egyértelmiien, amely
vildgossd teszi, hogy miért sziikséges — elsé-
sorban vele szemben — megteremteni a jog-
dllamot. Ugyanakkor az erejét mdsra, autond-
midja meger6sitésére fordit6 dllam politikdja
a jogdllam szdmdra részben modellnek is te-
kinthetd: nagyon vegyes, az ellentétességig
menden viltozatos eszkozeit hierarchikus
egységbe tudja foglalni, amely nemcsak kor-
litozza a zsarnoksagot, de ki is zdrja, célrend-
szerének egésze pedig a leghumdnusabb er-
kolcesel is megegyezik. A jogallam elméle-
tének megalkotdi tudtdk, hogy a zsarnoksig
korldtozdsara irdnyulé egykori monarchoma-
chia (zsarnokolés) soha nem lehetett eredmé-
nyes, mert csak a zsarnoksag személyes garan-
cidjét renditheti meg dtmenetileg. Az antima-
chiavellizmus és a fasizmus Machiavelli-tor-
zitdsai is megerdsitették Sket abban, hogy —
kiil6nosen a manipuldlhaté kézgondolkodés
id6szakdban — az intézményi garancidkat kell
tgy kiépiteni, hogy ne alakulhasson ki pa-
rancsuralom. Ezért Machiavelli munkassdgd-
bél, mésrészt a provokals és megerdsitd el-
méleti elemek mellett mddszerébdl is tanul-
tak: a politika lényegének realista és induktiv
megkozelitéséhez hasonléan a jog egyes ese-
tekbél val6 értelmezését és a jogrendszer
alulrdl felépiil§ szerkezetének feltarasit. Eh-
hez az Ertekezésel-bél is sokat meritettek, igy
tudtdk a fegyverek els6bbségét hirdetd Fejede-

lem-mel szemben a torvényekét kiemelni.

Machiavelli eszméibdl legtobbet Horvath
Barna (A jogelmélet vdzlata, 1937; Angol jogel-
mélet, 1943) elgondolisai Griztek meg, aki
nemcsak bizonyos ellenképér dolgozta ki a
firenzei gondolkodé , realisztikus imperializ-
must” kifejezé allamfelfogisinak, hanem

feltdrd modszerébélis sokat alkalmazott a sajdt
»Szinkretikus jogi médszertandban’”, amikor
»Szinoptikus jogelmélerés” megalkotta. Machi-
avelli realizmusdt abban kévette, hogy egyes,
sokoldaltian elemzett tényleges jogesetekbdl
kiindulva vont le nem merev 4ltaldnositdso-
kat, tovabbd a val6sigos torténések és az ér-
tékeket kimondé elvek kozotti ellentmonda-
sokbdl, egymdst pontositva miikodd kol-
csonhatdsaikbdl fontos tanulsdgokat vont le
arra nézve, hogy a személyes garancidk miért
nem elegend6ek az dllam elhajldsoktdl men-
tes miikddtetéséhez, a parancsuralmi rendszer
elkeriiléséhez. Elméletében viszont — tudato-
san Machiavellivel szemben —azt hangsulyoz-
ta, hogy a szuverenitds terén személynek nem,
csakis jognak lehet teljes szupremdcidja, még-
pedigaz oly médon tagolt jogrendnek, amely-
ben az ltaldnos (az erkolccsel sem ellentétes)
szabdlyok biztositdsaban a tirsadalom kiilon-
boz6 egységeinek sajdtos jogkorei egymast
segitve é kontrolldlva miikddnek kézre. Arra
éppen Machiavellire kdzvetleniil hivatkozva
utalt Horvith, hogy a valésdg esetei és az
értékek kozotti diszkrepancia nem csupdn a
jogra, hanem — mint Machiavelli jol érzékel-
tette — a politikdra is jellemzd, s6t — amitdl
szintén nem szabad eltekinteni — az erkélcs-
re is sziikségszertien érvényes, de az eltéréseket
kelld médon hatdrok kozott lehet tartani. Az
erkolesi értékkovetelményekkel 6sszhangba
hozott dllami politikdt szintén jol lehet sza-
bélyozni, de ezt csak a megfelelden differencidlt
Jogrend ereje biztosithatja, amely sok szdllal
kotédik a tirsadalmi egész bonyolult viszony-
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rendszeréhez, és kell§ egyensulyt képes
fenntartani a killonb6z6 politikai erk kozott.

4.

Allam- és jogfelfogist befolyasolé hatdsa
mellett emberképet formalé szerepet is kapott
Machiavelli fémive. A fejedelern harmadik
magyar forditisinak megjelenése alkalmabdl
(1939) a politikai életben is tekintélyes népi
ir6, Veres Péter konyvet tett kozzé arrdl (Mir
ér az ember, ha magyar, 1940), benne Machi-
avelli f6mivét elemz6 kiilon fejezettel, hogy
miként lehet é mennyire szabad felhasznal-
ni a firenzei titkdr 4ltal javasolt médszereket
—kiilonos tekintettel az er8szakra és a szinlelés-
re —az egyszer( emberek, az alsé néprétegek
képviseletét Sszintén véllal6, paraszt szdrma-
zasu értelmiséginek. Kordbban Gadl Gabor
az 1927. évi centendrium alkalmabdl irt ta-
nulmdnydban vetette fel azt a kérdést, meny-
nyiben lehet A fejedelem ,parainézis |...]
jézan politikai cselekvSknek” is. Veres Péter
eszmefuttatisinak egyik érdekessége az, hogy
nemcsak a két elhiresiilt eszkdz éreékelésére
tér ki, hanem a népi politikus olyan szélesebb
eszkoztdrdt veszi szdmba, amelybdl néhdny
— mint kevéshé hangsitlyos — szintén szerepel
Machiavellinél, de hozzdjuk tesz még olyano-
kat is, amelyekrd] a firenzei gondolkodé nem
szdl. Ezek egyfittes alkalmazdsat tartja igazin
hatékonynak, de mds-més szerepkort javasol
nekik, hiszen felhasznaléjuk nem hatalmat
gyakorlé szuverén, hanem inkabb vele szem-
bendllé néptribun. A jellegzetesen machiavel-
listdnak tartott eszkozoknek — erdszak, szinle-
lés — csak a megismerését és a felismerését ja-
vasolja az erkdlesos politikusnak, hogy jobban
tudjon védekezni az ellenségekkel és rivali-
sokkal szemben. Néhdny mds, Machiavelli
dltal szintén nagyra tartott, nem erkolestelen,
de hasznos eszkézt — mint a bétorsag, hatdro-

zottsdg, takarékossdg, kockazatvdllalds, em-
berismeret, hazaszeretet — mar alkalmazni is

kell a j6 politikusnak a megfelelé helyzetek-
ben. Ezekhez hozzdtesz olyan, Machiavellinél

nem szereplSket is, mint a tiirelem, az empé-
tia, az dszinteség, az onkritika. Veres Péter
dltaldban a politika sjramoralizildsa mellett

szdll sikra, amit az alulrél jovék részérdl la

eredményesnek, azzal a hatérmeggyéz6dés-
sel, hogy hosszt tévon az ilyen politizdlés

lehet valéban sikeres, nem csupan nemzeti

szinten, hanem a nemzetkozi viszonyok
alakitdsa terén is. Az eszkoztar kiszélesitése, a

népi szdrmazisu politikus vagy vezetd elsajé-
titandd tuddsanyagdnak politikdn tilmutat6

kore azt is kifejezi, hogy Veres Péter egyben

a paraszti sorbdl kiemelkedni t6rekvé érselmi-
ségi, az orszdgnak sokat haszndlni képes, zu-
datos dllampolgdr életvitelének kialakitisihoz

is segitséget szeretett volna adni, részben

Machiavelli értelmes aktivitast sugdrzo f6mii-
ve felhaszndldsgval.

A népi irék masik, elméletileg sokkal fel-
késziiltebb képviseldje, Németh Laszlé (A
torténelem eszkizei, 1966) a machiavellizmu-
sok helyett Machiavelli eredends machiavelliz-
musdt tette vizsgdlat targydvd, s nem szocio-
l6giai megkozelitésben, hanem torténelmi
szempontb6l. Arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy magit az autentikus machiavellizmust
sem lehet egyetemes politikai elvvé tenni, de
bizonyos torténelmi szitudcidkban a tarsadalmi
folyamatokat irdnyit6 személyiségek elkeriil-
ni sem tudjék a pusztulds veszélye nélkiil. Az
eredeti machiavellista politika, szerinte, tgy
viszonyul az 4ltaldban érvényesitendd, erkol-
csileg nem is k6zombdés és nem is erkolestelen
politikdhoz, mint a geometridban a csak spe-
cidlis nagysdgrendre érvényes euklideszi vi-
szonyul a mindenségre érvényes Bolyai-féle
egyetemes rendszerhez.
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Az utébbi fél évszizad sordan Machiavelli
legfontosabb miiveivel egytitt A fejedelem is
eléggé ismertté vélt a magyar kulturdlis élet
kiilonboz6 régidiban: a konyvkiadis és a
felsGokratds megfeleld figyelmet szentelt neki,
de ehhez sokdig nem tdrsult a mithéz méled
tudomdnyos feldolgozds. Magyar szerzd
tolldbSl nem jelent meg olyan monogrifia,
amely Machiavelli élermiivének egészét ard-
nyosan és valéban tudomdnyos formdban
bemutatta volna. Politikafelfogdsat és dllam-
elméletét szinvonalas konyvek segitenek
megérteni (Antalffy Gy6rgy, Paczolay Péter),
de a sokoldalti reneszdnsz szerzét minddssze
Kardos Tibor egy tanulmanyftizére.

A politoldgia és az etika miiveldi a cél és az
eszkoz sokat elemzett viszonydnak értelmezé-
sében a Hegel kijelolte titon haladtak tovébb;
vagyis a cél nem szentesiti az eszkozt, hanem
azt hatdrolja be, hogy valamely célt milyen
eszkozokkel lehet az adott kériilmények ko-
zott jobban vagy kevésbé jol megvaldsitani
(Heller Agnes, Almasi Miklés, Harsing Ldsz-
16). Arrdl eltéré dllaspontok alakultak ki, hogy
sikeriilt-e Machiavellinek levalasztani az er-
kolesot a politikdtdl (Halasy Nagy Jozsef),
vagy inkdbb csak dtértelmezte viszonyukat
(Bayer Jozsef, Kis Jdnos, Rozsnyai Ervin).
Néhdnyan f6leg azt emelték ki (Kardos Tibor,
Kulesar Kédlmén), hogy Machiavelli az adost
helyzerbél kiindulva és a végsd célr szemlélve,
valamint az alapvetd kozisségi érdekeker el6-
térbe helyezve tartott erkolessnek egyébként
erkolestelen eszkdzoket, amelyek igénybevéte-
le a rémaiakig visszanydlé hagyomanyon
alapszik: Salus rei publicae suprema lex (A
legfobb torvény az dllam didve legyen [Cicero).

Az dllamelmélet vizsgilata terén tSbben
csak egy-egy résztémdr igyekeztek Gj szem-

pontbdl elemezni; igy Antalffy Gyorgy a
modern dllam szekulariz4ldsinak torténelmi
sziikségszertiségét; Gombdr Csaba az dllam
ereje és szuverenitasa kozotti Osszeftiggést; Kis
Jénos, Hiilvely Istvan és Hask6 Katalin a
hatalom legitimitisinak problémdjdt. Az
sallamrezon” kategéridjanak megitélésében
(Machiavelli nem haszndlta ezt a szét, de
hallgatélagosan voltilyen fogalma) ellentétes
dllaspontok sziilettek. Az ezt érintk tobbsé-
ge (Antalfty Gyorgy, Almési Miklds, Rozs-
nyai Ervin) azt emelte ki, hogy a racionalités
és a rd épiild pragmatikussdg a sikerre val6
fokozott koncentrdldst és a szuverén feltétlen
hatalma kialakitdsinak elvét erdsitette Ma-
chiavelliben, de néhdnyan ink4bb azt tartot-
tdk figyelemre mélténak (Kulesdr Kdlmdn,
Horkay Horcher Ferenc), hogy az ésszer(i
dllamvezetés Machiavelli szerint is az 4llam
erejét elsésorban a tdrsadalmi stabilitds kiala-
kitdsdra és megOrzésére haszndlja.
Machiavelli dllamelméletét sokoldalian és
szinvonalasan Paczolay Péter mutatta be AL
lamelmélet 1. Machiavelli és az dllamfogalom
sziiletése cim( konyvében (1998). Az elemz
koncepcidjdnak lényege az, hogy Machiavel-
li dllamfogalma nem kizérdlag vagy csupdn
nagyrészt A fejedelembd] olvashaté ki, hanem
tobb fontos munkaja egyiizr ad képet réla, és
ebben a tudomanyos képben rejlé fogalom
nagyon modern, de nem teljesen kidolgozott.
A firenzei gondolkodé nem csupdn két alap-
vet6 dllamforma egymdst kiegészit fogalmat
vazolta fel (A fejedelemben a monarchidét, az
Ertekezéselkben a koztdrsasdgét), hanem eze-
ken keresztiil és ezekbe foglalva azt is, ami az
dllamot dlraldban jellemzi (vagyis mindkét
forma kdiizos jegyeit a maguk sajdtos véltozatd-
ban). Végiil is komplex képet adott az dllam-
16l mint intézményrendszerrdl, ugyanis bemu-
tatta annak — Francesco Ercole terminusaival
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kifejezve — legtobb alanyi Gsszetevdjét: a ha-
talmat gyakorl6 személyek és testiiletek korét,
akik egy szuverén kozosség tagjaiként rend-
szeresen irdnyitanak és dontenek a kdzosséget
érintd alapvetd tigyekben, illetve az dllam
tdrgyi sszetevoi koziil (az irdnyitott létezdk
korébdl) a legfontosabbakat: a teriiletet és
népességét a maga nyelvével, kultardjaval,
hagyomdnyaival. A két oldalt a kormdnyzds
(governo) valamilyen formdja kapcsolja Gssze,
és Machiavelli nem hagy kétséget afelél, hogy
a kormdnyzds mint olyan nagyfoktan auto-
ném tevékenységkor, amely sajét értékek
alapjdn képes mikodni, és gyakorlatilag is
érvényesiti eszmei erejét, és ez az erd tartdsan
alkalmas nagy tdrsadalmi egységek irdnyitd-
sra és formaldsdra. Paczolay szerint Machi-
avelli a politika és erkoles viszonydt illet6en
a helyzetekhez ill§ alternativdkat kindlt; rea-
lizmusanak és pragmatizmusdnak a fejlédés-
gondolat ad tdvlatot, ami politikai program-
jiban ugy mutatkozik meg, hogy Itdlidt
nemcsak egyesiteni szerette volna, de egyben
erds eurdpai orszigga fejleszteni is. Paczolay

szerint Machiavelli elméletének gazdagsiga

és nem lezart volta, s kiilondsen modernsége
kiilonb6z6 tipust és eltérd méreékben kor-
szer(i dllamfelfogasok és politikai koncepcidk
kidolgozaséra adott lehetéséget, de a valdban
modern dllamelméletet folytatni az 6 alapve-
tése nyomdn lehetett.

Machiavellit Magyarorszdgon sokkal tobb
kritika érte, mint amennyi elismerést kapott.
Azonban az 6t lebecsiilSk és elitélék egyike
sem 4llt elméletileg magas szinvonalon, t3bb-
nyire a kiilfoldrdl dtvett torzitdsokat és rdgal-
makat ismertette, és koncepci6zus birdlatra
még az epigonsig szingén sem villalkozott
senki. Az egyre szinvonalasabb tudomdnyos
kutatdsoknak, illetve legfontosabb miivei 7a-
gyar forditdsanak sikeriilt annyira befolyasol-
niuk a kulturdlis életet, hogy Machiavelli a
koztudatban elsésorban két legeredetibb
munkdja révén ismert, és ez A fejedelem és A
mandragora.

Kulesszavak: Machiavelli, A fejedelem, vilto-
zatos fogadratds, ellentétes megitélés, ondllo or-
szdg, nemzetdllam, jogdllam, tudatos dllampol-
gdr, modern dllamelmélet.
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