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A tirsadalomf6ldrajzot mivel$ szinte vala-
mennyi elhivatott geografus gondolatvildgd-
ba beépiilt a kérdés: milyen lesz tudomany-
teriiletiink jovéje dltaliban és a nagy részterti-
leteket illetden is, melyek lesznek a kihivdsok,
képesek lesziink-e felismerni azokat, és meg-
feleld vélaszokatadni? E kérdések a tarsadalom-
foldrajz torténete sordn rendszeresen felmeriil-
tek, mert az akzudlis jovd a kutaték gondol-
koddsiban mindig megjelent. Most a 2r1.
szazad van ,,célkeresztben”, s a kutatéi kozos-
ség egyre szélesebb kore kapesolddik be a
tarsadalomfoldrajz jov6jérdl sz6l6 polémidba.
Neéhdny hdttér-informdcié a jovéhiz

Az el6retekintés a tirsadalomfoldrajz szem-
pontjdbél azért is fontos, mert a geografia és

— amidta létezik — a tdrsadalomf6ldrajz a treé-
nelem viharaiban kiilonleges helyzetet foglalt
el. Ez a helyzet hozzdvet6legesen a 19. szdzad-
ban és a 20. szdzad kozepéig tébbnyire kitiin-
tetett helyzet volt, de a 20. szdzad masodik
felében a foldrajz alapkategéridit érte timadss.
Kétségbe vontdk a geografia 1étét, a sziiksé-
gességét kérddjelezték meg. Ezért a jové
tarsadalomfoldrajzanak jobb megértéséhez,
értelmezéséhez nemesak a térsadalomfoldrajz
toreénelmi fejlédését, hanem néhdny egyéb
kériilményt is érdemes figyelembe venni.

Nem vitathatd, hogy a 20. szdzadban egy-
re magasabb szinvonalra emelkedett a geo-
grafia tudomdnyos értékteremtése, és ez a
tendencia a 21. szdzadban folytatodik. Mégis
a geografia térsadalmi elfogadottsdga ingado-
20, ezért — ugyan szintén viltozé hévvel —
voltak, akik kedvezétlen képet alakitottak ki
és terjesztettek réla. A terjesztdk” kozote
egyardnt vannak a geografidn beliili és kiviili
személyek, akik els6sorban a foldrajz fejlédé-
si folyamatainak vitds kérdéseit haszndljék fel
ehhez.

Még napjainkban sem jutott nyugvépont-
ra a tudomdnyteriileten beliili strukatira kér-
dése, f6leg nem a ,miniatiirizdl6dds” mind-
sitése. Egy nagy tdbor kifogdsa az, hogy a
tarsadalomfoldrajz nagyon szétforgicsolédott,
egyre-mdsra jonnek létre ,,j irdnyzatok”. Az
irdnyzatképzddést azonban progressziv folya-
matkéntis lehet értékelni, mert itt folyamatos
dralakulds torténik, amelyben a tdrsadalom-
foldrajz kifejezi nagymértéki életképességét,
azt nevezetesen, hogy alkalmas a tdrsadalmi,
gazdasdgi (ijabban a természeti kdrmyezetben)
wrténd valtozdsok érzékelésére, és igyekszik
tudomdnyos vélaszokat adni a véltozdsok
térbeli dsszefiggéseire. A tilzott ,aprézdddso-
kat” azonban sokan még a szakteriileten
beliil sem tartjak j6 irdnynak, sét, éppen a
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versenyképesség csokkenésének veszélyét
vélik kifejez8dni ebben, és annak a veszélyét
is 1atjak, hogy a sok ,ij geogrdfia” miatt
széttorgdcsolt lesz a jov6 tarsadalomfoldrajza.
Ez taldn dlzott aggodalom, a baj akkor indul
Utjdra, ha az ,4j geografidk” kezdenek 6nma-
gukért valénak lenni, és elvesztik foldrajzi
jellegiiket. Taldn a legnagyobb t6rés mégsem
itt, hanem a kutatdk egy részének vildglatdsd-
ban van. A tdrsadalomf6ldrajzot mivelé
geografusok jelentSs része nem a megfelel6
id6ben és alacsony érzékenységgel vették
észre a vildg gyors valtozdsait. Azokat az (j
tényezdket és hatdsokat, amelyeknek megko-
zelitései 0j gondolkoddsi palyakat kivinnak.
Mir egy j6 ideje az a £6 kérdés, hogy a vildg
{6 folyamataival milyen ,viszonyban” van a
tarsadalomf6ldrajz. Ot alakul ki fesziiltség,
hogy az egyre specializdltabb részteriileteket
kutaté geografusok egy részének szemlélete
és a vildg fejlédésének tendencidi nem mu-
tatnak teljesen egy irdnyba. Ez a koriilmény
nagymértékben lehet hatdssal a tdrsadalom-
foldrajz jovéijére is.

Ennek a kérdéskornek azonban lehetséges
egy masféle megkozelitése is, amely visszave-
zethetd egészen a tirsadalomfoldrajz kialaku-
lasdig. A 19. szdzad mdsodik felében — reagdl-
va a gazdasdg és a tirsadalom differencidlé-
ddsdra— megindult az addig egységes foldrajz
két nagy tudomanyrtertiletté valdsa. A folya-
mat egyben a két diszciplina eltivoloddsat
eredményezte. Mar ekkor a kezdetét vette az
a jelenség, amely késébb tartéssd és mond-
hatni, csaknem merevvé valt. Azt gondolom,
hogy a foldrajz ,sebezhetésége” ezdltal foko-
z6dott, és ez tobbszor versenyhdtrany okozott.
Az utdbbi id6ben viszont, f6ként a kornye-
zeti kérdések, hatdsok sok osszeftiggése kap-
csdn, de szdmos mas teriilet- és telepiiléstejlesz-
tési, vildgvdrosi, egészségfoldrajzi, globilis,

regiondlis, lokdlis kérdés kapcsan is egyre in-
kébb kozelebb keriil egymdshoz a tdrsada-
lomfGldrajz és a természeti foldrajz. Ma mdr
tobbnyire egyetértés van abban, hogy hiba
volt a merev tivolsdgtartds. Szinte minden
kutatéi, oktatéi generdci6 tagjai kozote szak-
mai neveltetése, olvasottsiga okdn voltak,
vannak egymashoz kézeledni szandékozok.
Ki kordbban, ki késébb, de egyre nagyobb
szamban ismerik fel — nagyon helyesen — a
foldrajz komplexitdsdnak, integrdlé jellegé-
nek, a foldrajzi szemléletnek a sziikségességét.

Gyakran bizonytalansigot okozott, ezdl-
tal befelé forduldst is gerjesztett, hogy kiilo-
nosen a 20. szézad mésodik felében bonyolult
elképzelések sziilettek a foldrajz interdiszcip-
lindris helyzetének, kapcsolatrendszerének
rukci6 a foldrajztudomany egyik nagy teore-
tikusatdl, Peter Haggett-t6l (1985) szdrmazott,
amelyben az olvashaté, hogy a foldrajz oly-
annyira fiigg a mds tudomdnyteriiletektd]
eredd koncepcioktdl és technikakedl, hogy
ezek jelolik ki az utat, amely kifejezi a kol-
csonhatdst a foldrajz és mas tudomanyterii-
letek kozott. Természetesen sokan ezt mds-
kéntlatedk. David Harvey (1969) mdr sokkal
kordbban meg volt gy6zédve arrdl, hogy a
foldrajz 6nallé tudomdny, de egyes tertiletei
természettudomdnyi, mds teriiletei tdrsada-
lomtudomadnyi, tSrténeti vagy filozofiai jel-
legtiek lehetnek. A foldrajz sajat, 6nallé hi-
potéziseket, elméleteket fogalmaz meg, sajé-
tos alapkategéridkar alakit ki és haszndl. Ezzel
ellentétben az amerikai geogrdfia, néhdny
kifejezetten tradiciondlis kutatdhely kivételé-
vel, tulajdonképpen felhagyott annak vizsga-
lataval, hogy meghatdrozza, voltaképpen
mirdl is sz6l ma a foldrajz (Timér, 200r). Tgy
elkertilhet§ az a nagymértckii zartsdg, ami a
kozgazdasagtant és a politikatudomdnyt jel-
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lemzi. S6t, ezek a tudomédnyok diktat6rikusak
is, mert megmondjik, hogy a tirsadalomfold-
rajz mit gondoljon a kézgazdasdgtanrél és a
politikatudomdnyrél. Az amerikai tdrsada-
lomf6ldrajz képvisel6i viszont nem tartjdk
lényegesnek a versenyt. Abbdl kiindulva,
hogy senki nem tudja, mi a geogréfia, senki
nem irhatja elé, mi az, ami foldrajz, ezért a
legizgalmasabb eredmények a tirsadalomtu-
doményokkal val6 hatdrteriileteken sziiletnek.

Féként azért fontos az elméleti Osszefiig-
gések feltdrdsa, vitdja, mert egyébként az
eredmény tartalmdnak foldrajzi, tarsadalom-
foldrajzi jellege is vita tdrgya lehet. Bdr vannak
olyan vélemények, amelyek szerint kdrokat,
a tudomdnyteriilet , lelki gyengiilését” fogja
okozni a tilsigosan hosszantartd, unalmas
vita, amely arrdl folyik, hogy mi is tulajdon-
képpen ma a foldrajz, a tirsadalomf6ldrajz,
amely bizonytalansdgot okozhat a jov6 geo-
grafidjdban is.

Amikor alapvetd szemléletvaltozdsok jot-
tek létre a tédrsadalomfldrajzban (a szocidlgeo-
grafia kialakuldsa, térbeli fordulat, kulturdlis
fordulat, a kritikai, a radikdlis geogréfia, a
humanista geogréfia, a posztmodernizmus
stb.) nmagukban olyanok voltak, amelyek
eldrevitték a geografidt, ésa jovit is hordoztdk,
kiilondsen azért is, mert kialakuldsuk viszony-
lag széles id6skaldn toreént, a kutatdsra ma is
erésen hat6 tényez6k és széles korben mvelt
kutatasi tertiletek révén. Mégis meglepd, hogy
a tdrsadalomfoldrajz az a tudomanyrtertilet,
amelyet gyakran ért timadds. Valban igy
van ez? Vagy csak mi érezziik igy? Vagy
mégiscsak jellemz6 a tdrsadalomfoldrajzra
valamiféle — idénként érzékelhetd — bizony-
talansdg, amely bétoritja a hozz4 bardtsdgtalan
szandékkal kozeledSker? Kétségtelen, hogy
voltegy-két ,.esemény”, amelyet a tdrsadalom-
foldrajz (elég nagy része?) nem tudott igazdn

jol kezelni, pediga fentebb emlitett értékterem-
6 képesség birtokdban erésebb lehetett volna
az 6nbizalom.

Néhany példit emlitenék. Megrézta a
térsadalomfoldrajzot a regiondlis tudomany
létrejotte, amelyet az 1950-¢s évek elején ho-
zott Jétre Walter Isard amerikai kozgazddsz,
ateriiled kérdésekkel foglalkozd tudomanyok
kozos szemléleti alapjdul, lényegében a fold-
rajz alternativdjaként (mdsok a foldrajzot
tartottdk a regiondlis tudomany megtestesits-
jének). Végiil is nem lett az, de versenyt kény-
szerit ki a két tudomdnyteriilet kozote bizo-
nyos témakorokben. Ez tulajdonképpen nem
baj, s6t, kedvezd mind a két tudomédnyterii-
let szdimadra. A tirsadalomfoldrajz némi bizal-
matlansdggal méregeti a regiondlis tudo-
ményt; nem kellene, mert példdul foloteébb
érdekes, hogy a tirsadalomfoldrajzi specializd-
cidji geografusok rendszeresen kapnak tudo-
médnyos kutatdsi lehetGségeket, magas beosz-
tasokat a regiondlis tudomanyos intézetekben.

Kis talzéssal dllithatd, hogy az 1990-es
években izgalmat, de egyben idegességet is
keltett a tdrsadalomfoldrajzban Paul Krug-
man (1991) 7j gazdasdgfoldrajza. Az \j gazda-
ségfoldrajzot tudomdnyteriiletiink elsésorban
a gazdasdgfoldrajz elleni tdmaddsnak tekin-
tette. Elsé megkozelitésre némiképp jogosan,
de alapos tanulmanyozds utdn vildgossd vélt,
hogy itt kdzgazdasdgtudomdnyi munkardl
beszélhetiink. A, megtévesztést” részben
Krugman is okozta, miszerint: ,Az elmult
években feltdimadt az érdeklédés a fejlédés-
foldrajzi megkozelitések, vagyis azon kérdések
irdnt, hogy a gazdasigi tevékenységek hol
mennek végbe. Semmilyen meglepd nincs
ezen érdeklédésen — taldn csak az a meglepe-
tés, hogy ez az érdekldés ilyen hossza idé
utdn keriilt a kozgazdasigtan fédraméba”

(Lengyel, 2009, 234.). Az ,0ij gazdasagfoldrajz”
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tarsadalomfoldrajzi hatdsa sokféle, és nem
csak kozvetlen a gazdasdgfoldrajzi sszefiig-
géseket kell figyelembe venni. Az 4j gazdasdg-
foldrajz azért okozott kezdetben nagy véra-
kozdst és egyben félelmet, mert azt hitte a
geografia, hogy valéban vj, nagyhatdst gaz-
dasdgf6ldrajzrdl van sz6 annak dgazati, terii-
leti, gazdasdgi, tdrsadalmi vonatkozésaival
egytitt. De bizonyossd valt, hogy errdl nincs
sz6, a Krugman-féle 4j gazdasdgfoldrajz in-
kabb egyféle foldrajzi gazdasdgtan, minden-
esetre a gazdasdgfoldrajz egy részét eltolta a
kozgazdasdgtan és a regiondlis tudomdny felé.
Kétségtelen azonban, hogy a tirsadalomfold-
rajz sokkal tobbet merithetett volna Krugman
munkdssigibol. Még szdmos, izgalmas Gsz-
szeftiggést tartalmaznak annak f6ldrajzi di-
menzi6i, ezért — remélhetleg — a kozeli jo-
v8ben bizonydra hatdssal lesznek a tdrsada-
lomf6ldrajz kutatéinak gondolkoddsara.

Az informdcids és kommunikaciés tech-
noldgidk fejlédése aktualizdlt egy, a geografid-
ra nagyon veszélyes, lappangé, alattomos
helyzetet, amelyet az elméleti kérdésekkel
foglalkozé geografusok viszonylag kevesen és
nem a tudomdnydg érdekében kivinatos
eréllyel védtek meg, Pediga geografia sorsardl
voltszo. A felvetés mér kordbban megtortént,
de az 1990-es években egyre t6bb tanulmdany
sziiletett a tavolsdg haldldrdl, arrdl a ,jelen-
ségrél”, amelyben a tdvolsig dtéreékel6dik, az
id6 legydzi a teret. Ennek kovetkezménye
volt a foldrajz haldla elmélet. Ez az okoskodds
a helyet és a térbeli dimenzidkar igyekezett
semmissé tenni (O’Brien, 1992; Cairncross,
1997). Mdra foldrajz haldldt hirdetd elméletek
idején a kiilonb6z6 tudoményteriiletek ré-
szérdl is offenziva indult a foldrajzi hely védel-
mében, s8t, maga Richard O’Brien is elismer-
te a foldrajzi hely létezését (Gdl, 2010). A
foldrajz halldval kapcsolatos kérdéskor el-

csendesiilt ugyan, de a tdrsadalomfoldrajzi,
egyaltaldn a foldrajzi Gsszefliggései barmikor

a felszinre keriilhetnek, ezért nem megnyug-
tat6, hogy ez a témakor napjaink tdrsadalom-
foldrajzi publikdcidiban csak elvétve bukkan

fel. Ez azt jelend, hogy a jovében sem fog?

Holott a kibertér tirsadalomfoldrajzi kutatd-
sa indokolnd.

A globalizdci6 nagy lehetéséget kinalt a
tarsadalomfoldrajzi kutatds minden teriilete
szdmdra, mégis — gy tlinik —, hogy a geogrd-
fusok viszonya nagyon sajdtos a globalizdci-
Shoz. Tény, hogy a globaliziciéval mint vi-
lagfolyamattal a tdrsadalomf6ldrajzi publiké-
cidknak csak kis része foglalkozik, de a glo-
balizdci6 hatdsai, illetve lokalis, regiondlis
megnyilvanuldsai, sszeftiggései kozvetlen
vagy kozvetett médon egyre tobbszor jelen
vannak az frasokban. Az a lényeges kérdés,
hogy a globalizécié milyen mértékben épiil
be a geogrifusok szemléletvildgdba, gondo-
latvilagaba, és tud-e rugalmas lenni, médosul-
ni ez a szemléletvildg? De tgy tlinik, a regio-
ndlis és a lokalis émakorok mintha tilsdgo-
san uralndk a tdrsadalomfoldrajzot miivels
geogrifusok gondolatvildgit. Kétségtelen,
hogy a tdrsadalomf6ldrajz kutatéi sok irdny-
bél, sok tudomanytertiletrdl kaptak és kap-
nak informéciot a globalizdciérdl, de sokféle
nézBpont van jelen a globalizdcéval kapcso-
latban a szakteriileten beliil is. Vildgosan kell
latni, hogy a globalizécié a tdrsadalomf6ldrajz
szdmadra is olyan Osszetett és egyre dtfogdbb
megjelenési forma, amelynek feltdrésa és ér-
telmezése a foldrajz szerepét is erdsiti. Kony-
ny( beldtni, hogy a globalizici6 gyorsan vél-
tozd funkciondlis térbeliséget és kiilonbozd,
mozgékony kapcsolatrendszereket tart élet-
ben. Ez az alapjuk a globalizdciéra épiilé
foldrajzoknak. Kézenfekvd lenne ezért kije-

lenteni, hogy a jové tdrsadalomfoldrajzi ku-
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tatdsainak is az egyik [ényeges tematikai eleme
ez lehetne. Ki tudja?

A térsadalomfoldrajz kézérzetét azonban
alapvetden nem csak az imént bemutatott
koriilmények és események hatdrozzak meg.
A nemzeti, nyelvteriileti sajitossdgok szerepe
is nagyon lényeges, a kontinens méretii jel-
legzetességek hatdsa is figyelemre mélt6 lehet.
De fontosabb, hogy idénként hajlamos elfe-
lejteni az alkot kdzosség azt a kozérzetjavitd
tényezdt, hogy csaknem madstél évszazada
novekszik a tdrsadalomfoldrajz teljesitménye,
id6rél-id6re vannak wj, nagy visszhangot
kivalté tudomdnyos megkozelitései — annak
ellenére, hogy a viligban néhany kutat6intéze-
ti vagy egyetemi struktirdban a neve vagy a
helye megvéltozott tudomédnyteriiletiinknek.

A tdrsadalomfoldrajz jovdje:
gondolatok, elvek, tdviatok

Altaldnos tendencia, hogy egyre tobb geogrd-
fus gondolatviligdban, szemléletében és pub-
likdci6iban kap kittintetett helyet a 21. szdza-
di problémakér, de az idStdvra vonatkozdan
mdr bizonytalansdg van. Taldn ezért nem a
konkrét vdrhaté kihivdsok szerepelnek a ,,jo-
vében”, hanem inkabb az elvi, mddszertani
kérdések. A vallalkozdsok rendkiviil valtoza-
tosak, de érdekes, hogy az eltéré felfogisok
kozott néhdny tényezd kozel azonos mindsi-
téssel jelenik meg. Ugyanakkor tulajdonkép-
pen nem meglepd, hogy a szemléletek, a
hangslyok igen valtozatosak. Az egyébként
nagy tobbségében érdekes, vitdra ingerld esz-
mefuttatisok magukba foglaljdk a 20. szdzad
tandsdgait is. Mdr a 20. szdzad 80-as éveiben
irt néhdny munka is tartalmazott olyan fejeze-
tet vagy fejezeteket, amelyek a tirsadalomfold-
rajz 21. szdzadi varhaté lehetéségeit, korlatait,
egyaltalin ©émakdreit, vitapontjait mutatta
be. Az 1990-es évtizedben a tirsadalomfold-

rajz figyelme — dgazati szintekig is — egyre

inkdbb a jov6 kutatdsi kihivésai felé fordult,
de még mindig csak egy-egy utalds vagy fe-
jezet terjedelmében. A 21. szdzadban az e té-
makorben megjelent munkékat tobbnyire tj

hangsilyok, néhany dj felismerés és nagyfo-
ka évatossdg jellemzi. Az dvatossigot tobb

koriilmény is indokolja. Kézismert, hogy a

21. szdzad globalitisinak miikodési, szerkeze-
ti, dgazati, teriileti problémdi, egydltaldn

bels6 fesziiltségei nem az elmult években

halmozédtak fel, igy a veliik kapcsolatos tér-
sadalmi problémdk sem. De ezek a fesziiltsé-
gek és a kovetkezményiikként jelenlévd vi-
lagproblémak 6j megolddsokat kivinnak.
Napjainkban szinte folyamatos gazdasagi,
térsadalmi konfliktushelyzetek idejét éljiik a

globdlistdl a lokdlis szintig. Més vonatkozds-
ban: olyan ,¢ényez6k” tirsadalomfoldrajzi

osszeftiggéseinek és hatdsainak kutatdsa valik
fontossd, mint az informdcids és kommuni-
kécids technolégia tjabb fejlédése, a kibertér
0j foldrajzi Gsszefliggései vagy a legtjabb

technolégidk (bio- és nanotechnoldgia) tirsa-
dalmi, tertileti kapcsolatrendszerei.

Ezért az ezredfordulé elsé éveiben — hata-
rozottan vagy drnyaltan — ismét megfogalmaz-
tak a kérdést: milyen irdnyba megy a foldrajz
ajovében? Az egyik irdnyvonalat Nigel Thrift
(2002) képviselte. Thrift meggydzédése volt,
hogy a foldrajz a fejlédésének nagyon érdekes
szakaszdba érkezett, amelyben képes lesz né-
hény intellektudlis és konkrét gyakorlati ugrdst
tenni. Ebben nagy jelentéségiik van a médsze-
reknek, mert a f6ldrajzban (addig) alkalma-
zott médszerek tobbnyire egysikuak, unalma-
sak. A 21. szdzad els6 évtizedének kozepéig
kiterjed a szamit6gép-haszndlat és ez 4j tipu-
st, széles korti eléadasi format tesz lehetévé,
amely alapvetéen megvéltoztatja az el6adds
lehetdségeit. A tdrsadalomfoldrajzban a szé-
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mitégép-haszndlat 4j kutatasi lehetdségeket
is nyit. A kommunikdciés technoldgidk,
egyéb eszkozok kivéltjik a tdrsadalomfold-
rajzzal foglalkozd geogrifusok érdeklédését
az emberi érzékelés foldrajza irdnt is. A szd-
mitdgépes fejlesztések lehetévé teszik, hogy
a jovében, a foldrajzi kommunikécidban is
nemcsak a térképek és a diagramok készité-
sének médszere valtozzon, hanem a kozlési
lehetdségek egyre szélesebb skldja dlljon eld.
A digitalis forradalom dinamizalja a foldrajzi
kommunikiciét. Az ezredfordulé kezdetén
a foldrajz a tirsadalomfoldrajz jovéje szem-
pontjibdl alapvetd, hogy felszerelje magdt
azokkal az otletekkel és eszkozokkel, ame-
lyekkel képes felismerni és megérteni a folya-
matosan kialakulé sokféle 6j foldrajzot.

Az 1990-¢s évek végétdl kezdddben vj
gondolatok, 1j koncepcidk korvonalazddtak,
amelyek fontos 4j kortilmények voltak a tdr-
sadalomfoldrajz helyzetének megitélésében.
Jellemz&vé vélt, hogy mig a 20. szizad tobb
szakaszdban a rokontudomdnyok ismeret-
anyagai szinte egyoldalian dramlottak a
tarsadalomf6ldrajz felé, az ezredfordulé ko-
riili id6tdl viszont a szocioldgia, a kozgazda-
sdgtan, egyes kulturdlis, torténet, urbanisz-
tikai tanulmdnyok a geografusok meglatisa-
ibdl, koncepci6ibdl meritenek egyre tobbet.
Ez meggjult szakmai tudatossigot eredmé-
nyezett, amely alapjdn jelentette ki George
Benko és Ulf Strohmayer (2005), hogy a 21.
szazad kezdete kifejezetten irigylésre méled
helyzetet teremtett a tdrsadalomfoldrajzot
mivel6 geogrifusok szimdra. A tudds dram-
lisdban ez a fordulat, a tirsadalomfoldrajz
irdnti szakmai érdeklédés fontos felismerés
volt, amely azt jelenti, hogy a tdrsadalomf6ld-
rajz inkabb jelen lehet, jelen van azokban a
vitakban, amelyekben a kordbbi viszonylagos
zdrtsdga miatt ezt nem tette (megjegyzem:

tehdta tdrsadalomf6ldrajz nyitottsdga ez dltal

novekszik, aminek viszont az is a kovetkez-
ménye lehet, hogy né a tudomdnyteriilet
sebezhetSsége, de erésodik a versenyké-
pessége is). Bar ez a fejlédés még nem hozta

létre a szélesebb korben elfogadott geografiat,
de egyre tbb helyrdl kap a foldrajz pozitiv
visszajelzéseket. A fontos, idészer(i kutatasi

témdk felvetése rendbe hozhatja a kozvéle-
mény éreékitéletében a tudomdnyteriiletet,
mert a vildg kézben egyre Gsszetettebb szer-
kezet(ivé vdlik, ezért olyan szintetizalé tudo-
médnyteriiletre, mint a foldrajz, a tudomany
vildgdn beliil és kiviil is sziikség van. Ezért a

jovében a médszertan rendkiviil fontos lesz.
A 19. szdzadban a geografia médszertandban

a leirés részleteinek meghatdrozdsa volt a 1é-
nyeg, a 20. szizadban az elemzés volt a cél, a

21. szdzad elején viszont az értelmezés, a

magyardzat irdnydba torténd elmozdulds a

jellemz8. A kovetkezd eréfeszitések feltehetd-
en arra irdnyulnak, hogy a kvalitativ, etnogra-
fikus és vizudlis médszereknek legyen helytik

a mdr rendelkezésiinkre 4ll6 kvantitativ és

narratfv médszerek kozott. Mindenki, aki 0

kutatési projektet indit, mddszertani téren

kihivassal, valasztdsi lehetSséggel szembestil.
A geografusok most mar komplex szerkeze-
tekrdl és nyile végti rendszerekrél gondolkod-
nak. A komplexitdsbol kovetkezik, hogy Gj-
fajta viszony alakul ki az elmélet és a gyakor-
lat kozott, amelynek tédvlati kovetkezményei

lesznek. (Benko — Strohmayer, 2005).

A tényez6k sokasdga dll a tirsadalomfold-
rajzi kutatds rendelkezésére, de a legfontosabb
eredményt mégiscsak annak a tényezécsoport-
nak a vizsgdlata adja, hogy az ember miként
haszndlja fel a hely és a tér lehetdségeit, ho-
gyan alkalmazkodik, milyen a befogadképes-
sége, hogyan reagdl a kornyezeti kihivasokra.
A foldrajznak hagyomdnya volt, hogy nem-
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csak a természeti és a tirsadalmi (kulturalis)
rendszerek kozott fejezze ki a kapcsolatokat,
hanem az is, hogy a tér milyen szerepet jatszik
ezekben a kapcsolatokban. A vilig mindig a
helyek, a régidk és az dgazatok dsszetett mo-
zaikja volt, amelyek ugyan egymadssal kapcso-
latban vannak, de bonyolult 6sszefiiggések is
vannak kozottiik. A valtozé globalis 6sszeftig-
gés alapvetd nézGpont, de a viligban bekovet-
kezd valtozasokra nagyon kockézatos egyér-
telmd, hatdrozott valaszokat adni, ugyanak-
kor szamos kérdés fogalmazhaté meg: milyen
lesz a globilis jovd, folytatédik-e az egyenet-
lenség a gazdasdgi fejlédésben, varhaté-e (j
er6kozpontok kialakuldsa a vildggazdasdgban,
milyen lesz a kultdra globaliziciéja, lesz-e
hatdsa a helyi értékekre, felvetheté-e a jové
vildggazdasdginak szerepe a regiondlis integ-
réci6kban, milyen lesz a nemzetkdzi migracio,
hogyan alakulnak a menekiiltek mozgalmai
stb. Vagyis a tirsadalomf6ldrajz szamdra nagy
val6szintséggel a jovében is azok a térbeli di-
menzidk lesznek fontosak, olykor meghatdro-
z6ak, amelyek tdjékozddasi pontokat adnak
az élet mellett mds tevékenységek, Osszefiig-
gések feltdrasahoz is (Knox — Marston, 2011).
Van egy szemléleti irdny a geografusok
kozosségében, amelynek tagjai meg vannak
gy6zédve arrél, hogy a kzelmailt és napjaink
viligeseményei erdteljes hatdssal vannak a
tarsadalomf6ldrajzra, ebbdl kovetkezen le-
hetséges, hogy a jov6 tarsadalomfoldrajzdnak
alakuldsdt is befolyasoljk. Erzékelhetd egyfaj-
ta, a gazdasdgi névekedés irdnti megszallottsdg
aviligban, de jelen van a gazdasagi katasztro-
fatdl valé rettegés, az infldcié elleni kitzdelem,
a bioldgiai bizonytalansdgtdl, a kornyezeti
veszélyektdl és katasztrétékedl valé félelem is,
amelyek szkepticizmusra vagy aggodalomra
késztetnek. Alig kompenzdljak ezeket az in-

novdciok és az Uj technolégidk felgyorsuld

térbeli terjedése. Az efféle koriillmények ha-
tdsa erés a tdrsadalomfoldrajzzal foglalkozd
kutaték egy részére. Felt(ing, hogy az ehhez
a szemlélethez tartozé geografusok irsai ne-
hezen kovetheték, mondhatni elvontak, de
kiilonlegesek abban a tekintetben, ahogy a
jové tarsadalomfoldrajzat elképzelik, példaul
ajovd irdnyitdsdnak folyamatain keresztiil; a
tér-id6 Gjragondoldsiért tett Gjabb eréfeszi-
tések dltal; az ideiglenesség linedris modellje
felhasznéléséval; vagy a jelen és a jové komp-
lex kapcsolatait az Gj mddszerek segitségével.
A tirsadalomfoldrajz jovéjét érintd kérdések-
ben folyamatosan vetédik fel a visszajelzés
fontossdga a biztonsdgi valsgban, az innové-
ci6 és a kreativitds szakaszaiban. Alapvetd
azonban, hogy a jovével kapcsolatban milyen
feltételezések alakulnak ki a tdrsadalom(f6lrajzi
gondolkodadsban, elsésorban arrél, hogy a
jov6 hogyan illeszthetd a malt és a jelen Gssze-
fliggésrendszerébe (Anderson — Adey, 2012).
Szdmos megkdzelités lehetséges a tirsada-
lomf6ldrajz jov6jérdl, de vannak olyan alap-
helyzetek, amelyek a tudomdnyteriiletre 4l-
taldnosan jellemzdek, a jové néhdny alappil-
lérét is képezhetik. Ilyen alaphelyzet példdul,
hogy a tirsadalomf6ldrajz nagyon termékeny,
de rendhagydbb, mint a legtobb tudomény-
teriilet. De rendkiviil fontos koriilmény az s,
hogy a geografusok egy ideig masoktél szaba-
don kértek koleson informécidkat, amely
végsd soron egyirdny felhaszndlds volt, most
pedig a geografusok munkdjét haszndljik fel
ésveszik komolyan mdsok, a legkiilonb6z6bb
tudomdnyteriiletek képvisel6i. S6t, érdemes
figyelemmel lenni arra is, hogy manapsdg a
kreativ foldrajzot a tdrsadalomfoldrajzon
kiviil és beliil is hasznaljak, tobbnyire egytitte-
sen is alkalmazzak mds teriiletek tuddsai, a
miivészek, a fényképészek, a filmesek, a dré-
mairdk és az Gjsagirék. Fz a nyitottsdg min-
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den intellekeudlis diszciplina szimdra csaknem
megszokott. A koztiik 1évé hatdrokat mar
nem ugyanazzal az eréllyel szabdlyozzak, mint
kordbban, mint harminc évvel ezel6tt. Nagy
valészintiséggel elérevetithetd, hogy a véltozds
dllando lesz a jovdben is. Az dlland6 véltozis
a tarsadalomf6ldrajz jovéjének stabil eleme.
Az a feladat, hogy tudomdnyteriiletiink jél
helyezkedjen el ebben a véltozsi folyamatrend-
szerben. A geografusok tovabbra is gyakorol-
jak azt a szokdst, hogy tisztességesen figyelnek
mdsok munkdira. A tdrsadalomfoldrajznak
meg kell érteni a humdn-, tdrsadalom- és a
kérnyezettudomdnyok aggodalmait és prob-
1émadit, és beszélnie kell azokrdl. Torekedni
kell arra, hogy egy sokkal humdnusabb fold-

rajz er6s6djon meg (Gregory — Castree, 2012).

A vildg egyenstlytalansigokkal terhel,
allandé véltozasban, 4talakuldsban van, és ez
a tulajdonsdga bizonydra megmarad a jév6-
ben is. A tirsadalomf6ldrajz szdmdra ez a
valtozékonysdg elényds, mert a foldrajz is
dralakuldsban van, keresi és remélhetéleg meg
is taldlja a vildg dtalakuldsdban fellelhetd tér-
beli differencidlédds megértésének és elem-
zésének lehetdségeit. fgy a jovében is elérhe-
t6, hogy tudomdanyos értékteremtd képessé-
ge tovabb emelkedik, még szélesebb korben
részt tud venni a tudomdnykozi vitdkban, és
még inkdbb novelni fogja a f6ldrajz tirsadal-
mi elfogadottsdgit.

Kulesszavak: wdrsadalomfoldrajz, sokféleség,
komplexitds, a jové dllandd viltozds
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