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Mikes 90. levele egy elbeszélést tartalmaz egy
szegény asszonyrdl, akinek egyetlen vagyona
egy juh volt. A kézirat ddtuma szerint Mikes
1729-ben irtaalevelet. A levél elején egy akkor
wrtént killonos eseményrdl, egy fényes nap-
pal ldtott csillagrél, majd a gorog érsek és
puspokok Rékdezi udvardban tett ldtogaté-
sardl tudésit. Tomor és élvezetes eléaddsban
gazdagnak ldttatja a papi elitet, kik t6rok
alattvalék lévén nem mutathatjék gazdagsd-
gukat. Az érseki, piispoki és papi cimekért
pénzt kérnek a jeloltekedl. A vidéki papok
nagycsalddosok, kik kemény mezei munkdt
végeznek, hogy eltarthassdk csalddjukat, gyer-
mekeiket ugyanakkor cifra ruhdban jaratvin
elészeretettel hangsulyozzék tirsadalmi kiilon-
dllasukat a falusi lakossdgtol. A gorog papok-
ndl tett ldtogatdsaira utalva Mikes megjegyzi,
hogy a plébanosoknal litott egyetlen kényv
valami régi és szakadozott misekonyv volt.
Olyan psztorokhoz hasonlitja a gérog papo-
kat, akik a gondjaikra bizott juhokat nemesak
6rzik, de ,,ugyanakkor meg is drenddljdk dket,
é ha meg nem nyuzdk is, de jol meg nyirik”.
Hasonlatdnak forrdsa egyik friss olvasmdnya:
~Eppen egy rendes historidt olvastam. nevesse meg
kéd is”. Ezt koveti a torténet bevezetdje: ,A
rabinusok ilyen nevetséges okdt irjdk a Koré

Aaron ellen vals feltamaddsanak’.

A Mikes 4ltal elmondott torténet szerint
—melynek kbzvetlen forrdsa mindeddig isme-
retlen — ,egy szegény dzvegyasszonynak csak
Juha lévén, aztor megnyirvin, Aaron elvette
tolle a gyapjdt, mondvin, hogy dtet illeti a
torvény szerént’, majd a Deut 18:4-ben olvas-
hat6 bibliai torvényt idézi latinul. Az asszony
Korahtdl — Mikesnél: Koré — kér segitséget,
aki azonban képtelen elérni Aronndl, hogy
eldlljon a koveteléstd. ,, Koré, hogy megvigasz-
talja, 4 eziistpénzt ada neki, hogy venne azon
annyi gyapjit, amennyit lenyirt a juhrol”.
Amikorajuh els ellése elérkezett, Aron ismét
megjelent a bardnyt kévetelve, mondvin,
hogy az els6sziilott a papé, az elsésziilottekre
vonatkozd torvény szerint. Ekkor az 6zvegy
gy dontott, levdgja a juhot. Megtudvin ezt
Aron, a papoknak jéré részt (a lapockéjat és
a gyomrdt) magdnak kovetelte a Torvény
alapjan. Mikes itt a Deut 18:3 torvényét idézi.
Elkeseredésében az 6zvegy anathema-nak
nyilvinitjaajuh hisét,,az Urelét” Erre Aron
az egész hust elvette maganak, mondvan,
minden Izraelben felajanlott dolog a papok-

nak jar.

Az els6sziilottekre vonatkozé torvényt
illetéen Mikes az Ex 19:2, 12-t adja meg hi-
vatkozdsként; a forrds helyesen: Ex 13:2, 12. A
szam mdr Mikes forrdsiban is helytelentil
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szerepelt, vagy 6 irta el. Részben hasonlé a

helyzet a Deut 18:3 elSirdsaval is. A vonatko-
z6 bibliai t6rvény ugyanis gy rendelkezik,
hogy az dldozatokbdl a papoknak jaré rész a

lapocka, a két dllkapocs és a gyomor. Itt tehdt

Mikes forrasinak szerzéje, vagy maga Mikes

hagyta ki a felsorolds kozépsé tagjét, és rovi-
debb listdt adott. A Mikes 4ltal haszndlt

anathéma sz6 gorog eredetd, és rendszerint

4tok’ jelentéssel haszndlatos. Mikes forrdsd-
ban azonban ez a sz6 a héber hérem kitejezés

megfeleléje, amelynek értelme “egészen Is-
tennek szentelt dolog’.

A torténetet Mikes rabbinikus eredettinek
tartja. Az elbeszélés bibliai modellekre épiil:
Natdn proféta David kirdlyrél mondott pa-
raboldja (254m 12) a szegény ember egyetlen
bérdnyarol sz6l, amelyet erészakkal vesz el
t6le a gazdag, hogy vendégeit jéllakassa. Mi-
kesnél az dzvegy és Aron torténetének alap-
jaul a bibliai torvény el6irdsai szolgilnak, azaz
a laikusok kotelezettségei (zsengék, elsészii-
16ttek, tized) a papokkal szemben. Az utol-
soként emlitett anathéma (hérem) a felajanlott
dolog teljes megsemmisitését jelenti, vagyis
abbdl nem részestilhet senki, a torvény szerint
apapok sem. A parabola nemesak kapzsinak
és erészakosnak mutatja be Aront, de olyan
személynek is, aki hamisan értelmezi a Tor-
vényt, magdnak kovetelve az Istennek jéré
részt is. A torténet csattanéja a mézesi térvény
kiforgatdsit, hamis interpretdciéjat hangsd-
lyozza. Az, hogy az elbeszélés f6szerepldje
Ozvegyasszony, szintén kapcsolatba hozhaté
a mézesi torvénnyel. A bibliai torvényhozds
ugyanis kiilon figyelmet szentel az zvegyek-
16l és drvakrol val6 szocidlis gondoskoddsnak.
Az Szvegy és Aron torténete viszont éppen
arrdl sz6l, hogyan teszik az el6irdsok lélekte-
len alkalmazasaval, s6t, akar hamis érveléssel
is a tdmasz nélkiilieket foldonfutéva azok,

akiknek feladatai koz¢ tartozna a réluk valé
gondoskodss.

A wrténetet Mikes magyarul mondja el.
Az dltala citdle hdrom bibliai hely koziil az
elsét latinul, a t6bbit magyarul idézi. Az idé-
zetek bizonyos szabadsdggal a Vulgata és a
Kaldi Gyorgy-féle bibliaforditds megfelel
részleteit ldtszanak visszaadni.

Az Szvegy torténete a Korah-felkelés bib-
liai t6rténetéhez (Num 16; 26:9-11) kapcsold-
dik. Izrael pusztai vandorlésdnak idején Ko-
rah, az egyik papi csoport feje felldzadt Mdzes
és Aron tekintélye ellen. A ldzaddk istenité-
lettel blinhddtek: elnyelte ket a libuk alatt
megnyil6 fold. A Zsolwirok gyiijreményében
tobb cimfelirat emliti Korahot és csoportjdt
(bené Korah) mint zsoltdrszerzot és -énekes
c¢h tagjait a jeruzsdlemi szentélyben (Zsolt
42T, 441, 45:1, 46:1, 471, 481, 49:1, 841, 8511,
87:1, 88:1). A pusztai vandorldsrdl sz0l6 ha-
gyomdny viszont ismeretlen okbdl negativ
szerepl6kként dllitja be 8ket; a Korah-liza-
désrdl sz616 bibliai elbeszélés nem indokolja
aldzadas kitorését. Ezzel szemben a Mikesnél
olvashat6 térténet Korahnak Aron kapzsisé-
ga miatt érzett felhdboroddsival magyarazza
az eseményeket. Mikes elbeszélésében Korah
a torténet aktiv résztvevdje: szanalmat érez az
asszony irdnt, kdrdnak enyhitésére pénzt ad
neki, é megprobal Aronndl kzbenjarni érte.

A moézesi Torvény merev és hamis inter-
preticidja régtél mdja volt a zsid6 hagyo-
mdnynak. Az Gjszovetségi Mdté-evangélium
kemény kritikit mond a farizeusok kapzsisd-
garél, ami a mézesi Torvény hamis értelme-
zésére vezeti Sket. Az evangelista képmuta-
téknak és vak vezetbknek nevezi éket, akik
bezérjik a mennyek orszdgdt az emberek elétt,
mivel azt mondjdk: ,,.... ha valaki a templom-
ra eskiiszik, nem érvényes, de ha a templom
aranydra, akkor az kotelezi. Esztelenck é vakok!
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Hat mi tbb, az arany vagy a templom, amely
megszenteli az aranyar?” (Mt 23:16-17) Ha-
sonléképpen kritizdlja az dldozatoknak és a
tized megfizetésének a farizeusok dltal eltdl-
zott jelentSségét, valamint azt, hogy a farize-
usok nem t6rédnek a Torvény szellemével:

»,Mentdbdl, kaporbdl és koménybdl tizedet
adtok, kozben ami fontosabb a torvényben,
az igazsdgossdgot, az irgalmat és a hiséget
elhanyagoljitok” (Mt 23:23).

Josephus, az Gjszovetségi iratokkal kortdrs
szerz8 drnyalt bemutatdst ad Korahrél
(Antiquitates 4.2.2.§14-4.3.4.556), aki ldtszdlag
a kozj6 védelmezSjeként lizad Aron ellen —
val6jaban azonban magdnak akar hatalmat
biztositani a tdmeg segitségével. Josephus a
gorog torténetirdk dltal nagyra éreékelt mo-
tivamokat emeli ki: a polgdri széthtizds (szza-
szisz) veszélyét, a fénylizés hajszoldsdt és a
szerzés vagyat, megvetésta rend és a torvények
irint — mindazokat a jellemhibdkat, amelyek
megrontjdk az arisztokrdcidt. A torténetben
Josephus nem hasznal parabolit.

A Mikesné] olvashat6 példézat forrésa egy
kozépkori midrds, amely Korah lizaddsdnak
torténetét beszéli el. A mese késébb népszer(i
antoldgidk részévé valt. Két véltozata ismert:
a Mikesnél is olvashaté révidebb véltozat
(Zehillim 1, 145 Midras Aggada, Num 7.19;
Manzur7-8) és egy ennél hosszabb elbeszélés
(Likleutim 1. 23a-23b; Bet ha-Midras V1. 107-
108; Hibbur Ma as¢ No. 6; Nevé Salom 56; a
forrdsokrdl ldsd Ginzberg, 1938, 3, 290—292).
A hosszabb viltozat szerint Korah felkelést
akart szitani Mézes és Aron ellen az ltaluk
kirétr adék miatt. Ez a szoveg magyar fordi-
tdsban a kévetkezd:

Korach rdgalmazta Mozest é& Aront. Mit
csindl? Osszegyz’ijtb’tte az egész kozséget [.... | és
cstifolddd beszéder rartott elbttiik. Ezt mondot-
ta nekik: Szomszédsdgomban lakott egy dzvegy

asszony két drva lednydval. Volt egy mezeje.
Middn hozzdfogott a szantdshoz, Mdzes idézte

neki a biblia torvényét: Ne szdnts okorrel és

szamdrral egyiitt. Amikor vetni kezdett, ezt

idézte: Mezddet ne vesd be kétfélével. Amikor

az aratdshoz és a kévekitéshez fogott, megpa-
rancsolta neki: Hagyjdtok a mezin az elhulla-
tott kaldszokat, az ottfelejtett kévéket és a vetés-
nek szélér. Mielott meghkezdte a cséplést, igy szolt

hozzd: Adj dézsmi, tovdbbd elsé és mdsodik

tizedet. Az asszony elismerte a torvényt és meg-
adta. Aztdn mit tett? Eladita a foldet é vett kér

Juhot, hogy rubdzkodjék azok gyapjibol és él-
vezze egyéb hasznukat. Amikor megellettek,
megjelent Aron é igy szolt az asszonyhoz: Add
nekem az elsésziilotteket, mert azokat Isten

rendelte nekem: minden elsbsziilottet . . . szentely

a te Istenednek. Az asszony aldvetette magit a

torvénynek és dtadta a bdrinyokat. Amikor

elérkezett a_jubmnyirds ideje és az asszony meg-
nyirta a juhokat, azt mondta neki Aron: Add
nekem az elsé nyirdst (mert igy rendelte Isten:
Juhod. elsé nyivdsit add neki). Erre az asszony

igy szolt: Nincs nekem annyi erdm, hogy szem-
beszilljak ezzel az emberrel. En levdgom és

megeszem azokat. Amikor aztdn levdgra a ju-
hokat, ismét megszdlalt a pap: Add nekem a

lapockdt, a két dllkapcsot és a gyomrot. Ekkor

az asszony azt mondta: Miutdn levdgtam azo-
kat, még akkor sem szabadultam meg Tdle?! F

kijelentette: legyenek ezek szamomra drokszent-
ség. Mire Aron vdlaszolt: Az egész az enyém,
mert 1igy rendelte Isten: minden orokszentség
Lzraelben a tied legyen. Fogra é elment és ort-
hagyta az asszonyt, sirva, két lednydval” (Zsol-
dos, 1931, 361-62.).

A forditds kozlgje, Zsoldos Jend a Mikes-
nél anathémaként emlitete hérem terminust
az ,0rokszentség” széval adja vissza, és meg-
jegyzi: ,A héber hrm forditdsa LXX-ban: ana-
thema, @ Vulgataban: sanctum sanctorum,
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Kildi a bibliai szt (Lev 27:28) igy irja koriil:
Minden a mi az Urnak szenteltetik. Kdrolyi
Jorditdsdban: ,a mi teljesen Istennek szenteltetik”
(Zsoldos, 1931, 363, 98. jegyzet).

A hosszabb véltozat példék sordval koz-
vetiti ugyanazt a mondanival6t a papok
kapzsisagarél és kegyetlenségérdl. A papokat
hazugokként és a mézesi Torvény hamis ér-
telmezdiként dbrézolja. Ez a szoveghagyo-
mény teljes listdt ad azokrél a kotelezettségek-
16 és illetékekrdl, amelyeket a laikusok kote-
lesek teljesitent, illetve megadni a papoknak:
a bongészést illetd torvényekrél és a tizedrol
(gyapju és juhok), az elsésziilottekrdl, vala-
mint a papoknak minden egyes dldozatbdl
jaro részrdl. A hosszabb valtozatban az 6zvegy
kezdetben folddel rendelkezik, majd ennek
eladdsa utan vesz két birkdt, szemben a rovid
valtozat egyetlen birkdjaval. A hosszabb verzié
emliti az Gzvegy két ldnydt is. A motivum
jelentésége, hogy az 6zvegy mellett egy mésik
veszélyeztetett tirsadalmi csoportot, az drva-
kat is bemutatja. A rovidebb véltozat, elhagy-
vaalanyok és az 6zvegy foldjének motivuma-
it, magdnyos, nincstelen emberként dbrazol-
ja az asszonyt, és parhuzamba dllitja az irgal-
mas Korahhal.

A hosszabb midrds magyar forditdsit
ko216 Zsoldos Jend a szoveggel kapcsolatban
megjegyzi, hogy ,a midrdsi mese és Mikes
szovege kozott feltiind a tartalom ellentétes
tendencidja. A midyds pellengérre dllitia Kora-
chot, Mikes olvasmdnya glorifikdlja. A héber
szoveg a rigalmazd, koholt torténettel uszitd
Korachban megbélyegzi a forradalmi demago-
gidt é mintegy szimbolizdlja a tekintélyrombo-
16 népbolonditér. Mikesnél ellenben Korach: az
elnyomottak véddje, a papok embertelenségétil
szenvedd szegények igazlelkdi baritja. A midyds
gonoszszdndékii hise Mikesnél mint rokonszen-
ves népvezér jelenik meg. Természetesen valdszi-

niinek kell tartanunk, hogy Mikes a mese belsd

Jormdjdt készen kapta é egy olyan francia
szoveg alapjdn diltette dt levelébe, mely a zsido
Jelfogdssal ellentétesen alakitotta dr és mddosi-
totta az alapforrds szellemét.” (Zsoldos, 1931,
362—366.) A kiilonbségek a Zsoldos altal is-
mert hosszabb midrisvéltozat és Mikes sz6-
vege kozott nem Mikes vagy a feltételezett
francia forrds ir6i invenci6janak eredményei:
Mikes a Zsoldos dltal nem ismert és nem
idézett rovidebb valtozatot ismerte, melyben
Korah jéakaratd emberként és az 6zvegy
pértfogéjaként jelenik meg (Zsoldos, 1931,
361-62.).

Mikes 1729-ben Rodostéban, Rakdczi
udvariban élt. Olvasmdnyainak két fontos
forrdsa volt: a Rakéczi kdnyvtdrdban 1évé
konyvek és sajat magdnkonyvtara. Mindkét
gytjtemény féként korabeli francia szerzék
miiveit tartalmazta, amelyekbé| rendszeresen
meritett: az egyik Mme de Gomez novella-
sorozata, a mésik a Spectateur, az angolbdl
francidra forditott erkolesi folydirat. Nincs
utalds arra, hogy Mikes a francidn kiviil mds
nyelvbdl is forditott volna. Mint a jezsuita
kollégium egykori didkjanak és kora mivelt
emberének azonban j6 latin nyelvtuddssal
kellett rendelkeznie. A 90. levél révid latin
bibliai idézeteket is tartalmaz. Ezt azt jelzi,
hogy Mikes forrdsa latin nyelv{i volt, vagy ha
francia nyelvii volt, tartalmazott latin nyelvii
bibliai idézeteket.

A szegény asszony és birkdjanak torténe-
te felbukkan tbb XVIIL. szdzadi eurépai
szerzénél. Ezek a véltozatok azonban mind
késébbiek Mikes levelének ddtumdnal. Ko-
ziiliik a legrégebbi egy Londonban 1741-ben
kiadott anonim md, 7he priest and the widow,
a tale (A pap é az dzvegy meséje, ford. E 1.). A
torténetet francidul elsé izben Voltaire kozli
Dictionnaire philosophique cim(i mtvének
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Curé de campagne cim(i szécikkében (Voltaire,
1764,1/398.). Mivel a m{i 1764-ben jelent meg
el8szor, azaz tobb mint harminc évvel Mikes

levelének dituma és hdrom évvel Mikes ha-
ldla utdn, Voltaire-t kizdrhatjuk a lehetséges

forrasok koziil. A szdcikket ezt kévetéen tobb

angol folyéiratban is kozoleék, 7he Country

Curate cimen. Ezek alapjin feltételezhetd,
hogy az 6zvegy és Aron torténete a 18. szdzad
misodik felében meglehetésen ismert volt.
Tovabbi jelentds szerzok is idézik, példdul

Thomas Paine. A torténet forrasidhoz Voltaire

vezet el, aki fenti munkdjdban utal Gilbert
Gaulmin egyik konyvére, melyben a szerz$
a torténet latin forditasat kozli a héber erede-
ti alapjdn.

Gilbert Gaulmin allamtandcsos, XIV.
Lajos kordnak hires francia orientalistdja,
szamos gorog és keleti szoveg kiaddja, kom-
mentdtora és forditdja, keleti kéziratok
gytjtdje volt. Bizdnci szerzéket adott ki, s
forditdsokat kozolt az indiai Pilpay meséibdl.
A Voltaire dltal emlitett konyv forrdsaként
segy névtelen rabbi” Masiyor (Torténetek)
cimi, héber nyelven, a 16. szdzad elsé fele 6ta
a héber konyvnyomtatis kozpontjdnak szd-
mité Velencében megjelent munkajat jeloli
meg. Gaulmin kényvét Pdrizsban adedk ki
Toussaint Du Bray nyomddjdban, a kiilon-
boz8 példanyok cimlapjai szerint 1628-ban
és 1629-ben. A konyv az emlitett velencei
kiaddsi miibél meritett héber szovegeket
tartalmaz: Séfer Divie ha-ydmim Sel Moseh
(Mozes kronikdjinak konyve, ford. E 1.) és
Petirar Moseh (Mozes haldla, ford. E 1.), a
szovegek latin forditdsival, jegyzetekkel és
elészéval. Az bzvegyrdl és Aronrél sz616 mid-
rés rovid véltozata Mézes krénikajanak kony-
vében taldlhaté.

Voltaire szerint Gaulmin munkdjinak
Gjabb kiadéja Fabricius volt, aki minden

bizonnyal Johann Albert Fabricius (1668—
1736) hamburgi polihisztorral, bibliografussal,
gytjtével és klasszikus nyelveken irt miivek
kiadéjdval azonosithatd. Fabricius Gsszesen
128 kényvet adott ki, ezek legtobbje kompi-
laci6, szovegkiadds vagy antolégia. Szoveg-
gyljteményeivel és szovegkivonataival meg-
teremtette az Gszovetségi apokrif és pszeudepi-
gréfikus irodalom mdig hasznlatos fogalmat.
Codlex Pseudepigraphus Veteris Testamenti cim
konyvében tobbszor is emliti Gaulmin fenti
muvét De Vita et Morte Moysis, libri a Gilberto
Guaulmino editi cimen. A szerz6t Gaulminus
Molinensi, vir doctissimus-ként emliti, s idézi
az 1629-es parizsi kiadds pontos cimét. Még
Gaulmin rovid ismertetSjét is kozli, amely
szerint ,, Rabbinicum opus inquit Gaulminus,
id est nullius auctoritatis, sed maxime
antiquitatis scriptum edimus’, vagyis ,,rabbi-
nikus iratokat adunk itt kozre, amelyek nélkii-
loznek ugyan minden [szentivdsi] tekintélyt, dm
igen régiek” (ford. F 1.) (Fabricius, 1722, 834.).
A twrténet Gaulmin nyomdn Gjrakézole
szovegét Fabricius miiveinek tengerében ed-
dig nem sikeriilt megtaldlni, igy nem tudni,
& volt-e az, aki kiegészitette a mesében sze-
repld bibliai idézeteket, és hozzdadta az idé-
zetek szoveghelyeit. Mikes valtozata pontosan
tiikrézi a Gaulmin-féle latin szovegben olvas-
hat6 elbeszélést. Gaulmin latin szévege lehe-
tett tehdt az eurdpai hagyomany szdmdra a
torténet forrdsa, amelyet egy késébbi szerzé
pontos bibliai idézetekkel és helyekkel kozole
eredetiben vagy forditdsban, kiegészitve a
bibliai referencidkkal és idézetekkel. A Mi-
kesnél taldlhaté bibliai idézetek nem Gaul-
mintd| szdirmaznak, hanem feltehetdleg Mi-
kes kozvetlen forrdsibdl. Gaulmin ugyanis
sajét latin forditisiban adta meg az dltala
haszndlt rabbinikus szoveg roviditett bibliai
idézeteit. Mikes forrdsa tehdt Fabricius vala-
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melyik konyve és a mesének abban kozole
latin sz6vege, vagy egy Gaulmin, esetleg Fab-
ricius nyomdn dolgozd, francia szerz6 lehetett,
aki a mese szovegét francia forditisban, a
bibliai idézeteket pedig a kor szokdsinak
megfeleléen latinul kozolte. Ez a mi nagy
valészintiséggel része volt Rakéczi vagy Mikes
konyvtiranak.

Mikes kényveinek listdjat nem ismerjiik.
A rodostdi Rakéczi-konyvtdr anyagirdl —
legalabbis annak egy részér6l — azonban ké-
sziilt hivatalos 6sszefrds: César de Saussure
jegyzékében felsorolja a Rakéczi-konyvdr
Rodostdban maradt kényveit (de Saussure,
1909, 365-368.). A konyvek kozt szerepel
Augustin Calmet néhdny mive, amelyek
forrasul szolgilhattak az 6zvegyrédl szdl6
példdzathoz. Saussure felsoroldsiban ezek: a
Dictionnaire [...] de la Bible, az Histoire de
Lancien et du nowveau Testament és a Moeurs
de Lraélites. A Dictionnaire [...] de la Bible
elészor Parizsban jelent meg 1722-ben, két
Jolio kétetben. Ezekhez a szerzd 1728-ban
kétkotetes Supplément-t csatolt. Feltehetden
ez a bévitett kiadds volt meg a Rakéczi-
konyvtirban, mivel de Saussure felsoroldsa
négy kotetet emlit (de Saussure, 1909, 365.;
Zolnai, 1925/26, 20.). Calmet szétdrdnak
elédje a Richard Simon francia oratoridnus
szerzetes 1693 és 1717 kozott tobb kiaddsban
megjelent enciklopédikus bibliai szétéra volt
(Simon, 1693). Az Histoire de ancien et du
nowveau lestament et des Juifs (Paris, 1718)
Mikes két forditdsdnak is forrdsdul szolgalt (A
Sidok é az Uj Testdmentumnak Historidja és
Az Lraélitdk Szokdsdrol — A Keresztényeknek
Szokdsirol), s ugyancsak része volt Rdkéczi
konyvtaranak (de Saussure, 1909, 365.; Zolnai,
1925/26, 21.; Hopp, 2002, 406a.). A m{i azon-
ban nem idézi az 6zvegy és Aron vitdjdrdl
sz616 mesét. Calmet Dictionnaire [...] de la

Bible-jének *Coré cimszava (Calmet, 1721,
1/141-142.) sem tartalmazza, s nem lelhetd fel
a szotar més helyein, valamint a pétkotetek-
ben sem.

Megtaldlhaté viszont a mese francia for-
ditdsban a latin nyelvii bibliai idézetekkel,
tovabbd a bibliai helyek jelzéseivel egyiitt a
Calmet-féle szétdr fent emlitett elédjében,
Richard Simon Dictionnaire biblique-jében,
a 'Coré cimszé alatt, (Simon, 1693, 377.).
Simon a bibliai Korah-torténet apropéjan
kozlia midrasi torténetet, amelyhez bevezett
is fiiz. BevezetSje — Gaulminhez hasonléan

— nevetségesnek mindsiti Korah ldzaddsinak
rabbinikus indoklasdt. Ugyanezt az indokldst
vette 4t Mikes is a maga szovegében: ,,Les
Rabins rapportent une plaisante histoire au sujet
de la révolte et la sédition de Coré, elle et agréable
quoique ridicule” (A rabbik hangzatos toreé-
netet mesélnek Korah ldzaddsardl és bujto-
gatdsdrél — odaills, bar nevetséges. ford. E 1.).
Simonndl a bibliai idézetek latinul szerepel-
nek, és sz6 szerint megegyeznek a Mikesnél
latinul idézett részekkel. A Simonndl helyesen
(Ex 13:2, 12), Mikesnél helyteleniil (Ex 19:2,
12) megadott Exodus-hely esetében az eltérés
Mikes elirdsinak kovetkezménye lehet, a
tobbi hely kozlése megegyezik. Mikes szove-
ge Simonét koveti roviditések nélkiil, s a
médsodik és harmadik latin nyelv(i bibliai
idézetet is leforditja a francia szoveggel egytitt.
Voltaire szvege — amelynek nem lehetett
koze Mikes leveléhez — sajat forditds lehetett
a Gaulmin-féle latin sz6veg alapjan. Voltaire
forditdsa ugyanis nem azonos Simon szove-
gével, és kisebb kihagyasokkal, eltérésekkel
adja vissza latin forrdsit. Mindezek alapjdn
tehdt Mikes forrisa nagy val6szintiséggel
Richard Simon szétdra lehetett. Egy olyan, a
maga kordban meglehetdsen elterjedt, encik-
lopédikus alapmi, amely nem szerepel ugyan
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a rodostéi Rakéczi-konyvtdr leltdraban, Mi-
kes el6tt azonban ismert lehetett. Lehetséges,
hogy része volt Rdkéczi konyvtdrdnak, 4m
valamilyen okndl fogva nem kertilt be a lel-
térba. Nem kizdrhat6 az sem, hogy Mikes
sajat tulajdona volt a kényv.

Mivel Mikes friss olvasmdnyélményeként
ir a toreénetrdl (,éppen egy rendes historidt
olvastam”), tovabbra sem kizdrt, hogy az 6z-
vegy és Aron torténete Richard Simon sz6-
tdra nyomdn felbukkant valamely francia
nyelvii periodika egyik 1730 koriili szimaban,
s ez volt Mikes kozvetlen forrdsa. Mint em-

litettem, Voltaire Curé de campagne-a megje-
lent angolul wbb folydiratban is, igy nem
lehetetlen az sem, hogy Simon vonatkozd
szécikkét vagy annak részletét masutt kiilon-
alléan is kozolték. A torténet — barmi is volt
vandorldsanak utols6 szakasza— nagy utat tett
meg, mig Keletré] Keletre vindorolt, s elju-
tott a t6rok birodalom foldjére, a gorogok,
ormények és zsidok szomszédsdgdban élé

Mikeshez Rodostéba.

Kulcsszavak: Mikes, dzvegy, Aron, Biblia, Jub,
birka
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