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Mites Kelemen
é&s az eurdpai felvildgosodds

NEMZETKOZI TANACSKOZAS
A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN

BEVEZETO
Tiiskés Gabor

az irodalomtudomdny doktora, egyetemi tandr, osztalyvezetd,
MTA Irodalomtudomdnyi Intézet, Eszterhdzy Karoly Féiskola
xviii@iti.mta.hu

Mikes Kelemen haldldnak 250. évforduléja
alkalmabél az MTA Irodalomtudomadnyi
Intézete Literaturtransfer und Interkulturalitiit
im Exil: Das Werk von Kelemen Mikes im
Kontext der europdischen Auflelirung cimen
nemzetkozi tudomdnyos tandcskozdst és
Humbolde-kollégiumot rendezett 2011. ok-
téber 12—15. kdzott az MTA Székhaziban és
az lllyés Gyula Archivumban. A hdromnapos
tandcskozdson negyven el6adis hangzott el
francia, angol, német, olasz, t6rok és magyar
szakemberektSl. A hatvanét regiszerdle részt-
vevd Osszesen hét orszégot, kilenc kiilfoldi és
tizenhét magyarorszagi egyetemet, akadémi-
ai kutatéintézetet és miizeumot képviselt. A
nyilvdnos kiséréprogramok koézott volt Az
ismeretlen Mikes cim( kidllitds az ELTE
Egyetemi Konyvtdrdban, az In memoriam
Mites Kelemen cimi hangverseny az MTA
Disztermében és az Hommage & Mikes Kele-

men cim( irodalmi est a Petéfi Irodalmi
Muzeumban. Az Illyés Gyula Archivumban
kamarakidllitds mutatta be Illyés Gyula Mi-
keshez f(iz6d8 kapcsolatdt, valamint Hopp
Lajos Mikes-kutatdsait; a Petéfi Irodalmi
Muizeum kamarakigllitdsa Mikes irodalmi és
képzémiivészeti recepcidjit szemléltette.

A nemzetkdzi konferencia megrendezését
indokolta, hogy a szdmiizetés, a kiils6 és
belsé emigricié léthelyzete a 20. szdzadi em-
ber egyik alapvetd tapasztalata, amely vildg-
szerte gazdag és véltozatos miivészeti alkotd-
sokat indukalt. Mikes azon viszonylag kisszd-
mu alkoté kozé tartozik, akik a szdimizetés-
ben, annak hatdsdra valtak irévd. A magyar-
orszégi Mikes-kutatds most jutott el oda,
hogy érdemes 6sszegezni az eddigi eredmé-
nyeket, szimba lehet venni az elvégzendd
feladatokat, s kiilfoldi szakemberek bevona-

sdval, nemzetkozi szinten sziikséges folytatni
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a munkdt. A tandcskozés 6 célja volt, hogy
hozzdjiruljon Mikes életmiivének jobb meg-
ismeréséhez, és elésegitse a Mikes-kutatds
eredményeinek nemzetkdzi Gsszefliggésbe
helyezését. Tovabbi cél volt, hogy elémozdit-
suk a régi magyar irodalom egyik fejezetének
beemelését az eurépai irodalmi 6rokségbe, s
megkdnnyitsiik egy, a nemzetkdzi Osszeftig-
géseket stlyuknak megfeleléen bemutatd,
korszer(i magyar irodalomt6rténet megfrdsat.

Az MTA Irodalomtudomdnyi Intézete a
magyarorszagi 6sszehasonlit6 irodalomtudo-
médny egyik miihelyeként rendszeres kapcso-
latokat dpol eurdpai kutatdintézetekkel, s
1967 és 1982 kozott kezdeményezd szerepet
jdtszott egy eurdpai 6sszehasonlité irodalom-
orténet el6készitésében és megvaldsitdsiban.
Az intézet két komparatisztikai folyoiratot ad
ki vilignyelveken, a munkatdrsak koziil t5b-
ben részt vesznek nemzetkozi kiadvdnysoro-
zatok szerkesztésében, s 1966 és 1988 kozott
itc késziilt el a Mikes-életm kritikai kiaddsa.
Az intézet utoljdra Mikes sziiletésének 300.
évforduldjan, 1990-ben rendezett Mikes-
konferencidt Budapesten az MTA Nyelv- és
Irodalomtudoményok Osztdlyédval, az ELTE
Régi Magyar Irodalomtérténeti, Kézépkori
és Kora Ujkori Torténeti Tanszékeivel, vala-
mint a Nemzetkézi Magyar Filolgiai Térsa-
sdggal egytitemiikodve. A nemzetkozi tudo-
MmAanyossdgot a program szerint ezen a tanacs-
kozason két t6rok szakember képviselte, a
konferenciakotetben azonban egyikiik elé-
addsa sem jelent meg (Hopp et al., 1992).

A mostani tandcskozdst kétéves el6készi-
t6 munka elézte meg, melynek sordn dtte-
kintés késziile a Mikes-kutatds torténetérél,
eredményeirdl és problémdirdl (Tiiskés, 2010;
Tiiskés, 2011/a). A nemzetkdzi érdeklédés
felkeltése érdekében 2010 decemberében
el6adas hangzott el a Torokorszdgi levelek-rdl

az Aacheni Egyetem Germanisztikai és Osz-
szehasonlité Irodalomtudomdnyi Intézeté-
ben, mely az6ta ugyancsak megjelent (Ttiskés,
2011/b). Az el6adbkat az elsb korlevélben arra

kértiik, hogy 1j alapkutatisra és ismeretlen

forrasok feltardsara épiil6 vizsgdlatokat végez-
zenek, elsésorban a kovetkezd témakorokben:

torténeti keretfeltételek; eszmetoreéneti Gssze-
figgések; miifaj- és tdrgytoreénet; nyelvi,
stilusbeli, retorikai és poétikai sajatossdgok;

befogadds- és kultusztorténet. Az OTKA-pd-
lydzat segitségével késziil§ digitdlis Mikes-
sz6tdr munkdlatainak keretében elektronikus

formdban hozzéférhet6vé tettitk a Mikes-
kritikai kiads ellendrzott, javitott f6szovegét

a Magyar Elektronikus Konyvtarban (URLI),
s valogatdst készitettiink a Mikes-szakiroda-
lombdl és a Mikessel kapcsolatos irodalmi

szovegekbdl az Eszterhazy Kéroly Féiskola

Mikes-honlapjan (URL2). El6készitettiik és

megjelentettiik a konferencia 6t kiséré kiad-
vanyat, melyek fontos segédeszkozei lehetnek
a tovabbi kutatdsnak (Kun—Maczdk, 2011

Knapp-Tiiskés, 2011; Mikes, 2009; Mikes,
2011/a; Mikes, 2011/b). A szélesebb kozonség-
nek antoldgidt dllitottunk Gssze, mely a teljes

Mikes-életmiibél ad tematikusan csoportosi-
tott valogatast (Tiiskés, 2011/c). Két tovibbi

tervezett munka—a 7orokorszdgi levelek 1966.
évi kritikai kiaddsa hasonmasanak és Hopp

Lajos sszegytijtott francia nyelvii Mikes-ta-
nulmanyainak — megjelentetésére forrdshidny
miatt nem volt lehetéség.

A budapesti tandcskozds el6készitését
megkdnnyitette a magyar irodalom irdnt az
utébbi idében megnyilvanuld, a kordbbindl
nagyobb nemzetkozi érdeklédés, tovabbd az,
hogy Mikes életmiive szimos szdllal kotédik
az eurdpai, azon belill els6sorban a francia, az
angol, az olasz és a német irodalomhoz, vala-

mint a orok kultardhoz. A Torokorszigi le-
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velekvilagirodalmi értelemben s elfogadhaté

alkotds, mivel Mikes nemzetkozileg is érthe-
6 prézatipusban és jelképrendszerben gon-
dolkodott, s — Mdrai Sdndor kifejezésével —

skapcsol a vildgirodalomhoz”. Mésfel8l nehe-
zitette az el6készitést, hogy a magyar iroda-
lom, azon beliil a régi magyar irodalom vi-
lagirodalmi recepcidjardl csak igen korldto-
zott értelemben beszélhetiink, s kevéssé is-
mertek a miivek megértéséhez nélkiilozhe-
tetlen torténelmi folyamatok és vonatkozdsi

rendszerek. Igy van ez annak ellenére, hogy
az utdbbi években napvildgot ldtott tobb, a

régi magyar irodalom egy-egy szeletérél 4tfo-
g6 képet ad6, modern szemlélet(i munka is

idegen nyelven (vé. pl. Bitskey, 1999; Knapp

— Tuskés, 2003; Bitskey, 2007; Kithlmann —
Tiiskés, 2009).

A tandcskozds elméleti hdtterének kidol-
gozdsat osztonozte a felismerés, mely szerint
az eurépai irodalom a kisebb irodalmi régidk
kozti dllandé cserefolyamat és kolesonhatés
kovetkeztében jott létre. Ma mdr egyetlen
nemzeti irodalom torténete sem miivelhetd
komolyan a nemzetkozi kapesolatok ismere-
te nélkiil, s az Gn. kis népek irodalmaban a
mds nemzeti irodalmakkal fenndllé kéleson-
hatdsok médszeres szambavétele nélkiilozhe-
tetlen feltétele annak, hogy ezek az irodalmak
bekeriiljenck Eurépa és a vildg irodalmi
orokségébe. Ehhez jarul, hogy a ,,nagy” eurd-
pai irodalmak kozott adott id6szakban lejat-
s26d6 kozvetitési, innovdcids, kiegyenlitédé-
si, integrécids, differencidléddsi és recepcids
folyamatok feltdrdsa jéval elérehaladottabb,
mint az un. ,kis” és ,nagy” irodalmak vi-
szonylatiban. Terjed a felismerés, hogy az un.

»hagy” nemzeti irodalmak sem érthet6k meg
a maguk teljességében anélkiil, hogy ne is-
mernénka, kis” népek irodalmaival fenndll6

osszefiggéseket.

A mostani tandcskozis jelentdségét elsé-
sorban az adja, hogy a 18. szdzadi magyar
irodalom gazdag nemzetkozi kapcsolathdlé-
zattal rendelkezik, s ez az idészak j6 lehetésé-
get kindl az eurdpai irodalmak egymdssal,
valamint az Eurépdn kiviili irodalmakkal és
kultdrakkal végbement taldlkozdsok kutatd-
séra. E taldlkozdsok filol6giai, tdrgy-, moti-
vum- és eszmetdrténeti vetiiletei ma mdr nagy
vonalakban ismertek, keveset tudunk azon-
ban arrdl, hogy a ,kis” népek iréi hogyan és
milyen médositdsokkal integraltdk a jelentés
eurdpai irodalmak torekvéseit, s ez a tevé-
kenységiik hogyan jarult hozzd egyéni krea-
tivitdsuk, invencidjuk kiteljesitéséhez és a
kiilonb6z6 nemzeti irodalmak kézti parbe-
széd létrejoreéhes.

Mikes Kelemen a korai felviligosodds
magyar irodalmdnak egyik elsé képvisclSje,
aki nagymértékben hozzdjarult az irodalmi
nyelv megujitdsihoz, s a sziil6fold elvesztésé-
nek dbrazoldsival maig él6 mintdt teremtett.
F6 mivét, a Torokorszdgi levelek-ct a gilins
francia levélkultira, a kor népszerd francia
olvasmdnyai és a keleti kdrnyezet dsztonozeék
elsésorban, s eza mi hat idegen nyelvii fordi-
tdsa révén ma madr része az eurdpai irodalmi
orokségnek. Misfel6l Mikes dsszesen tizenkét
mivet {iltetett 4t francidbdl magyarra, s ezek
aforditdsok — azon tdl, hogy szoros kapcsolat-
ban dllnak a f6 mivel, és elésegithetik annak
jobb megértését —az idegen nyelvi kdrnyezet-
ben végzett irodalomkozvetités és kulturdlis
adaptédcié nemzetkozi viszonylatban is figye-
lemre mélt6 példdi kozé tartoznak.

Ez a minden izében nemzetkézi horizon-
th életmi kivételes lehetdséget kinal a kom-
paratisztikinak abban a tekintetben is, hogy
szemléleeti a 18. szdzadi eurdpai értelmiség
érdeklédésének kitdguldsdt, melynek kovet-

keztében a nemzetek a kordbbindl jéval na-
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gyobb mértékben egymdsnak kindljak fel, és
egymistl fogadjak el irodalmi, kulturdlis
éreékeiket. Szamiizetésben élve és alkotva,
Mikes egyben eléfutdra volt azoknak a gyak-
ran hazdjukon kiviil él§ értelmiségicknek,
akik a szdzad utolsé harmaddban meghatd-
rozé szerepet jatszottak a nyelvi, kulturalis
tényekre épiilé kozép- és kelet-eurdpai , kis”
nemzetek létrehozdsdban. Eletmiive ldtva-
nyosan tanusitja a francia nyelv és irodalom
eurdpai térhoditdsat, s az sem mellékes ko-
rillmény, hogy a Torokorszdgi levelek els6 ki-
addsa 6t évvel a francia forradalom utdn litott
napvildgot.

Mikes f& mtivében a szimizetés és a ma-
ganélet eseményei, szerepldi, a szerzéi 6ndb-
rézolds eszkozel, a korra, az eurdpai politika
hireire és az exotikus kérnyezetre vonatkozé
reflexi6k szorosan Gsszekapcesolddnak a glans,
csevegd hangvételd irodalmi levél szemanti-
kdjéval és retorikdjdval, az aforisztikus irds-
moéddal, a francia moralisztika hatdsaval és
egy sztoikus, raciondlis gondolkodé vildgké-
pével. A levélgytijtemény nemzetkozi Ossze-
hasonlitdsban is szemléletes példat kinal a
fiktiv levél mifajénak kapcsolatdra a misszilis
csalddi levelezésekkel, s felhivjaa figyelmet az
egyes levélben kiteljesedd iréi koncepciéra, a
levéltipusok keveredésére és a kiilonb6zd
forrdsbél meritett miniatiir elbeszélések alko-
t6 felhaszndlisira. A miiben, mely magin
hordozza a vallomds, a naplé és az emlékirat
miifaji jegyeit is, egyszerre mutatkozik meg
a nyugat-eurdpai és a t6rok kultdra egyiiet-
élése és sszelitkozése, a szdbeli és az irodalmi
hagyomdnyok parbeszéde, a kiilonboz6 mi-
fajok és kulturdlis tradiciok taldlkozdsa. A
szamiizetés, a belsé emigricié dbrazoldsa te-
kintetében a Torokorszdgi levelek jol Ssszevet-
hetd példdul Saint-Fvremond, Guez de Balzac,
Roger Bussy-Rabutin és Liselotte von der

Pfalz levelezésével; az oszman vildg dbrézols-
sa és a levelekbe illesztett elbeszélések a sze-
mélyes tapasztalat mellett tSbbnyire ugyan-
csak francia és francia kézvetitésti angol for-
résokra mennek vissza. Mivel a gytijtemény
kozvetett kapcsolatban 4ll a francia levélre-
gény kordn angolra forditott elézményeivel
és elsé példdival, a mii sszefliggésbe hozha-
t6 e mifaj néhany angol képviseljével is. A
gdldns francia stilusmintdk kovetése révén
nemcsak a francia episztologréfiai irodalom-
mal mutathaték ki megfelelések, hanem a18.
szazad els6 felének — jorészt francia példdkat
kovetd — német levélelméleteivel is. Mikes
forditdsainak, adapticidinak francia eredetijei
tobbnyire a kor népszer(i olvasmanyai kozé
szamitottak, melyek koziil néhdnyat lefordi-
tottak angolra, németre, spanyolra és olaszra
is, ami még inkdbb aldhtizza az életm(i eurd-
pai bedgyazottsdgit.

Mindezek kivetkeztében Mikes munkas-
sdga jo lehetSséget kindl tisztdzatlan mifaji
problémdk, azon beliil az episztolografiai
formdk kialakuldsdnak és irodalmi adaptdci-
djénak vizsgdlatdra. A levelek és a forditisok
kozott szdmos nyelvi-stilusbeli, tdrgyi és esz-
mei kapcsolat taldlhat6, melyek egy része ma
még ismeretlen. Onllé, ma még csak részben
feltdrt kérdéskoroket alkot a szdmiizetés 1ét-
helyzetének befolyasa az életmtire és a jan-
zenizmus hatdsanak mibenléte Mikes vildg-
képére. Ez utdbbi azért killonésen fontos,
mert az Ujabb, Magyarorszigon még nem
recipidlt francia és német kutatdsok szerint a
18. szdzadban a janzenizmus messze tilndt
egy teoldgiai irdnyzat és egyhdzi mozgalom
keretein, jelent8s politikai, tdrsadalmi dina-
mikdval rendelkezett, fontos szerepet jdtszott
a francia forradalom eszmei el6készitésében,
és hozzdjirult a modern alkotmdnyossig
alapvetéséhez.
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A magyar Mikes-kutatds a mtivek kritikai
kiaddsdval és a részvizsgdlatok tekintélyes
sorozatdval megbizhaté alapot teremtett az
eredmények beillesztésére az eurdpai irodalmi
folyamatokba. A rendelkezésre 4ll6 lehetdsé-
gek azonban részben kihaszndlatlanok; a
magyar szerzék publikiciéi nyelvi okokbdl
nehezen hozzitérhet6k a nemzetkézi tudo-
mdnyossdg szimdra, s megirasra vir Mikes
angol, francia vagy német nyelvii monogrd-
fidja. Az életm(i koriili nyitott kérdések jelen-
t6s része csak intenziv nemzetkdzi egytitemai-
kodés keretében vélaszolhaté meg.

A tandcskozds kerettémdjat igy hatdrozeuk
meg, hogy a mikesi életm(i lehetéséget adjon
a szamiizetésben jelentkezd idegenség-prob-
lematika és az irodalom mint hatdrokat 4tlé-
p6 dialégus vizsgalatira. Tobbek kozott vé-
laszt kerestiink a kérdésre, hogyan jott létre
Mikesnél az intertextualitds nemzeti irodal-
mak kozotti kérdés-felelet jatéka, s ebben a
jatékban hogyan jelentek meg a kiilonb6z6
adaptécids és recepcids folyamatok? Mi és
hogyan motivélta a tdjékozédast az idegen
mintdk felé? Az irodalmiasitds és fikcionalizdlas
milyen eszkozeivel hozta létre Mikes a valésig
illazi6jat a levelekben? Hogyan alkotta meg
az elbeszél és levelezOpartnere figurdjde, s
milyen formdit adaptalta a szerz6i 6nazonos-
sig megalkotdsdnak és az olvas6i befogadds
irdnyitdsinak? Tovabbi, csak részben feltart
kérdéskoroket alkot a korabeli eurépai mora-
lisztika hangstlyos témdinak egyéni folvetése,
a nemzetkozi elbeszélé témak mikesi adap-
técidja, valamint a forditdstoreéneti, -elméle-
ti és -technikai problémdk egytittese.

A tandcskozds kiemelkedd eredményének
tartom, hogy megval6sulta magyar irodalom-
tudomdny témdval kapcsolatos eredményei-
nek szintézise és beillesztése nemzetkozi

osszeftiggésekbe. A régi magyar irodalom

egyik jelentds alakjdnak helye, akit eddig
jorészt csupdn a nemzeti irodalom keretei
kozote tdrgyaltak, megszildrdult az eurdpai
irodalmi kdnonban. A torténeti targyt el-
addsok, koztiik Jean Bérenger professzor
nyitdeladdsa, nemzetkozi tivlatba helyezték
II. Rakéczi Ferenc politikai torekvéseit, s be-
mutattdk azokat az eurdpai eseményeket,
amelyek a torténeti, diploméciai és eszmei
hétteret alkotjak Mikes munkéssdgdhoz. UJ
adatok tdrultak fel a rodostdi emigricié bel-
s6 életérdl, Mikes basbugi tevékenységérdl, s
az eddiginél drnyaltabb kép rajzolédott ki
fikci6 és valosdg viszonydrdl a Torikorszdgi
leveleke-ben. Gazdagodtak Mikes valldsossdgd-
ra vonatkozd ismereteink, s megkezddott a
levélgytijteményben taldlhaté bibliai eredet
és mds szerepmintdk feltérképezése. Onallo
kutatdsi témdv4 valt Mikes t6rokokrd] alko-
tott képe, az idegenség, az elidegenedés és az
orientalizmus problémdja. Uj dsszefiiggések
tarultak 6l a francia levélirodalommal és a
levélregény miifajaval kapcsolatosan, mig
Hans-J6rg Uther, az eurdpai torténeti elbeszé-
léskutatds kiemelked6 képviselSje feltérképez-
te a Torokorszig levelek historidinak nemzet-
kozi tirgy- és motivumtdreéneti kapesolatait.
Kiss Margit, a késziil6 digitalis Mikes-sz6-
tér munkatdrsa, bemutatta a munka eddigi
eredményeit, és vézolta a szétar tovabbi hasz-
nositdsi lehetdségeit. Megkezd6dott Mikes
kolozsvéri jezsuitdkndl szerzett retorikai
alapmiveltségének feltdrdsa és a szerz6i nre-
prezentdcié nyelvi, poétikai eszkozeinek fel-
térképezése. A hatds- és befogaddstorténeti
eléaddsok tobbek kozott bemutattak Mikes
ikonogréfidjdt, a Torokorszdgi levelek kozkol-
tészeti, irodalmi kisugdrzasit, korai irodalom-
orténeti értékelésének alakuldsat, kultuszge-
neral6 hatdsat. Sikeriilt egy asztalhoz tiltetni
a Torokorszdgi levelek angol, francia, olasz és
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w0rok forditdit, s megtdrgyalni a régi magyar
irodalom idegen nyelvre forditdsanak elmé-
leti és gyakorlati kérdéseit. A tandcskozds
eredményének tartom azt is, hogy tbb terii-
leten sikeriilt pontosan megfogalmazni a
tisztdzdsra var kérdéseket és kijelolni az el-
végzend§ feladatokat.

A Mikes-évfordulé tovabbi, részben a
budapesti tandcskozds eldkésziiletei dltal
inspirdlt tudomdnyos eseményei koziil érde-
mes végiil megemliteni a Rodostéi Magyar
Baréti Trsasdg dltal 2011. jinius 17-19. kozott,
Rodostéban rendezett megemlékezés-soro-
zatot és tudomdnyos konferenciit, a Kolozs-
vari Akadémiai Bizottsdg és az Erdélyi Mu-
zeum Egyesiilet dltal 2011. szeptember 29.—
oktdber 1. kozott szervezett Mikes-napokat
és az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Francid-
bol székely nyelvre cimti id6szaki kamarakidl-
litdsét 2011 szeptemberében. A budapesti
tandcskozds néhdny eléadisa magyar nyelven

elézetesen megjelent a Magyar Naplé 2011.
oktdberi Mikes-szdmédban. A kolozsvéri He-
lifon cim irodalmi folydirat 2011. oktéber
10-i szdma ugyancsak tematikus Gsszedllitst
kozolt Mikesr6l.

Az itt kovetkezd tanulmédnyok a budapes-
ti tandcskozdson elhangzott eléaddsok ma-
gyar nyelvii szerkesztett véltozatai. Vilogatd-
si szempont volt, hogy a magyar résztvevék
legjobb, még kozoletlen eléaddsai koziil ad-
junk kézre néhdnyat, s lehet6leg minél t5bb
témakorbdl legyen el6adds. A konferencia
teljes anyagdt — néhdny tovabbi mihelyta-
nulmdnnyal kiegészitve — egy harom (angol,
francia, német) nyelvii és egy magyar nyelvii
kotetben tervezzitk megjelentetni.

Kulesszavak: komparatisztika, irodalombkizve-
tités, szdmiizetés, eszmetorténet, miifaj- és
tdrgytoriénet, retorika, poétika, befogadds- és
leultusztorténet, fiktiv levél, kulturdlis adapticio
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MIKES KELEMEN
ES A FRANCIA DIPLOMACIA

Téth Ferenc

toreénész, foiskolai tandr,
Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Savaria Egyetemi Kozpont
Tarsadalomtudomdnyok, Nemzetkozi és Eurdpa-tanulmdnyok Intézet, Szombathely
frantoth@btk.nyme.hu

Noha a II. Rékéczi Ferenc emigrécidjét fel-
dolgozé miivekbdl régéta tudhatjuk, hogy
Mikes a rodostéi szimtizetésben a fejedelem
egyik bizalmasa és kozeli munkatdrsa volt,
Mikes diplomdciai tevékenységét eddig elha-
nyagolta a kutatds. A nemrég feltdrt francia-
orszagi és ausztriai levéltari forrdsok nyoman
szdmos olyan j adat jutott napvildgra, ame-
lyek alapjan drnyaltabb képet alkothatunk
Mikes francia diplomatakkal kialakitott kap-
csolatairdl. Itt elsésorban a Nantes-i Diplomé-
ciai Levéltdrban taldlhat6 konstantindpolyi
francia kovetségi levéltar anyagira (Centre
des Archives Diplomatiques de Nantes, série
A Constantinople), a pdrizsi Bibliothéque
Nationale de France Villeneuve mérki francia
nagykovet levelezésére (BNE Ms. Fr. 7177—
7198.) és a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchiv
Staatenabteilungen Tiirkei I (Turcica) terjedel-
mes forrdsanyagdra gondolunk. E forrdsok
nemcsak a rodostdi magyar emigricié {6
alakjair6l nytjtanak fontos adatokat, hanem
tudésitanak a hdteérben meghtzédé mellék-
szerepldk, koztiik Mikes francia diplomdciai
kapcsolatairdl is, amelyek kozelebb vihetnek
néhdny ,,Mikes-rejiély” megoldasihoz.

Az Oszmin Birodalom 16. szdzadi el6rets-
résével Konstantindpoly (Isztambul) a muzul-

mén Mediterrdineum diploméciai kézpont-
jévd lett. A fontos eurépai orszagok jelenléte
a nagyobb kozel-keleti kereskedelmi kézpon-
tokban a legt6bb érintett dllamot arra dszto-
nozte, hogy diplomdciai képviseleteket ne-
vezzenek ki Konstantindpolyban és a vidéki
nagyvarosokban. Az I. Ferenc kirdly és Nagy
Szulejman szultdn dltal elfogadott és késébb
tobbszor meghosszabbitott francia—oszmén
szerzédések, az n. ,kapituldcidk” (capitula-
tions), azaz egyoldalt nyilatkozatok kiilonle-
ges viszonyt hoztak [étre a Francia Monarchia
és az Oszmdn Birodalom kozott. Ez lehetd-
séget teremtett a konstantindpolyi francia
nagykovetség és a szatmdri megegyezés utdn
oszmdn teriiletre menekiilt magyar emigran-
sok kozotti kapesolatok dpoldsdra. A francia—
oszmdn , kapitulaciok” alapjan a francia kirdly
az Oszmén Birodalom tertiletén €16 katoli-
kusok protektoraként a nagykovetén keresz-
tiil védelmet és segitséget nytjthatott az olyan
kis keresztény kozosségeknek, mint a rodos-
t6i magyar koldnia. Rodostéban a magyarok
megjelenésével nStt meg a katolikusok lélek-
szdma, és a Rdkdczi dltal alapitott kdpolna
lett a késébbi rodostdi katolikus plébdnia
el6zménye. A fejedelem igyekezett dllandd
papot tartani a kornyezetében, majd késébb
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a francia nagykovetség biztositott lelkipdsz-
tort. Egy francia forrés azt is megerdsiti, hogy

a francia kdvetség még 1773-ban is biztositott

képldnt a rodostéi magyaroknak.

Rodosté a foldkézi-tengeri kereskedelem
szempontjdbdl egyre fontosabbd valt. A ki-
kotévéros novekvd forgalma miatt a 18-19.
szazadok forduléjétdl a francia kormanyzat
konzulatust, illetve alkonzul4tust tartott fenn.
A véros a mdrvany-tengeri hajézds jelentds
kikotédllomdsava vélt, egyben a konstanting-
polyi francia kévetség futdrpostjanak fontos
tranzitdllomdsa lett. A tengeri Gt el6nyei
diploméciai szempontbdl is megmutatkoztak,
mivel a Bécsen keresztiil haladé postattvo-
nalak révén szinte az 6sszes eurdpai diplomd-
ciai futdrszolgdlat a csdszdri hatdsdgok ellen-
Srzése ald keriilt. A tengeri tttal biztonsdgo-
sabban lehetett lebonyolitani a konstantind-
polyi francia kovet és a versailles-i udvar le-
velezését. Az 1730-as években a francia diplo-
méciai levelezések futdrjai kozott szamos al-
kalommal taldlkozhatunk Zay Zsigmond
nevével, aki gyakran szdllitotta a francia kovet
postdjit Rodostén keresztiil. Ennek a futér-
posta biztonsiga szempontjabdl lehetett je-
lentésége, hiszen a Konstantindpolyban
hemzsegd kémek és kiilfoldi dgensek figyel-
mét kevésbé vonhatta magdra a rodostéi
magyar nemes.

A rodostéi magyar kolénia azonban leg-
inkdbb politikai szempontbél lehetett érdekes
a francia diplomdcidnak. A 18. szdzadban a
francia diplomdcia tbb jelentés magyar, il-
letve magyar szdrmazasu tigynokot alkalma-
zott az Oszmdn Birodalom tertiletén. Ezt
elsésorban a 17-18. szdzadi magyar nemzeti
fliggetlenségi mozgalmak kivélé francia kap-
csolataival magyarézhatjuk, amelyek egészen
az 1756-0s un. diplomdciai forradalomig

fennmaradrak. A hajdani kurucokban a fran-

cia diplomédcia elkdtelezett Habsburg-ellenes
dgensekre taldlt, akiket konnyen felhasznal-
hatott a kiilonféle titkos diplomédciai man6-
verekben. Ehhez jérult a francia és a twrok
nyelvben val6 jartassdguk, tovabbd kivdlé
helyismeretiik. Kikiildetéseiket gyakran kato-
nai feladatok (mint példdul toborzds a francia
huszdrezredek szimdra) elldtdsdval is kiegészi-
teteék. A francia megbizdikedl kapott felada-
taikat gyakran idomitottik a magyar figget-
lenségi mozgalom célkittizéseihez. E tevé-
kenységiikkel bekapcsolédtak a bujdosé II.
Rékéczi Ferenc diplomdciai torekvéseit
folytat6 rodostéi emigrinsok meg-meguijulé
szervezkedéseibe. Ide sorolhatjuk Bercsényi
Ldszl6 francia ezredtulajdonos generdlis
(1720) és Téth Andrés brigadéros (1733, 1747,
1755—57) rodostdi ttjait.

Mikes Kelemen torokorszdgi tartézkoda-
sasordn a kovetkezd konstantindpolyi francia
nagykovetek voltak hivatalban: Jean-Louis
de Bonnac (1716-1724), Jean-Baptiste ¢’ And-
rezel (1724-1728), Louis de Villeneuve (1728—
1740), Michel de Castellane (1740-1747),
Roland des Alleurs (1747-1755) és Charles de
Vergennes (1755-1768). Kutatdsaink sordn a
francia kovetek levelezései és Mikes levelei
alapjdn igyekeztiink feltirni a 7orokorszdgi
levelek szerzbje és a francia diplomatdk kap-
csolatait. Bonnac mdrkit Mikes személyesen
is jol ismerte, amint errdl 1718. szeptember
18-dn Bijjiikderében kelt levelében beszdmolt:

LA francia kdévetnek, Bonacnak, kozEl mihoz-
zank egy hdza lévén, gyakorta j6 ide felesé-
gest6l. De még mindlunk nem volt; azt
akarja, hogy mi menjiink elsében hozzdja.
Abbél pedig semmi sem lesz, merta mi urunk
tudja, mi illendd, é mi nem illenék hozzdja.
Még a titulus irdnt is vagyon valami akadaly,
és az ilyen akaddly megakadalyozhatja, hogy
az akadaly elvettessék, és ilyenformdn egy-
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médst meg nem l4tjdk. De minthogy nekem
semmi akaddlyom nincsen se a precedencia,
se a titulus irdnt a kovettel, azért gyakran
jarok hozzdjok. Az asszony olyan, mint egy
darab nddméz; azt is elmondhatni, hogy olyan
az asszonyok kézott, mint a jéféle gyongy a
t6bb gyongyok kozott. Jaj! elfelejtettem, hogy
sohasem kell egy asszonyt dicsérni mds asz-
szony eldtt, mert @ nem esik jéiiziin.” Az
oszmdn f6varos kozelsége valoszintileg lehe-
t6vé tette Mikesnek a szorosabb kapcsolattar-
tést a konstantindpolyi francia kovettel, an-
nak csalddjdval és kornyezetével. Amikor a
bujdosé magyarokat a Porta dthelyeztette
Rodostéba, a tévolsig miatt kissé koriilménye-
sebb lett ez a kapcsolat, de nem szakadt meg,
A francia kovetség figyelemmel kisérte a ma-
gyarok ugjat Rodostéba, amint ezt egy hiva-
talos beszamolé tantsitja (Relation du voyage
de Son Altesse Serenissime dJenikuy a Rodosto).
Osszehasonlitva e beszimol6t Mikes e tdrgy-
ban irt 36. levelével, kijelenthetd, hogy a két
leirds megerdsiti egymds hitelességét. Mikes
39. és 41. levelében beszamolt Bercsényi Ldsz-
16 huszdrtoborzé utjarél, de annak a francia
diplomécidra vonatkozé elemeit nem emli-
tette, valdszintleg azért, mert nem is ismerte.
A kovetkezd nagykévet, Jean-Baptiste
d’Andrezel vicomte neve nem ismeretlen a
magyar torténészeknek, hiszen II. Rdkéczi
Ferenc egyik kozeli ismerdseként és szellemi
ttitdrsaként ismerhettitk mega Kopeczi Béla
dltal gondozott, levelezésiiket tartalmazé ki-
advanybol. A két személy szellemi rokonsd-
gdra mér Kopeczi felhivta a figyelmet, hang-
stlyozva, hogy Rakéczi az 1716. mdjus 30-dn
a kamalduli szerzetesekkel megkotott szerzs-
dés szerint azt a hazat bérelte Grosbois-ban,
amelyben kordbban d’Andrezel vicomte la-
kott. A kamalduliak révén szoros kapcsolatba
keriiltek a janzenizmussal, amelynek Raké-

czira gyakorolt hatdsit mar tobben bizonyi-
tottak. A nagykovet konyvtdrdta nemrégiben
megtaldlt hagyatéki iratai alapjdn sikeriilt
azonositani. Ennek és II. Rékdczi Ferenc
rodostéi konyvlistdjanak sszehasonlitdsatol
tobb kozos konyv elébukkandsat reméltiik,
dm a két kdnyvtdr csak néhdny kozos miivet
tartalmazott: a Cathéchisme de Monspellier, a
[Année chrestienne cimi kegyességi munkakat,
esetleg a Journées amusantes rokoké novella-
flizérét és Abraham de Wicquefort diploma-
taképzd kézikonyvét. A kétkonyvtdr e szerény
kozos nevezdje azonban érdekesebbé vilik,
ha figyelembe vessziik, hogy Mikes az utols6
mi kivételével mindegyiket leforditotta ma-
gyarra. Ezen a nyomon elindulva tovdbbi
érdekes magyar vonatkozast adatot taldlunk.
Mikes személye fontos 6sszekotd szdl le-
het a két konyvgytjtemény kozott. Hopp
Lajos kutatdsai nyoman ma mdr viszonylag
pontos képiink van arrdl az éridsi forditéi
munkdrdl, amellyel Mikes rodostéi éveiben
tobb ezer oldalnyi francia nyelvli szoveget
tiltetett 4t magyarra. Hopp rdmutatott arra
is, hogy az 6ndll6 munkanak hitt 7orokorszd-
gi levelek igen jelentOs része, kb. 23 szdzaléka,
vagyis kb. 2180 nyomtatott sor bizonyithat6-
an betétforditds. A kordbbi kutatdsok mdr
felszinre hoztak Mikes irodalmi alkotdsainak
szamos olyan forrésit, amelybdl bizonyitha-
téan meritett, sot forditott is a szerz6. E mu-
veket azonban eddig hidba keresték a rodos-
t6i Rakéczi-konyvtdr jegyzékén, minden
bizonnyal azért, mert nem voltak meg a fe-
jedelem biblioté¢kdjdban. Ugyanakkor szdimos
fontos francia nyelvii ma, melyeknek magyar
nyelvre 4tiiltetett fragmentumai Mikes osz-
man szokdsokat lefrd 172-191. szim levelei-
ben sorra megjelennek, jorészt megtalalhaté
volt d’Andrezel vicomte konstantindpolyi
konyvtiriban. A j6 szemmel kivdlogatott,
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gyakorlati szemléletd, modern szellem(

konyvgytijtemény valédi szellemi taplalékot

kindlt a fogékony Mikesnek és minden bi-
zonnyal sok mds rodost6i magyar bujdosé-
nak. Felmeril a kérdés, hogyan juthattak a

bujdosdk kezébe a francia kovet konyvei. A
hagyatéki eljdrds forrasai szerint d’Andrezel

vicomte konyveit f6leg a galatai francia jezsu-
ita vagy mds rendbéli honfitdrsaik vsaroltdk
meg, igy feltételezhetden rajtuk keresztiil

juthattak a konyvek Mikeshez. Erre azon

francia papok segitségével nyilhatott a legké-
zenfekvdbb lehetdség, akiket a francia nagy-
kovetség biztositott a rodosti magyar kato-
likusok lelki gondozdsara. Egy korabbi felté-
telezésiink szerint Mikesnek hozziférése le-
hetett a francia kovetség levéltaraban taldlha-
t6 kéziratokhoz is.

D’Andrezel vicomte haldla utdn a kiraly
Villeneuve mérkit nevezte ki a konstanting-
polyi francia nagykovetség élére. Louis-Sau-
veur de Villeneuve mirki (1675-1745) a
konstantindpolyi francia kovetség egyik leg-
markdnsabb kora tjkori diplomatija volt. A
taldros nemességhez tartozé Villeneuve 1675-
ben sziiletett Marseilles-ben, apja a véros
kirdlyi polgari helytartja, majd késébb az
aix-i parlament tandcsosa volt. O maga
szintén 6rokolte a marseilles-i helytartéi hi-
vatalt, majd késébb egy pdrizsi utazdsa alkal-
mébdl taldlkozott Daguesseau kancelldrral,
aki javasolta a konstantindpolyi nagykéveti
posztra. A Jean-Baptiste Louis Picon, d’And-
rezel vicomte-ja, kordbbi nagykévet varatlan
haldla utdn megiiresedett allast végiil 1729-
ben foglalta el a mdrki, és tizenkét évig vezet-
te a kovetséget. 1744-ben XV. Lajos felajdn-
lotta neki a kiiliigyi tdrcdt, amelyet azonban
visszautasitott. Villeneuve mdrki Marseille-
ben hunytel 174s. julius 1-jén. Mikes életének
errdl az iddszakdrdl annyit tudunk, hogy

1731-ben Ilosvay Janossal egytitt kiilonds ter-
vet kovdcsoltak: az Oszmédn Birodalom ma-
gyar hatdrhoz kozel es6 lakatlan teriiletén
magyar menekiiltekbél ll6 kolénidt szerettek
volna létrehozni, ahol Mikes is letelepedett
volna Bercsényi Miklés 6zvegyével tervezett
csalddjéval. A terv 1732-ben mdr 6nallé szu-
verenitdssal rendelkezd {itkozédllam alapitd-
saként jutott a francia nagykévet elé, aki
egyszertien légbélkapottnak (chimérique)
tekintette. Mindenesetre a redlisnak cseppet
sem tekinthetd tervezet késébb bekertilt egy,
az Oszmidn Birodalom felosztdsdra vonatko-
26 terveket Osszefogd gytijteménybe is.
Villeneuve marki tigyesen hasznélta ki az
emigransokbol és renegitokbdl dll6 informd-
torai, igynokei munkdjdt, akik jelentésen
hozzéjrultak az 1737—39-es orosz—osztrak—
1ok habortt lezrd belgradi béke kimenete-
léhez. Miésrészt mindségileg Uj szerepet jdt-
szott, mivel a francia nagykévet kulturlis
misszidt is kapott. Ennek célja az volt, hogy
kéziratokat vasdroljon a konstantindpolyi
konyvtdrakbol a francia Kirdlyi Kényvtdrnak,
és felvegye a kapcsolatot a nemrég alapitott
konstantindpolyi kényvnyomda vezetjével,
amagyar szarmazasd Ibrahim Miitteferrikéval,
aki 1717-t6l diplomdciai szolgélatot teljesitett
Rakéczi mellett. Villeneuve mindebben fel-
haszndlta t6bb magyar emigrans aktiv szol-
galatt. T6th Andrds és Javorka Addm a krimi
francia konzuli cimet is viselte ebben az id6-
szakban, Zay Zsigmond é Maridssy Addm
pedig a francia kovetség tigynoki levelezésé-
nek tovébbitdsiban jatszottak fontos szerepet.
Ugyanakkor Villeneuve mdrki élesen elhata-
rolédott Rékéczi J6zsef mozgalmétdl, amely
szemben dllta francia kiilpolitikai érdekekkel.
Mikes tobb rodostéi nemessel egyiitt levélben
fordult a francia nagykévethez, amelyre
Villeneuve csak széban vélaszolt Toth Andris
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tigynokén keresztiil. A nagykovet Téth And-
rsnak irt levelében a magyar kiejtés szerint
emliti Mikes Kelement, ami arra utalhat,
hogy személyesen is ismerte. A Rikdczi Jozsef
és kétes tandcsaddi, mint példdul a kalandor
Alexandre de Bonneval mozgalméhoz csat-
lakozé magyar emigrinsok a mar emlitett
okok miatt nem keriilhettek a francia diplo-
mécia ldt6korébe.

Val6szintileg j kapesolatokat d4polt Mikes
a késébbi konstantindpolyi nagykovetekkel,
az id6kozben Villeneuve marki utédjdul ki-
nevezett Castellane gréffal, majd az 6t felvdl-
t6 des Alleurs gréffal is, aki a II. Rdkdczi Fe-
renc mellett tevékenykedd rendkiviili francia
kovet fia volt. Az osztrak 6rokosodési hdbort
vége felé, 1747-ben Gjra Torokorszagba kiild-
ték Téth Andrast, mivel a véres és részben
értelmetlen habora lezdrdsiban érdekelt fran-
cia diplomdcia a gyors és kedvezd békekotés
érdekében ismét a régi bevalt oszman diver-
zidt kivinta bevetni. Téth ekkor elérkezettnek
latta az id6t, hogy megprébélkozzon magyar
tigyeket is felvetetni az eurdpai diplomdciai
térgyaldsok napirendjére. Engedélyt kért a
francia kovettdl és a nagyvezirtdl, hogy Ro-
dostéba utazhasson viszontldtni ott él6 hon-
fitdrsait. Hivatalos uti célja tovabbra is a ha-
gyomdnyos toborzéut volt, dm Rékdczi ha-
ldla utdn erre igen csekély remény mutatko-
zott, mivel ekkor Rodostd sokat veszitett a
korabbi politikai emigrdnskézponti szerepé-
bdl. Valédi titkos kiilldetése azonban mds
szerepet szanta veterdn kurucnak. Az instruk-
ciéban elsésorban informdcidszerzés és kap-
csolatfelvétel szerepelt, 4dm a buzgé tigynok
6ndllé kezdeményezésektdl sem riadt vissza.

Ekkortdjt az id6s Csaky Mihdly grof vi-
selte a rodostdi emigraci6 vezetdi (torokiil:
bdsbug) tsztségét. Toth Andrés 1747 decem-
berében érkezett Rodostdba, ahol azonnal

kapcsolatba 1épett Csdkyval. Atadta neki a
magyarorszagi hadjdratban reménykedé Ber-
csényi LdszI6 titkos tizenetét, és megkérdezte
véleményét a magyarorszdgi politikai helyzet-
16l. Csdky vilaszdban érdekes tervvel lepte
meg hajdani fegyvertdrsdt. Szerinte a magyar
rendeknek meg kellene akaddlyozni Médria
Terézia fia, a késdbbi I1. Jézsef magyar kirdly-
lya korondzasa, és helyette a francia tr6n6ro-
kosnek, XV. Lajos fidnak kellene felajanlani
Szent Istvan korondjdt. Csaky biztositotta
honfitdrsén keresztiil a francia kormdnyrt,
hogy a Fényességes Porta minden bizonnyal
hadba szdll majd a magyar elégedetlenck
védelmében. A felkel6k szimithatnanak még
a Magyarorszdg déli hatdrszéleinél laké szom-
szédos népekre: az arnétokra (albdnokra), a
szerbekre stb. A terv megel6legezte egy fran-
cia expedicids hadsereg Magyarorszgra kiil-
désétis Bercsényi Ldszl6 vezénylete alatt. Toth
titkos kiildetése sordn Mikes neve nem me-
riilt fel, mivel valészintileg nem avattdk be a
tervbe. Erre utal Bercsényi Ldszl6 neki sz616,
1748. janudr 6-i levele, amelyben csak Téth
Andrést személyét hidnyolta. Mikes neve
el6bukkan még Téth Andrés 1748. november
4-1 levelében is, melyben Téth kozvetitette
Mikes francia nagykovetnek szl6 tidvozletét.

Mikes bizonyithatéan jé kapcsolatban
dllhatott akovetkezd nagykovettel, Vergennes
groffal, a kés6bbi francia kiiltigyi dllamtitkdr-
ral. Vergennes 1755-ben érkezett Konstanti-
népolyba és vele egytitt Téth Andrds, aki
magdval vitte fidt, Francois-t, hogy megta-
nuljon t6rokiil, és idével apja nyomdokaiba
léphessen a francia diplomdcia szolgdlatiban.
Téth 1755-t8] ismét Rodostdban tartézkodortt,
mivel a rodostéi magyar emigransokkal kap-
csolatosan kiilon utasitisokkal ldtta el a fran-
cia kormdny. Azt, hogy milyen feladatokat
kapott, csak a francia kiiligyi levéltdr mds
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fondjaibdl lehetett megtudni. Fennmaradt

ugyanis a Téth Andréds szimdra készitett tit-
kos megbizatds egy mdsolata, amelyet bizton-
sgi okokbdl csak felolvastak a magyar tigy-
noknek. A megbizodlevélben a kirdly arra

kérte Tothot, hogy utazzék Rodostdba, és

diszkréten vegye fel a kapcsolatot a magyar
emigricié még életben 1évé tagjaival és azok
magyarorszgi hiveivel. Amint a kovetkezd
részletbdl kitlinik, a kiildetés igen kényes és

kockdzatos volt a francia kirdlysig szempont-
jabol: , Tote tr révid konstantindpolyi tartdz-
kodas utdn utazzon Rodostéba megldtogatni

honfitrsait. [...] A legnagyobb eldvigydza-
tossdggal kell majd tigyelnie, nehogy kidertil-
jon, milyen utasitdsai vannak a magyarorsza-
gi viszonyokra vonatkozélag. De minthogy
Csdky groéf és a wbbiek valészintileg nem

fedik majd fel elétte az érzelmeiket, megis-
merheti a vallomdsaikbdl, hogy melyek a

legfébb panaszok az osztrik kormdnyzattal

szemben, kik a legf6bb elégedetlenck, mi a

tisztségiik, milyen erét képviselnek, mekko-
ra a hatalmuk és mire lennének képesek, ha

ezakormanyzatarra kényszeritené Sket, hogy
fegyverrel a keziikben koveteljék szabadsdg-
jogaik visszadllitdsat vagy a nekik tett igéretek

betartasat. [...] éfelsége nevét nem szabad

az & helyzetiikkel kapcsolatba hozni, s nem

szabad, hogy az elégedetlenek abban remény-
kedjenek, hogy éfelsége segitségiikre siet a

vallalkozisaikban, de nem szabad teljesen

szétrombolni a timogatdsiba vetett reményii-
ket sem egy, Isten mentsen meg tSle, Ofelsé-
ge és a csdszdrné kozt kirobbané hdboru

esetén.”

Toth Andrds megérkezése utin nem sok-
kal eleget tett ennek a megbizatdsnak, és fel-
kereste az aggastydn Csdky Mihdlyt, a rodos-
t6i magyarok még életben 1évd vezetdjét.
Csaky azonnal kapott a lehetdségen, és

francia segitséget remélve elkezdte szervezni
a magyarorszagi ellendlldssal val6 kapcsolata-
it. Ujbdl felajénlotta segitségét XV. Lajosnak
egy esetleges magyarorszégi francia fegyveres
intervencié esetére. Toth misszidjanak sikere
hamarosan kezdett terhessé valni az osztrakok-
kal szovetséget kotd francia diplomdcidnak.
A titkos feladat ledllitésa lassan folyt, és min-
den bizonnyal az osztrak tigynokok is érte-
siiltek Téth rodostéi jelenlétérél. Mdig sem
tisztazott koriilmények kozott (valészintileg
valamilyen jarvdnyban) 1757-ben vératlanul
elhunyt Csiky Mihdly és Téth Andrds, és
magukkal vitték a sirba a rodosti emigran-
sok utolsé fiiggetlenségi harcdnak haditervét.
Toth Andris jelentéseibd] vildgosan kitd-
nik, hogy Csiky gréf és a rodostéi magyar
emigrdnsok nem tartottak szoros kapcsolatot
magyarorszagi rokonaikkal és ismerdseikkel,
néluk jobban biztak a franciaorszdgi magyar
emigransokban, elsésorban Téthban. Az 4l-
talunk kutatott francia diplomdciai levelezé-
sekben adatokat taldltunk arra, hogy 6 maga
is kiildote Franciaorszigba a konstantindpo-
lyi francia kovetség diplomdciai futdrcsomag-
jaban fontos magyar vonatkozdst iratokat,
példdul Rakéczi fejedelem levelezéseit. Meg-
tudhatunk olyan mellékes informdcidkat,
mint példaul hogy a rodost6i magyar emig-
réciét vezetd Csiky gréf Mikest teljesen al-
kalmatlannak tartotta a politikai feladatok
végrehajtdsdra. Allitdsa szerint Mikes 6regsé-
gére teljesen megsiketiilt. Mindez azonban
nem jelenti azt, hogy nem dllt kapcsolatban
a francia kovetséggel, hiszen Vergennes gréf
1756. oktdber 30-i, Toth Andrdsnak frt levelé-
ben kiil6n tidvzolte Mikes Kelement. Csdky
haldla utdn Bernis abbéhoz cimzett 1758. ja-
nudr 15-i levelében Vergennes azt irta, hogy
a rodostdi emigrécié utolsé két neves tagja,
Zay és Mikes soha nem keveredett bele a
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politikai tigyekbe, és nyugodtan szeretnének
meghalni. Valéjiban Mikes volt az utolsé
jelentékeny rodostéi magyar emigrans. Ezt
erdsiti meg a konstantindpolyi francia nagy-
kovet, Vergennes grof kovetségi napldjanak
1758. oktdber 22-i feljegyzése.

A Torokorszdgi levelek Magyarorszagra
kertilésének kortilményei még nem teljesen
tisztdzottak. Ezzel kapcsolatos kutatdsainkat
mdr kordbban publikdltuk. Ennek lényege,
hogy nem bizonyitott Hopp Lajos azon 4lli-
tdsa, mely szerint a rodostdi emigricié iratai
nem elsésorban Franciaorszdgon keresztiil
juthattak Magyarorszdgra. Erre tobb ellenérv
hozhaté fel. Torténeti adatok bizonyitjdk a
franciaorszégi és rodostéi emigransok j6 kap-
csolatait, amelyek révén — francia diplomdci-
ai kozvetitéssel — a Rakéczi-kéziratok egy
része Franciaorszégba kertilt. A francia forra-
dalom idején a franciaorszdgi magyar emigrd-
ci6 jo része visszatért Magyarorszagra, éppen
azokban az években, amikor a Mikes-levelek

felbukkantak a magyar irodalmi kézéletben.
Az emigréns Frangois de Tott, Toth Andrs

fia éppen a kiadd, a szombathelyi Kultsér
Istvdn kozvetlen kézelében, a Vas varmegyei

Tarcsdn telepedett le. Uj informéciét jelent az

a nemrég megtaldlt, Saint-Priest gréf kons-
tantindpolyi francia nagykovet dltal irt levél

(1771. december 1.), amelynek kiséretében a

grof egy lada Rékdczi-hagyatéknak tartott,
nagyobbrészt magyar nyelv(i (!) iratot Mar-
seille-en keresztiil Franciaorszdgba kiildott

tovabbi feldolgozis céljdbdl. Sajnos egyelSre

nem ismerjiik az iratok tartalmdt és tovabbi

sorsdt, mindenesetre nem kizdrhaté, hogy a

Mikes haldla utin gyakorlatilag felbomlott

magyar emigracié iratair6l van sz, amelyek
kozott talin meglapulhatott a Zorokorszdgi

levelek kézirata is.

Kulcsszavak: Mikes Kelemen, I, Rikéczi Ferenc,
diplomdciatorténet, Rodostd, kuruc emigricid,

18, szdzad.
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ARON ES AZ OZVEGY JUHA
A 90. LEVEL AGADAJANAK FORRASAHOZ

Frohlich Ida

az MTA doktora, egyetemi tandr,
PPKE BTK, Hebraisztika Tanszék
frohlich@btk.ppke.hu

Mikes 90. levele egy elbeszélést tartalmaz egy
szegény asszonyrdl, akinek egyetlen vagyona
egy juh volt. A kézirat ddtuma szerint Mikes
1729-ben irtaalevelet. A levél elején egy akkor
wrtént killonos eseményrdl, egy fényes nap-
pal ldtott csillagrél, majd a gorog érsek és
puspokok Rékdezi udvardban tett ldtogaté-
sardl tudésit. Tomor és élvezetes eléaddsban
gazdagnak ldttatja a papi elitet, kik t6rok
alattvalék lévén nem mutathatjék gazdagsd-
gukat. Az érseki, piispoki és papi cimekért
pénzt kérnek a jeloltekedl. A vidéki papok
nagycsalddosok, kik kemény mezei munkdt
végeznek, hogy eltarthassdk csalddjukat, gyer-
mekeiket ugyanakkor cifra ruhdban jaratvin
elészeretettel hangsulyozzék tirsadalmi kiilon-
dllasukat a falusi lakossdgtol. A gorog papok-
ndl tett ldtogatdsaira utalva Mikes megjegyzi,
hogy a plébanosoknal litott egyetlen kényv
valami régi és szakadozott misekonyv volt.
Olyan psztorokhoz hasonlitja a gérog papo-
kat, akik a gondjaikra bizott juhokat nemesak
6rzik, de ,,ugyanakkor meg is drenddljdk dket,
é ha meg nem nyuzdk is, de jol meg nyirik”.
Hasonlatdnak forrdsa egyik friss olvasmdnya:
~Eppen egy rendes historidt olvastam. nevesse meg
kéd is”. Ezt koveti a torténet bevezetdje: ,A
rabinusok ilyen nevetséges okdt irjdk a Koré

Aaron ellen vals feltamaddsanak’.

A Mikes 4ltal elmondott torténet szerint
—melynek kbzvetlen forrdsa mindeddig isme-
retlen — ,egy szegény dzvegyasszonynak csak
Juha lévén, aztor megnyirvin, Aaron elvette
tolle a gyapjdt, mondvin, hogy dtet illeti a
torvény szerént’, majd a Deut 18:4-ben olvas-
hat6 bibliai torvényt idézi latinul. Az asszony
Korahtdl — Mikesnél: Koré — kér segitséget,
aki azonban képtelen elérni Aronndl, hogy
eldlljon a koveteléstd. ,, Koré, hogy megvigasz-
talja, 4 eziistpénzt ada neki, hogy venne azon
annyi gyapjit, amennyit lenyirt a juhrol”.
Amikorajuh els ellése elérkezett, Aron ismét
megjelent a bardnyt kévetelve, mondvin,
hogy az els6sziilott a papé, az elsésziilottekre
vonatkozd torvény szerint. Ekkor az 6zvegy
gy dontott, levdgja a juhot. Megtudvin ezt
Aron, a papoknak jéré részt (a lapockéjat és
a gyomrdt) magdnak kovetelte a Torvény
alapjan. Mikes itt a Deut 18:3 torvényét idézi.
Elkeseredésében az 6zvegy anathema-nak
nyilvinitjaajuh hisét,,az Urelét” Erre Aron
az egész hust elvette maganak, mondvan,
minden Izraelben felajanlott dolog a papok-

nak jar.

Az els6sziilottekre vonatkozé torvényt
illetéen Mikes az Ex 19:2, 12-t adja meg hi-
vatkozdsként; a forrds helyesen: Ex 13:2, 12. A
szam mdr Mikes forrdsiban is helytelentil
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szerepelt, vagy 6 irta el. Részben hasonlé a

helyzet a Deut 18:3 elSirdsaval is. A vonatko-
z6 bibliai t6rvény ugyanis gy rendelkezik,
hogy az dldozatokbdl a papoknak jaré rész a

lapocka, a két dllkapocs és a gyomor. Itt tehdt

Mikes forrasinak szerzéje, vagy maga Mikes

hagyta ki a felsorolds kozépsé tagjét, és rovi-
debb listdt adott. A Mikes 4ltal haszndlt

anathéma sz6 gorog eredetd, és rendszerint

4tok’ jelentéssel haszndlatos. Mikes forrdsd-
ban azonban ez a sz6 a héber hérem kitejezés

megfeleléje, amelynek értelme “egészen Is-
tennek szentelt dolog’.

A torténetet Mikes rabbinikus eredettinek
tartja. Az elbeszélés bibliai modellekre épiil:
Natdn proféta David kirdlyrél mondott pa-
raboldja (254m 12) a szegény ember egyetlen
bérdnyarol sz6l, amelyet erészakkal vesz el
t6le a gazdag, hogy vendégeit jéllakassa. Mi-
kesnél az dzvegy és Aron torténetének alap-
jaul a bibliai torvény el6irdsai szolgilnak, azaz
a laikusok kotelezettségei (zsengék, elsészii-
16ttek, tized) a papokkal szemben. Az utol-
soként emlitett anathéma (hérem) a felajanlott
dolog teljes megsemmisitését jelenti, vagyis
abbdl nem részestilhet senki, a torvény szerint
apapok sem. A parabola nemesak kapzsinak
és erészakosnak mutatja be Aront, de olyan
személynek is, aki hamisan értelmezi a Tor-
vényt, magdnak kovetelve az Istennek jéré
részt is. A torténet csattanéja a mézesi térvény
kiforgatdsit, hamis interpretdciéjat hangsd-
lyozza. Az, hogy az elbeszélés f6szerepldje
Ozvegyasszony, szintén kapcsolatba hozhaté
a mézesi torvénnyel. A bibliai torvényhozds
ugyanis kiilon figyelmet szentel az zvegyek-
16l és drvakrol val6 szocidlis gondoskoddsnak.
Az Szvegy és Aron torténete viszont éppen
arrdl sz6l, hogyan teszik az el6irdsok lélekte-
len alkalmazasaval, s6t, akar hamis érveléssel
is a tdmasz nélkiilieket foldonfutéva azok,

akiknek feladatai koz¢ tartozna a réluk valé
gondoskodss.

A wrténetet Mikes magyarul mondja el.
Az dltala citdle hdrom bibliai hely koziil az
elsét latinul, a t6bbit magyarul idézi. Az idé-
zetek bizonyos szabadsdggal a Vulgata és a
Kaldi Gyorgy-féle bibliaforditds megfelel
részleteit ldtszanak visszaadni.

Az Szvegy torténete a Korah-felkelés bib-
liai t6rténetéhez (Num 16; 26:9-11) kapcsold-
dik. Izrael pusztai vandorlésdnak idején Ko-
rah, az egyik papi csoport feje felldzadt Mdzes
és Aron tekintélye ellen. A ldzaddk istenité-
lettel blinhddtek: elnyelte ket a libuk alatt
megnyil6 fold. A Zsolwirok gyiijreményében
tobb cimfelirat emliti Korahot és csoportjdt
(bené Korah) mint zsoltdrszerzot és -énekes
c¢h tagjait a jeruzsdlemi szentélyben (Zsolt
42T, 441, 45:1, 46:1, 471, 481, 49:1, 841, 8511,
87:1, 88:1). A pusztai vandorldsrdl sz0l6 ha-
gyomdny viszont ismeretlen okbdl negativ
szerepl6kként dllitja be 8ket; a Korah-liza-
désrdl sz616 bibliai elbeszélés nem indokolja
aldzadas kitorését. Ezzel szemben a Mikesnél
olvashat6 térténet Korahnak Aron kapzsisé-
ga miatt érzett felhdboroddsival magyarazza
az eseményeket. Mikes elbeszélésében Korah
a torténet aktiv résztvevdje: szanalmat érez az
asszony irdnt, kdrdnak enyhitésére pénzt ad
neki, é megprobal Aronndl kzbenjarni érte.

A moézesi Torvény merev és hamis inter-
preticidja régtél mdja volt a zsid6 hagyo-
mdnynak. Az Gjszovetségi Mdté-evangélium
kemény kritikit mond a farizeusok kapzsisd-
garél, ami a mézesi Torvény hamis értelme-
zésére vezeti Sket. Az evangelista képmuta-
téknak és vak vezetbknek nevezi éket, akik
bezérjik a mennyek orszdgdt az emberek elétt,
mivel azt mondjdk: ,,.... ha valaki a templom-
ra eskiiszik, nem érvényes, de ha a templom
aranydra, akkor az kotelezi. Esztelenck é vakok!
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Hat mi tbb, az arany vagy a templom, amely
megszenteli az aranyar?” (Mt 23:16-17) Ha-
sonléképpen kritizdlja az dldozatoknak és a
tized megfizetésének a farizeusok dltal eltdl-
zott jelentSségét, valamint azt, hogy a farize-
usok nem t6rédnek a Torvény szellemével:

»,Mentdbdl, kaporbdl és koménybdl tizedet
adtok, kozben ami fontosabb a torvényben,
az igazsdgossdgot, az irgalmat és a hiséget
elhanyagoljitok” (Mt 23:23).

Josephus, az Gjszovetségi iratokkal kortdrs
szerz8 drnyalt bemutatdst ad Korahrél
(Antiquitates 4.2.2.§14-4.3.4.556), aki ldtszdlag
a kozj6 védelmezSjeként lizad Aron ellen —
val6jaban azonban magdnak akar hatalmat
biztositani a tdmeg segitségével. Josephus a
gorog torténetirdk dltal nagyra éreékelt mo-
tivamokat emeli ki: a polgdri széthtizds (szza-
szisz) veszélyét, a fénylizés hajszoldsdt és a
szerzés vagyat, megvetésta rend és a torvények
irint — mindazokat a jellemhibdkat, amelyek
megrontjdk az arisztokrdcidt. A torténetben
Josephus nem hasznal parabolit.

A Mikesné] olvashat6 példézat forrésa egy
kozépkori midrds, amely Korah lizaddsdnak
torténetét beszéli el. A mese késébb népszer(i
antoldgidk részévé valt. Két véltozata ismert:
a Mikesnél is olvashaté révidebb véltozat
(Zehillim 1, 145 Midras Aggada, Num 7.19;
Manzur7-8) és egy ennél hosszabb elbeszélés
(Likleutim 1. 23a-23b; Bet ha-Midras V1. 107-
108; Hibbur Ma as¢ No. 6; Nevé Salom 56; a
forrdsokrdl ldsd Ginzberg, 1938, 3, 290—292).
A hosszabb viltozat szerint Korah felkelést
akart szitani Mézes és Aron ellen az ltaluk
kirétr adék miatt. Ez a szoveg magyar fordi-
tdsban a kévetkezd:

Korach rdgalmazta Mozest é& Aront. Mit
csindl? Osszegyz’ijtb’tte az egész kozséget [.... | és
cstifolddd beszéder rartott elbttiik. Ezt mondot-
ta nekik: Szomszédsdgomban lakott egy dzvegy

asszony két drva lednydval. Volt egy mezeje.
Middn hozzdfogott a szantdshoz, Mdzes idézte

neki a biblia torvényét: Ne szdnts okorrel és

szamdrral egyiitt. Amikor vetni kezdett, ezt

idézte: Mezddet ne vesd be kétfélével. Amikor

az aratdshoz és a kévekitéshez fogott, megpa-
rancsolta neki: Hagyjdtok a mezin az elhulla-
tott kaldszokat, az ottfelejtett kévéket és a vetés-
nek szélér. Mielott meghkezdte a cséplést, igy szolt

hozzd: Adj dézsmi, tovdbbd elsé és mdsodik

tizedet. Az asszony elismerte a torvényt és meg-
adta. Aztdn mit tett? Eladita a foldet é vett kér

Juhot, hogy rubdzkodjék azok gyapjibol és él-
vezze egyéb hasznukat. Amikor megellettek,
megjelent Aron é igy szolt az asszonyhoz: Add
nekem az elsésziilotteket, mert azokat Isten

rendelte nekem: minden elsbsziilottet . . . szentely

a te Istenednek. Az asszony aldvetette magit a

torvénynek és dtadta a bdrinyokat. Amikor

elérkezett a_jubmnyirds ideje és az asszony meg-
nyirta a juhokat, azt mondta neki Aron: Add
nekem az elsé nyirdst (mert igy rendelte Isten:
Juhod. elsé nyivdsit add neki). Erre az asszony

igy szolt: Nincs nekem annyi erdm, hogy szem-
beszilljak ezzel az emberrel. En levdgom és

megeszem azokat. Amikor aztdn levdgra a ju-
hokat, ismét megszdlalt a pap: Add nekem a

lapockdt, a két dllkapcsot és a gyomrot. Ekkor

az asszony azt mondta: Miutdn levdgtam azo-
kat, még akkor sem szabadultam meg Tdle?! F

kijelentette: legyenek ezek szamomra drokszent-
ség. Mire Aron vdlaszolt: Az egész az enyém,
mert 1igy rendelte Isten: minden orokszentség
Lzraelben a tied legyen. Fogra é elment és ort-
hagyta az asszonyt, sirva, két lednydval” (Zsol-
dos, 1931, 361-62.).

A forditds kozlgje, Zsoldos Jend a Mikes-
nél anathémaként emlitete hérem terminust
az ,0rokszentség” széval adja vissza, és meg-
jegyzi: ,A héber hrm forditdsa LXX-ban: ana-
thema, @ Vulgataban: sanctum sanctorum,
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Kildi a bibliai szt (Lev 27:28) igy irja koriil:
Minden a mi az Urnak szenteltetik. Kdrolyi
Jorditdsdban: ,a mi teljesen Istennek szenteltetik”
(Zsoldos, 1931, 363, 98. jegyzet).

A hosszabb véltozat példék sordval koz-
vetiti ugyanazt a mondanival6t a papok
kapzsisagarél és kegyetlenségérdl. A papokat
hazugokként és a mézesi Torvény hamis ér-
telmezdiként dbrézolja. Ez a szoveghagyo-
mény teljes listdt ad azokrél a kotelezettségek-
16 és illetékekrdl, amelyeket a laikusok kote-
lesek teljesitent, illetve megadni a papoknak:
a bongészést illetd torvényekrél és a tizedrol
(gyapju és juhok), az elsésziilottekrdl, vala-
mint a papoknak minden egyes dldozatbdl
jaro részrdl. A hosszabb valtozatban az 6zvegy
kezdetben folddel rendelkezik, majd ennek
eladdsa utan vesz két birkdt, szemben a rovid
valtozat egyetlen birkdjaval. A hosszabb verzié
emliti az Gzvegy két ldnydt is. A motivum
jelentésége, hogy az 6zvegy mellett egy mésik
veszélyeztetett tirsadalmi csoportot, az drva-
kat is bemutatja. A rovidebb véltozat, elhagy-
vaalanyok és az 6zvegy foldjének motivuma-
it, magdnyos, nincstelen emberként dbrazol-
ja az asszonyt, és parhuzamba dllitja az irgal-
mas Korahhal.

A hosszabb midrds magyar forditdsit
ko216 Zsoldos Jend a szoveggel kapcsolatban
megjegyzi, hogy ,a midrdsi mese és Mikes
szovege kozott feltiind a tartalom ellentétes
tendencidja. A midyds pellengérre dllitia Kora-
chot, Mikes olvasmdnya glorifikdlja. A héber
szoveg a rigalmazd, koholt torténettel uszitd
Korachban megbélyegzi a forradalmi demago-
gidt é mintegy szimbolizdlja a tekintélyrombo-
16 népbolonditér. Mikesnél ellenben Korach: az
elnyomottak véddje, a papok embertelenségétil
szenvedd szegények igazlelkdi baritja. A midyds
gonoszszdndékii hise Mikesnél mint rokonszen-
ves népvezér jelenik meg. Természetesen valdszi-

niinek kell tartanunk, hogy Mikes a mese belsd

Jormdjdt készen kapta é egy olyan francia
szoveg alapjdn diltette dt levelébe, mely a zsido
Jelfogdssal ellentétesen alakitotta dr és mddosi-
totta az alapforrds szellemét.” (Zsoldos, 1931,
362—366.) A kiilonbségek a Zsoldos altal is-
mert hosszabb midrisvéltozat és Mikes sz6-
vege kozott nem Mikes vagy a feltételezett
francia forrds ir6i invenci6janak eredményei:
Mikes a Zsoldos dltal nem ismert és nem
idézett rovidebb valtozatot ismerte, melyben
Korah jéakaratd emberként és az 6zvegy
pértfogéjaként jelenik meg (Zsoldos, 1931,
361-62.).

Mikes 1729-ben Rodostéban, Rakdczi
udvariban élt. Olvasmdnyainak két fontos
forrdsa volt: a Rakéczi kdnyvtdrdban 1évé
konyvek és sajat magdnkonyvtara. Mindkét
gytjtemény féként korabeli francia szerzék
miiveit tartalmazta, amelyekbé| rendszeresen
meritett: az egyik Mme de Gomez novella-
sorozata, a mésik a Spectateur, az angolbdl
francidra forditott erkolesi folydirat. Nincs
utalds arra, hogy Mikes a francidn kiviil mds
nyelvbdl is forditott volna. Mint a jezsuita
kollégium egykori didkjanak és kora mivelt
emberének azonban j6 latin nyelvtuddssal
kellett rendelkeznie. A 90. levél révid latin
bibliai idézeteket is tartalmaz. Ezt azt jelzi,
hogy Mikes forrdsa latin nyelv{i volt, vagy ha
francia nyelvii volt, tartalmazott latin nyelvii
bibliai idézeteket.

A szegény asszony és birkdjanak torténe-
te felbukkan tbb XVIIL. szdzadi eurépai
szerzénél. Ezek a véltozatok azonban mind
késébbiek Mikes levelének ddtumdnal. Ko-
ziiliik a legrégebbi egy Londonban 1741-ben
kiadott anonim md, 7he priest and the widow,
a tale (A pap é az dzvegy meséje, ford. E 1.). A
torténetet francidul elsé izben Voltaire kozli
Dictionnaire philosophique cim(i mtvének
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Curé de campagne cim(i szécikkében (Voltaire,
1764,1/398.). Mivel a m{i 1764-ben jelent meg
el8szor, azaz tobb mint harminc évvel Mikes

levelének dituma és hdrom évvel Mikes ha-
ldla utdn, Voltaire-t kizdrhatjuk a lehetséges

forrasok koziil. A szdcikket ezt kévetéen tobb

angol folyéiratban is kozoleék, 7he Country

Curate cimen. Ezek alapjin feltételezhetd,
hogy az 6zvegy és Aron torténete a 18. szdzad
misodik felében meglehetésen ismert volt.
Tovabbi jelentds szerzok is idézik, példdul

Thomas Paine. A torténet forrasidhoz Voltaire

vezet el, aki fenti munkdjdban utal Gilbert
Gaulmin egyik konyvére, melyben a szerz$
a torténet latin forditasat kozli a héber erede-
ti alapjdn.

Gilbert Gaulmin allamtandcsos, XIV.
Lajos kordnak hires francia orientalistdja,
szamos gorog és keleti szoveg kiaddja, kom-
mentdtora és forditdja, keleti kéziratok
gytjtdje volt. Bizdnci szerzéket adott ki, s
forditdsokat kozolt az indiai Pilpay meséibdl.
A Voltaire dltal emlitett konyv forrdsaként
segy névtelen rabbi” Masiyor (Torténetek)
cimi, héber nyelven, a 16. szdzad elsé fele 6ta
a héber konyvnyomtatis kozpontjdnak szd-
mité Velencében megjelent munkajat jeloli
meg. Gaulmin kényvét Pdrizsban adedk ki
Toussaint Du Bray nyomddjdban, a kiilon-
boz8 példanyok cimlapjai szerint 1628-ban
és 1629-ben. A konyv az emlitett velencei
kiaddsi miibél meritett héber szovegeket
tartalmaz: Séfer Divie ha-ydmim Sel Moseh
(Mozes kronikdjinak konyve, ford. E 1.) és
Petirar Moseh (Mozes haldla, ford. E 1.), a
szovegek latin forditdsival, jegyzetekkel és
elészéval. Az bzvegyrdl és Aronrél sz616 mid-
rés rovid véltozata Mézes krénikajanak kony-
vében taldlhaté.

Voltaire szerint Gaulmin munkdjinak
Gjabb kiadéja Fabricius volt, aki minden

bizonnyal Johann Albert Fabricius (1668—
1736) hamburgi polihisztorral, bibliografussal,
gytjtével és klasszikus nyelveken irt miivek
kiadéjdval azonosithatd. Fabricius Gsszesen
128 kényvet adott ki, ezek legtobbje kompi-
laci6, szovegkiadds vagy antolégia. Szoveg-
gyljteményeivel és szovegkivonataival meg-
teremtette az Gszovetségi apokrif és pszeudepi-
gréfikus irodalom mdig hasznlatos fogalmat.
Codlex Pseudepigraphus Veteris Testamenti cim
konyvében tobbszor is emliti Gaulmin fenti
muvét De Vita et Morte Moysis, libri a Gilberto
Guaulmino editi cimen. A szerz6t Gaulminus
Molinensi, vir doctissimus-ként emliti, s idézi
az 1629-es parizsi kiadds pontos cimét. Még
Gaulmin rovid ismertetSjét is kozli, amely
szerint ,, Rabbinicum opus inquit Gaulminus,
id est nullius auctoritatis, sed maxime
antiquitatis scriptum edimus’, vagyis ,,rabbi-
nikus iratokat adunk itt kozre, amelyek nélkii-
loznek ugyan minden [szentivdsi] tekintélyt, dm
igen régiek” (ford. F 1.) (Fabricius, 1722, 834.).
A twrténet Gaulmin nyomdn Gjrakézole
szovegét Fabricius miiveinek tengerében ed-
dig nem sikeriilt megtaldlni, igy nem tudni,
& volt-e az, aki kiegészitette a mesében sze-
repld bibliai idézeteket, és hozzdadta az idé-
zetek szoveghelyeit. Mikes valtozata pontosan
tiikrézi a Gaulmin-féle latin szovegben olvas-
hat6 elbeszélést. Gaulmin latin szévege lehe-
tett tehdt az eurdpai hagyomany szdmdra a
torténet forrdsa, amelyet egy késébbi szerzé
pontos bibliai idézetekkel és helyekkel kozole
eredetiben vagy forditdsban, kiegészitve a
bibliai referencidkkal és idézetekkel. A Mi-
kesnél taldlhaté bibliai idézetek nem Gaul-
mintd| szdirmaznak, hanem feltehetdleg Mi-
kes kozvetlen forrdsibdl. Gaulmin ugyanis
sajét latin forditisiban adta meg az dltala
haszndlt rabbinikus szoveg roviditett bibliai
idézeteit. Mikes forrdsa tehdt Fabricius vala-
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melyik konyve és a mesének abban kozole
latin sz6vege, vagy egy Gaulmin, esetleg Fab-
ricius nyomdn dolgozd, francia szerz6 lehetett,
aki a mese szovegét francia forditisban, a
bibliai idézeteket pedig a kor szokdsinak
megfeleléen latinul kozolte. Ez a mi nagy
valészintiséggel része volt Rakéczi vagy Mikes
konyvtiranak.

Mikes kényveinek listdjat nem ismerjiik.
A rodostdi Rakéczi-konyvtdr anyagirdl —
legalabbis annak egy részér6l — azonban ké-
sziilt hivatalos 6sszefrds: César de Saussure
jegyzékében felsorolja a Rakéczi-konyvdr
Rodostdban maradt kényveit (de Saussure,
1909, 365-368.). A konyvek kozt szerepel
Augustin Calmet néhdny mive, amelyek
forrasul szolgilhattak az 6zvegyrédl szdl6
példdzathoz. Saussure felsoroldsiban ezek: a
Dictionnaire [...] de la Bible, az Histoire de
Lancien et du nowveau Testament és a Moeurs
de Lraélites. A Dictionnaire [...] de la Bible
elészor Parizsban jelent meg 1722-ben, két
Jolio kétetben. Ezekhez a szerzd 1728-ban
kétkotetes Supplément-t csatolt. Feltehetden
ez a bévitett kiadds volt meg a Rakéczi-
konyvtirban, mivel de Saussure felsoroldsa
négy kotetet emlit (de Saussure, 1909, 365.;
Zolnai, 1925/26, 20.). Calmet szétdrdnak
elédje a Richard Simon francia oratoridnus
szerzetes 1693 és 1717 kozott tobb kiaddsban
megjelent enciklopédikus bibliai szétéra volt
(Simon, 1693). Az Histoire de ancien et du
nowveau lestament et des Juifs (Paris, 1718)
Mikes két forditdsdnak is forrdsdul szolgalt (A
Sidok é az Uj Testdmentumnak Historidja és
Az Lraélitdk Szokdsdrol — A Keresztényeknek
Szokdsirol), s ugyancsak része volt Rdkéczi
konyvtaranak (de Saussure, 1909, 365.; Zolnai,
1925/26, 21.; Hopp, 2002, 406a.). A m{i azon-
ban nem idézi az 6zvegy és Aron vitdjdrdl
sz616 mesét. Calmet Dictionnaire [...] de la

Bible-jének *Coré cimszava (Calmet, 1721,
1/141-142.) sem tartalmazza, s nem lelhetd fel
a szotar més helyein, valamint a pétkotetek-
ben sem.

Megtaldlhaté viszont a mese francia for-
ditdsban a latin nyelvii bibliai idézetekkel,
tovabbd a bibliai helyek jelzéseivel egyiitt a
Calmet-féle szétdr fent emlitett elédjében,
Richard Simon Dictionnaire biblique-jében,
a 'Coré cimszé alatt, (Simon, 1693, 377.).
Simon a bibliai Korah-torténet apropéjan
kozlia midrasi torténetet, amelyhez bevezett
is fiiz. BevezetSje — Gaulminhez hasonléan

— nevetségesnek mindsiti Korah ldzaddsinak
rabbinikus indoklasdt. Ugyanezt az indokldst
vette 4t Mikes is a maga szovegében: ,,Les
Rabins rapportent une plaisante histoire au sujet
de la révolte et la sédition de Coré, elle et agréable
quoique ridicule” (A rabbik hangzatos toreé-
netet mesélnek Korah ldzaddsardl és bujto-
gatdsdrél — odaills, bar nevetséges. ford. E 1.).
Simonndl a bibliai idézetek latinul szerepel-
nek, és sz6 szerint megegyeznek a Mikesnél
latinul idézett részekkel. A Simonndl helyesen
(Ex 13:2, 12), Mikesnél helyteleniil (Ex 19:2,
12) megadott Exodus-hely esetében az eltérés
Mikes elirdsinak kovetkezménye lehet, a
tobbi hely kozlése megegyezik. Mikes szove-
ge Simonét koveti roviditések nélkiil, s a
médsodik és harmadik latin nyelv(i bibliai
idézetet is leforditja a francia szoveggel egytitt.
Voltaire szvege — amelynek nem lehetett
koze Mikes leveléhez — sajat forditds lehetett
a Gaulmin-féle latin sz6veg alapjan. Voltaire
forditdsa ugyanis nem azonos Simon szove-
gével, és kisebb kihagyasokkal, eltérésekkel
adja vissza latin forrdsit. Mindezek alapjdn
tehdt Mikes forrisa nagy val6szintiséggel
Richard Simon szétdra lehetett. Egy olyan, a
maga kordban meglehetdsen elterjedt, encik-
lopédikus alapmi, amely nem szerepel ugyan
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a rodostéi Rakéczi-konyvtdr leltdraban, Mi-
kes el6tt azonban ismert lehetett. Lehetséges,
hogy része volt Rdkéczi konyvtdrdnak, 4m
valamilyen okndl fogva nem kertilt be a lel-
térba. Nem kizdrhat6 az sem, hogy Mikes
sajat tulajdona volt a kényv.

Mivel Mikes friss olvasmdnyélményeként
ir a toreénetrdl (,éppen egy rendes historidt
olvastam”), tovabbra sem kizdrt, hogy az 6z-
vegy és Aron torténete Richard Simon sz6-
tdra nyomdn felbukkant valamely francia
nyelvii periodika egyik 1730 koriili szimaban,
s ez volt Mikes kozvetlen forrdsa. Mint em-

litettem, Voltaire Curé de campagne-a megje-
lent angolul wbb folydiratban is, igy nem
lehetetlen az sem, hogy Simon vonatkozd
szécikkét vagy annak részletét masutt kiilon-
alléan is kozolték. A torténet — barmi is volt
vandorldsanak utols6 szakasza— nagy utat tett
meg, mig Keletré] Keletre vindorolt, s elju-
tott a t6rok birodalom foldjére, a gorogok,
ormények és zsidok szomszédsdgdban élé

Mikeshez Rodostéba.

Kulcsszavak: Mikes, dzvegy, Aron, Biblia, Jub,
birka
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»INem sziikségszerii, hogy kibékithetetlen ellenté
legyen a racionalista és az empiritus nézépont
kizott; ma mdr sokan tudjik: adaton nem a
nyelvész notesziba beirt privit bejegyzést kell
értent, hanem azt a nyersanyagot, amelyen dll-
nak vagy buknak az elméleek.”

(Domotor, 2011, 49)

Tanulmédnyomban Mikes Kelemen életm(i-
vének folyamatban 1év8 szétdri feldolgozdsa-
16l adok helyzetképet.* Egy olyan munkalat
részleteit mutatom be, amelyben a modern
szdmitogépes eljdrdsok egyesiilnek a hagyo-
mdnyos filolégiai eszkozokkel, s amelyben
hasznositani igyeksziink a mar elkésziilc vagy
készill8ben 1év6 kiilfoldi elektronikus sz6td-
rak tanulsigait.

Mir az 1900-as évek elején szdtdrszertien
feldolgoztdk Mikes egyes szavait: 1906-ban
Szily Kdlmédn néhdny tucat szécikket kozol a
10ritkorszdgi levelek szddlloményabdl. Egy Mi-
kes-szotar elkészitését, az Osszes miivek kri-
tikai kiaddsdnak befejezését kovetden, Hopp
Lajos is tervezte, de realitdssd ez az 6 életében
mar nem valhatott. Mikes haldldnak 250.
évforduldjihoz kozeledve azonban az MTA
Irodalomtudomadnyi Intézetének XVIIL. sz4-
zadi osztdlydn OTKA-pdlydzat keretében
2010 4prilisdban elkezd6d6tta munka, amely-

* Késziilt a K 81.337 sz. OTKA-pdlydzat keretében.

nek célja Mikes Kelemen teljes szokincsének

feldolgozdsa elektronikus iréi szétdr formd-
jaban. A kutatds vezetdje Tiiskés Gébor;

Horvéth Katalin és Szathmari Istvdn szakmai

tandcsadoként segiti a munkit, a lexikoléogiai

feladatokat e cikk szerzéje végzi.

A magyar szétdrirodalomban t6bb iréi
szétar 4ll rendelkezésiinkre: tobbek kozott a
Balassi-, a Zrinyi-, a Pet6fi-, és a Juhdsz Gyu-
la-sz6tdr. A kotetek terjedelmi kototeségek és
a kezelhet8ség szempontja miatt — a Petdfi-
szétar kivételével — nem tartalmazzik a fel-
dolgozott korpusz teljes anyagdt; a jelentése-
ket példazé idézetek és a tovabbi el 6fordulasok
szdma egyardnt erésen korldtozott. Emellett
sziikségessé valt szimos tovabbi, terjedelmet
csokkenté megolds és bonyolult utalérend-
szer kialakitdsa. A most késziil6 Mikes-sz6-
tarban az elektronikus feldolgozds lehetésé-
geinek koszonhetden nem korlétozzuk a je-
lentéseket illusztrald idézetek szamat, s lehe-
t6ség nyilik a szavak, székapcsolatok osszes
eléforduldsdnak visszakeresésére.

Ezzel nemcsak mennyiségileg, hanem
mindségileg is j, ma még csak részben ismert
lehetéségek nyflnak meg mind a trténeti
nyelvészeti, mind a stilus-, irodalom- és esz-
metorténeti kutatdsok el6tt. Ez egyediildllo
alkalmat ad nemcsak a nyelvhaszndlat és a
stilus sajdtossdgainak, valamint e sajdtossdgok
valtozdsinak megfigyelésére, hanem el6segi-
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ti az ir6 vildgképét érintd Gsszetettebb kérdé-
sek megvalaszoldsdt is. Kiilonésen fontos e

kutatds nyelv- és szétorténet jelentdsége, hi-
szen az 1772 el6tti id6szak torténeti nyelvésze-
ti, szotoreéneti-frazeoldgiai feldolgozottsiga

nagyon hidnyos. A munka hidnypétlé mind

az anyag mennyisége, mind filologiai igényes-
sége szempontjdbél, amely nemcsak a Mikes-
kutatds szdmdra hozhat Gj eredményeket,
hanem a kézépmagyar kor nyelvész kutatdi-
nak is hiteles é bé forrdsanyagot nyujt. A
Mikes-szotdr a mar elkésziilt Zrinyi-szotdrral
egylitt két egymist kovetd évszdzad irodalmi

nyelvérdl adhat dtfogd képet két kiemelkedd
ir6 munkdssdgan keresztiil.

A szétér alapjaul az 19661988 kozott
megjelent kritikai kiadas szolgdl, amely hat
kotetben mintegy 6000 oldalnyi nyomtatott
szoveget tartalmaz. Nagy értéke a leendd
szotarnak —kiildnosen, ha figyelembe vesszitk
az eddigi magyar nyelvii irdi szétdrakat —,
hogy a teljes életmiivet a kritikai kiadés alap-
jan dolgozzuk fel. Ezzel a filolégiai, nyelvésze-
ti, esztétikai és mas jellegti kutatdsoknak is
megbizhaté elektronikus szovegbdzisat te-
remtjitk meg.

A munka f8bb dllomdsai a kdvetkezok: a
szovegek elektronikus rogzitése, ellendrzése;
a cimszélista elkészitése; elészerkesztés; a je-
lentésszerkezet kialakitdsa; a cimszéval alko-
tott szkapcsolatok bemutatdsa.

A szétarkészitésben kordbban alkalmazott
hosszadalmas és a kézi mésolds miatt pontat-
lan céduldzdst méra felvaltotta szimos gyors
és hatékony szimitogépes szovegfeldolgozdsi
eszkdz. A szamitdgép a munkalatok t5bb fon-
tos és idSigényes részében ad megbizhaté se-
gitséget, amilyen példdul a szovegek elektro-
nikus rogzitése. Annak érdekében, hogy a
nyomtatott szovegek a szdmitogépen is ren-

delkezésiinkre dlljanak és szerkeszthetSk le-

gyenek, munkacsoportunk a kétetek szken-
nelését kovetden az Abbyy FineReader szoveg-
felismertetd szoftvert alkalmazta, majd kor-
reketirdzta a felismertetett szovegeket.

A szovegfelismertetd szoftver bedllitasait
sokaig teszteltiik, mire elértiik az optimalis
eredményt, az oldalankénti négy-ot hibdt. A
régi szoveg sajdtos kozpontozasa, helyesirdsi
egyenetlensége, a néveldvel egybeirt szdala-
kok, az egybe- és kiilonirds varidnsai, a kis- és
nagybet(ik maitdl eltéré haszndlata mind
nehezitették a szovegfelismertetést. A korrek-
tlira sordn a 6000 oldalnyi szdveget dsszeol-
vastuk a felismertetett szoveggel, s javitottuk
a hibdkat. A nyomtatdsban is olvashatatlan,
illetéleg nyomdahibds szovegrészleteket a
kéziratokbdl és mikrofilmré] javitottuk.

2011 eleje 6ta rendelkeziink Mikes miive-
inek bet(ihiv dtiratdval elektronikus forma-
ban, amely a MEK honlapjin mindenki
szdmdra elérhetd (URLI). A szovegek elekt-
ronikus rogzitését a MEK-kel kotott egytitt-
mikodési megdllapodas keretében végeztiik.

A szétari munkaban nélkiilozhetetlen,
hogy a rendelkezésre 4ll6 szovegkorpusznak
ne csak egy-egy adott szavdra tudjunk keres-
ni, hanem az ugyanolyan funkciéban 46, a
szécikkirdshoz sziikséges tartalmi elemeket is
ki tudjuk gytijteni, és csoportosithassuk eze-
ket. E célbdl a szovegbe kiilonféle jeloldele-
meket, tin. zag-eket, cimkéket illesztettiink be.
A kovetkezd egységeket cimkéztiik: versbeté-
tek, cimek, idegen nyelvii szovegrészletek,
marginalidk, roviditések, idézetek, forditds-
részletek. Péld4dn szemléltetve:

LAz elso példa ajudds két fidrol vagyon;
ennek apdtridrkdnak négy fia volt. a kik koziil.
akét elso igen gonosz, és rosz erkdlesii volt.
ihon mit mond az irds az elsérol, Herdl.
{foreignlfuit quoque Her primogenitus juda.

nequam in Compec‘tu Domini., et ab eo occisus
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est,{/foreign} {translated lang="latin”} Her
Juddsnak az elso fia, igen gonosz volt I sten elotz.
meg is olte otet,{/translated} amdsodikdrol,
ondnrol. mindgydrt azutin azt mondgya az
iras, hogy az Isten meg verte otet haldlal, mert
utdlatos vétket tselekedet., {foreign}/d circo
percussit eum Dominus, eo quod rem detestabi-
lem faceret,{/foreign} ez avétek, noha oly
utdlatos Isten elot., és oly nagy biintetésel
biintetetik meg, mindazon dltal. igen kozon-
séges az ifiak kozot. amelyért gyakorta szdl
redjok az Isten haragja. lithato, vagy ldthatat-
lan képen.”

A korrekttrizott és cimkékkel elldtott
szovegbdl adatbazist készitettiink. Ez a rend-
szer mdr onmagdban is tbbszemponti vizs-
gdlatra alkalmas. Kereshetiink egy sz6 sszes
eléforduldsara, de kijelolhetjiik azokat a
miiveket, amelyekben keresni szeretnénk.
Akdr t5bb sz6 kapcsolatdt is megjelolhetjiik
az,&s”, ,vagy , kizdrd” stb. logikai formdkkal.
Azzal, hogy Mikes sszes miiveibdl elektroni-
kus adatbézist készitettiink, eddig kiakndzat-
lan vizsgdlati lehetdségek nyilnak meg, s 0j
eredmények vdrhat6k a szévegkutatis terén.

Az adatbdzis mellett rendelkezésiinkre
dllnak kiilonféle gyakorisagi listak is. Ezeket
az egységes cimkézésnek koszonhetden tud-
tuk létrehozni. A kiilonboz4 tipusi széstatisz-
tikdkbol megtudhatjuk példul, hogy az an.
tartalmatlan szavakon (példaul: 4, az, é, hogy
stb.) tdlmenden a tartalmas szavak koziil
Mikes legtobbszor a szent sz6t hasznalta, rog-
ton ezt koveti a gyakorisdgi sorban az fszen,
de a sor elején dllnak még a nagy Kristus sza-
vak is. A gyakorisagi értékeket a mivek szerint
is megkaphatjuk. Elkésziilt a konkordancia-
lista, ami a szétdrkészités alapja. Ebben a
szvegkorpusz a ragozott széalakokra bontva
taldlhatd, s a ragozott alakokat révid szoveg-
kornyezet illuszerdlja. Igy példdul:

bénhatik— 3 (ragozott alak, el6forduldsok
szdma) / és hogy ezekel is ugy bdanhatik az
Isten, (TL 71) / hogy minden jovainkal ugy
bdnhatik valamint néki tettzik, (KJE 634) /
azzal szabad, és azzal szabadosan bdnbatit,
(IJE 110) (A példamondatokat zdréjelben a
miicim roviditése és az oldalszam koveti.)

badnhatnak — 1 / midén az emberekel
gonoszul nem bdnhatnak, arra kérék akristust.
(KJE 634)

A digitdlisan rogzitett szovegekbdl tovdb-
bi el6zetes szamadatok is kiolvashatok. Igy
példdul a szovegszavak (Mikes Gsszes miivé-
nek 6sszes szava) szama: kb. 1,5 millié. Ehhez
osszehasonlitdsként érdemes megemliteni,
hogy A magyar nyelv nagyszotdrinak szamits-
gépes szovegkorpusza kb. 25 milli6 szovegszo,
a késziil Jozset Attila-sz6tdr anyaga kb. 340
ezer szovegszd. Haa teljes konkordancialistdt
kinyomtatndnk, az kb. so ezer oldalnyi terje-
delmet tenne ki. A kiilonbdz4 tipust ragozott
alakok (szdalakok) szdma: 162 ezer. Az so
feletti el6forduldssal rendelkezd széalakok
szdma: 1352. Eddigi becsléseink alapjan 6sz-
szesen kb. 10-15 ezer cimsz6 lesz majd a szo-
tarban. Ha ezt a mennyiséget dsszevetjiik a
szovegszavak szimdval, lathatjuk, hogy az egy
cimszéhoz tartozd eléforduldsok szdma vi-
szonylag nagy. Erdemes azonban megjegyez-
ni, hogy jelentds kiilonbségek vannak a sza-
vak gyakorisdgi értékei kozott. Tudjuk példa-
ul, hogy Gsszesen 258 be igekotds cimszo lesz
a szétarban.

A kovetkezd s egyben jelenleg is folyé
munkafizis a cimszdlista-készités és elészer-
kesztés. A cimszélista készitésének fé szem-
pontja az egy cimszéhoz sorolandé szavak
rendszerszer(i csoportositésa. A teljesség elvé-
hez hiven nem valogatunk a cimszavak kozott,
s minden mikesi sz6 6nallé cimszd lesz mai
formdjaban. A cimszélista elkészitéséhez a
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konkordancialistdt hasznljuk fel. A konkor-
dancialista a ragozott széalakokbdl és a hoz-
zdjuk tartozd osszes széeléforduldsbol 4ll.
Minden szdeléforduldshoz egy mondatnyi
szovegkornyezet tartozik. A cimszavasitds
menete kotott: az azonos ragozasi formdju,
toldalékoldst széeléforduldsok alkotjdk a
szalakot. A sz6alakokbdl meghatdrozzuk az
alak- vagy irdsvdltozati cimszot, amelybdl
bb is lehet, majd ezekbdl megalkogjuk a
szbtari cimszét. Példdval illuszerdlva:

habort — szétiri cimszé

haboru — alak- vagy irdsvéltozati cimsz6

haborutul — szdalak

Gabriel menybol. Udvézle Istentdl., Oriz
haborutul. Evtol vett jajtul (KG ss5) — [s26-
el6fordulds a rovid szovegkornyezettel, z4rd-
jelben a forrdsmegjeldléssel (KG ss5 = Keresz-
tényi Gondolatok sss. 0.)]

Az eljérés viszonylag egyszer(i, dm az emli-
tett kb. 5o ezer oldalnyi anyag 6sszes példa-
mondatit 4t kell nézni, s a megfelel helyre
tenni. Az erre a munkafolyamatra kidolgozott
tn. lemmatizal6 szoftverek (pl. WordCruncher)
nagy hibahatdrokkal dolgoznak, s adaptéld-
suk szimos nehézségbe titkdzott volna, ezért
elvetettiik ezek alkalmazasit. Kiilon nehézsé-
get jelentenek a maitdl eltérd formdk, példd-
ul a kiilonirt igek6tdk (mmeg halvin), a kilon-
irt toldalékok (leg csuddlarosab), az Gsszetett
igei szerkezetek (meg vala mondva), a névels-
vel egybeirt névszok (ahit), valamint a régies
névszo6i egybe-, illetve kiilonirdsi médozatok
(dus gazdag) stb. Azért van sziikség erre a
munkdra, mert egy-egy szénak nagyon sok
alak-, illetve irisvaltozata van, amelyeket a
korpuszban nem, vagy csak hosszas kereséssel
taldlndnk meg. A médszer elénye, hogy a
cimszavasitis mellett egyben elészerkesztés is

folyik, mivel az egy cimszéhoz tartoz6 Gsszes
alak- és frasvaltozat, kiilonboz6 toldalékoldst

forma az ezeket tartalmazé példamondatok-
kal egyiitt mar most egy szécikkben taldlha-
t6. A kiilonbdz8 statusza szavak (cimszd,
alakvéltozatok, széalakok stb.) tipusonkénti
cimkézése lehetévé teszi, hogy a teljes szoveg-
korpuszbdl e funkcidk alapjin ki tudjuk
gytjteni és rendszerezni tudjuk a szavakat.

A cimszavak mai alakjdnak meghatdrozd-
siban segitségiinkre vannak az értelmezd
szétdrak, a tdjsztdrak, a helyesirdsi szétdrak,
az idegen szavak sztdrai, valamint kiilonféle
valldstorténeti és szaklexikonok. Ha az adott
cimszé mds szétarban (beleértve a kb. 25 mil-
lié szovegszavas nagyszotdri szdmitdgépes
szovegkorpuszt) nem fordul el6, azt kiilon
megjeloljiik. Ezek a szavak alkotjak az igazi
nyelvtorténeti, lexikografiai kincseket: Mikes
Un. nem sz6trazott szavai, mint példdul a
divdnvezér, dolénkezik, drdgafii. Més nyelvtor-
téneti Gjdonsdgok is varhatok: a gimndzium
szonak példaul az etimoldgiai szétdrakban
1787-es az els6 elforduldsa, Mikestd] viszont
mar 1754-bél van rd adatunk.

A szdkészletré] késziils kiilonféle mutatdk
lehetévé teszik az 6sszevetést a korabbi és
kés6bbi korok szovegeibdl késziilt hasonld
tipust Osszedllitdsokkal. A mutatdk révén
wbbek kozott Gj adatokhoz juthatunk az
osszehasonlitott szerzék egyéni nyelvének
sz6készletérdl és a magyar szokincs véltozdsd-
rél. Mdr a munkdnak ebben a fizisiban
megtudhatjuk, hogy az életmiiben az sszes
sz6hoz mérten milyen az egyes szavak gya-
korisdgi (akar muivenkénti) eloszlasa, és Mi-
kes nyelve mennyire tér el a koznyelvitdl.
Példan szemléltetve: a dohdny, dohdnyos, do-
hdnyoz, dohdnyozds, dohdnyozhat, dohdnyozni,
dohdnyzik szocsalad egyedill a Torokorszdgi
levelek-ben fordul elé. Ugyanakkor a dorbé-
zolds, dorgilds és ezck egyéb alakjai csak val-
lasos tdrgyt mivekben szerepelnek. Megvizs-
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galhatjuk, hogy konkrét szavak hogyan jelen-
nek megaz Ssszetételekben és a sz6képzésben:
példaul esdszdr, csdszdrné, csdszdrsdg, csdszdr-
vdlasztds. Ezek alapjdn megfigyelhetjiik az
ugyanabba a szdcsalddba tartozéd alakok
miivenkénti eloszldsdt, példdul a doglot a
1orokorszdgi levelek-ben fordul el6, mig a
doghaldlavalldsos miivekben. Kigytjthetjiik
a cimszavak alak- és irasvaltozatait, mint
példdul a Galilea tizenhat alakvaltozatdt:
Galilaea, galilaea, Galilaéa, galilaéa, Galilea,
galilea, Galiléa, galiléa, galliéa, Gallilaea,
gallilaea, Gallildea, Gallilea, gallilea, Galliléa,
galliléa. A sz6kincsstatisztikibol kideriil, hogy
a mdr-mdr tartalmatlannak tartott dolog, cse-
lekszik, cselekedni csalddja népes, mig a csindl
ardnyaiban jéval szerényebb az elébbickhez
képest. Ugyanakkor a dicsdség, dicsdséges kife-
jezetten nagy szdmban fordul elé a mikesi
székincsben. Elemezhetd a szinonimdk hasz-
ndlata: példaul a csecsernd, csecsszopd kozel
azonos eloszldsti a mikesi életmiiben. A ké-
sziil6 szétar alapul szolgilhat eszme- és ma-
vel6déstorténeti kutatdsoknak. Megvizsgdl-
haték a szavak tdbbek kozott az aldbbi terii-
letekrdl: étkezés, példaul csokolddé, csokolddé-
esindlds, dinnye, did, cseresznye; egyhazi termi-
nolégia, példaul dalmatika, Dominus Vobis-
cum; torténelmi szakkifejezések, példaul o7
vdn; helységnévhaszndlat, példdul dantzka.
Ertékes adatokat kaphatunk az idegen szavak
hasznalatarl, példéul deskripcid, dialektika,
didrium, diskurzus, doktrina.

A szbosszetételi hatdrok jelolése révén
nemcsak az sszetett szavakra, hanem az elé-
és utétagok szerint is kereshetiink a cimszavak
kozott. Lehetdség nyilik arra, hogy mélyre-
hatéan megvizsgdljuk az Gsszetételeket és
szerkezettipusaikat. Helyesirds-torténeti szem-
pontbdl elemezhetd az alak- és irdsvéltozatok

eloszlasa, a mondattagolds alakulasa.

Mir ebbdl a vézlatos 4ttekintésbél is ki-
rajzol6dik Mikes tipikus székapesolatainak a
kore. Ezek médszeres vizsgdlataval kézelebb
juthatunk nyelvezetének megismeréséhez,
példaul gondolvdn + lenni, jelz$ + gondviselésel,
gyengeségekre/gyengeségére valo nézve.

A tovabbi munka sordn el8szor a cimsza-
vakba rendezett anyagot fogjuk elektroniku-
san kereshetd formdban kézzétenni. A terve-
zett megoldas egy tobbosztatd feliileten, a
cimszd, az alakvéltozatok, a szdalakok, a
széeléforduldsok és a bévebb szovegkornyezet
bemutatiséval, szdmadatokkal teszi konnyeb-
bé a tovibbi feldolgozdst. A széanyag az
imént felsorolt kategériak szerint lesz csopor-
tosithatd, s a kiilonb6z6 keresési lehetdségek-
kel 6nmagdban is egyediildllé forrdsbazist
kindl a tovdbbi kutatdsoknak. A munka
eredményeként a 1,5 millié szavas mikesi
életmii részleteiben és egészében is konnyeb-
ben kezelhet6vé vélik. Példa:

Cimszékeresés: dézsma™*

Taldlatok: dézsma, dézsmabor, dézsmidl

Alakvéltozat(ok): dézma bor

Széalak(ok): dézma borrol

SzéelSfordulds(ok): hagymarol, és a déz-
ma borrol kivanna irni a feleséginek (TL 40)

Az eddigi eredmények alapjin létrehoz-
tunk egy kisérleti weboldalt, ahova folyama-
tosan fogjuk feltolteni az elkésziilt anyagokat.
Mivel az internetfelhaszndlék tobbnyire
nemcsak passziv befogaddi a weboldalakon
1év8 informacidknak, hanem észrevételeikkel
maguk is bévithetik az olvasottakat, a Mikes-
szotar internetes valtozatdban mi is ezt sze-
retnénk alkalmazni: a sz6cikkeknél lehetdség
lesz arra, hogy a felhasznalék szakmai meg-
jegyzéseket tehessenek. Példdul egy adott
sz6ndl utalhatnak a hozzd kapcsolédé szétor-
téneti forrdsmunkdkra, folydiratcikkekre, de
mds tudomdnyteriiletrdl szdrmazé szakiro-
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dalmi hivatkozdsokat vagy egyéb szakmai
megjegyzéseket is feltiintethetnek. Az ilyen
tipust megjegyzések nem férnek bele egy zrt
szécikkstruktdrdba, de a megfelelé helyen
kozolve alaposabb vizsgdlatra hivhatjak fel a
figyelmet, s bévithetik ismereteinket. Mikes
szoveganyagabol kiindulva ezdltal egy dtfogé,
tobb tudomdnyrteriiletet érintd, a sziikebb
értelemben vett szétaron messze tilmutatd,
sokoldalt forrdsbazis johet létre.

A szbtér a fentieken til kiegésziil a jelenté-
sek bemutatdsival és a frazeoldgidval. A cim-
szavakra és alakviltozataikra egyardnt keres-
hetiink, s megismerhetjiik a jelentésszerkeze-
tet az Osszes példamondattal egytitt, ahonnan
a teljes korpusz is elérhetd. Végiil megtaldl-
hatjuk a szécikkvégi utaldsokat és a frazeols-
gia blokkjdt. Példa:

Cimszdkeresés: galamb*

Talalatok: galamb, galambdrus, galamb-
tojds

Cimszd, alakvéltozat(ok): galamb|drus fn
2 galamb arus 2

Széalakok: galamb arusok 2

Jelentések, példamondatok: ,az a személy,
aki galambokar 4rul, azokkal kereskedik’: /
apénz véltok asztalit, és a galamb arusok szé-
keit, fel forditta. (E 195) / fel forditd a pénz
valtok aszealit. s agalamb arusok székeit. (KJE
721)

Mikes életm(ive ma mdr nem, vagy csak
nehezen érthetd nyelvi magyardzatok nélkiil,
s nyelvének értékei igen gyakran rejtve marad-
nak az olvasé el6tt. A szétdr hozzdjérulhat a
XVIIL szdzad els6 felét feloleld idészak nyel-
vezetének szétorténeti-etimoldgiai, alak- és
mondattdrténeti, dialektolégiai, stilisztikai és
irodalmi nyelvi vizsgilatdhoz, mivel az elekt-
ronikus feldolgozdsnak készonhetden teljes
egészében elénk dllitia Mikes életmiivét és
nyelvi hagyatékdt. A sz6tdr az életmi tSbb
szempontu feldolgozdsihoz adhat hatékony
segitséget, s egyben segédeszkoze lehet a ma-
gasabb szintli kozépiskolai és egyetemi okta-
tdsnak.

Kulesszavak: Mikes, szotdr, korpusz, s2o, elektro-
nikus, nyely, internet
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Az1848—49-es forradalom bukdsa utdn sokan

kerestek szdmtizetésben menedéket. Az erdé-
lyi sziiletésti regényird, Jésika Miklés felesé-
gével, Podmaniczky Jalidval Briisszelbe me-
nekiilt, s 1864-ig itt, majd Jésika 1865-ben
bekovetkezett haldldig Drezddban éltek. 1862
nyardn Briisszelben bérelt lakasbdl sajat haz-
ba koltoztek, amit Josika odahaza, neve elrej-
tésével megjelent maveinek és felesége csip-
ketizletének jovedelmébél vasiroltak. Az ez
év janius elsején bardtjanak, az egyesiilt dlla-
mokbeli Davenportban szintén emigracidban
él6 Fejérvary Miklosnak frott levelét J6sika a
kovetkezdképpen kezdi: ,, Miként ldtod, még
¢ levelemet régi sdtoromban irtam, hol a torok
kizmondds szerint még eqypdr kenyerem van
letéve” (Jésika, 1988, 357.).

Jésika briisszeli leveleit dltaldban is dtszo-
vik a szarkasztikus utaldsok, gyakran élcel6dik
aszéllashely képzetével, lakdsat wigwamként
emlegeti, nyilvan azzal 6sszefliggésben, hogy
Eszak-Amerikdban él8 barittal levelez. A
fenti, sdtort emlegeté mondat viszont Mikes
Kelemen 7orokorszdgi leveleinek egyik leg-
meginditébb, szdmos levélben (7, 16, 19, 32,
157) visszatér6 képével cseng egybe arrdl, hogy
Isten mindenki szdmdra bizonyos mennyisé-

gli kenyeret helyezett el bizonyos helyeken,
és amig az tart, ott kell maradni. Levelezésé-
ben Jésika sehol nem emliti Mikes nevét, és
1847-ben elkezdett, emigrdcidban befejezett,
1861-ben megjelent, Rdkéczirdl irott regényé-
ben sem szerepelteti. Mégis, a kenyér képe a
fenti levélben olyan kozvetleniil litszik utalni
Mikesre, hogy feltételezhetd, J6sika a jelleg-
zetes emigrdns dilemma — menni vagy ma-
radni (err6l Mikes kapcsdn ldsd: Bene, 2007)
— taglaldsakor tudatosan utal a 7orokorszdgi
levelekre. A feltételezést erSsitheti, hogy a mi
Toldy Ferenc tj kiaddsdban az el6z6 évben,
1861-ben jelent meg anndl a Heckenast Gusz-
tavndl, aki Josika kiaddja is volt, akkor mar
negyedszizada.

Eltekintve attdl, hogy J6sika val6szintileg
Mikestél vette dt a kenyér metafordt az emig-
récios léddllapot leirdsdhoz, az egybeesés, a
tudatos vagy akaratlan Mikes-allizié megle-
het6sen ritka a 19. szdzadi magyar emigraciés
irodalomban. Ennek oka az lehet, hogy
Mikes alakja ekkor szigorti értelemben véve
nem szamitott az emigracié szimbdélumanak.
Amikor kultusza kialakult, 6rokségét az anya-
orszagbéli politikai események értelmezésére
alkalmaztdk, a reformkortdl az 1848-as sza-
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badsdgharcon dt Kossuth 1894-es haldldig.
Vorosmarty Mihdly, Lévay Jozsef és Arany
Janos a haza szabadsdgdnak hidnydval kapcso-
latban veszi témaul Mikest; a szamizote [élek
rajzanak visszatérd eleme a rodostéi ir6 oda-
addsa és elkotelezettsége, mely jelképként
szintén ezeket a politikai dllapotokat tiikroz-
te. A htiség emblematikus alakjaként Mikes

neve Rikdcziéra utalt, annak lett retorikai

helyettesitdje, azaz egy olyan figurdé, aki a

nemzet szabadsigigényét képviselte. Még
Lévay kolteményében is, amely a legkozelebb

jutaz emigrans tudat érzékeltetéséhez, Mikes

Zagon utdni vigy6ddsa végss soron az idedlis

haza, a szabadsdg utdni elvont vigyakozdst
fejezi ki. Mikes 19. szdzadi kultuszdban a Ai-
viillét kérdése pusztan foldrajzi értelemben

jelentkezett, a kozosségi tudatban semmiféle

torést nem érzékelhetiink. Mikes szdm{izott-
sége, azaz a perspektiva kihelyezddése nem

valt kiilsévé, hanem belsé maradt, interiori-
zdlodott a nemzeti 5nképben.

Az, hogy Mikes egyfajta szamiizott tudat
reprezentdnsava lett, igen kései fejlemény. Jel-
lemz6, hogy az 1919-es emigrici6 tagjai szd-
méra Mikesnek semmilyen szimbolikus ér-
téke nem volt, hiszen vélhetéen olyan roman-
tikus nemzeti ikont littak benne, akihez t6-
rekvéseik aligha kotddhettek. Mikes alakja
lényegében csak az 1940-es, s0-es évek irodal-
mi és politikai emigrdciés hullimaival vélt az
emigréns 6nértelmezés referenciapontjvd. A
kovetkezékben azt mutatom be, milyen foly-
tonossdgok, illetSleg szakaddsok figyelhetSk
meg a szdimiizetésnek és Mikes alakjdnak az
értelmezésében az egyes emigracids hullimok-
ban — 194445, 194748, 1956 — érintett irék
miveiben. A Mikeshez ftiz6d6 viszony eltéré-
seibe nemzedéki kiilonbségek, illetve az esz-
tétikai és politikai eszmények valtozdsai is
belejdtszottak.

A Pesti Hirlapban 1942 szeptemberében
megjelent, Cillag cimi cikkében Marai Sdn-
dor Mikes sziil6helyére tett utazdsdt irja le. A
szveget a haza, a magdny, a szimizetés, az
igazsdg és a legenda képei szervezik, mintegy
dtmenetet alkotva a 19. szdzad romantikus
mitosz4tdl annak modern szétbontdsa felé.
Az emlékhelyek, Mikes dllitélagos sziil6héza,
a tolgy, amelyet a legenda szerint apja tiltetett
volna, Mdrai szdmdra alig bir jelentdséggel,
mégis sorra folidézi és a nemzeti kozosségtu-
dat metafizikai keretében rendezi el a Lévay
verse 6ta kotelezd toposzokat (a Zdgon névnek
a haza sz6tvisszhangozd szimbolikus erejérdl;
a falu f6l6tti, meghatdrozatlan, titkos, kollek-
tiv értelmet rejtd csillagrdl). Ami azonban
igazdn fontos Mdrainak, s amit Mikes min-
den magyar irénak szdnt ,ajdndékdnak” te-
kint, az nem mds, mint a magyar irodalmi
nyelv. Az teszi otthonossi az ottlétet, hogy
Zagonban egy ,halott irotdrs vendége”, aki-
hez bensdséges kapcsolat fuizi: ,S a sorsa, ez a
magdnyos irdi sors, melynek a honvdgy volt az
egyetlen Miizsdja, mennyire ismerds! A magyar
ir6 mindig egyfajta szdmkivetésben él: néha
itthon, néha Rodostéban.” (Marai, 1994, 224.)

Miérai itt sajat, 1920-as évekbeli emigrdns
tapasztalataira is utalhatott, de valéjéban en-
nél jéval tobbet mond. A szimkivetés képze-
tét kiterjeszti az {r6i mesterség egészére, s ezzel
eltdvolitja attdl az ideoldgiai kerettdl, amely-
rea szoveg gondolatmenete timaszkodik. Ezt
a személyes bensdségességet és a szimkive-
tettség ezzel jar6 Gjraértelmezését azonban
Ujra ,,tilragyogja” az utolsé bekezdésben fel-
bukkand ,csillag”, Lévay csillaginak a fénye,
amely ismét valamiféle kozosségi jelentéshez
vezet$ utat igér megyildgitani. Ez az ellent-
mondas, a szakadds és a folytonossig, a ben-
sGségesség és a kollektivitds, az otthonlét és a
szamkivetettség ellentétei dthatjdk a szoveg
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egészét: a kozhelyes Mikes-toposzok révén
folmutatott mitikus nemzeti egység egyfeldl,
a magyar {r6 eredendd szimkivetettségének
szubjektiv érzete masteldl.

Ezt a cikkét Mdrai életének két, emigré-
ci6ban tltott idészaka kozott frta. Az 1920-as
éveket Németorszdgban és Franciaorszdgban
oltdtte, 1948 utdn Olaszorszdgban és az
Egyesiilt Allamokban élt. Az elébbi idészakot
az eurdpai identitds és a nemzeti 6rokség
szintézisének keresése jellemezte, s a német
irévé valds dilemmdja foglalkoztatta Mérait.
Misodik emigréci6jat viszont mdr az a meg-
gy6z6dés hatja dt, hogy a szimiizetés els6sor-
ban nyelvi elidegenedés, amely az anyanyelv,
azaz a személyes identitds elkeriilhetetlen el-
veszitésével fenyeget. Az a kép, amelyben
Mikes a magyar ir6 sziikségszer(i szdmkive-
tettségének a szimbdluma, ebben a perspek-
tivavéltdsban jelez dtmenetet.

Azok a torténelmi kortilmények, amelyek
lehet6vé tették a Mdrai-cikk megsziiletését, ti.
Eszak—Erdély visszacsatoldsa, ellentétiikre val-
tozvan adtdk a kontextusat Wass Albert Mi-
kes-kolteményének. A masodik vilighdbori
végén Wass Németorszdgba menekiilt, majd
az Bgyesiilt Allamokban telepedett le. Emig-
récidja korai szakaszdban, 1948-ban irt, Levé/
cimii versének cimzettje egy apa. A szoveg
elésorolja és Gjra megerdsiti Lévay minden
elkopratott toposzdt, a ,,tenger mormoldsat”,
a Zdgon felé mutatd csillagot, s a beszél6, aki

»egy Uj Rodostd dlmait” mondja a sajdtjdnak,
nyiltan Mikes Kelement nevezi meg ,bus
elédjeként”. Az els6 versszakot idézem:

Tollamat az éjszatkdba mdrtom,

1igy from ezt a levelet, apdm.

Egy 1ij Rodostd dlmait virrasztom

idegen télben, idegen tanydn.

Es hallgatom a tenger mormoldsdt,

mint biis elodom, Mikes Kelemen.

De szdzszorta setétebbek az éjjek
ezen az embertelen tengeren.
Szemem romok-szakgatta horizonton
viltozd csillagok wtdn kutat.
De nem vdltoznak még az égi képek
s minden csillag Zdgon felé mutat.
Es minden csillag egy-eqy emlék bennem.
(Wass, 1998, 94.
Kiemelések t8lem — H. S.)
Wiass szovege aligha jelentékeny kolte-
mény, de ami a hangjdt sajitossa teszi, az a
Mikestdl egyébként nagyon tdvoli harag,
amely itt olyasvalakire irdnyul, aki addig so-
hasem jelent meg a Mikes-kultuszban. A
harag arra, a koltemény bedllitdsa szerint
zsdkmdnyra éhes, nemzeti hovatartozdsiban
kénnyen azonosithat6 idegenre irdnyul, aki
bekoltozik az otthonba, amit a szdimUizéte
maga mogott hagy, elbitorolva tulajdondt. Igy
van ez akkor is, ha, mint a vers késébbi része-
iben olvashatd, mind a természet, mind a
kulttra, a fak és a hazak, ellenallnak a beha-
tolasnak, amig majd a végsé torténeti igazsdg-
szolgdltatds helyre nem dllitja az Gseredeti
dllapotot. Az otthon lévét hazdja elhagydsdra
kényszeritd idegen figurdjdnak felléptetésével
Wass kélteménye a nemzeti ideoldgidk kere-
tében értelmezi Gjra Mikest. Ezt tarthatjuk
stilyos félreértésnek, hiszen Mikes szovegeibdl
vagy kora észjdrdsabdl aligha levezethetd et-
nikai ideoldgia, de ez a kortévesztd dtértelme-
zés jellemz6 a vers sziiletésének idejére, illetve
a 20. szdzadi politikai ideolégidk torténetére.
A masodik vildghdbort végét és a kom-
munista hatalométvételt kovetd emigrans
hullimok nagyon sokszintick voltak mind az
irodalmi vagy a politikai preferencidk tekinte-
tében, mind pedig arra nézve, hogy ki milyen
életkorban hagyta el hazdjit. Kozos volt
azonban benniik, hogy képesek voltak kiala-

kitani hatékony; erds és tartds szervezddéseket.
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Az egyik legjelentékenyebb, ma is miikodd

egyesiletet, a Hollandiai Mikes Kelemen Kért

1951-ben alapitottak protestdns didkok. Olyan

fiatalok, akik egyszerre lakedk be és tjitottdk

meg azt az emigrdns szerephagyomdnyrt,
amelyet Mikes emblematizdlt. Elutasitottdk,
hogy olyasféle zirvanyban éljenek, mint a

Rékéczi koriili rodostéi fejedelmi udvar, s

mikdzben 6rizték kulturdlis hagyomdnyaikat,
ahhoz is ragaszkodtak, hogy a holland, tdgab-
ban a nyugati vildg részévé véljanak. Ttllépve

a beolvadds és az otthoni perspektivikhoz

valé nosztalgikus ragaszkodds dilemmadjan,
pragmatikus, ketts identitést alakitottak ki.
A Mikes Kor, noha mindennapi miikodése

helyi jelleg(i maradt, szimos emigrins magyar
értelmiségit, irét, miivészt vonzott. Az éven-
te megrendezett Tanulmdnyi Napok az emig-
récié legmagasabb szinvonalti tudomdnyos

férumav4 lettek.

Jollehet kordbbi generdcié tagja volt, eza
Mikes Kor szoros kapesolatot tartott fonn Cs.
Szabé Liszléval, a Magyarorszdgot 1948-ban
elhagyé és Anglidban letelepedd esszéistéval,
a magyar emigrdcié egyik szészoldjaval. Kiri-
tikai tekintélyként Cs. Szabé afféle apafigu-
raként szolgdlt a Mikes Kor j6 néhdny tagja
szdmdra. 1966-ban irott, A félhold jegyében
cimti esszéjében Cs. Szabd elveti a 19. szdzad-
bdl 6rokolt, a tenger partjan basulé Mikest
dbrdzol6 ,,0lajnyomatot”. A két hdboru kéz-
ti nyugatos értelmezési hagyomanyt kvetve
nyomatékositja Mikes dllitélagos politikai
kozombosségét, mint amely megmentette 6t
abensd 6sszeomldstdl. Ezzel Cs. Szabé taldn
a maga tdvolsdgtartdsat kivinta jelezni sajdt
kordnak emigréns politikai mozgalmaitdl, de
még ha vallott célja az volt is, hogy levélassza
Mikes 6rokségét a politikai jelentésekrdl, ér-
telmezésének megvolt a maga politikai kon-
textusa. Az 1960-as évektd éles vitdk folytak

a magyar emigricidban arrél, hogy kezdemé-
nyezzenek-e parbeszédet a hazai hivatalossdg-
gal. Egy évvel Mikes-esszéjének megjelenése
utdn Cs. Szabé visszautasitotta a részvételt a
Mikes Kor éves konferencidjdn, mivel ott az
anyaorszagbol érkezett értelmiségiek is meg-
jelentek, de nem azok, akiket meg szerettek
volna hivni, hanem akik kiutazasit a Part
engedélyezte. Kiilonosen az irodalomt6reé-
nész Szabolcsi Miklés jelenléte taldlkozott Cs.
Szabé ellenérzésével. Amikor elutasitotta az
egyenlétlen feltételeken alapulé , dldialégust”,
Cs. Szab voltaképp maga is olyan politikai
illazidkat kergetett, mint amelyeket Mikesrdl
{rvdn olyan szellemesen félresport.

Cs. Szabé Mikes-esszéje sok tekintetben
onarckép. Megjegyzését, miszerint Mikes
#1200 fejjel kimagaslik az egykori magyar pro-
vincializmusbol” (Cs. Szabd, 1982, 280.), arra
is érthette, hogy az emigraci6 az 6 szdmdra is
szélesebb kulturdlis horizontot biztositott.
Amikor hangstlyozta, hogy nem kell sajndl-
nunk Mikest, mivel az irds boldoggd tette,
akkor ezzel arrdl is véleményt mondott, hogy
a szocialista Magyarorszdgon az emigracié
irodalmdt pusztdn a nosztalgikus és fijdalmas
emlékezés hangjinak megszdlaltatéjaként
képzelték el. Méstelsl amikor Cs. Szabé azt
stirgette, hogy a Torokorszdgi levelek egésze
jelenjék meg forditisban valamelyik nagy
nyugati nyelven, akkor arra az irodalmi emig-
rdciéban az 1960-as, 70-es évekre teret nyert
kulturélis-ideolégiai programra is utalt, amely
a kétirdnyii kozvetités munkajat tlizte ki célul

az anyaorszdg és a nyugati vildg kozott.
Ennek a programnak az egyik fiatalabb
képviseldje volt a Cs. Szabdhoz, Wasshoz és
Jésikahoz hasonléan erdélyi szirmazist iro-
dalomtorténész és kolts, Kibédi Varga Aron.
Kibédi Varga tizenot évesen, 1945-ben hagy-
ta el Magyarorszdgot, s lett kés6bb Amszter-
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damban a francia nyelv és irodalomtorténet

professzora. TarsalapitSja volt a Mikes Kor-
nek, és rendezvényeik, kiadvanyaik egyik

dllandoé részevevdje lett. Mikes mitoszai cim(i

esszéje, eredetileg a Mikes Kor alapitdsanak

20. évtorduléjdn, 1971-ben elhangzott el6adds,
a kovetkezd kijelentéssel indul: ,,Mikes Kele-
men nevéta magyar vildgtol tavol él6 magyarok

a milltban is, ma is gyakran emlegetik. Mikes

Jelkép, jobb, pontosabb jelkép a hazdjdtdl elsza-
kadt magyarsdgnak, mint akdr Rikdczi vagy

Kossuth; de fél6, hogy ez a jelképszeriiség tobbnyi-
re még ma is a romantikus mitoszbol tdplilko-
zik.” (Kibédi Varga, 1976, 31.)

Ebben a mondatban nem az érdemel fi-
gyelmet, hogy a romantikus gyoker(i Mikes-
kultusz birlatit vetiti elére, hanem az, hogy
Kibédi Varga kijelenti, Mikes az emigréci6
és az emigransok szimbdluma. Ez éles kii-
16nbség a korabbi, Mikest valamely egységes
nemzeti nreprezenticioba integralé megks-
zelitésekhez képest. Amikor Kibédi Varga
szovege a késbbiekben elveti alévayzmusokat
és a politikai illizidkat, Cs. Szabé gondolat-
menetét koveti, de amikor nyomatékositja,
hogy Mikes kiilfoldon vilt magyar irévd, ak-
kor mér egy t6le eltérd perspektivabdl beszél.
Mégpedig sajat nemzedékének és azoknak a
fiatal 56-osoknak a néz8pontjabdl, akik az
1960-as években jelentkeztek a maguk irodal-
mi ambicidival, és kiilfoldon valtak magyar
{réva. Szemben Maraival, Wassal, Cs. Szabd-
val, akik emigraldsuk el6tt is jelentékeny
irodalmi pélyit futottak be, Kibédi Varga itt
mintha sajit nemzedékét tartand Mikes va-
16di 6rokosének. Ezta sugallatot erdsiti annak
emlitése, hogy Mikes annak ellenére is tiszta
és izes magyarsdggal irt, hogy idegen nyelvi
kozegben vilt irévd és évtizedeket toltote
szamtzetésben. Ennek a megjegyzésnek a
kontextusa az azt illetd vitdkban kereshetd,

hogy vajon az emigricié sziikségképpen a

nyelvérzék és az alkotderd hanyatldsdhoz

vezet-e, amely félelmet az emigréci6 idsebb

tagjai gyakran megfogalmaztak, a legemléke-
zetesebb formdban Mdrai 1951-es kolteménye,
a Halotti beszéd.

Abban a tekintetben is nézépontvaltds
figyelhetd meg, hogy Kibédi Varga szerint
milyen ir6vé vélt Mikes a szimtizetésben. Cs.
Szabé a maga kortdrsaival szembedllitva érté-
kelte f6] Mikest. Kibédi Varga jécskan wdllép
ezen az osszehasonlitdson, amikor Mikes
igazi kozegét a 20. szdzadi irodalmi modern-
izmusban mutatja f6l. Mint kifejti, a 7orok-
orszdgi levelek nem pusztin regényként olva-
sand6, hanem olyasféle onreflexiv irodalom-
ként, amely Marcel Proust és Jorge Luis
Borges médjara frkcidval helyettesiti az életet.
Es hogy megmutassa, miként lesz ebben a
helyettesitésben a fikci6 gybzedelmessé, Ki-
bédi Varga idézi a 7s. levelet, melyben Mikes
arrdl ir, hogy leveleit el kellene égetnie, hiszen
(nem létez8) nénjének vélaszlevelei annyival
kivélobbak. Kibédi Varga szdmdra a valénak
és a képzeltnek ez a kiforditdsa adja Mikes
igazi jelentSségét.

Ugyanez az irodalmi modernség foglal-
koztatta az avantgard koltdt, Nagy Palt, azon
fiatal 56-osok egyikét, akik kiilfoldon igyekez-
tek magyar iréva vélni. Nagy Pal Mikesnek
ajanlott kdlteménye a Mikes Kor alapitasdnak
25. évforduldjdra, 1976-ban kiadott ktetben
jelent meg (Nagy, 1976). Sajdtos tipogréfiai
gesztussal Nagy verse palimpszesztusként
tette Lithatdvd két emigrans irodalmi hagyo-
mdny, Mikes 18. szdzadi prézdjanak és a maga
avantgdrd poétikdjinak egymdsba fon6ddst.
A sorok szoros kozelségben irédnak, szinte
eltakarjak egymdst, mintha két vagy twbb
hang beszélne és rezondlna egymadsra. A t6-
redékes, de folismerheté Mikes-idézetek
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kozott szembettinik Kassik Lajos neve, aki
az 1920-as években maga is emigransként élc
Bécsben. A ,,mint kassik lajos a kalapjdt ma-
ganydt 1igy viseli”sor Mikes obligdt maganyos-
sagdt fogalmazza Gjra egy meglepd irodalom-
torténeti referencia révén. Ujabb onreflexiv
gesztus, amikor Nagy idézi a legemblemati-
kusabb 19. szézadi Mikes-vers legismertebb
sordt, ,egyediil hallgatom tenger mormoldsdt”,
s zérdjelben hozzdtesz egy ironikus megjegy-
zést: ezt értsd szo szerint!”. Az elkoptatott
képet a maga sz6 szerinti jelentésében valé
olvasdsra felszdlitva arra buzditja az olvasét,
hogy szabaduljon meg a romantikus sémak-
t6l, és olvassa Mikes 6rokségét az 6roklote
szimbolikus jelentések ellenében. Hasonlé-
képp, amikor az évek, napok, 6rdk szdmdt
méricskéli, amiket Mikes Rodostéban toltote
(,20bb mint negyven évig tobb mint tizennégy-
ezer napot tobb mint hdromszdzotvenezer orit”),
a mennyiségi jellemzés bandlis adatsorrd for-
ditja a mitoszt. Mindazonaltal, amikor meg-
valni igyekszik a mitosztél, Nagy maga is
mitoszt kredl: az avantgdrd Mikesét.
Befejezésiil Horvath Elemér, a fiatal 56-0s
koltSk egyik legkivalobbikdnak hdrom kol-
teményét idézem. Az elsé 1984-ben jelent
meg a Kortdrsban (Horvith, 1984). Ebben az
esetben a megjelenés helyének kiilonleges
jelentésége van, hiszen az 1980-as évek koze-
péig az emigrans irok nem jelenhettek meg
hazai folydiratokban. A Kegyelmi kérvény
Moria Terézidhoz cim széveg Horvath egyik
elsé kolteménye lehetett, amely idehaza
napvildgot litott. Innen nézve a vers mintha

konnyen megfejthetd jelképpel élne:

Az ifyii dolgdt kérem At—nem—gondo/t
hatalmi érdek fogalmazta a
legelsd jelszavdt pro patria
et libertate ahogy az utolsot

és ugyanazt 1igy szeretem Rodostot
Eletében elészor igaza

most van amikor be kell vallania

a tényeket ami csak tortént sors volt

Folyamodvin tehdt idegen porbol
dfelsége tiirelmes udvara
engedné-e hogy juthasson haza

a hdralév esztenddkre? Gondot
azontill lelkére forditana
Bizalommal hogy lesz foganata

Mikes Kelemen

Szerepjdtékrdl van sz6, a szoveg Mikes
aldirdsival autorizlja magat, Mikes dllit6lagos
kegyelemi kérvényére utalva, amely kénnyen
lehet, hogy maga is mitosz csupdn. Ezzel a
vers sajat megjelenési helyének, a magyaror-
szagi publikalds lehetdségének ellentmondd-
sossdgdt emeli ki, vagyis azt, hogy szerzdje
irdsa révén tért haza. Ami viszont azt sugallja,
hogy ha a hazatérés kegyelmi kérvény formé-
jaban lehetséges, akkor voltaképp soha nem
lehet teljes: mindig csak be nem teljesiils
torekvés maradhat.

Evtizedekkel késébb, amikor az emigri-
cié mér véget ért é Horvéth hazdjiban is
elismert koltének szimitott, két 0j versében
is visszatért Mikeshez. Mindkettd 2004-ben
jelent meg, és kolesonosen értelmezni latsza-
nak egymast. Az egyik, a ldrpiirldr cimf,
szarkasztikus giinyolédasként hat (Horvéth,
2004/a):

kérdés mi a fenének irt mikes?

s kérdés mi a fenének magyarul?
kérdeés tovdbbd hogy a levelek
csak mellékesen irodalmiak

(ez az ember nem is fontoskodik)
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cimzettjiik n és kitaldlt alak

akitdl] vilaszt nem is vdrt soha
terdpia volt-¢ a viszonyuk?

afféle fiktiv masgturbicio?

a ndrciszista végsé vrfoka?
montaigne legaldbb tudta mit csindl
miért kinek é minek 6 csak irt
pillanatnyilag s drmenetileg

egy 1016k kisvdrosban senkinek

Szembet(ing, hogy ezek a glinyos kérdé-
sek a mésik, Hizi feladat cimt versben borts
hangulatt 4llitasokként térnek vissza, irénid-
v4 emelve az elézd szarkazmusdt (Horvith,

2004/b):

1igy frni mint mikes
szépen semmiért senkinek
szdmiizetésbe sziiletni
s ugyanott halni meg

A cim pedagégiai jelentése, vagyis a feladat,
amellyel a tanuléknak hazatérve kell megbir-
kézniuk, a kolteményben kiterjesztédik az
élet egészére. Ebben a kiterjesztésben a szdm-

lizetés képzete alapvetSen dtértelmezddik:
innen nézve nem emigraciéba megyiink, ha-
nem emigricidba szriletiink.

Az emigraciéba sziiletés képzete megje-
lent a Wimbledonban ¢él6 Hatdr Gy6z6 egy
1976-0s el6addsdban is, amely a kovetkezd
kijelentéssel kezd8dott: ,,1914. november 13-dn,
emigricidban sziilettem. (. . .) 1956 végén elhagy-
tam Magyarorszdgot és hazajottem. Azdta itt-
hon élek. Itthon Anglidban.” (Hatdr, 1991, 370.)
Annak gondolata, hogy a haza nem mis,
mint szimtizetés, folsejlik Mdrai idézett cik-
kében is, a magyar ir6knak tartva fonn ezt az
eredend otthontalansigot. De mig Hatdr
folcseréli az otthon-létet és az emigrdciot, Md-
rai azt sejteti, hogy a kiilféld sem rejt ottho-
nossagot. Mindkettejiiktdl eltéréen Horvéth
kolteménye magdt az oppozici6 szerkezetét
bontja fol, azt sugallvan, hogy az emigricié
nem csak akkor van jelen, amikor valaki
iréva lesz. Hogy az ember taldn sohasem lehet
mds, mint szimkivetett idegen.

Kulcsszavak: Mikes Kelemen, szdmiizetés, emig-
1dcid, nemzeti tudat, irodalom

IRODALOM

Bene Sandor (2007): Eljutni Zdgonba. Holmi. ss1—570.

Hatdr Gy6z6 (1991): Istenhozzdd, emigricid! [1976] In:
Pomogdts Béla (szerk.): Pirbeszéd Magyarorszdgzal.
Nyugat-Eurdpai é tengerentiili magyar tanulmdnyirok.
Szépirodalmi, Budapest, 370-387.

Horvéth Elemér (1984): Kegyelmi kérvény Mdria Te-
rézidhoz. Kortdrs. 7, 1061.

Horvéth Elemér (2004/a): ldrptrldr. Forrds. 10, 15.

Horvith Elemér (2004/b): Hézi feladat. Holmi. 92s.

Josika Miklds (1988): Josika Miklés Fejérvary Miklds-
nak, Briisszel 1862. junius 1. In: Kokas Kdroly —
Szajbély Mihdly (szerk.): ,, ldegen, de szabad hazdban’.
Szépirodalmi, Budapest

Kibédi Varga Aron (1976): Mikes mitoszai. In: Téth
Miklés (szerk.): Az embernek probdja: Emiékkinyv

... a Hollandiai Mikes Kelemen Kor fenndlldsanak
huszonitodik évforduldjara. Hollandiai Mikes Kele-
men Kér, Amsterdam, 31-35.

Mearai Sdndor (1994): Csillag [1942]. In: Mérai Séndor:
Vasdrnapi kronika. Gondolat, Budapest, 221—224.
Nagy P4l (1976): Zagoni Mikes Kelemennek [1976. jan.

12.]. In: Téth Mikl6s (szerk.): Az embernek probdja:
Emlékkionyv ... a Hollandiai Mikes Kelemen Kor
fenndlldsanak huszonotidik évforduldjdra. Hollandi-

ai Mikes Kelemen Koér, Amsterdam, 30.

Cs. Szabé Liszlé (1982): A félhold jegyében: Zrinyi
Miklés, a koltd és Mikes Kelemen [1967]. In: Cs.
Szabé Liszlé: Alkalom. Esszék irodalomrél, miivészet-
76l. Gondolat, Budapest, 242—80.

Wass Albert (1998): Levél [1948]. In: Wass Albert: A
bujdosé imdja: Osszegyiijtott versek. Piiski, Bp., 94—98.

291



Magyar Tudomany e 2012/3

MIKES KELEMEN ALAKJA
A XX. SZAZAD MASODIK FELENEK
MAGYAR REGENY- ES DRAMAIRODALMABAN

Szentesi Zsolt

PhD, tanszékvezetd fSiskolai tandr,
Eszterhdzy Kdroly Fdiskola BTK Magyar Irodalomtudomdnyi Tanszé¢k
szentizs@ektf.hu

Veress Diniel 1976-ban megjelent konyvének

egyik tanulmdnydban olvashatjuk az aldbbi

megdllapitast: .. .| Mikes|. . .] életés, legalibb

annak egyes epizidjait, minden miffajban |.. ]

Jeldolgoztdk, sajndlatos azonban, hogy a livin

kiviil egyetlen miifajban sem maradands mo-
don.” (Veress, 1976, 122.) A tanulmdny 6sz-
szegzésében a kovetkezSket mondja: ,,A nagy
Mikes-regény, a nagy Mikes-drdma mellett

a Mikes-szobor, a Mikes-arckép is mesterére

var.” (Veress, 1976, 141.) E meglehet6sen kri-
tikus mondatok megsziiletése 6ta eltelt har-
mincot év. A tovabbiakban azt vizsgdlom:

valtozott-e valamit a helyzet, azaz sziiletett-e

jelentés irodalmi-esztétikai értéket felmutaté

alkotds e hdrom és fél évtizedben, s kik, mi-
lyen szempontbdl kozelitettek a kuruc emig-
réns, abujdosé és a Leveleskinyv-et iré Mikes

alakjahoz?

Mikes Kelemen leveleinek elsé kiaddsa,
azaz a XVIIL. szdzad vége 6ta emblematikus
személye a magyar irodalomnak, kultdranak
és kulturdlis emlékezetnek. A Torokorszdgi
levelek-r6] sokan tudnak, dm napjainkban
valészintleg igen kevesen olvastdk, legfeljebb
néhany leveleta 207-bél. Taldn nem tévediink
nagyot, ha kijelentjitk: Mikes fiktiv levelei

jorészt ismeretlenek, azaz az {r6 mnemotech-

nikai szempontbdl levédlt mivérdl, s belehe-
lyez6dott egy olyan sztereotip klisébe, mely
csaknem két évszdzada vdltozatlan. E hely-
zetre taldlonak tinik: kép, szoveg nélkiil.

Ezért Ggy vélem, a feltett kérdésekre csak
tgy adhaté vilasz, ha elészor megvizsgdljuk,
milyen e nagyobbrészt mindenki dltal jél is-
mert Mikes-kép. Masodik 1épésként kovet-
kezhet azon kérdés megvilaszoldsa, hogy a
XX. szdzad masodik felének magyar epikajs-
ban és drimdjéban véltozott-e ez a kép, mé-
dosult-e a szemlélet, a megkozelitési méd és
aspektus. Mésképpen fogalmazva: adtak-e
valami mdst a vizsgdlt idészak miivei ahhoz,
amit eddig is gondoltunk a rodostéi bujdosé
irodalmi recepci6jarol?

Mikes alakjarél, személyiségérél mar a
XIX. szdzad els6 felében kialakultak a kép {6
vondsai: aprodként fiatalon csatlakozote Ra-
kéczihoz, majd a szatmdri béke megkotése
utdn a fejedelem kiséretével el6bb Lengyelor-
szagba, majd Franciaorszdgba ment. Amikor
XIV. Lajosnak az eurdpai politikai torténések
nyomdn kényelmetlenné vélt az emigrdnsok
csoportja, a torok szultdn fogadta be Sket, igy
1717-t6] Torokorszagban tartézkodtak, remél-
ve, hogy visszatérhetnek Magyarorszdgra, s
Ujabb szabadsigharcot robbanthatnak ki.

202



Szentesi Zsolt ¢ Mikes Kelemen alakja...

Mikes el6bb aprédként, majd kamardsként
végig Rakéczi mellett maradt, haldldig Ro-
dostéban élt; 1761-ben utolséként halt meg
a bujdosdk koziil, 26 évvel a fejedelem utdn.
Mindezek alapjan a toretlen hiség, a meg-
kérdGjelezhetetlen hazaszeretet, dltaldnosab-
ban az elvhiiség, az 6nfeldldozds, a meg nem
alkuvds emblematikus alakjdva vélt a trté-
nelmi emlékezetben.

A XIX. szdzadban nagyjibdl e gondolat-
sor hatdrozta meg Mikes figurdjdt azon irdk,
koltdk szamara, akik &t valasztottak alkotdsuk
témdjdul, ihletforrdsaul. Ehhez az id8szak
rténései, eszmevildga — a reformkor szelle-
misége, a magyarsdgtudat er8sodése, a nem-
zeti fliggetlenség gondolata, a szabadsdgharc
bukasa, a nemzettudat ébrentartésa — szolgdl-
tak Osztonzdil, s ez pdrosult a romantika
lét-, nemzet- és vildgfelfogdsaval, heroikus,
patetikus, idealizdlé szemléletével. Mindez
azt eredményezte, hogy Mikes a romantikus
nemzetszemlélet mdr-mdr archetipikus alak-
javd vélt: tragikus hésként, remény és re-
ménytelenség kozt hany6dd, binatos magyar
emigrdnsként, felmagasztosult példaként,
kovetendd idedlként 4llt a kortdrsak elétt.

A XX. szdzad elsé felében elbeszélés, no-
vella, levélutinzat formdjéban tobben feldol-
goztdk a Mikes-témdt, 4m miveik nem
hoztak lényegileg tjat a korabbi Mikes-kép-
hez viszonyitva, s esztétikai-mivészi megko-
zelitésben sem birnak jelentGsebb értékkel.

A XX. szdzad mdsodik felében a Mikes-
bibliogréfia szerint 8sszesen hét olyan regény
és drdma (hangjaték) sziiletett, melyek koz-
ponti alakja Mikes Kelemen.

A regények koziil Szabé Gyula: Ostorod
volt-e Rodosté. Torténelmi kiilontuddsitdsok
mivérdl sz6lok elséként, mely 1991-ben jelent
meg Bukarestben. A regény — mds meghati-

rozds szerint esszéregény vagy torténelmi

esszégyljtemény — nem mds, mint Mikes
fiktiv és misszilis leveleinek folyamatos idézé-
sével adott lélekrajz. A citdtumokhoz a nar-
rétor egyes szdm elsd személyben megjegyzé-
seket fliz, kommentilja az adott levélrészle-
teket, néhol személyes érzéseivel, reflexi6ival
kiegészitve. A kevés ondllosdg miatt némi
tllzdssal azt mondhatjuk: Mikes leveleinek
egyfajta kompildci6jat olvashatjuk. A ,tudé-
sitds” Summdzar cim, utolsé, rovid fejeze-
tében a narrdtor hatdrozottabban elkanyaro-
dik Mikes szovegeitdl, liraibbd vélik, nyoma-
tékosabban ir sajdt magdrél, helyzetérél, er-
délyi iréként parhuzamot vonva a maga és
Mikes sorsa kozott. A szomort, tragikus
helyzet elviseléséhez és a remény(kedés)hez
ad segitséget a rodostdi bujdosd, aki a kitartds,
az életerd példdjava nemesedik az elbeszélé
szdmdra. Visszatérd dllitdsa: a sors vagy Isten
megsegit, a rosszat tiirni kell. Mikest idézve:
~Aki a hideget adja, mentét is dd melléje” (347.);
vagy: .. .| aki afogat adta, enniink is dd” (uo.).
Valamiféle kétségbeesett reménykedés ez,
ahogyan a regény alaphangnemét, modalitd-
sét is ez a hang jellemzi. Egy mésik, a miibe
emelt Mikes-idézet szerint: ,,[...] reménség
ellen is reménleni” (348.); Gnmagdt folyama-
tosan erésitve mondja Mikessel az elbeszélé:
,bizzunk é bizzunk’ (uo.). A munka annyiban
tér el a kordbbi Mikes-feldolgozasoktdl, hogy
a narrdtor végig magdra vonatkoztatja, sze-
mélyességével kozvetlenebbé teszi a rodostéi
{r6 szovegeit. Am a mii meglehetésen elnyj-
tott, terjengds, amit csak részben ellenstilyoz
a veretes nyelvhaszndlat. Az esztétikai problé-
ma 6 okai az emlitett 6ndllésdghidny, a mad-
faji bizonytalansdg, és a kompozicids eljiris,
azaz a levelek allandd, hosszabb-révidebb
idézése, kompildcidja.
Az ismert bestselleriré, Moldova Gyorgy
Hajonne azangyal. . . (1998) cimii regényében

293



Magyar Tudomany e 2012/3

dolgozta fel Mikes életét. A szerz§ itt Gj Mi-
kes-leveleket konstrudl — az eredetick minta-
jara. A rodostéi szovegek ismeretében a fikcié
Gjabb tudnivaldkat generdl, mintegy kiegé-
szitve/pétolva/értelmezve a mdr meglévd
informdcikat. Mikes leveleibdl igen ritkdn
vesz at sz6 szerint, de az eredeti torténéseket
megtartja, azok alkotjik az 4j levelek alapjat.
A miben a rodost6i bujdosé Szabé Gyula
Mikesével szemben megkeseredett, kidbran-
dult, mar-mdr kiiiresedett ember, akibdl el-
szdllta reménykedés: , Be kellett litnom, hogy
azg a Zdgon, mely valaha az enyém volt, mdr
csak bennem, az dbrandjaimban €, iires telken
alle, haz alaki kodhiz hasonlit. | . . ] most mdr
tudom, hogy csak nekem volt fontos Zigon, én
nem voltam fontos Zdgonnak. Hogy is eshettem
ilyen tévedésbe? Ha a medve haragszik az erdj-
re, az erdd mit sem tud rola. A paraszt nélkiilem
is beakasztja majd az ekéiét a foldje végébe, mint
ahogy mdy megtette elotte sok nemzedéke . ..).”
(131.) Belefdradt az onkéntes szimiizetésbe,
de mdr nincs ereje, képessége szakitani e lét-
méddal: ,,Azdta a bujdosds nekiink mdr nem
biintetés, hanem ebben taldltuk meg az ottho-
nunkat. Nekiink madr két Messids kellene a
megudltdshoz: az egyik kihozna benniinket a
szdmiizetésbdl, a mdsik kiboznd beldlink a
szdmilizetést.” (141.) Vagy a kovetkez oldalon:
»Bizony, mi rosszul jdrtunk itt, a Histdria ne-
kiink sokkal maradt adésunk é mdr nem is
tudja megfizetni a tartozdsait. Nem élhetiink
addig, hogy bepdtolja elmulaszrott szerelmes &-
szakdinkat, kibagyott lakomdinkat, csendes
csalddi oromeinket.” Moldova tehdt szakit a
hagyomdnnyal, s (j szemszogb6l tirja elénk
Mikes figurdjdt. Ugyanakkor a mi esztétikai
értékét nagymértékben csokkenti a mas Mol-
dova-mtivekbdl is ismert felszines jellemdb-
rézolas, az elnagyoltsdg, a kidolgozatlan cse-

lekmény és a kompoziciés hibak. Ehhez jérul

a nyelvezet kettdssége: a szerzd egyrészt dtve-
szi és viszonylag sikeresen imitdlja a XVIIL
szazadi nyelvet, melyet tigyesen vegyit a Mi-
kesre jellemz6 népnyelvi, székely nyelvjdrdsi
fordulatokkal. Ugyanakkor tilzottan nagy
szamban olvashatunk latin kifejezéseket, sz6-
lasokat, kiillondsen ahhoz képest, hogy a 7o-
rokorszdgi levelek-ben ezek szima viszonylag
alacsony. Emellett sajnos mai kéznyelvi for-
dulatokkal, pongyolasigokkal is taldlkozha-
tunk; ezek szintigy rontjdk a mii eszeétikumd.
Igndcz Rézsa Hazdjdbol kirekesztve cim(i
regénye (1980) is a rodostdi levelekre alapoz,
dm Mikes életének eseményeit fiktiv médon
idézi meg, azaz az iréi képzelet taldlja ki a
részleteket, rajzolja meg ahomélyban hagyott
elemeket. Az egyik legkidolgozottabb kérdés-
kor itt Mikes csalddi kapcsolatainak bemu-
tatdsa, ezen beliil apjihoz és anyjahoz fliz6d6
viszonya, valamint Rakdczi apafigurévd vald-
sa. Tudjuk, hogy Mikes nem ismerte apjit,
Mikes Pélt, akita Thokély-felkelésben jatszott
szerepéért elfogtak, majd kivégeztek, s aki
még csak nem is ldthatta fidt. Mostohaapja
Boér Ferenc volt, ,,de — irja a narrdtor — d¢
nem tisgtelhette apai példaképpen, mdr a maga
ingatag jelleme miatta sem” (135.). Anyja szavai
szerint: ,, Hogy is mondhatta volt [Mikes Ke-
lemen]? Hogy neki nincs apja, kire feltekintsen,
akit kivethessen vagy bdr utdnozzon?” (49.)
Igazdban —s ez tobbszor is elhangzik a miiben
— 8 Rakoczit tekintette igazin apjanak. O volt
a neveldje, példaképe. ,, Csak egy igazin nagy
ember van Kelemen vildgdban: 6, a fejedelem.”
(135.) Mésutt: ,Apdmként szeretlek, én nagy
Jejedelmem.” (264.) Mikes azt itja, a fejedelem
»lengem)] fraként szeretert” (uo.). E kiilonleges
apa-fiti kapcsolat lélektani 8sszetevdit vildgit-
ja meg mis oldalrél Igndcz akkor is, amikor
a regény vége felé Mikes azon gondolkozik,
milyen nagy kiilonbség van a fejedelem és
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fiai kozt: ,, Bovebben, igazdbban szereti-e 6 a
Jejedelmet, mint tulajdon fia? Hogyan lehetséges
gyermeknek apjitdl ennyire idegenné vilnia?
Egy ilyen nagy embert, ilyen igazi apdt |...]
hogy lehetséges, hogy az igazi, vér szerinti fua
ilyen kevéssé szeretheti?” (215.)

Ismeretes, hogy Mikes anyja, 4rva Torma
Eva 1722-ben levelet irt fidnak Rodostdba,
hogy kérjen kegyelmet a csdszartdl, s ha
megkapja, térjen haza. Azt is tudjuk, meny-
nyire megrézta Mikest e levél, hiszen — mint
minden bujdosét — 6t is honvagy gy6torte, s
anyja levele nemcsak felerésitette ezt az érzést,
de egy tjabbal is fokozta: szerette volna djra
l4tni 6t. Annal inkdbb, mert Mikes — ellen-
tétben a bujdosé magyarok tbbségével —
egyediil élt. Jelenlegi ismereteink szerint nem
volt csalddja, felesége, de még csak kozvetlen
kapcsolata sem nékkel. Az anya hidnya ebben
az esetben még erSteljesebben jelentkezhet.
Mikes dontését Igndcz igy motivélja: ,Mir
irhatna? Az igazat? Hogy nem koldul kegyelmet,
nem lesz Rakdczi druldja, hogy hiiséges a feje-
delembez holtdig é mindenen nil mindahhoz,
amire az életét tette fel ez az igaz ember [...].”
(137.) A regény alapjaban véve a tradiciondlis
Mikes-képet nytjtja, de a fikcié és alélektani
motivacié segitségével drnyalja, gazdagitja azt,
s kozelebb hozza az olvaséhoz a személyiséget.

Lényegében ugyanez mondhaté el egy
misik, részletesen elbeszélt torténet kapesdn.
Mint tudjuk, kolcsonds szimpdtia, mar-mdar
szerelem bontakozott ki Mikes és Készeghy
Zsuzsi kozott, aki Bercsényi Miklos, Rakéczi
hires tidbornoka feleségének volt a tdrsalko-
dénéje. Beresényiné haldla utin azonban az
ekkor mér 6reg és beteges tdbornok vetett
szemet a ldnyra, s elvette feleségiil. Nagy csa-
16d4s volt ez Mikesnek, s tudomdsul kellett
vennie: Zsuzsinak a rang, a pénz tbbet je-
lentett, mint a természetes vonzalom, az ér-

zelmek. Bercsényi haldla utdn az 6zvegy nem

akart Rodostéban maradni, s Lengyelorszdg-
ba utazott a Beresényi-birtokra. Mikes tudja:

végleg egyediil marady, s elvesztette az esélyét

annak, hogy megtaldlja a csalidi boldogsdgot.
Az érzés keserliségét érzékletesen tdrja elénk
a regény. Zsuzsi gyengesége sajdt erejét tuda-
tositja Mikesben: ,[....] szegény Zsuzsi! Szegény,
gyenge lelkdi teremtmény. Csak egy erds van, csak

& egyediil. Ahogy 6 erds — a szenvedésre is. Ugy

mosolyogva, munkdlkodva, tigy lennem erdsnek,
mint uram, a fejedelem.” (184—18s.) A narritor

szerint ez fordulépont nemcsak Mikes életé-
ben, hanem levelei stilusiban, hangnemében

is: ,Mintha ez a szevelmi csaldddsa edzette

volna meg arra, hogy sorsa jobbra fordultit

tiirelemmel remélje, és ettdl az iddtil fogudst

egyre viszonylagosabban nézte, értékelte a rifki-
vetkezd eseményeket. Mikes ezutdn trott levele-
iben egyre inkdbb fel-felcsillan az arinyits, az

elemzd, a mindent megértd—megértetd— humor,
és olykor a keserdi onironia is. .. ” (190.)

Mir a XX. szdzad elsé felében is sziilettek
olyan miivek, melyeknek miifaji értelemben
volt ihletdjiik a Levelesknyv, tn. levélutin-
zatok frodtak. Veress Déniel is szl arrdl, hogy

€ miiforma nagy csdbitd volt, s akadt toll, amely
»tovdbbirta« Mikes leveleit, mint pl. Cholnoky
Viktor és Tamdsi Aron.” (Veress, 1976, 127.)
Ehhez 4ll kozel Moldova emlitett miive, s
dttételesen ide sorolhaté Gydrfis Endre 2002-
ben megjelent Edes Ocsém! Mikes nénjének
levelei cim regénye is. Ebben egy nyugdijas
tanarnd ir fiktiv leveleket Mikesnek a XX.
szazad végén. (A mii alaphelyzete egy sajdtos
tévedés: az zvegy magyar—torténelem szakos
4ltaldnos iskolai tandrn tobbek kozt azzal az
indokkal fordul Mikeshez, hogy a rodostéi
szerzd cimzettje K. E. grofd, s az 6 nevének
roviditése is ugyanaz. Holott jol tudjuk, Mi-
kes P E. gréfnéhoz irta leveleit.) K. Eszter és
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Mikes kzott [ényegében két kozos vonds van:
mindketten magdnyosak, s mindketten az
unalom ellen, a munka, a tevékeny élet érde-
kében fogtak tollat. A leveleket illetGen pedig
abban van parhuzam, hogy mindketten sajdt
személyes életiikrdl, sziikebb kdrnyezetiikrél,
annak eseményeirdl, alakjairdl tudésitanak.
K. Eszter leveleiben kozvetett pdrbeszédet
folytat Mikessel, reflektdl gondolataira, fel-
jegyzéseire, de lényegében 6nmagardl és kor-
nyezetéré, az 1990-es évek Magyarorszagdrél
ir. Ilyen értelemben a regénybdl nem rajzol6d-
hat ki egy Gj vagy mdsfajta, esetleg Ssszetet-
tebb Mikes-kép, 1évén, hogy Mikes személye
és levelei puszta tirtigyként, fikcids keretként
szolgdlnak. Az emlitett eléggé felszines, eset-
leges parhuzamokon tiil nincs mas kapcsolat
akétszemély, léthelyzet és személyiség kozote.
Mivészi szempontbdl a Mikessel, illetve le-
veleivel valé kapcsolatteremtés funkciétan.
Rdaddsul a cselekmény- és alakformadlds
eléggé egysika, sematikus, ezért a regény e
szempontbdl is meglehetdsen problematikus.

Az a regény, mely véleményem szerint a
legjobb az 6sszes koziil, Takacs Tibor Erdély
kaponyegében cimli mive (1974). Takdcs
Mikes életének azt a néhdny évée, illetve moz-
zanatit dolgozza fel, amikor a szultdn paran-
csira Oladhorszdgba és Moldvéba utaztak,
majd visszatértek Rodostdba (1737-1740). A
cselekmény II. Rdkdczi Ferenc fia, Jozsef te-
metésével kezdddik, azaz az idépont 1739
janiusa. Mikes és térsai ttja ezutdn kettévalik:
6 és Zay Zsigmond Jészvirosba indulnak a
szultdni fermdn utasitdsa szerint, a tobbiek
Vidinbe. Mikes¢k ttja ,,Erdély koponyege”,
azaz a Karpétok mellett visz el, s Mikes alig
egy napra van sziiléfalujatdl. Nyilvanval6 az
erds kisértés: hazaldtogatni Zdgonba — akar
egyetlen napra is. Mikes lelkében az egyik
éjszakdn, amikor a legkdzelebb vannak, hatal-

mas harc ddl. A regény szemléletesen, meg-
indit6 érzelmi gazdagsdggal tdrja elénk a
belsd vivodast: hazamenni, engedni a sziv és
az ész, a hazaszeretet parancsinak, vagy to-
vabbmenni az iton Jdszvdros felé, szintén a
szivre és az észre hallgatva— csak mds indokok
alapjdn. Az utébbi mellett sz6l az eszme, a
szabadsag, a fejedelem melletti hiiség, sa tény:
ha elfognak, akdr ki is végezhetik. Az ir6 ér-
zékletesen mutatja be a vivodé személyiséget
— s itt szemben 4llok Veress Daniel vélemé-
nyével, aki szerint ,,a motivdcik mélyebbrol
vald kibontdsa elmarad” (Veress, 1976, 127.).
Ujabb szdla a cselekménynek, hogy a csdszdr
Brassoban székel parancsnoka, Lobkowitz
herceg megtudja: Mikes a hegyek, a hatdr
tilsé oldaldn utazik, s elhatdrozza elfogdsat.
Taldl egy rajongd, naiv; idealista fiatalembert,
grof Telekit, aki elhiszi, hogy Mikesnek sem-
mi bintédidsa nem eshet, ha hazatér. Azt
persze a gréf nem tudja, ha a szép sz6 nem
elég, a keresked6nek dlcizott katondk erével
is magukkal vinnék Mikest. A bujdosé azon-
ban lényegében mdr dontdtt, amikor taldlko-
zik a fiatal Telekivel, valamint régi dreg szol-
gdjaval, Baréti Benedekkel, akik kérik, j6jjon
haza. Ujra feltimad benne a kétség, de ekkor
mdr gyorsan hatdroz: & csakis Jdszvarosba
mehet. Sikeriil megmenekiilnie a kelepcébdl,
azaz elkeriilnie a katondkat, s eléri a szultdni
parancs szerinti céljdt.

Egy év mulva Rodostéban folytatédik a
torténet. A csaszar haldldnak hirét hozzdk, s
hogy Maria Terézia foglalta el a trént. Java-
soljik a bujdosdknak, kérjenek kegyelmet az
Uj uralkodétdl. Mikes ismét hosszasan vivo-
dik, végiil aldirja a kegyelmi kérvényt, amire
azonban elutasitd vélasz érkezik. Ezzel utdlag
isbebizonyosodik az ,,Erdély kponyege” alatt
hozott dontés helyessége. A miiben ugyan
vannak kompoziciés hibak, tobbszor roman-
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tikusan tdlbonyolitott a cselekmény, 4m
Mikes nem mint feltétlen hiségg, kissé fel-
szinesen 4brézolt, problémdtlan példaember
dll el6ttiink, hanem mint toprengd, vivédo,
esendd személyiség, akinek lelkében harc
folyik, s megszenvedi, barhogyan is dont. Ez
teszi igazan emberivé Takdcs Tibor Mikesét.
A Mikes-drimakra ttérve, Veress Ddniel
—val6szintileg szerénységbdl — nem szol emli-
tett tanulmdnyaban arrél, hogy a rodostéi
bujdosé alakja megjelenik a XX. szdzad md-
sodik felének egyik magyar drimdjdban is,
melynek szerzdje § maga, s amelynek cime:
Mites, alcime: Négy tél. Torténeti drama két
részben, utdjdtékkal. A miibdl, mely 1969-ben
jelent meg, lényegében a tradiciondlis Mikes-
kép bontakozik ki. Mind a francia szereplék
(Saussure, Bonnac és felesége), mind a ma-
gyarok (a mdr Gzvegy Készeghy Zsuzsi) a
htiség, a marads értelmetlenségérdl és feles-
legességérdl akarjak meggyézni Mikest. Zsu-
zsi szerint Rodostd ,.a rettenetes foldrengéses,
poros, pestises pokol’, . kildtdstalansdg és unalom,
ahol még az ember hite-dlma is megsziirkiil”
(69—70.). S a cél, a feladat: ,,[...] kizelebb
keriilni a hazdhoz, [...| megeselekedni a sok
nyomoriisdg utdn a magunk boldogsdgdt!” (70.)
Mindezek ellenére Mikes marad, Rékdczi
miatt, Snmaga miatt, a tisztesség miatt, mert
tdvozasa — szerinte — drulds lenne, nemcsak
az eszme, de dltaldban a tisztasig elleni csele-
kedet. Hiszen ha a fejedelem, a gazdag nagy-
tr mindent feldldozott, neki, a szegénynek is
ezt kell tennie. Rdkéczi haldla utdin Mikes
tragikus alakkd vilik. Monolégja szerint:
»Elveszett minden, ami értelmet adott életem-
nek. ... a szabadsdg vigye, melyre sorsom feleske-
tett. .. Gnagysdiga, a fejedelem, akit fuli vak
szeretettel szolgdltam. . . az egyetlen asszony, akit
szerettem. .. a sziildfold, ahovd hatvan eszten-

dbkig visszatérni hidba torekedtem. .. Egy tél
volt az életem. .. de nem is eqy hanem négy.
Négy nagy tél. NEGY TEL!” (104.)

Mikes cimmel azéta egy mdsik szinpadi
alkotds is sziiletett: Tamds Menyhért mono-
drdmdja, mely 2004-ben jelent meg konyv
alakban. A miben ugyanaz a tragikus alak, a
keserti és kétségbeesett Mikes jelenik meg,
mint Veress Daniel miivének utolsé részében,
maginyos vivodasa azonban szinte a végtelen-
ségig fokozodik. A figurdn teljes mértékben
akildtastalansig uralkodik: ,, FHiség, szabadsig,
lesajndlr igyekvések.” (13.) — olvashatjuk. Ele-
tére visszatekintve Mikes kénytelen megalla-
pitani: lehet, hogy hidbavalé volt a szdmiize-
tés, a remény, a hiiség, kiilonosen abbdl a
szempontbél, hogy mit kaptak érte. Még a
személyes boldogsdg lehetdsége sem adatott
meg neki(k). Am a mésik oldalon ott van a
vigasz is: ,megmaradiak embernek” (27.). Mert
a hiiség az eszméhez, a hazdhoz, a fejedelem-
hez mindennél tobbet ér, s ezzel a mar ismert
Mikes-kép, a példdvd novelt ember tdrul elénk.

Ahogy a ziré mondatban dllitja a f8szereplé:

»Az Isten megtartott engemet egyediil, hogy

madsok tanuljanak rajtam |...].” (s4.).
(")sszegezve: nagyon nehéz gyokeresen U

képet adni Mikesrél, taldn lehetetlen is, kii-
l6ndsen a levelek, illetve az ré életének (hid-
nyos) ismeretében. Ami mégis lehetséges, és
Takdcs Tibor kényve egyiitt egyfajta—hanem
is teljesen hiba nélkiili — példdja ezen eljirds-
nak: megrajzolni, bemutatni alélek mélységét,
osszetettségét és konfliktusait, s felmutatni,
hogy nem volt egyszerti megélni ezt a barmely
szempontbdl nézve szenvedésteli életet.

Kulcsszavak: Mikes mint emblematikus alak,
Mikes-regények, Mikes-drimdk, Mikes-levél-
utdnzatok
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Zagoni Mikes Kelemen hdromszéki kultusza
az ismertebb, viszonylag jél dddthaté ,,irodal-
mi” kultuszok kizé sorolhaté. Megragadha-
t6 a tdrgyiasuldsa a kézenfekvd helyi emlék-
anyag révén, igy a sziil6hely azonositdsa vagy
ismételt megjelolése, nyomon kovethetd a
kultusz informalis csoportok és intézmények
megvalSsitotta intézményesiilése, ritualizdcidja.
Megnevezhetéek a kultusz folytonossiganak
biztositéi, f6leg helyi vagy helyi szdrmazésa,
az erdélyi magyar tudomdny- és miivel6dés-
szervezésben jelentds értelmiségick, meghatd-
rozhatéak a kulcsintézmények, megrajzolha-
téak a sziikséges kapcsolathilok, kiemelt he-
lyen a Székely Miké Kollégium és tdrsintézmé-
nye, a Székely Nemzeti Muzeum, valamint
a testvér oktatdsi intézmények. A kultusz
jellege, intenzitasa korszakfliggd és nem hidny-
zik bel6le a genius loci adta sajatos jelleg sem.
A Brass6-kozeli Haromszék a leghama-
rabb polgdrosuls székely teriilet. Képletesen
szélva, ha 1848-1849-ben a Gabor Aron 4ltal
dgytvd ontote, Bethlen Gébor-kori harangok
forditjik mega magyar forradalom és szabad-
sdgharc sorsit, utdna hadsegédei az dgytikat
miivelédéssé visszadntve alapitjdk meg a
sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégiumot.
Ennek a székelyfoldi Haromszéknek a legje-
lentbsebb kultuszét — a Ads Gabor Aroné és

a tudds K6rosi Csoma Sandoré mellett — a
Mikes Kelemené képezi.

Elszmények

1890 elétt Mikes Kelemennek semmilyen
helyi kultuszdrél nem tudunk. 1861-ben, ha-
ldlinak centendriuman jelenik meg Harom-
szék elsd regiondlis kiadvanya, egy almanach-
kalenddrium, dm ez csak egy, a Kazinczy
Ferenc sziiletésének emlékezetes 1859-es cen-
tendriumahoz kapcsolédé, 1860 janudrjiban,
Sepsiszentgydrgyon elhangzott, Kazinczyt
koszontd kélteményt kozol, a Rakéezi-emig-
réciéval is foglalkoz$ Thaly Kdlmantol pedig
amadéfalvi veszedelemrd] egy verset. 1869-ben
a Gébor Aron és Kérési Csoma Séndor alak-
jat hosszan targyalé Orbdn Baldzs is épp csak
megemliti térségmonogrifidjaban Mikest.
Holott Zagon kordntsem egy Isten hdta mé-
gotti hely: a reformkorban lelkésze a szom-
szédos Brasséban nyomtatja ki a halotti be-
szédeit, a reformatusok kit(ing iskoldt létesi-
tenek a telepiilésen (az 1850-es években a
majdani Székely Miké Kollégium lehetséges
helyszineként s felmeriil), 1866-t6l kaszin6ja
van, 1871-t6] sajdt néegylete.

A kultusz hidnya természetes, mivel a zd-
goni Mikesek elttintek a térségbdl, amely
pedig jéval wbbet kinalhatott a 18. szdzad

299



Magyar Tudomany e 2012/3

végi eszmél6déshez, mint ma gondolndnk.
Altorjan ekkor mér barokk stukké takarja a
korabbi reneszdnsz falfestményeket, de a
Metamorphosis Transylvaniae-t itd Apor Péter
még Zrinyi Miklést olvassa alattuk, egy nem-
zeti uralkodé kivénatos voltdrdl, és az Apor-
kédex-et is azért hozza haza Bécsbél, mert
corvindnak, Mdtyds-relikvidnak véli. A zabo-
lai Mikes-rokonokndl Mikes Kelemen szii-
letésekor a csiksomlyéi Salvator-kdpolna olté-
rdnak ikertestvére képviseli a katolikus mdi-
vészetet. Az 1717-es jOszigvesztést kovetben
azonban csak néhdny helynév és klenédium
emlékeztethet Zdgonban a Mikesekre, mi-
kozben a kirlysdgbdl érkezett j birtokosok,
a Szentkeresztyek sikeresen integralédnak a
székely tirsadalomba. Az 1870-es években a
Szentkereszty csaldd nétagjai az elsé kdrhiz,
dregotthon, drvahdz alapitéi Haromszéken.

A Mikes Kelemen-kérdés hire persze eljut
a térségbe, az 1879-ben arcképét kozld Vasir-
napi Ujsdg a zagoni Kaszinénak is jart, de
még 1890-ben is csak Petéfi és Tompa Mihdly
képét szerzik be a telepiilésen.

Kezdetel

Az, hogy 1890 ennek ellenére a zigoni Mikes-
kultusz kezdééve, vildgosan kittinik a kasziné
negyedszézada vezetett jegyzOkonyveibdl. Az
idépont nem véletlen: 1890 egy jelentés poli-
tikai dtrendez8dés — a Kiegyezés eredeti tar-
talmdnak kimeriilése, nemzeti fordulat— éve
aMonarchidban. A pillanat kultuszs, a kultusz
hést kér Zagonban is, és Haromszék 1892-re
mdr Gabor Aron eresztevényi emlékmiivével
is elkésziil. A zdgoni javaslatot Barthalis Antal
Jogdsz terjeszti a zdgoni kaszind tagjai elé, és
az otlet bizonydra nem fliggetlen Thaly Kal-
médn 1888-as torokorszdgi kutatisaitl sem.
A komolyabb kultusz kialakitisinak lehe-
tségeit jelzi, hogy bekapcsolédnak a Szent-

keresztyek és a zabolai Mikesek; a George
Bernard Shaw figyelmét is felkeltd poliglott
Szentkatolnai Balint Gabor, a Bagdadbil épp
akkor hazahivott neves székely orientalista
el6addst tart az oszmdn birodalom Mikes 6ta
kevéssé valtozott vidéki viszonyairdl. A meg-
emlékezés haromszéki sajtéja sajdtos, de
brasséi, kolozsvari visszhangot kelt: bdr Mikes
kordntsem olyan jelentds személyiségiink—irjdk
— ne sziikitsék az igyet helyi jellegiivé!

1896 millenniumi hangulatdban Sindor
Jézset EMKEAGtitkdr lesz a kertilet orszdg-
gytlési képviselSje. Pénzbeli felajanldsat ko-
vetéen a teljes zdgoni értelmiség felzarkézik
egy Mikes-emlékm dllitisa mellé, megnye-
rik a helyi politikum és a hatésdgok timoga-
tdsdt, rendezvényeket, regiondlis gytjtést
szerveznek. A kultuszhoz valé viszonyulds
figyelemre méltéan jézan: nem Mikes— teszik
egyértelmiivé—, hanem a helyi kozisség szama-
ra van értelme! Ugyiiket a Magyar Torténel-
mi Tirsulat a Szizadokban népszerisiti. A
postakoltség-mentesség végett az emlékbizott-
sig EMKE-védnokség alatt mikadik, és
1898-ig szimottevd tdmogatist kap, f6leg az
orszdg olyan oktatdsi intézményeitdl, mint
Kecskemét, Kolozsvar, Budapest, Debrecen
iskoldi. Thaly szakmai segitségét ajdnlja fel.
Négyessy Laszlonak a Pallas Lexikonba irott,
1896-0s Mikes-szicikkét Palmay J6zsef mdr
egészében dtveszi az 1901-es hdromszéki csa-
ladtorténeti kotetébe, ami jelzi a helyi érdek-
16dés meger6sodését.

A Rikdczi-kultusz védernydje
& az ondlldsulds kezdete

1901 egy nemzedékvaltds éve, és fiatal zdgoni

értelmiségiek jelentkeznek: dr. Kontzei Gerd,
a mivel8désszervezd erdélyi Konczei-dinasz-
tidbdl, valamint Csutak Vilmos, aki kolozsva-
ri didktdrsait mozgdsitja, és 1903-t6l a sepsi-
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szentgyorgyi Székely Miké Kollégium tand-
ra — késébb igazgat6ja, nemkiilonben a Szé-
kely Nemzeti Mazeumé, a két vildghdbora
kozote pedig az erdélyi magyar miivel6dés
egyik legf6bb irdnyitéja — lesz. 1902-ben a
zdgoni Mikes-kertben Kossuth-tinnepséggel
gytijtenck a tervezett emlékmiire. 1903-ban
egy pancsovai timogatd, Szabady Kata Lévay
Jézset Mikes-versére szerez dalt, amelyet
sokszorositva drusftanak (,,Mikes édes boron-
g6s kedélyét hiven visszatiikrozd gyonyorii
dal”). A helyi fitiiskoldsok hasonlé célra ,,Mi-
kes-botokat” faragnak. Sindor Jézsef 1903-as
beszédében még mindig kézpont szerepet
jatszik a Rakéezi-kultusz: Mikes Kelement a
tejedelem Jdnos evangélistdjaként jellemzi.
1904-ben kolozsvéri kezdeményezésre az er-
délyiek hazahozatndk a Mikes-hamvakat —
mint egyetlen erdélyi bujdoséét a rodostdiak
koziil —, de Thaly tisztdzza, hogy ez nem le-
hetséges, mivel Mikest kozos sirba temették.
1903-1904-ben kidssik a zdgoni Mikes-
kertbeli romokat, melyeket a sziil6hdz marad-
vanyainak vélnek, majd emlékoszloppal is
megjelolik a helyet. Egy kordbbi fényképen
még fikkal benétt domb rejti az épiilet alapja-
it, Edvi [llés munkajan mdr kitakarva ldtsza-
nak a falak az 1906-0s Torokorszdgi levelek-
diszkiaddsban, a Pesti Naplé 1907-es Rikdczi
Albuma pedig mar az emlékmi képét is
kozli. Mikes helye ezzel megszildrdul a székely
panteonban: a szomszéd Udvarhely megyé-
ben iskolai dolgozatok tdrgya, a Hiromszék-
6l kordntsem idegen, kisbaconi Benedek
Elek a Nagy magyarok életével mélt6 helyre
emeli az ifjiségi és népszertisitd irodalomban.
Az emlékoszlopra tervezett szobor azonban
nem késziil el, mivel az addigi gytjtés nem
elegendd a budapesti Bem-szobor késébbi
alkotdja, a berecki — tehdt szintén hdromszé-
ki — Isték Janos 1910-es tervének kivitelezésé-

re. A kudarc az id6szak és a térség lehetGsége-
it inkdbb dltaldban tikrozi: Istékra mint

Gébor Aron-szobrot i tervezd miivészre esett

a zdgoniak vélasztsa, noha az a szobor sem

val6sult meg.

Ezzel szemben kézvetlentil az els6 vildghd-
bort elétt, 1913-1914-ben két jelentds ese-
ményre kertil sor. A Székely Nemzeti Mize-
umban Csutak Vilmos torténész mentoranak,
a Zagon melletti Papolcra nyugdijasként
hazatelepedett Barabds Samunak a segitségé-
vel bebizonyitja, hogy a sziil6hdz valéjiban
nem a Mikes-kertben megjel6lt helyen allott,
hanem azonos a Szentkereszty-kdria épiile-
tével. Masrészt Sepsiszentgyorgyon megfele-
16 tartalmat prébédlnak rendelni a névhez: a
Mikes Kelemen Irodalmi Térsasdg (kézmiive-
16dési egyesiilet) korabeli mozgalom hatdsd-
ra, csiki példat kovetSen, de egy vidék irodal-
mdrait fognd intézményes keretbe. A terveket
szov6 {rék nem elsé vonalbeliek; van, akivel
ink4bb csak a Trianon utdni irodalomperemi,
irredenta publicisztikdban taldlkozunk majd,
de koztiik van a Székely Nemzeti Miizeum
egyik nagyasszonya, Zathureczky Berta, to-
vabba a Pl utcai firik megrendelését adé Gadl
Moézes. Benedek Eleket kérnék fel vezetdjiik-
nek, ugyantgy, mint majd Tamdsi Aronék
székely irécsoportja.

Hatdrok migon, tdborok kizott

Az impériumvltissal Mikes kultusza jobbdra
ondllésul a fejedelemétdl, bar nem szakitha-
t6 el attél: a Székely Miké Kollégium didkjai
az1930. évi megemlékezésen Rakéezi-Mikes
tdrgyu szindarabot (Somogyvari Gyula: Vi-
rdgember) mutatnak be. A Székely Nemzeti
Muzeum elmélyiti szakmai feltdré munkdjac:
igazgatévalasztmdnyi tagja, Benedek Janos
1924-ben a hdromszéki cserndtoni Damokos-
levéltarbél kozol publikélatlannak hitt misszi-
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lis Mikes-levelet a megyei sajtéban. Csutak

Vilmos 1930-1931-ben a magyar kézépcimert

és a romdn kirdlyi cimert tervezd Kedpeczi

Sebestyén Jézsefet kiildi ki zdgoni felmérésre,
akrualizlja a mizeumi kényvtdr vonatkozé

szakirodalmat, és Mikes kolozsvari tanulma-
nyairdl levelez Biré Vencellel. Haldla utdn, az

Gjabb impériumvéltist kovetden lesznek

nyilvdnosak az elsé eredmények, az Erdélyi

Szotorténeti Tir dtletétadd Cs. Bogdts Dénes

1941-es forraskozlésével.

Mikézben magasabb hatalmak a hatdro-
kat tologatjak a sziiléfold felett, a kultuszt
rivdlis tdborok igyekeznek Kisajdtitani. 1940
végén Sepsiszentgydrgyon, a Székely Miké
Kollégium reformaditus lanyiskoldjaban ugyan-
olyan természetességgel nevezik el Mikes
Kelemenrdl a didkonképzkort, mint Kolozs-
varon a katolitus kozépiskoldt. 1907-ben a
Nyugat Beck Odon Fiilop munkajit hasznal-
ta fel a vildgirodalmi tavlat igézetében meg-
valésitott polgdri zaszldbontdsdhoz, a Székely
Nemzeti Mizeumban Debreczy Sandor most
egy, a népi irodalmar el6készité Mikesrdl
beszél, aki szerinte gy volt hiiséges fejedelmé-
hez, mint Trianon utdn az erdélyi magyarok
Horthy Mikléshoz (2!).

A sepsiszentgydrgyi Mikes Kelemen utca-
név 1940-t6l egészen az 1960-as évekig tartd
pozitiy kormdnyzativiszonyulésrdl drulkodik;
ilyen nevii utcdt a ,magyar vildgban” (1940
1944), a,,népi demokricia” idején és a Magyar
Autoném Tartomdny éveiben (1952-1960) is
sziikségesnek vagy elfogadhaténak taldlt az
aktudlis politikai hatalom. Az Gtvenes évek
Gadl Gdbor fémjelezte romaniai magyar iro-
dalompolitikdja ,haladé hagyomannyd” ér-
demesiti Mikes Kelemen 7orokorszdgi leveleit
az 1955-0s megjelentetéssel — bizonydra nem
valt hdtranyara a dolognak Dévid Gyula szer-
kesztdi jelenléte sem —, 1957-ben pedig, tdr-

sadalmi szelepeknek az 1956-o0s forradalom
utdni dtmeneti kinyitdsa idején, a zdgoni
Mikes-kert emlékeabldja helyett Gjat allithat-
nak a kézdi kertileti magyar tanfeliigyel6k. A
»székely nagyok” kultuszdt csak 1959-ben
nyilvinitja nemkivdnatosnak a kommunista
partvezetés — parhuzamosan a kolozsviri
magyar, 6ndllé Bolyai Egyetem felszamold-
sdval —, a nemzeti fliggetlenségi retorikanak
kedves Mikes Kelement ekkorra mér az in-
ternacionalista ,tdrsadalmi progresszi”

megfoghatatlan fistfiiggdnye védi.
Egy még kisebb magyar it

Az btvenes évek egyben a sepsiszentgyorgyi
Veress Déniel autodidakta stidiumainak ide-
je: avolt mikds didk mint kicsapott egyetemi
hallgat6 a Székely Miké Kollégium konyv-
taraban képezi magit. 1960-ban a magyaror-
szdgi nyitds is segiti a hdromszéki Mikesre
emlékezést: Hopp Lajos elészor jut el Zdgon-
ba. Mire 1968-ban Nicolae Ceausescu takti-
kai okokbdl érdekének latja az erésen magyar
t6bbségi Haromszék megye Kovaszna néven
orténd Ujraalakitdsdt, a helyiek is felkésziil-
nek. A visszacsatolt Fszak-Erdély, a parizsi
béke eldtti ,,Eszak—erdélyi Koéztarsasdg”, majd
a Magyar Autoném Tartomdny egyre sz(ikii-
16 mozgdstere utdn egy még kisebb magyar
ut esélye is megadatik a haromszéki magyar
kozosségnek, hogy tiz év virdgzé miivel6dés-
sel felkésziilhessen kibojtolni a népességattele-
pitések nyiltan romdnosité nyolcvanas éveit.
Az 1948-ban alakult sepsiszentgydrgyi
Allami Magyar Szinhaz szimdra a volt Mikes-
onképzokori vezetd, Kiss Arpadné Seprédi
Aniké és mikés szinjatszécsoportja készitette
el a terepet. 1968-ban bidecendriumdt tin-
nepli a szinhdz, és a zdgoni 6sbemutatét kove-
tden Veress Daniel Mikes-drdmaja, a Négy ¢/
akorszak elsé erdélyi , torténeti drimdjaként”
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orszdgos vendégjitékon 72 el6addst ér meg,
osszesen huszonnyolcezer nézével. 1971-ben
Zagoni Mikes Kelemen Miivel6dési Egyesii-
let alakul Zdgonban, és 1972-ben Mikes Ke-
lemen-konferencidt szerveznek a kozségben,
melyen a telepiilés Mikeshez f(iz6d6 viszo-
nyérdl is felmérést mutat be Katé Zoltin tandr.
A zégoni reformdtus templom tornydba Mi-
kes-kidllités kertil, Sepsiszentgyorgyon Veress
Diniel folytatja vonatkozé munkdssigat:
1974-ben a Mikes-ikonogréfia terén kezdemé-
nyez dolgozatival, 1980-ban a roman nyelv(i
Mikeshez, Gelu Piteanu forditisdhoz készit
valogatdst, és ir utészot. A megyeszékhelyen
irodalmi kérként Gjabb Mikes Kelemen Koz-
miivel8dési Egyesilet sziiletik ugyanezekben
az években, amit az dllambiztonsdgi hivatal
is figyelemmel kisér. A helyzetre jellemz6 a
hdromszéki szirmazdst Igndcz Rézsa posz-
tumusz, 1980-as regényes életrajzdnak a cime:
Mikes jol berendezkedett Rodostéban, csak
épp Hazdjdbol kirekesztve.

A Kovdszna megyei kismagyar [élegzetvé-
tel Gjdonsdgdt a Mikes-zardndoklarok képezik.
1970-ben Fejér Akos tornatanir iskolds, ke-
rékparos csapata eljut Rodostdba, és elhelyez
a Rakéczi-mizeumban egy faragott fejfér. A
fejfa 6tlete Peté Katalin sepsiszentgyorgyi ta-
niténéé, akinek férje kozismert helyi magyar
szakos tandr; a faragvany fiuk, Zsolt révén (6
is faragta részben), Brincoveanu havasalfoldi
romdn vajda emlékfdjaként jut 4t a hatdron.
Petd Katalin 1970-es mdsik 6tlete bizonyos
szempontbdl a rodostéi zardndoklatndl is
jelentésebb: falvédére alkalmazza Lévay J6-
zsef Mikes-versét; ezzel a hiromszéki Mikes-
kultusz elérte a populdris regisztert.

A kerékpdros tt folytatdsdnak tekinthetdk
egy évtized milva a honismereti Mikes-ke-
rékpértarak, melyeken ott van egy id6kozben
egyediil Rodostéba kerékparozott kézdivésdr-

helyi gyari munkés, Cseh Jend, az errél az

elsd sajtdbeszdmolét iré Pozsony Ferenc pedig
ma a Magyar Tudomdnyos Akadémia kiilsé

tagja. Az 1981-1983-ban megszervezett hdrom

Mikes-ttiraa Kommunista Ifjisdgi Szovetség
helyi, magyar vezetSinek jéindulati szemhu-
nyésdval politikailag is biztositott volt. Ennek

ellenére a Mikes-fordité Gelu Piteanu meg-
latogatdsit kovetSen az utolsé utat a félsziz

résztvevé az dllambiztonsdgi hivatal kihallga-
tészobdiban kénytelen megszakitani.

Miivelodok és zardndokok

Az 1989 végi romdniai fordulat utdn Mikes
Kelemen Ujra sepsiszentgyorgyi (kézdivasar-
helyi, st drkosi) utca, egy uj EMKE-be ta-
gol6dé tjabb, megyei kozmiivel6dési egye-
siilet, megyeszékhelyi rangos magyar tannyel-
vii kézépiskola, zdgoni dltaldnos iskola, kérus
stb. névaddja lesz. 1990-ben Tulit Ilona ma-
gyar szakos megyei szaktanfeliigyeld, a helyi
ondllé magyar kozépiskoldk visszadllitdja
Mikes Kelemenrdl nevezi el az akkor épp
Sepsiszentgyorgyon megrendezett romdniai
magyar nyely é irodalom tantdrgyversenyt,
amely huszonkettedik éve viseli ezt a nevet.
Mikes sziiletésének 300. évforduléjén Zagon-
ban az anyaorszégi és a romdniai (beleértve a
romdn) szakma ismert képvisel6i adnak el6,
mint példiul R. Virkonyi Agnes és Szorényi
Laszl6, szakkidllitasokat nyitnak meg, és egy
versailles-i szinhdzi egytittes bemutatja a Zar-
tuffe-6t, tisztelegve a magyar ir6 eldtt, aki
francia f6ldon is bujdosott. Domokos Géza,
a Kriterion Kényvkiadé zdgoni szarmazast
volt igazgatdja 1993-ban létrehozza a zigoni
székhely(i Mikes Alapitvanyt, és megszervezik
az azdta a kozség tulajdondba keriilt sziil6héz-
karia és kérnyezete feldjitisit. 1996-ban ki-
adjdk Hopp Lajos Veress Déniel dltal utdszo-
val elldtott posztumusz Mikes-konyvecskéjét,
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a karia mestergerenddjan pedig el6keriil az
1632-es MB inicidlé, megerésitve, hogy épit-
tetSi a Mikesek voltak. 1997-t6] a kiiridban
és a volt gabondsban Mikes Kelemen Miive-
16dési Kézpont miikodik, melynek kidllitasai
2003-ig a Székely Nemzeti Mzeum szakmai
aldrendeltségébe tartoznak. Az épiiletek mel-
letti parkban Bocskai Vince és Ménus Béla
Mikes-szobrai dllnak, Hopp Lajos emlékét
pedig kopjafa 6rzi.

A Zagonnal szomszédos falubdl szarmazd
volt mikés didk, Beder Tibor 1990-ben befe-
jezheti gyalogos zardndoklatit Rodostdba,
mivel kordbban csak a torok hatdr kozeléig
engediék. 1991-ben célba ér a sepsiszentgydr-
gyi valt6 hét futéja (Csutak Tamds és sporto-
l6tdrsai), 2011-ben , kuruc motorosok” jdrjék
meg a Zigon—Rodostd ttvonalat. Beder Ti-
bor 2005-ben a rodostéi Magyar utca bejdra-
tahoz dllittat egy Cserndtonban faragott szé-
kelykaput, és azéta is évente megszervezi a
torokorszégi Mikes-zarandoklatot. Ujabb és
Gjabb magyar vonatkozdsti helyszineket keres
fel, (székely-)magyar—torok bardtsdgi kapcso-
latokat épit (testvértelepiilések, személyes
kapcsolathald), bevonva az erdélyi sz6rvany-
magyarsigot is. Beder Tibor 2008 6ta Rodos-
t6 diszpolgdra. Sepsiszentgyorgyon a legutéb-
bi Mikes-megemlékezést 2011 oktdberében
tartottdk, melynek keretében a helyi és me-
gyei magyar dnkormdnyzati vezetSk is meg-
koszortzték a Mikes Kelemen Liceum el6tti
Mikes-mellszobrot.

Osszegzés

Mikes Kelemen kultusza importtermék Ha-
romszéken, de alakja keresett példa, mely al-
kalmas volt kielégiteni a helyi tdrsadalom
valos kultuszigényét. Ugy fogadhattak be
identitdserSsit ,,.székely nagyként’, az dnbe-
cstilés helyi forrdsaként, hogy kezdetben

tisztdzatlan éreékrartalmi személyisége nem
volt megosztd. 1898-ban Mikes ,,Zdgon nagy
sgiilotte’”, ,hazdtlan bujdoss”, ,,onfeldldozd hiv
ember”, ,a szabadsdg egyik vértamija’, ,,édes
magyar nyelviink koltdi lelkii mestere”, ,,torté-
nelmi nagy alak” volt. 1903-ban Mikes még
mindig csak ,, Rikdczinak a Jinos evangélistd-
ja’y aRékéczi-kultusz védernySjének kszon-
hetden jél alkalmazhaté helyi erkolesi példa,
amely azonban még kordntsem szervesiilt.
Ezen a helyi szakintézmények megerésodése
valtoztat: a Székely Nemzeti Mizeum zirté-
neti kutatds trgyava teszi Mikest, a torténeti
Mikes pedig mar beépithetd egy ugyanekkor
megerdsodé helyi miivel6dési életbe.
1940-ben a Mikes példdjdra ,, Horthyhoz
[értsd: anyaorszdghoz] hii kisebbségbe szakadt
erdélyi magyar” kifejezés a Trianon-trauma
emblematikus vélaszaként értelmezhetd: azt
mutatja, hogy a keresett és megtalalt példa
sziikséghelyzetben is felhaszndlhatd, €l funkcio-
natk bizonyult. Felériékelodését jelzi, hogy most
mdr kisajdtitani is kivanatos (felekezeti, polgd-
1i/ népi, jobbos/balos alapon): Mikes a kor-
szak tdrsadalmait megosztd tdborok kizotti
értékmandverek tdrgya. Enélkiil nem lenne
dtmenthetd az 5tvenes évek sztdlinista Roma-
nidjaban sem, az itteni magyar kozosség fel-
szamoldsat kit(izd nemzeti kommunizmus
idejére. Az wjabb sziikséghelyzetben féleg
azért haszndlhat6 megrarto erkolesi példaként,
mert mve id6kozben konkrét, intézményesen
kozvetithetd irodalmi értékké 1épett el6.

Mint az erdélyi irodalom értéke az Gssz-
magyar irodalomban, Mikes erdélyi magyar
ikonnd vilik: a romdniai magyar tantdrgyver-
senyek 1990-es névadisiban egy, @ magyar
kultiirakdnonban elnyerhetd pozicid és egy, a
romdniai magyar kozosség dltal elfogadott ér-
tékvdlasztds intézményesiil. A Rakéczi-emig-
récié egykori befogaddsa révén a Mikes-kul-
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tusz az utébbi két évtizedben magyar—torok  csolhaté értékek akeualizalisa kordntsem be-
kizeledésre kindl lehetSséget. Ennek kiaknd-  fejezest folyamat, és jo példdr kindl kdnonok
zdsa arra figyelmeztet, hogy a Mikeshez kap-  alakuldsdra, temporalitdsdra.

Kulcsszavak: muivelédéstorténet, zagoni Mikes Kelemen, irodalmi kultusz, Haromszék, rodostdi
zardndoklat, Székely Miké Kollégium, Székely Nemzeti Miizeum
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Tanulmdny

A KORNYEZET SZEREPE
A DAGANATOK KELETKEZESEBEN

Tompa Anna

az MTA doktora,
Semmelweis Orvostudomdnyi Egyetem Népegészségtani Intézet
tomann@net.sote.hu

Osszefog/alo’

A daganatos megbetegedésének kockdzatdt
az egyéni adottsigok (genetika), az életmdd-
beli sajatossdgok mellett féleg a kornyezeti,
tdpldlkozdsi szokdsok és a munkahelyi drtal-
mak egylittesen hatdrozzdk meg. A jelenleg
érvényben 1évé magyar szabvanyok és hatdr-
értékek rakkeltSk esetében csupdn technikai
jellegtick. A népesség és a munkavallalok
tobbségének védelmét szolgdljdk, de nem
jelentenek abszoltt védelmet a rakkeltdkkel
szemben. Az egészségi dllapotot meghatdrozé
tényezdk (egészség determindnsok) koziil
maga a kornyezet mindsége az, aminek haté-
sira a legtobb daganatos betegség kialakul.
Ennek értéke az egész vildgon jelentdsen
aldbecsiilt, mert a kornyezetvédelem nagyon
kevés orszdgban kapcsolédik Gssze hivatalo-
san az egészség védelmével. A kornyezet
okozta megbetegitd hatdsok kockézatit mik-
rorizikéval mérjiik. A kockdzat kiszamitéss-
hoz tudni kell a kivélté dgens toxikoldgiai
jellemzdit az allatkisérletek alapjdn, hogy

becsiilni tudjuk a dézis-hatds osszefliggéseket,
az expoziciés koriilményeket, a behatoldsi
kaput, az érintettek szdmdt. Az egészséges
tiszta levegd, ivéviz és élelmiszer mdr 6nma-
giban is elegendd lehet a hossza élettartam
eléréséhez. Az elmult évszdzad sordn az ipari
fejlédés robbandsszerti novekedésével tizmil-
li6ra emelkedett a mesterségesen elédllitote
vegyi anyagok szima. Ebbél az elemszambdl
szerencsére ,,csak” 70-80 ezer vegytilet kertil
be kozvetlenil a kornyezetiinkbe, és ezek
jellege is — az igényektd] fliggden — dllanddan
valtozik. Ezek kontrolljt a kornyezet- és élel-
miszer-biztonsagért felelSs szervezeteken ki-
viil a kémiai biztonsdg intézményei feltigyelik,
amelyek legtjabb és leginkdbb preventiv
szemlélet(i szervezete az Eurépai Unié 4j ve-
gyianyag-szabélyoz6 rendszere, a REACH
(Registration, Evaluation Authorisation and
Restriction of Chemicals). Ez az (j program
arra hivatott, hogy megakadélyozza az egész-
ségre drtalmas, toxikus, onkogén, teratogén
vagy mutagén potencidllal rendelkezd vegyii-
letek levegdbe, vizbe, élelmiszerbe és talajba
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keriilését. Az élelmiszerlinc biztonsdga az

dllattenyésztés, a novénytermelés és a feldol-
gozds, szdllitds, csomagolds minGségétdl fligg.
A kornyezeti kockézatokat jelentd szennye-
z6dések kozel 70%-a az élelmiszerek és a viz

Gtjdn jut be az él6 szervezetbe. A kornyezet-
hez torténé alkalmazkoddst az emberi evold-
ci6 évmilliok alatt alakitotta ki, igy ezek az 0

mesterséges anyagok nem szerepeltek a ko-
rdbbi kindlatban, ezért a méregtelenitésiik is

gondot jelenthet. A kdrnyezetszennyezd

anyagok immunreakciékat provokalhatnak,
és a genetikai dllomdny médositdsdval, soro-
zatos mutdciokkal a daganatok kialakuldsdt

segithetik elé. A rdkkeltd vegyszerek zome

elsésorban az életmddbeli tényezdk segitsé-
gével jut be a szervezetbe. A legf6bb szennye-
26 forrasok a dohdnyfiist, az alkoholfogyasz-
tds, az élelmiszerek, gydgyszerek, munkahe-
lyek, igy a védelmi stratégidk stlypontja is az

életméd optimalizicidjaval érhetd el.

fizikai, kémiai, bioldgiai
dgensek: levegd, viz, talaj,
€lelmiszer, munkahely

v
G-

biotranszformacié:
génpolimorfizmusok

strukturdlis és funkciondlis
valtozasok: BIOMARKEREK,
DNS-addukt, génexpresszio,

kromoszoma-rendellenességek stb.

epigenetikus
karcinogenezis

Bevezetés

A kdrnyezet daganatkeltd hatdsairl és a pre-
venci6 lehetéségeirél mér twbb kordbbi koz-
leményemben is értekeztem (Tompa, 2003,
2005), de a téma még ma is aktudlis, hiszen
egyre tobbet tudunk meg az él6 szervezet és
a kornyezet kolesonhatdsair6l. A genomikai
kutatdsok, féleg az epigenetikai mechaniz-
musok felfedezésével sokat lenditettek azon,
hogy megértsiik, a kornyezet miképpen for-
mdlja 4t az él6vildgot a jobb tdlélés reményé-
ben. A benniinket koriilvevd kdrnyezet és az
él6 szervezet kdlesonhatdsainak jobb megér-
tése érdekében az Gsszeftiggéseket az 1. dbrin
leegyszertisitve mutatjuk be. A biomarkerek
olyan vilaszokat takarnak, amelyeket a kor-
nyezet valtki, s kutatdsuk egyre nagyobb teret
nyer a daganatok megel6zésében. Ilyenek
lehetnek a vegyszerek okozta expozicids bio-
markerek, melyek a rakkeltd jelenlétét mutat-

ddzis: potencialis
és valédi belsé
ddzis: polimetria

kumulativ
bioldgiai dézis

rosszindulatd
folyamat: rék

I. dbra » A kornyezeti rakkeltSk behatoldsi médja,
dtalakuldsa és aktivaloddsa az él6 szervezetben
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jak ki vérbdl, vizeletbdl vagy szovetmintakbdl,
vagy a hatds biomarkerei, amelyek molekula-
ris eltéréseket, a redox status valtozasit, muta-
cidkat, vagy/és adduktokat, a kromoszémak
strukturdlis vagy szimbeli eltéréseit, testvér-
kromatida-kicserélédést (SCE), illetve a pro-
toonkogének aktival6ddsdt vagy az apoptézis
gatlast jelzik. A modern orvostudomdny mdr
képes arra, hogy ezeket a jeleket mikromé6d-
szerek segitségével a mindennapi diagnoszti-
kaban észlelje a klinikai tiinetck és morfol-
giai elvéltozdsok megjelenése elétt.

A rékkeltd kornyezeti tényezdk csoporto-
sithatdk az eléfordulds és a behatoldsi kapu
szerint is, igy ismeretesek élelmiszer eredet(i
rikkeltdk, munkahelyi, kornyezeti vagy ép-
pen a kozlekedésbdl szdrmazé rdkkeltdk
(Tompa, 2003). Ezek a csoportositdsok azért
is hasznosak lehetnek, mert igy dsszekapesol-
jak a daganattipusokat az expozicié forrasaval,
példdul a tiid6rdkot a dohdnyzdssal, a foglal-
kozési rikot az azbesztbelégzéssel vagy a gyo-
morrikot a tlzottan sézott, fiistolt élelmi-
szerekkel. Csoportosithaték a rdkkeltdk a
hatdsmechanizmus szerint is, igy megkiilon-
boztetiink direkthaté rikkeltSket és olyano-
kat, amelyek metabolikus dtalakitést igényel-
nek (indirekt). Minden kiils6 kornyezeti dr-
talom oxidativ stresszt okoz az él8 szervezet-
ben, ami részben a metabolikus talakitis,
részben az immunkompetens sejtek aktivité-
sanak koszonhetd. A rdkkeltdk hatdsmecha-
nizmusanak tanulmdnyozdsa sordn deriilt ki,
hogy az esetek tobbségében a kritikus célmo-
lekula tobbnyire a DNS, aminek mutaci6ja
vezet a daganatos elvdltozds kialakuldsdhoz,
amelynek legldtvanyosabb megjelenési for-
mdja, amikor a rdkkeltd vegytilet fizikailag
rakapcsolddik a DNS-molekuldra, és tn.
addukrot képez. Ezeknek az adduktoknak a
kimutatdsdval kézvetleniil lehet igazolni a

kornyezeti vagy munkahelyi vegyszer expo-
zicié szerepét a daganatkeltésben.
Ugyanakkor egyre tobb adat 4ll rendel-
kezésre arrdl, hogy a genetikai valtozds nem
kizdrélagos utja a daganatkeltésnek, igy
mutdcié nélkiil is lehetséges daganatképzddés.
Ezt az utat hivjuk epigenetikus karcinogene-
zisnek. Példdul a két legtobbet emlegetett
foglalkozdsi rakkeltd az azbeszt- és a kvarcpo-
rok is epigenetikus tton fejtik ki hatdsukat.

A kornyezeti drtalmak hatdsit befolydsold
egyéni tényezok

Az €6 és élettelen kérokozdk egyénileg jel-
lemz8 hatdsait a dézisokon kiviil szimos té-
nyezd befolyasolja. A behatolds médja, idé-
tartama, a szervek egészségi dllapota, meta-
bolikus dtalakité képessége, az elszenvedett

betegségek, az életkor, testsily stb. kiilonbo-
26 mértékben érzékenyitenek a kiils6 kornye-
zet hatdsaival szemben. A legtijabb kutatdsok

rdmutattak a veliink szimbidzisban él6 bakté-
riumok szerepére. F6 tomegiik a szdjiiregben,
tdpcsatorndban €, de taldlhatdk specifikus

védézonat képezd baktériumok a bér felszi-
nén, a nemi szerveken és a higyutakban is.
Tomegiik Gsszesen kb. 1250 g, és egyedszdmuk

nagyobb, mint a test Gsszes sejtjének a szdma.
Részt vesznek a kdrnyezetszennyezd anyagok

4talakitdsdban, lebontdsdban; olykor hatdsuk-
ra az dtalakitds révén az anyagok toxicitisa

megnd. Ez f6leg a fémtartalmu szennyez6k-
re igaz, ami azért is lényeges, hiszen szdmos

fém életfontossagui szerepet jatszik, példdul a

szelén egyes detoxikdlé (szuperoxid diszmu-
taz) enzimek miikodésében, ugyanakkor nagy

mennyiségben toxikus dllapotot okoz.

Bioldgiai rikkeltd dgensek

A daganatok megjelenése t6bbnyire egyéni
és sporadikus jellegti, ezért kordbban a tudo-
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médny kizdrta annak lehetdségét, hogy a da-
ganatok jarvinyokat okozhatnak. Ujabban
egyre tdbbszor bizonyosodik be, hogy a da-
ganatok kialakuldsdban korokozok is szerepet
jatszhatnak, bér jdrvdnyos el6fordulds igen
ritka. Csupdn a T-sejtes leukémia eseteinek
halmozddasat irtdk le egyes japdn csalddok-
ban. Az dllatviligban azonban nem ismeret-
len a jarvinyosan terjedd daganat. A tasmdn
ordog nevii erdei ragadozd esetében nagy
riadalmat keltett az utébbi id6ben a dagana-
tok jarvanyos terjedése. A betegség f6leg fia-
tal ivarérett dllatokat timad meg; a hatalmas,
vérz6 és kifekélyesedé daganatok a pdrzasi
civodas sordn a harapdsokkal terjednek. Az
dllatok t6bbnyire éhen halnak, merta fej-nyak
régidban elhelyezkedd daganatok megakads-
lyozzik ket a téplélkozdsban. Lassan a faj
kihaldsa is bekovetkezhet. Viruseredetd be-
tegségre gondolnak, bar a kontakt terjedés a
sejtek dtoltdsdval, a harapdssal is terjedhet.
Az emberi j6- és rosszindulati daganatok

keltésében is szerepiik van a virusoknak, mint
példdul ahuman papilloma virusnak (HPV)

és herpeszvirusoknak, a néi nemi szervek da-

ganataindl, vagy a szdjiiregben, orrban és

mellékiiregekben el6fordulé malignus folya-
matokndl. A méhnyakrik 80—90%-dban a

HPV-virus onkogén tipusainak van kéroki

szerepiik, ezért a véddoltds bevezetése meg-
oldast jelenta megel6zésben. A mdjrak kéroki

tényez6i kozott a hepatitis B és C virusoknak

van szerepiik az alkoholos mdjbetegségek

mellett. A hiigyhélyagban él6sk6dé parazita

a Schistosoma haematobium hélyagrikot, mig

az epeutakban él6skodé Opisthorchis viverrini

epettrakot okozhat. Az aflatoxin Br az

Aspergillus flavus nevii mikroszkopikus gom-
ba toxinja, f6leg fertézott élelmiszerekkel vald

fogyasztdsa okozhat majrakot. Az 1. tdbldzat-
ban foglaltuk Gssze a bioldgiai rakkeltSket és

az dltaluk okozott daganatokat.

Kémiai rikkeltdk

A WHO keretén beliil a Nemzetkozi Rak-
tigynokség (IARC) vagy az Egyesiilt Allamok-
ban az EPA (Kérnyezetvédelmi Ugynokség)

és az NCI (Nemzeti Rékkurtatd Intézet)

publiklt egységes karcinogéneket tartalmazé

listakat (Tompa, 2005), amelyeket tgy alaki-

kérokoz6 dgens tumortipus
humdn papilloma virus HPV-16,32,36 méhnyakrdk
Epstein—Barr-virus Burkitt-lymphoma
Helicobacter pylori gyomorrak
humdn immundeficiencia virus, 1. tipus Kaposi-szarkoma
hepatitisz B, C virus méjrak
Schisostoma haematobium hulyagrak

Opisthorcis viverrini

epeuti rik

Clonorchis sinensis mijrik
human T-sejt limfotrop virus, 1. tipus leukémia
aflatoxin Br mdjrak

I. tdbldzat * Bioldgiai rikkeltSk (IARC. 1.)
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tottak ki, hogy figyelembe vették az dllatki-
sérletek és a humdn epidemioldgiai vizsgala-
tok eredményeit. Az IARC dltal kiadott listin

1. kategéridba tartoznak a bizonyitottan em-
beri rikkelt6k, amely anyagok rdkkelté ha-
tdsdtaz dllatkisérletek eredményei ésa human

epidemioldgiai adatok is meggy6zden aldtd-
masztjdk. A 2. kategéria A és B csoportra

tagozddik, az A csoport tagjai val6szintileg

humén rakkeltk, mig a B csoportndl az 4l-
latkisérletek alapjan fenndll a human rakkel-
tés lehetdsége. A 3. csoportba azok az anyagok

tartoznak, amelyek vizsgilati adatai nem

elegendéek a veszélyesség megdllapitdsahoz.
A negyedik csoport tagjaindl a rakkeltd hatds

nem mertil fel. 1978-ban az IARC dltal els6-
ként kozolt, bizonyitottan humdn rakkeltsk

listdjin még csak 18 vegyiiletet ismerhettiink

meg, de ma mdr 41 vegyiiletet, 8-10 gyogy-
szert, egy tucat fertéz6 dgenst és tobb komp-
lex munkahelyi kortilményt sorol a bizonyi-
tottan human rdkkelték soraba, aminek
részletei a WHO-IARC honlapjan (URL1)

tekinthet6k meg. Az etilénoxid még néhdny
éve a 2A kategéridban volt, de azéta szdmos

kutaté, igy a hazai tapasztalatok is hozzdjé-
rultak ahhoz, hogy az etilénoxid humén

rikkeltdnek lett nyilvinitva. Az élelmiszer-
adalékok, mesterséges édesitSk, szdimos szi-
nezd anyag csak a 2B csoportban taldlhatdk,
mégis humdn rakkeltéként emlegetik, mert

a fokozott el6vigyazatossig elve megkoveteli,
hogy minden potencidlis rakkelt6t a gyakor-
latban humén karcinogénnek tekintsenck.
Ennek kell érvényesiilnie a foglalkozdsi expo-
ziciok megitélésében is (PIC-rendelet).

A dohdnyzds szerepe
a daganatok kialakuldsiban

AWHO 2007-¢s becslése szerint a dohdnyzds
1,3 millidrd, hazdnkban 3,2 millié tizenot év

feletti embert érint a vildgon, és évi négy—ot-
millié haldlos dldozatot kovetel, ami az elére-
jelzések szerint 2020-ra dupldjira emelkedhet.
Ez jelenleg a felndtt népesség haldlozdsinak
12%-4t jelenti. A XX. szdzad kozepétdl kezd-
ve egyre tobb tudomdnyos adat gy(ilt dssze a

dohdnyzas rakkeltd hatdsival kapcsolatosan,
és manapsag elfogadhat6 nézetnek tartjdk azt

az dllaspontot, miszerint nincs olyan dagana-
tos betegség, aminek kivéltdsiban valamilyen

médon az aktiv vagy passziv dohdnyzis ne

jatszana szerepet (Boffetta, 2004). A hazai

dohdnyzdk szdma a nék és a gyermekkortiak
fokozott érintettsége miatt egyre emelkedik,
ezért a tiid6rak haldlozdsdnak csokkenése

egyelére nem vdrhat6. A viligon minden

hatodik ember dohdnyzik, hazdnkban min-
den harmadik, bar pontos statisztikai adatok
nincsenek, csupdn becslésekre hagyatkozha-
tunk. Evente 2830 ezer ember hal meg Ma-
gyarorszagon dohdnyzdssal dsszefliggd korké-
pekben. Noha a magyar népesség megfelelé-
en tdjékozott a dohdnyzds kockdzatairdl, a

dohdnyzds mértéke alig csokken.

Azokon a foldrajzi helyeken, ahol a hazak
radontartalma a geoldgiai adottsdgok miatt
magas, a dohdnyzis kiilonosen veszélyes a
lakékra nézve, mert a radon a dohdnyfiisttel
egylitt jut a tiid6be, megsokszorozva ezzel a
fiist onkogén potencidljat. Hasonlé interak-
ci6 figyelhetd meg a porbelégzés okozta be-
tegségek, igy az azbesztézis és a szilikozis
esetén is, ugyanis a dohdnyzokban exponen-
cidlisan emelkedik a tiid6rék gyakorisdga.

A tiid6rdk mellett a dohdnyzds szimos
szerv daganatos dtalakuldsat el6segit, igy a
fej-nyak daganatokét tizenkétszeresre, a huigy-
hélyagrakét két-hdromszorosra, a vastagbél-
rdkét dupldjdra emeli. Befolyassal van a néi
nemi szervekben kialakulé tumorokra és az
emlérakra is. Ezeket a daganattipusokat a
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gyakorisagi szorzokkal egytitt a 2. tdblizat

tartalmazza. A n6k dohdnyzisét féleg az mo-
tivdlja, hogy a dohdnyzds csokkenti az étvé-
gyat, és jobban tudjék elviselni az éhségérze-
tet, ami az elhizds mértékét csokkenti. Sajnos

a dohdnyzis okozta egészségromlds tal nagy

dr a karcsusagért.

Minta 2. tdblizatbanathatd, a tiidérikos
betegek 90%-a valaha dohdnyzott, a nemdo-
hényzékhoz képest a tiid6rak-kockazatuk
tizszeresre emelkedik. A felsorolt daganatok
koziil kiilonosen a fej-nyak tumorok jelen-
tdsek, mivel az utébbi 6tven évben mindkét
nemben rohamos emelkedés volt tapasztal-
haté a betegek szdimdban. 1975 6ta kb. 6tsz6-
1os emelkedés tapasztalhaté, és a hazai fej-
nyak tumorok haldlozdsa mindkét nemben
az EU-ban els helyen van. A nd és férfi ardny
I:4, ami néknél 3/100 000, férfiakndl 13,6/100
0oo mortalitist jelent. Ujabban a genetikai
tényezéknek és a HPV-virus fert6zésének is
jelentéséget tulajdonitanak, de elsésorban a
dohdnyzas szimit a legfébb kockazatnak. A
szdjliregi daganatok tertileti megoszlasibdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a bor- és pélin-

ség kialakuldsdban. Az el6fordulds parhuza-
mos a mdjzsugor eloszlasival. Az anyagcsere-
betegségek, igy a diabétesz, a lipid-anyagcsere
zavarai, a krénikus gyulladdsok egyardnt

befolyasoljak a kialakuldsat.
A dobdnyfiist rikkeltd elemei

A dohanyfiistben kozel négyezer vegyiilet
fordul el8, amibdl kb. 60—70 rakkeltd hatast.
A dohdnyftist nem csupdn az aktiv dohdny-
zOkra drtalmas, hanem a kornyezetiikben
élékre is. A dohdnyzds méreganyag-terhelés
tekintetében a legtetemesebb kéroki tényezd,
és f8leg a munkaképes férfi lakossdg egészsé-
gét veszélyezteti az egész vildgon.

A dohdnyzds kapcsin megkiilonbozte-
tiink féfustot és oldalfiistot, a fistén beliil
pedig giz és részecske fazist. A passziv do-
hényzdk a féftist kilélegzett valtozatit és az
oldalfiistot lélegzik be. A dohdnyfiist gdzfd-
zisa az égés sordn keletkezd szén-dioxidbdl,
szén-monoxidbdl és dohdny eredeti nitro-
gén-oxidokbol dll. A részecskefdzis tartalmaz-
za zomében a sokszénlanct rikkeltd anyago-
kat. A két fézis legf6bb Osszetevéit a 3. #ib-

kafogyasztds is fontos szerepet jdtszik a beteg-  ldzatban foglaltuk Sssze.
daganattipus dohényzds okozta kockdzat

tiidérdk 5—10% (90%)
fej-nyak tumorok 12x
hagyhélyagrak 2-3x (40-60%)
méhnyakrdk 1,6x
vastagbélrak 2x
hasnydlmirigyrdk L4x (30%)
nyel8esérak +alkohol 10x
emlérak L5x (60%)

2. tdbldzar * A dohdnyzdssal osszefliggé daganatok
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géz fazis részecske fazis
szén-dioxid nikotin
szén-monoxid quinolin
nitrogénoxid metil-quinolin
ammonia harman
hidrogéncianid norharman
hidrazin anilineo-toluidin
formalin I-naftilamin
aceton 2-naftilamin
acrolein 4-aminobifenil
acetonitril N'nitrosornikotin
nitrosopirrolidin NNKN -nitrosoanatabin

N'-nitrosodi-etanolamin
toluol

fenol

katekol
stigmaszterol
naftalin
metil-naftalin
fenantrén
benz(a)antracetén
pirén
benzo(a)pirén

3. tdbldzar * A dohdnyfuistben taldlhaté rikkeltd és toxikus anyagok listdja

Passziv (mdsodlagos) dohdnyzds

A passziv dohdnyzds szakmailag helyesebb
kifejezése a kornyezeti dohdnyzds (environ-
mental smoking), ami f6leg a gyermekeket és

a néket veszélyezteti.

A dohényfiist toxikus és rakkeltd hatdsa
a nem akaratlagos, passziv dohdnyzds eseté-
ben is érvényesiil, igy a nemdohdnyzdk vé-
delmében sziiletett trvények nagy el6relé-
pést jelentettek a rikos betegségek megel6zé-
sében. A dohdnyzds mérséklésére szolgdld
eszkozok koziil az dremelés tiinik a leghaté-

konyabbnak. Ujabban harmadlagos dohany-

zasrol is emlitést tesz az irodalom, ami a
kornyezetben lerakédé dohdnyfiist eredet(i
szennyezédésekkel torténd érintkezést jelen-
ti (takaritds, mosds, bérkontaktus stb.).

Levegdszennyezés

A levegbszennyezés haldlozdst fokozd hatdsdt
elészor Londonban, 195253 telén figyelték
meg, amikor a haldlozis decemberben négy-
ezer fével, majd az egész szezonra szdmitva
kb. htiszezer f6vel emelkedett a hirhedtté valt
londoni szmog miatt. Ez az eset volt az els6,
amikor tudomdnyos eszkozokkel lehetett
igazolni, hogy alevegdszennyezés 51 (HMSO
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Report, London 1954). A kornyezetvédelem
megerésddésével és a globalis klimavaltozastdl
valé félelemtd] vezérelve a fejlett ipari or-
szdgokban javult a nagyvdrosok levegdjének
mindsége példdul Londonban, Périzsban,
New Yorkban, de a gyors fejlédést mutat6
dzsiai dllamokban, kinai és indiai nagyvéro-
sokban alevegé mindsége egyre rosszabb, igy
a tiddrdk és a felsd léguti betegségek, példd-
ul az asztma elterjedése fokozédik.

A 2004-es Eurépai Unidhoz tortént csat-
lakozds 6ta az EU-ban kételezd szabvanyok
szerint {télik meg a hazai levegé, viz és talaj
mindségét. Kiilonosen a nagyvarosokban és
azaut6pélyik melletti telepiiléseken a levegd-
szennyezés sok esetben meghaladja az egész-
ségre drtalmas szintet, ennek ellenére Buda-
pesten 2009-ben csupdn egy alkalommal volt
szmogriadd; a rendelkezéseket ekkor mar
megszigoritottdk, de mégsem tartottdk be.
Hazdnkban is, mint a legtobb eurdpai dllam-
ban féleg a szillépor finom részecskéinek
(Particulate Matter: PM, s 1oy,) szennyezett-
sége okoz kiilondsen nagy gondot, ami féleg
Budapesten és kornyékén rontja az dltalinos
egészségi dllapotot. A szmogos téli idészakban
asziv- és érrendszeri, aléguiti megbetegedések,
azasztma és a tiidd6rak haldlozdsa is emelkedik,
aminek a dohdnyzds mellett a kérnyezet-
szennyezés is okozdja, mint azt Bart Ostro és
munkatdrsainak 2011-ben kozolt, Barcelond-
ban végzett epidemiolégiai vizsgdlatai is iga-
zoltdk. Jelenleg a legfébb porszennyezés a
kozlekedésbél, a még megléve erémiivekbdl,
a téli szezonban jellemzd lakossdgi fiitésbdl
és a betiltott, de a valésigban még mindig
létezd Gszi avarégetésbdl szarmazik. A 4. #ib-
ldzatban foglaltuk 6ssze a legfontosabb, és a
levegdszennyezés révén a tiiddébe keriil6 rak-
keltSk listdjét, amelyek tobbnyire a finom
porszemesék feliiletére tapadva érik el a tiidSt.

légszennyezés révén

a tiidébe keriilé rakkelték
° arzén
e azbeszt
e formaldehid
* fapor

* nitroz6 vegyiiletek

* dohdnyftist, szmog

* sziliciumoxid (kvarcpor)

e PAH-ok

* benz(a)pirén (BP)

¢ benzantracén

* nehézfémek (6lom, higany, kad-
mium, krém VI, berillium, nikkel)

e radon

4. tdbldzat

A szennyezett levegd és a tiid6 betegségei
kozotti Osszefliggés az orvosi gyakorlatban jol
ismert, de nem vildgos, hogy mi a mechaniz-
musaannak, hogy f6leg télen, nedves, kddos
és szmogos levegBben gyakoriak a tiid6 és a
horgek gyulladasai, az asztma és a kiilonbozd
krénikus tiidébetegségek. Azt mdr kisérlete-
sen igazoltdk, hogy a levegBszennyezédés
képes aktivdlni a gyulladdst okozd géneket,
kiilonosen a PM_, s méretti porok esetében,
ami a vdrosi porszennyezédés felét jelenti
(Brunekreef — Holgate, 2002). Kiilonosen
azok az irritdl szemesék hatékonyak, amelyek
oxidativ stresszt okoznak (olajszemesék, dizel
kipufogdgdzok, nehézfémek s6i és a benzin-
g6z stb.). Ezek felel6sek az allergids reakcié-
kért is. Az IL-8-as fehérje kidramldsa a gyulla-
dds jelenlétének egyik markere is lehet, az
ATF-2,a c-Jun ésa cAMP mellett. A kdrnye-
zeti drtalmak bioldgiai hatdsa ma mdr a
fenti stresszgének monitorozésdval is lehetsé-
ges, és az egyéni érzékenység még a betegség
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kialakuldsa el6tt jelezhetd (Valko etal., 2006).
A virosok levegdmindségének javitdsa, egy
élhetdbb kornyezet kialakitdsa mindenki

érdeke, és ezért a zoldteriiletek novelése, a

korszer(ibb témegkozlekedés és a kerékpdro-
zds Osztonzése megoldast jelenthet a dagana-
tos betegségek csokkentésében. Ha az embe-
riség radikalisan tudnd csokkenteni a dohdny-
zést, a kornyezetszennyezést, és véltoztatna a

tdpldlkozdsi szokdsain, az életmédjan, akkor
minden val6szintséggel a daganatok 70—
80%-a megelézhetd lenne (Rose, 1992).

Az ivévizben taldlhats rdkkeltol

Az ivévizhelyzet Magyarorszigon j6, bar a
lakossdg fele taldlkozhat kifogdsolhaté mind-
ségli vizzel, ami f6leg a természetes forrasbdl
szdrmaz6 arzénszennyezddésnek koszonhetd.
Az orszag teriiletének 90%-a mivelésbe
vonhatd, ezért a talajszennyezés forrdsa f6leg
a mezégazdasdg vegyszerezésére vezethetd
vissza. A kordbbi évek felelétlen veszélyeshul-
ladék-gazddlkoddsa miatt, a bauxitbdnyaszat
melléktermékei (vorosiszap) mellett a gydgy-
szergyértdsbol szarmazé vegyszerek, a perme-
tezGszerek, miitragyak, gépolaj, akkumuldto-
rok szerte az orszdgban megtaldlhaték. A fel-
szini vizek és a talaj szennyezddése szdrmazhat
még az illegdlis szeméttelepektdl és az elha-
gyott katonai objektumok alatt tdrolt tizem-
anyag-maradékokbdl, vagy a szakszertitleniil
kezelt zagytarozékedl. Ezek kapcsolatait a
vizbazisokkal az ANTSZ kémlelSkutak se-
gitségével ellendrzi. A pénzhidny miatt a jo-
v6ben vérhaté, hogy a kutak ellendrzése, igy
aszennyez3dés feltartéztatisa zavart szenved-
het, igy idében nem lehet majd elhdritani a
vizbézisokat fenyegetd talajszennyezést. Eze-
ket a folyamatokat gyorsithatjék a szélsdséges
id6jérdsi viszonyokbol szdrmazé katasztréfak,
drvizek és foldomldsok gyakoribba véldsa is.

A globilis felmelegedés miatt a szélséséges
id6jarasi viszonyok az ember dltal okozott
kornyezeti kdrok jelentds kiterjesztését ered-
ményezhetik.

Az egészségre drtalmatlan tiszta ivéviz
egyre kevesebb foldrajzi régiéban 4ll rendel-
kezésre kozvetlen fogyasztdsra alkalmas for-
mdban. A geoldgiai GsszetevSi miatt ilyen
természetes vizszennyezd lehet a radon, az
arzén, a vas, a szelén, a mangdn, a j6d, a
fluor vagy kiilonb6z6 szénhidrogének. Ezek-
nek az elemeknek a kdros hatdsa a mennyi-
ségtdl fligg, ezért a természetes kutak vizét
csak ellenSrzés mellett szabad fogyasztani. A
természetes szennyezSk mellett a kdrnyezet-
be kertilt vegyszerek, mikroorganizmusok,
talajjavité anyagok, ipari mérgek is bekertil-
hetnek az ivévizbe. A harmadik szennyezd
forrds lehet a vizmiivek dltal a viz minGségé-
nek javitdsdra szolgdlé fertStlenité anyagok
maradvinyai. FertStlenitésre f6leg klort al-
kalmaznak, és ennek hatasira a vizben eléfor-
dul szerves anyagokkal érintkezve klér-me-
tan vegytiletek képzddnek, melyek toxikusak
és rdkkeltdk lehetnek. Tobb analitikai epide-
mioldgiai vizsgilat szolgilt meggydz6 bizo-
nyitékokkal a trihalometdn embriotoxikus és
mutagén potencidljdrél. Az ivévizben kelet-
kezd szerves klorvegyiiletekkel Gsszefliggés-
ben a higyhélyagrak halmozddésdt is leirtk.
Az s. tdbldzatban Ssszefoglaltuk a hazai vizek-
ben eléfordulé szennyezdket és azt, hogy
milyen mértékben érinti ez a lakossdgot.

A felsorolt szennyezdk koziil rdkkeltés
szempontjdbdl az arzénnek és a nitrit-nitrdt-
tartalomnak van jelentdsége, mivel megval-
toztatjdk a szigndlutakat és az NF-kB trans-
kripcids faktor aktivitdsit, ami a gyulladasos
folyamatok mellett a sejtproliferdciot serken-
ti, és gétoljak az apoptdzist, ami viszont ked-

vez a tumorok kialakuldsdnak (Valko, 2006).
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komponensek érintett lakosok szdma
arzén (Ast: 10-t8l <30 pg/L) 1262 215
arzén (As2: 30-t6l <30 pg/L) 147 451
arzén (As3: >50 pg/L) 10 103
bér (B: >1000 pg/L) 75157
fluorid (F-1: 1,51-t8l 1,70 pg/L) 24148
fluorid (F-2: >1,70 pg/L) 1528
jod (L: >500 pg/L) 143 577
vas (Fe) 2 596 135
szerves anyag (CODy,) 247 423
mangdn (Mn) 2200 223
amménium (NH,) 2 455 854
nitrit (NO,) 121 893
nitrdt (NO;) 57 923
Osszesen 4 641 357

5. tdbldzat * A hazai ivovizhdl6zatban el6fordulé szennyezd anyagok

Elebmiszerekben eldforduld rikkeltok

A gyomorrik gyakori el6forduldsa a fejlédé
vildgban azzal fiigghet dssze, hogy az élelmi-
szerek mikrobiolégiai szennyezettsége magas,
ami hitéssel jelentdsen csokkenthetd lenne,
de aszegény orszdgokban ez a lehetdség korls-
tozott. A mikroorganizmusokkal a bomlé
szervesanyagok révén nagymennyiségi nitrit
és nitrdt (ammonia) juthat a szervezetbe, és
ebbdl a gyomorban rakkeltd nitr6zaminok
képzédhetnek. Hitéssel sziikségtelenné valik
a htsok pécoldsa, sézdsa vagy fustolése, igy a
rdkkeltSk bevitele jelentdsen csokken, aminek
koszonhetSen a gyomorrak el6forduldsa is
ritkdbbd valik. A modern élelmiszer-feldolgo-
zdsban megjelentek az egyéb veszélytelennek
tartott ételadalékok (E-anyagok), amelyek
koziil néhanyrdl szintén utélag kimutathat6
volt, hogy kdros hatdssal lehet a szervezetre.

Az élelmiszerekben eléfordulé rdkkeltdk szar-
mazhatnak természetes forrasbél, mint ami-
lyen a safrdny Gsszetevdje, a safrol, vagy a gu-
mos novények nitrattartalma. A termelésbdl

(novényvédd szerek, antibiotiotikumok), a

feldolgozasbdl (élelmiszeradalékok, csomago-
l6anyagok), vagy a stités-f6zés kapcsin az

aminosavakbdl soklanct szénhidrogének és

mds rikkeltd égéstermékek keletkezhetnek.
A 6zés és a siités kapesdn mdsodlagosan is

szennyezddhet az élelmiszer, plélddul pardzson

stitve vagy a foldgdzzal miikddé tlizhelyekbdl,
stit6kbdl, konvektorokbdl nitrogénoxidok
(NO, NO,, N,O, NZO4) tapadhatnak a

felsziniikre. Hatdsukra daganatkeltd nitrozé-
szarmazékok (pirén, krizén, bifenilek, aromds

nitrovegyiiletek) johetnek létre, és a szekun-
der, tercier aminokbdl rakkeltd nitrozaminok

keletkezhetnek, amelyek gyomor- és vastag-
bélrikot okozhatnak.
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Szdmos milanyagszarmazék, amit tdro-
lasra vagy csomagoldsra haszndlnak az élelmi-
szeriparban, Gsztrogénszer( hatdssal bir. Ilyen
példdul a biszfenol-A vagy a 4-nonylfenol,
amit eredetileg fogamzdsgdtlonak szdntak,
majd a plasztikgydrtds alapanyaga lett. Ilyen
nonylfenol- és biszfenoltartalma anyagokkal
vonjik be a fém- és papirdobozokat az tiditSk,
tej, sor stb. tdroldsdra, de megtaldlhatk a
miianyag cumistivegekben is. Ezek a vegytile-
tek akdivaljék az dsztrogénreceptorokat, vagy
hormonként viselkednek, igy az expozici6
kovetkeztében érintett sejtek kevéssé lesznek
érzékenyek a fizioldgids Ssztrogén hatdsaival
szemben. Kiilondsen a csecsem6k és kisgyer-
mekek érzékenyek, mivel kdnnyen zavart
kelthetnek a mentélis és szomatikus fejlédé-
stikben. Ezek a kismolekuldja anyagok akti-
valjak a T-helper sejteket, ezért az allergids
hajlamot, az asztma és a bér allergids jelensé-
geit is fokozzak. Osszefoglalé néven a hormo-
ndlis rendszert befolydsolé miianyagokat
hormon-diszruptercknek nevezziik. Ezek az
anyagok felel6sek lehetnek a fejlett orszdgok-
ban jérvanyszertien terjed6 elhizasért, az ezzel
kapcsolatos II-es tipusti cukorbetegségért és
a hormondlis befolyas alatt 4ll6 daganatos
betegségek kialakuldsdért (prosztata, emld,
méhtest, here stb.)

A munkahely szerepe
a daganatok kialakuldsiban

Egyre inkabb vildgossa vélik, hogy huszon-
nyolc évvel ezel6tt Richard Doll és Richard
Peto (1981) epidemioldgiai vizsgalatai aldbe-
csiilték a foglalkozdsi daganatok jelent8ségét.
Az dltaluk elvégzett szdmitdsok szerint az
osszes daganatok 4—6%-a hozhaté Osszefiig-
gésbe a munkahellyel. Az ILO legtijabb
felmérése szerint évente kb. Goo ezer ember
hal meg munkahelyi rdkban, és az Gsszes

daganatos eset kialakuldsdban 8-16%-ban van
szerepe munkahelyi expoziciénak (Hama-
lainen 2007). A halallal végz6d6 munkahelyi
drtalmak 32%-a daganatos betegségek miatt
kovetkezik be. A kordbbi tévedés oka igen
osszetett, hiszen az epidemioldgia csupdn
feltart esetekbdl dolgozhat, ugyanakkor igen
nehéz diagnosztikai kérdés annak eldontése,
hogy mennyiben munkahelyi az eredet és
mennyiben az egyéb életméd, genetikai adott-
sdgok, esetleg onkogén virusok hatdsara ala-
kult-e ki a daganat. A kordbbi adatok nem
vették figyelembe a nem ipari munkasokat,
tandrokat, egészségiigyi dolgozdkat, fodrd-
szokat és a hatvanét év feletti inaktiv dolgo-
26k eseteit, holott ismeretes, hogy a szolid
daganatok t6bbsége hatvan év felett alakul ki.
A hazai gyakorlatban a foglalkozasi rakok
bejelentése még ettdl az dvatos 4%-os becs-
léstdl is tavol van. Csupdn minden szdzadik
esetet ismerik fel; évente 12—18-at, akiknek
zome ércbdnydsz vagy azbesztexpondlt dol-
goz6. A 6. tdbldzat azokat a rakkeltSket tar-
talmazza, amelyekkel a munkavégzés kapcsin
gondolni kell a munkahelyi rdk kialakuldsd-
nak lehetéségére.

A foglalkozisi daganatok, amennyiben
gondolnak ri, 100%-ban megelézheték len-
nének, de a megfeleld eldvigydzatossig elvének
hidnya, a kdrnyezeti, bioldgiai és a citogene-
tikai vizsgdlatok mellézése, valamint a jogi
kovetkezményektdl valé félelem megakadd-
lyozza a foglalkozdsorvosi szolgdlatokat abban,
hogy elébe menjenek az eseményeknek. A
kockdzatok tudomdnyos alapossiggal elvég-
zett éreékelése, a kvantitativ kockdzatbecslés
segithet abban, hogy az expoziciés koriilmé-
nyeket pontosan feltdrjak, és a sziikséges
munkahigiénés intézkedéscket megtegyck.

Minden olyan daganatos beteg esetében,
ahol a munka-anamnézisben az IARC 4ltal
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expozicié ipardg, gazdasdgi dgazat
izopropilalkohol-gyartas vegyipar
erds szervetlensav-kezelések muanyag- és fémipar
aluminiumgy4rtds kohdszat
auramingydrtds festékipar
széngazositds energiaipar
szénkokszolds bdnydszat
vas- és acélgydrtds kohdszat
fafeldogozds butoripar
vulkanizalds, ipari korom gumiipar
novényvédelem mez3gazdasig
dsvanyolaj-feldolgozds olajipar
hematitbdnydszat bényaszat
szabadtéri munka, UV-expozici6 mez3gazdasdg, hadiipar, épitdipar

6. tdbldzar  Réikkeltd ipari folyamatok és komplex foglalkozdsi expoziciok (IARC 1.)

rikkeltének mindsitett anyag vagy expozici-
6s koriilmény igazolhat6, a munkahelyi rdk
esélyét fel kell vetni. Az eset bejelentésében
fel kell tiintetni a szoba johetd vegyszerek
listdjdt, az expoziciés id6t, a munkavégzés
feltételeit, védSruhdzat vagy egyéb véddesz-
koz haszndlatdt. A kockdzatbecslés sordn
gondolni kell a rakveszélyre, és mindent el
kell kévetni az expozicié elkeriilésére. A
munkavédelmi t6rvény a munkaltat6t kote-
lezi arra, hogy minden munkavallalé szdm4-
ra biztositsa az egészségre drtalmatlan mun-

kakoriilményeket.
Fizikai rdkkeltol

A tizikai rakkeltSk koziil a kiilonbozé hul-
lamhosszii sugdrzasok hatésdra alakulhatnak
ki rosszindulat daganatok. Az jonizil6 su-
gdrzasok koziil az alfa-, béta-, gamma- és
rontgensugdrzas rakkeltd potencidlja a legin-

kabb ismert. A nem ionizal6 sugdrzdsok koziil
az UV-sugdrzdsnak és az alacsony energidja
elektromdgneses tereknek lehet rikkeltd

hatdsuk.

Tonizdlé sugdrzdsok

Az jonizdlé sugirzdsra jellemzd, hogy hulldm-
hosszuk 100 nm-né] kisebb, és igen aktivan
képesek a semleges atomokat ionokka bon-
tani. Ennek eredményeként megkiilonbéz-
tetiink korpuszkularis tipusti proton-, neut-
ron-, elektron- és alfa-sugdrzdsokat, illetve
sugdrtermészet( elektromdgneses sugdrzéso-
kat, mint a gamma- vagy a rontgensugdrzis.
Az aldbbiakban csak azokat a sugdrzdstipuso-
kat soroljuk fel, amelyek a rdkkeltés szem-
pontjabdl lényegesek. Az ionizalé sugdrzdsok
gyakorlatban hasznalt egysége az elnyelt
dézis, a Gray (Gy), ami 1 kg anyagban a su-
garzds dltal kozvetitett 1 ] energja elnyelését
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jelenti. Az alfa-sugdrzdsok dtlagosan 5 MeV
energidjlak, béta- és gamma-sugdrzdsoknal
egy részecske energidja 0,01 MeV-tdl (a hid-
rogén 3-as izotdpja, a tricium esetén példdul
0,018 MeV) akdr 2—3 MeV-ig terjed. Az egyes
elemi részecskék veszélyessége abban rejlik,
hogy mdr egyetlen elemi részecske képes egy
vagy akdr sok atomot ionizdlni, és ennek
sordn az él6 anyagban maradandé kdrosodast
okozni. A radioaktiv anyagok legfontosabb
jellemzdje az aktivitds. Ennek ma hivatalos
egysége a radioaktivitds felfedez6jérdl elneve-
zett Becquerel (Bq), ami 1 s alatt 1 bomldst
jelent (idénként hasznaljak a régi egységet, a
Curie-t [Ci] is). A radioaktiv anyagok mdsik
jellemzdje a felezési id6, ami azt az id6tarta-
mot jelenti, amely alatt az atomok fele elbom-
lik. Nyilvanval, minél rovidebb az anyag
felezési ideje, anndl nagyobb az aktivitdsa.
Igen hossza felezési idejti példdul az U-238
(4,5 millidrd év), térium-232 (14 millidrd év)
vagy a K-40 (1,3 millidrd év). Kozepes felezé-
siidejii példdul a Cs-137 (30 év), a Co-60 (5,3
év) és a tricium (12,2 év).

Alfa-sugdrzds * Két protonbol és két neut-
ronbél 4llé részecskék, az emberi béron nem
hatolnak 4t, de a tiid6t vagy a tipcsatorndn dt
az emésztSrendszert kdrositjak. Mdr alacsony
dézisban rakkeltd. Igen rovid hatétavolsigu
(levegSben néhdny cm-ig eljutd), magas LET-
és RBE-értéki, erésen ionizdlé sugdrzds.

Béta-sugdrzds ® Viszonylag rovid, de az
alfa-sugdrzasnal nagyobb hatétédvolsdgt su-
garzas, LET-értéke kissé alacsonyabb az alfindl,
de nagy sebességgel repiilé elektronokbdl 4ll.

Gamma-sugdrzds * Olyan elektromégne-
ses sugdrzds, amelynek gerjesztése az atom-
magban torténik, ezért nagyobb energidj
folyamatokbdl szdrmazik, de a LET- é RBE-
értéke alacsony, merta szovetekben roncsoldst
ugyan végez, de kevéssé nyel6dik el.

Rontgensugdrzds * Olyan nagy dthatolé-
képességli elektromdgneses sugdrzds, amely
azatom elektronhéjanak bels6 részében zajlé
folyamatokbdl szarmazik. LET-értéke szintén
alacsonyabb az alfa-sugdrzdsnal, ezért is hasz-
ndljak olyan széles korben a képalkoté eljd-
rdsokban.

Lotdpok * Az izotdpokat f8leg a gydgyd-
szatban diagnosztikai vagy terdpids céllal al-
kalmazzik. A diagnosztikdban igen rovid
felezési idejti technéciumot haszndlnak. Az
atomrobbantdsok vagy atomreaktorok bal-
esete kapesdn viszont az egész periédusos
rendszer izotopkészlete bekertilhet a levegdbe,
példaul aj6d 131-es izotdpja, vagy a stroncium
és a polénium a legveszélyesebbek. A polé-
nium felezési ideje 138 nap, 210-es izotdpja a
stabil 206-0s Slomma4 bomlik, mikézben alfa-
részecskéket bocsdt ki.

Az jonizdlé sugdrzas akut hatdsa elsGsor-
ban dézisfiiggd (determinisztikus), ettdl figg
a sugdrbetegség tiineteinek stlyossdga is. A
sugdrzdsokat az dltaluk kivéltott biolégiai vé-
laszok (RBE-érték) alapjdn magas és alacsony
intenzitdsu sugdrzdsokra oszthatjuk. Az elekt-
romégneses sugdrzdsok rakkeltd hatdsa a
sugdrzas ionizal6 potencidljdtél és nem a le-
adott energidtdl fligg. Az ionizdl6 sugdrzasnak
a rakkeltésben nincs kiiszobdbzisa, a hatasa
a DNS-ben elnyel6dott energia LET (lined-
ris energjadtvitel) mutagenitdsdval és a sza-
badgyokok keletkezésével fiigg Gssze, ezért
sztochasztikus jellegi.

Nem ionizdld sugdrzdsok

Az elektromdgneses spektrumnak a 100 nm-t

meghalad6 hullimhosszi sugdrzésait foglalja

magiba. Mivel nincs akkora energjdjuk, hogy
ionizdciét okozzanak, nem ionizdls sugdrzd-
soknak nevezik 8ket. Ide tartoznak az ultra-

ibolya (UV), ldthaté (VIS), infravords (IR),
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radiéfrekvencids (RF), mikrohulldm- (MW),
és az elektromdgneses terek (EMF).
Alathaté fénynél rovidebb hullimhosszii
UV-fotonok mér kézvetleniil kémiai reakci-
Skatvalthatak ki. Az UV-tartomdnyt hdrom
részre osztjik, a leghosszabbak (UV-A) fele-
16sek a napozds sordn a bér egészséges barnu-
lasdért. Sok olyan bioldgiai reakci6t stimuldl-
nak, melyek elénydsek, példdul a D-vitamin
képzédését. A légkor felsé részében 1évé, a
Nap sugdrzdsa révén keletkezd, hirom oxi-
génbdl dllé molekula, az 6zon ugyanis az UV
sugdrzdst elnyeli, és igy az él6vildgot kdrositd
UV sugdrzds erdsen legyengiil. Rakkeltés
szempontjabol a természetes napfénybdl szdr-
mazé UV-B sugdrzis jelentds, mert ennek
hatdsdra, killonosen gyermekkori fokozott
expozicié esetén a melanoma gyakorisdga
emelkedik. A kemizdcié eredményeként a
légkorbe kertilt tetemes mennyiségli halogé-
nezett szénhidrogének elpusztitjak a Foldet
véd6 6zonpajzsot, ezért az utébbi szdz évben
a védoréteg jelentSsen elvékonyodott, s6t
ézonlyukak keletkeztek Ausztralia és a karibi
térség f6lott. Ezértaz UV-B sugdrzds erdssége
fokozédott, ami féleg a fehérbdri lakossig
kérében a bérrékok, premalignus és malignus
bérléziok, keratdzisok és a malignus melané-
mék szimdt megemelte. Fokozott UV-B su-
gdrzds veszélyének vannak kitéve a mezdgaz-
dasdgi munkasok, az épitSipari munkasok, a
strand6rok, a katonai személyzet, a postai
kézbesitSk, a vasuti pdlyamunkasok, a ten-
gerészek, a sportoldk, valamint a fiatal, szolé-
riumba jar6 nék is. Az UV sugdrzds altal
okozott egészségkarosodasok f6leg a bért és
a szemet érintik. A napégés okozta bérpir
akkor a legsdlyosabb, ha 290-320 nm hul-
lamhosszii expozici6 utdn 1ép fel. A daganat-
keltés szempontjdbdl a napégés féleg gyer-
mekkorban veszélyes, mert még nem alakult

ki a b6rtvéds pigmentréteg. Az UV sugdrzis
hatdsa is az egész életen 4t kumulalédik, ami-
ben hasonlit az ionizal6 sugdrzasra.

A nem ionizdl6 sugdrzasok mdsik csoport-
jataz elektromdgneses sugdrzds, a ldthat6 fény,
az infra- és a lézersugdrzas képezi. Ezek koziil
a rikkeltés szempontjabdl az elektromdgneses
sugdrzasnak lehet jelentésége. Az elektromdg-
neses terek hatdsa f6leg a szorakoztaté-elekt-
ronika népszertiségének készonhetden keriile
a kozvélemény érdeklédésének kozéppont-
jéba. Az elektromdgneses sugdrzds hatdsdra
akut sériilések csak 10 mW/cm? szint feletti
expozici6 esetén figyelhet8k meg. Hésériilések
leggyakoribb formdi az akut 1ézidk, amelyeket
fehérje-denaturdcié, szoveti elhalds, majd
gyulladésos reakci6 és hegképzédés kisér. Rak-
keltd hatdst sem az akut magas, sem a hosszi
id8tdvi alacsony szintli expoziciéval kapcso-
latban nem tudtak igazolni. Ugyanakkor az
alacsony (<200 Hz) frekvenciatartomdny
sugdrzassal tortént expozicié daganatkeltd
hatdsdt mdr tobben feltételezik. Az irodalom-
ban ellentmondé adatok ldttak napvildgot,
amelyek agytumorokat, malignus melané-
médkat, leukémidkat irtak le alacsony frekven-
cidju elektromdgneses sugdrzéssal exponalt
munkavéllalok kozott. S6t az utédkdrositd
hatdsokat sem zarhattdk ki, mivel az elektro-
mdgneses sugdrzassal expondlt apak utddai-
ban a neuroblastoma incidencidjinak n6ve-
kedését figyelték meg. A magasfesziiltségti
tavvezetékek kozelében élék kozott felmertile
a depresszi6 és egyes daganatos betegségek
esethalmozbddsa, amivel kapcsolatban az
IARC a rikgyantit nem erdsitette meg. Ezért
az obligat humdn rdkkeltSk listdjan egyel6re
az elektromdgneses sugdrzds nem szerepel. A
mobiltelefonok okozta rddi6frekvencids és
mikrohullimu expoziciénak els6sorban ter-
mikus hatdsa van. A vér-agy gt permeabili-
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tasdnak novelését és a rovidtdvi memdria
csokkenését tapasztaltdk a ,,mobilozds™ kap-
csan. Felmeriilt az agytumor és az akusztikus
neurinoma kockdzatdnak névekedése is az

analég celluldris telefon haszndlata esetén, de

ezeket az eredményeket hitelt érdemléen nem
sikertilt kisérletesen igazolni.

Kulcsszavak: daganatok, prevencio, kornyezet,
lemizcid, globalizicid

ROVIDITESEK
ANTSZ: Allami Népegészségiigyi Tisztior-
vosi Szolgdlat
Bq: Becquerel, a rddioaktivitds egysége (1 mp/
boml4s)
Ci: Curie, a radiéaktivitds mértéke (kordbban

haszndlt egység)
Gy: Gray, az ionizal6 sugdrzds elnyelt dézisa-
nak egysége (joule/kg)

EPA: USA Kérnyezetvédelmi Ugynokség
(Environmental Protection Agency)

HPV: humdn papilloma virus

IARC: Nemzetkozi Rékiigynokség (Interna-
tional Agency for Research on Cancer)

ILO: Nemzetkozi Munkatigyi Szervezet
(International Labor Organization)

LET: a sugdrzds dézisteljesitménye (linear
energy transport)

meV: millielektronvolt

NCI: USA Nemzeti Rdkkutaté Intézet (Na-
tional Cancer Institute)

OLEEF: Orszdgos Lakossdgi Egészségidllapot-

Felmérés

OECD: Gazdasdgi Egytittmiikodési és Fej-
lesztési Szervezet (Organization for Eco-
nomic Cooperation and Development)

PAH: sokgytiriis aromds szénhidrogének

PCB: poliklérozott bifenilek

PM: (particulate matter) a légszennyezésért
felelds por, melynek részecskeméretét p-ban
az als6 indexben levd szim adja meg

RBE: a sugdrzis bioldgiai hatdsdnak egysége

REACH: Rendelet a vegyi anyagok regiszt-
rélésdrdl, értékelésérdl, engedélyezésérol és
korldtozdsdrdl (Registration, Evaluation
Authorisation and Restriction of Chemicals)

SCE: testvérkromatida-kicserélédés (sister
chromatide exchange)

Sv: Sievert, a sugdrzas elnyelt dézisdnak mér-
téke, effektiv dézis (hatdréreékek)

TCDD: 2,3,7,8,tetrakloro-dibenzo-para-
dioxin

UNEP: Az ENSZ Kérnyezetvédelmi Prog-
ramja (United Nation Environmental
Programme)
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AZ AKADEMIAI TENURE*
Pall6 Gabor

az MTA doktora, tudomdnyos tandcsadd,
MTA Kutatdsszervezési Intézet

gabor.pallo@ella.hu

A tenure nem magyar kifejezés, nem is gyo-
keresedett meg a kozbeszédben, mégis
haszndljdk arra a fogalomra, amit igy hivunk:
hatdrozatlan ideji munkaviszony. Ez utébbi
tilsigosan bonyolult, hangzdsa tilsigosan
biirokratikus, nyilvan azért is mondunk szi-
vesen tenure-t. Azonkiviil a nemzetkdzi szak-
irodalom és informalis beszédméd is a ze-
nure-t haszndlja, és itthon is egyre gyakrabban
hallani. A szakirodalmat kévetve akadémiai
tenure-r6l beszélek, az akadémiai kifejezést
angolszdsz értelemben haszndlva, azaz bele-
értve az itthoni egyetemi és akadémiai hdlé-
zatot is, nem csupdn a Magyar Tudomdnyos
Akadémia intézeteit.

Ugy tlinik, a kutat6i palyn a tenurevildg-
szerte csomopontot képez, és az egész tudo-
mdnyirdnyitdst befolydsol6 elvi kérdéseket vet
fel. Azért csomépont, mert a kutatdpalydn a
tenure elérése az egyik pilyaszakasz célja,
majd végpontja, és ezzel Gjabb palyaszakasz,
az érett kutatdi korszak kiindulépontja, elfo-
gadott velejérdja is. A fiatal kutatd a tenure
megszerzésével biztonsdgba kertil, elfogadha-
* Ez az irds minimalis killonbséggel megjelent a Mo-
soniné Fried Judit és Tolnai Mdrton szerkesztette Fiatal
Kutaték: Az életpdlya kezdete cimii kotetben (Budapest,
Typotex, 2010). Koszonettel tartozom a szerkesztdknek
ésakiadénak, hogy engedélyezték akézlést. A kutatdst
az MTA Kutatdsszervezési Intézet dleal elnyert
NKFP-B4-2006-o11. szdmu Jedlik Anyos pélyazati
program keretében végeztem.

t6 fizetést kap, nem kell aggdnia kézvetlen

jovéje miatt. Kutathat, dolgozhat. Ez azon-
ban nem tekinthetd az érett kutatéi pélydja

végpontjanak, inkibb kezdetének. Nalunk

és mashol is a kutat6 életrajza ezutan f6képp

az elnyert kutat6i tdmogatdsok (grant) soro-
zatdbdl, az ezek segitségével elért eredmények-
bdl 4ll, illetve néhdny allasvaltoztatdsbdl,
melyek mindegyike természetesen hatdrozat-
lan idejd, azaz tenure.

Ahhoz, hogy a magyarorszdgi helyzetet
megfeleléen tudjuk értelmezni, j6 lenne tud-
ni, mik a nyugati akadémiai rendszerben a
tenure megszerzésének formalis kritériumai,
mik a tartalmiak és milyen procedurlis folya-
matok vezetnek ide. Minthogy nem taldltunk
a szakirodalomban olyan dltaldnos vizsgdla-
tokat, melyek kell6 mélységben és analitiku-
san feltdrtdk volna a hazai helyzetet, sziiksé-
gesnek ldtszott valamiféle nemzetkozi kitekin-
tés. Anndl is inkdbb, mert itt dltaldnossigban
akutat6i, vagy szélesebben: az akadémiai élet
egyik kulcsfontossdgti tigyérdl van szo.

Az aldbbiakban el8sz6r a tenure fogalmdt
igyekszem koriljarni, majd a vele kapcsolatos
akeudlis vitdkat, melyek meglepSen hevesnek
és széles kortinek latszanak. Ez utdn sajét in-
terjuikra timaszkodva néhdny orszdg procedu-
rélis gyakorlatdt vetem Gssze egymdssal, hogy
a tenure jelenlegi nemzetkdzi helyzetének
valamiféle dltaldnos vonasai rajzolédjanak ki.
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Mindezt persze abban a reményben, hogy a
hazai helyzet mércéjéiil, inkdbb Gsszehason-
litdsi alapjdul, esetleg értelmezési keretéiil
szolgdljon.

A tenure fogalma

Minden bizonnyal 6si fogalom a zenure. Szé-
tdri jelentése kinos: birtoklas, hiibéri szolglat.
Valéjiban az élethossziglani alkalmazdst je-
lenti, ami csaknem az dllds feudumként valé

elfoglaldsdval egyenértékd. Angol sz6, f6leg

az angolszdsz orszdgokban haszndljdk, de

egyetemi modelljiik elterjedése maga utdn

vonta az ‘akadémiai tenure’ kifejezés és intéz-
mény elterjedését is.

Amerikdban a sok magdnegyetem mdr a
19. szdzadban sem bocsdtott el professzort
dlldsdbol, csak egészen kiilonleges okbdl. 1925-
ben madr javasoltdk, hogy dolgozzdk ki az
akadémiai szabadsdg és a tenure alapelveit
(Conference Statement on Academic Freedom
and Tenure), dm az alapdokumentum csak
1940-ben sziiletett meg: az 1934-ben létrejott
American Association of University Professors
(AAUP) és az Association of American Colleges
készitette el Statement of Principles on Aca-
demic Freedom and Tenure cimmel.

Ez (némi 1970-ben sziiletett kozmetikdzas-
sal) a tenure-t igy definidlja: ,A prébaid§ le-
jarta utdn a tandrok és kutaték dlland6 és
folytonos tenure-ba (munkiba) 1épnek, és
szolgdlatukat csak megfelelé okok esetén le-
het lezérni, kivéve a nyugdijba vonulds idejé-
nek elérkezését, vagy pénziigyi okokbdl kii-
l6nleges kényszeritd kortilmények jelentkezé-
sét.” Az AAUP meg is indokolta a renure
sziikségességét: ,A tenure bizonyos célok el-
érésének eszkoze, mégpedig 1. a tanitds és
kutatds, valamint az egyetemen kiviili tevé-
kenység szabadsdgdnak biztositdsa, 2. bizonyos
foku anyagi biztonsig megteremtése, mely a

munkat vonzévd teszi az erre képes nék és
férfiak szdmdra.” Mindehhez nagyon fontos
alapelvet flizott: A felsGoktatds a kozjot
szolgdlja, és elGsegiti a tandr és az egész intéz-
mény érdekeinek érvényesiilését. A kozjo figg
attdl, hogy szabadon lehessen kutatni és bemu-
tatni az igazsagot.” (AAUP Statment, 1940)

Mindez persze nem jelenti azt, hogy az
akadémiai vildgban csak olyanok dolgoznak,
akik mar megszerezték a tenure-t, vagy éppen
ennek megszerzése el6tt dllnak. Eppen fordit-
va: egyre tobben dolgoznak a renure-on ki-
viili dlldsban. Egy amerikai példa a kiilonféle
dllasokra: internship, doktori 6sztondij, asz-
szisztensi dllas, posztdokrori kutatd, alkalma-
zott, illetve a tenure-hoz nem vezetd tandri
dllds. Létezik ugyanis ugynevezett tenure-track
dllds, ami azt jelend, hogy megfelel§ teljesit-
mény esetén tenure-t kap, akit ezen alkalmaz-
nak, és létezik non-tenure-track llds, amely-
ben csaknem ugyanazta munkat végzik, mint
a tenure-track dlldsban, de akit igy foglalkoz-
tatnak, nem kaphatja meg a tenure-t még jo
eredmények esetén sem. A renure-track dllds
viszont prébaidének tekinthetd, akar tiz évig
is tarthat, és kiilonféle fokozatai lehetnek az
asszisztensi 4lldst6l a posztdokrori dsztondi-
jon dt a lecturer (6raadd) vagy adjunct tandri
megbizdsig és egyéb formdkig. Az ezekben
végzett sikeres munka vezet a fenure-hoz.

A tenure tehdt a kutatdi pélya donts dllo-
mdsa, de nem az utols6. Az angolszisz rend-
szetben az associate professor megkaphatja a
véglegesitést, dm az igazi révbe érést a full
professor-i kinevezés jelenti. Efolott nincsenek
rangok, de fizetési kategéridk igen, ami tjabb
rendszeres teljesitményériékelés alapjan dél
el, és allandé eréfeszitésre 6sztonodz.

Maga a tenure az angolszisz hagyomany
része, nem a kontinentalis Eurépéé vagy mds
vildgrészé. Az angolszdsz orszdgokban az
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akadémia (ezen tehdt az egyetemek és kuta-
éintézetek egyardnt értendSk) fliggetlensége

fontosabb, mint mashol, ezért az intézmé-
nyek 6ndllésdga és autonémidja is nagyobb.
A tenure-t az az intézmény adja, mely anyagi-
lag fuggetlen, még akkor is, ha dllami egye-
temrdl van sz6. A tenure-ral rendelkez6 pro-
fesszorokat az intézmény mindenképpen fi-
zeti. Eurépdban, kivalt a francia és a német

(és persze a mdr csak maradvényaiban létezd

szovjet) minta dllami alkalmazottnak tekinti

okratdit és kutatdit, a kozalkalmazotti (civil

servant) jogszabélyok érvényesek rdjuk. Ez is

dllandé foglalkoztatottsdgot jelent, megfelel

a tenure-nak, de, legaldbbis Magyarorszdgon,
lényegesen kisebb biztonsdgot teremt: a koz-
alkalmazott bizonyos feltételek (példul dt-
szervezés) esetén nem til magas végkielégités-
sel elbocsdthatd.

Vizsgiléddsunkban érdemes az angolszdsz
rendszert tartani a kézéppontban, részben
mert idedltipikusan itt valésul meg a tenure,
mégpedig inkibb az Egyesiilt Allamokban,
mint Anglidban, masrészt a bolognai folyamat
Eurépa szimdra is az angolszdsz mintdra val6
detérést tdzte ki célul.

Vitdk a tenure koriil

Altalénos megfontoldsok A tenure szem-
pontjdbdl az angolszdsz minta egyre proble-
matikusabbd vlik. Az Egyesiilt Allamokban
és az Egyesiilt Kirdlysdgban is jelentés vitak
robbantak ki a zerurekoriil azzal az eredmény-
nyel, hogy a tenure mint intézmény visszaszo-
ruléban van, 4m elvileg is nagyon fontos, hogy
megmaradkt.

Egy nemrégiben megjelent tanulmdny-
kotet szerkesztdje és dttekintést add bevezets-
jének szerzdje, Richard Chait a tenure-ra vo-
natkozé amerikai vitdkat az egész egyetemi
oktatds és kutatds bedsottsdgdra, elavultsigd-

ravonatkozo kritikdkkal hozta dsszefiggésbe.
A szenvedélyes birdlatok kezdetét az 1968-as
didkldzaddsok idejére vezeti vissza. Az 1970
és 1990 kozotti iddszak ebbdl a szempontbdl
nyugalomban telt, irja, de a 9o-es évektdl
kezdve ismét fellingolt a vita, immdr f6leg az
egyetemi adminisztrdcié kezdeményezésére.
A helyi sajdtossigoknak megfelelden akritika
gyakran a birésdgi tdrgyalétermekben, mun-
kajogi vitakban jelent meg, és a szdmtalan
amerikai egyetemen a helyi viszonyoknak
megfeleléen zajlott (Chait, 2002).

Anglidban, ahol sohasem foglaltk dltald-
nosan kodifikélt jogba az akadémiai zenure-t,
egyetemenként véltoztak, és véltoznak a fel-
tételek. Féleg a régi, nagy tekintélyi egyete-
meken divik. Az 1988-ban megjelent Educa-
tion Reform Act keretében médositottdk a
szabdlyokat, f6leg egy igen érzékeny ponton:
az egyetem pénziigyi nehézségei indokolhat-
jak a tenure-ral rendelkezd professzor elbocsa-
tdsdt. Ez persze nem csitulé vitakhoz vezetett,
melyek statisztikai, gazdasdgossdgi és mun-
kajogi érveket hoztak felszinre olyan szerzék
tolldbél, mint a kézgazdsz Anthony Dnes,
aki kemény tenure-nak nevezte azt, amely
lényegében lehetetlenné teszi az elbocsdtast,
szemben a puha tenure-ral, mely financidlis
okokbdl megengedi." Dnes arra a megllapi-
tdsra jutott, hogy az egyetemek teljesitményét
nem befolydsolta, hogy attértek a keményrdl
a puha tenure-ra. Sokkal bonyolultabb tra-
diciok és egyéb tényezdk hatdrozzak meg az
eredményességet, mondja Dnes, amely té-
nyez8k viszonylag egyszerti kozgazdasagi
modellekkel nem azonosithatdk.

De végiil is mi a kifogds az akadémiai
tenure intézményével szemben? A végenincs
' A témdra vonatkozd {rdsai koziil ldsd példdul: 7%e
Research Assessment Exercise and the Reform Academic
Ténure in the United Kingdom (Dnes — Seaton, 2001)
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vitadk mogott két tényezd sejlik fol. Az egyik
a tudis jellegének megvaltozdsa. Az, hogy
nem évszédzadok 6ta kialakult diszciplindris
keretekben zajlik a kutatds, hanem kisebb,
specifikus émakérokben, melyek dllandéan
valtozé hélézatokon keresztiil kapesolédnak
egymashoz. Ujabb és tjabb nagyon fontos
szakeertiletek sziiletnek, melyeket az akadé-
midnak adszorbedlnia kell. Allandéan Gjabb
targyakat kell oktatni, mer6ben 1j émakat
kell kutatni, dmde a zenure nem engedi, hogy
lecseréli¢k az avult témdk szakértdit azokra,
akik az 4j igényeket elégitik ki. A mésik alap-
vetd tényez$ az akadémia dralakuldsa vélla-
lattd, mely menedzseri vezetést és gondolko-
dést igényel. Ez a thatcherista megkozelités
az akadémidt tuddst termeld ipari tizemnek
tekinti, a tuddst piacon értékesithetd termék-
nek, szemben a k6zjé jambor szolgdlatdval. A
termelésnek a piac dllandéan véltozd igényei-
hez kell alkalmazkodnia, nem t{irheti az 4l-
lasukbdl kirobbanthatatlan professzorokat,
akiknek terméke esetleg mar nem értékesit-
het6 a piacon. A két tényezd persze szorosan
Osszeftigg egymdssal, dm a mdsodik kifejezi
az dltaldnos piacosodds mordljit is, mely
egyszerdien indokolhatatlannak tartja, hogy
léteznek emberek, akik nincsenek kitéve a
minden mds szférban zajlé élet-halal ver-
senynek, az 4llasért foly6 napi kiizdelemnek,
ahogy a tdrsadalom t5bbi dolgozéja.

Chait két 0j fejleményt okol a zerurekoriil
kialakult vitdért. Az egyik az akadémia mint
intézménnyel szembeni kritikdval fligg Ossze,
az egyre novekedd kiaddsokkal, az érthetetlen
kutatasi témdkkal, a didkok negligildséval, a
politikai korrektséggel, a talkényeztetett pro-
fesszorokkal. A madsik a véllalattd alakulds
kovetkezményével, a non-profitbdl for-profit-
td alakul6 gondolkoddssal, a vezetSség igaz-
gatdtandecsd véldsdval, mely sokkal nyiltab-

ban fogalmazza meg igényeit, kiméletleniil
kér szamon, és fliggetlen az akadémiai élettd]
(Chait, 2002, 16.).

Modell-elemzések * A helyzet az akadé-
miai munka finom elemzését tette sziikséges-
sé. Michael S. McPherson és Gordon C.
Winston mér az 1980-as évek elején igyekezett
megfejteni a tenure elényeit a munkaerd-fel-
hasznalds gazdasagi szempontjibdl (McPher-
son —Winston, 1983). Nem biraltik a tenure
intézményét, csak meg akartdk érteni. A re-
laciés kozgazdasdgtan segitségével taldltak
meg az elényoket, arra alapozva, hogy a szer-
vezetek produktivitisa szempontjdbdl alapve-
t6 jelentésége van annak a munkahelyi kor-
nyezetnek, melyet a szervezet biztosit dolgo-
201 szdmdra, azaz nem az egyszer(i profitma-
ximalizdldsi 1épések vezetnek feltétlentil na-
gyobb hatékonysdghoz. A munkaerd egysze-
rli piaci szemlélete figyelmen kiviil hagyja a
tranzakcids koltségeket, melyek a munkaerd
vandorldsdbdl keletkeznek. Az akadémidn
éppugy, minta vallalatoknal, a képzési koltség
és f6leg a helyi viszonyok pontos ismerete a
profit megtermelésénél nem hagyhaté figyel-
men kiviil. A enure el6nyeinek tagadésa ezére
teljes tévedés. Mds kérdés, hogy az akadémia
stlyos kockdzatot vallal az életre sz616 dllds
biztositaséval, a kockdzat azonban jelentdsen
csokken a hosszii préobaidével és a nagyon
részletes értékeléssel, melyet nem alkalmaznak
a vallalatok, mikézben még csak hasonlé
hossziisdgt alkalmazdst sem garantdlnak. A
tenure-t tehdt a sajdtos akadémiai tudds teszi
sziikségessé, és persze megSrzendévé.

H. Lorne Carmichael mar 1988-ban fel-
tette az alapkérdést: miért létezik egyéltaldn
tenure (Carmichael, 1988). Az akadémiai
munka elemzésébdl indult ki a zenure intéz-
ményének értelmezésekor, és ezzel utat végott
a hasonlé elemzések szdmdra, melyek persze
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nem gy6zték birdlni 6t magit, miként Dnes
idézett munkdja sem. Carmichael sszeha-
sonlitotta az akadémia miikodésée a futball-
csapatéval, melynek tulajdonosa meghatdroz-
za, melyik posztra vesz fel valakit, és pontosan
kit is vesz fel rd. Ha jobb eredményre vigyik,
jobb jétékost alkalmaz. Az idés6d6, mdr ki-
sebb teljesitményre képes jatékost egyszeriien
elbocsdtja, és fiatalabb, vdrhatéan eredmé-
nyesebb jatékost épit csapatdba. Ez az, ami
lehetetlen az akadémiai szervezetben, mely-
nek vezetése a sajit dolgozdk véleményére
alapoz, nem az eredményességre, és éppen ez
az, amiért a tenure-t oly sokan birdljak. Car-
michael szerint azonban a tanszék vagy inté-
zet sajitos munkaerdpiac, ahol az adminisztrd-
cié célja a futballcsapat tulajdonosiéhoz ha-
sonldan az, hogy a lehetd legjobb jeloltet si-
keriiljon a piacrél megszereznie. De mivel
csak a professzorok tudjak elbirlni, rendelke-
zik-e a jelolt a tudomdnyos feladat dltal meg-
kovetelt tulajdonsigokkal, valéjiban 8k
dontenek az alkalmazdsrél. Ez a helyzet vi-
szont sziikségessé teszi a tenure-t, mert ha sajdt
dlldsuk nem lenne teljes biztonsdgban, a pro-
fesszoroknak nem dllna érdekiikben ndluk
jobb szakember felvételét megszavazni, mivel
dontésiikkel sajér dlldsukat kockdzrarndk. Tgy
az egyetem vagy intézet kildtdstalan sorvadds-
ralenne itélve. Haellenben sajdt [étiiket nem
fenyegeti a ndluk jobb megjelenése, konnyen
azonosulnak az intézmény érdekeivel, hiszen
az intézmény szinvonaldnak emelkedése sajdt
érdekeiket is szolgdlja. Menedzselési szem-
pontbdl ez a hatalmas hitrdnya az akadémié-
nak a futballcsapattal példézott esettel szem-
ben, amikor a menedzsment az eredményes-
séget maga tudja lemérni.

Carmichael dlldspontja tehdt az, hogy a
tenure biztositja az intézmény szinvonaldnak
fejleszthetdségét. Dnes és szerzOtdrsa viszont

ezt a kovetkeztetést tagadja adatokon alapu-
16 vizsgdlatdval, mely arra utal, hogy a tenure
megpuhitisa nem vezetett szinvonalcsokke-
néshez.

A sokat idézett Richard B. McKenzie a
tenure fenntartdsa mellett sz4ll stkra. Gondo-
latmenete szintén a munka jellegét és az ér-
dekviszonyokat vizsgdlja ugyancsak a piaci
logikdbdl kiindulva: megkiilonbézteti a tu-
lajdonos dltal vezetett (owner managed) és a
dolgozék dltal vezetett (labor managed) mun-
kdt (McKenzie, 1996). Az akadémiai tevékeny-
séget az étteremben zajlé munkdval hason-
litja Gssze. Az étterem menedzsere pontosan
érti a munkafdzis minden folyamatdt, a be-
szerzést, f6zést, felszolgdldst, mosogatdst, és
meg tudja mondani, azadott dolgoz6 képes-e
optimdlis teljesitményre, vagy ki kell cserélni
midsik dolgozéra. Eza tulajdonos dltal vezetett
szervezet egyszeri modellje. Az akadémiai
munka azonban olyan 4ttekinthetetlen ezote-
rikus témakban zajlik, annyira nem lehet
latni jelent8ségét, haszndt, hogy valéban csak
a kozjora lehet hivatkozni fenntartdsinak
indokaként. Ezt a munkdt valéban csak a sziik
kord szakértd testiilet tudja elbirdlni, nem
piaci szempontok alapjan.

Ebben a megkozelitésben nem a mdr
tenure-ral rendelkezdk és a pélydzok versenye
afd érv a tenure lérezése mellett (jollehet ez is
fontos, és ennyiben McKenzie egyetért Car-
michaellel), hanem a belsé politikai viszo-
nyok, az intézményeken beliili szakmai és
érdekkapcsolatok. Egyebek kozott a dolgo-
26k 4ltali vezetés miatt is az akadémiai életet
intenziv versenggés, heves kiizdelem jellemzi.
Amikor, mondjuk, egy biotechnoldégus lénye-
ges elényt élvezhet egy asszirolégussal szem-
ben, a kevésbé elismert szakeertilet esetleg igen
kivélé képviselSjének szitksége van a teljes
intézményi védettségre. A misik fajta versen-

326



Pallé Gabor ¢ Az akadémiai tenure

gés megint csak az akadémiai munka lényegé-
vel fligg ssze: sem az oktatds, sem a kutatds
nem értékelhetd abszoltit szamokkal, csak az
egyes teljesitmények egymdshoz val6 viszo-
nyitdsinak van értelme, mondja McKenzie.
Az étterem eredményeit jellemzi az eladott
hamburgerek szima vagy a bevétel nagysdga,
az akadémidn viszont megillapitanak bizo-
nyos ismérveket, példdul a publikaciés szd-
mot, és ezeket hasonlitjdk 6ssze kiillonbozé
teriileteken. De minden ilyet alapvetSen
befolyasolnak endogén tényezdk, példdul a
szakma divatossdga, helye a vildgban, dotalt-
sdga, az irdnta tanusitott publikus érdeklédés
és hasonlék. Nem tudni, mi a kevés, mi az
elég, és mi a sok az okratds és kutatds teriile-
tén dltaldban. Azt azonban meg lehet vizsgdl-
ni, az adott tertileten ki teljesitett tdbbet, ki
kevesebbet, mint masok. Ez a relativ mérés
az oktat6t vagy kutatét csak arra készteti,
hogy tébbet teljesitsen, mint rivdlisa, nem azt,
hogy valami abszoltit mércével mérve telje-
sitsen sokat. Két médon tehet szert elényre:
addiciondlis teljesitménnyel (példdul tobbet
publikdl, Gj kurzust tart), vagy prédaszedd
magatartést folytat (ahogy McKenzie nevezi),
azaz masokat akaddlyoz a sajdtjanal nagyobb
eredményességben. Ebben a harcban dllit fel
korldtokat a zenure, amennyiben a prédasze-
dé lehetSségeit korldtozza. A prédaszedé nem
érheti el, hogy rivélist elbocsdssak.

McKenzie meggondoldsai kiegészitik
Carmichaelét, nem tagadja 8ket. Végsé soron
azt llitja, a renure nem csupdn az Uj tehetsé-
gek felvételét segiti, hanem a mdr alkalmazdst
nyerteket is védi. Nem csupdn az akadémia
és a kiilvildg viszonydt szabélyozza ésszertien,
hanem belvildgit is.

Csakhogy a tenure-tigynek felvethetd a
koltség—haszon vonatkozésa is, mégpedig
mind az intézmény, mind pedig az egyes pro-

fesszorok oldaldrél. Nem nyilvanval6 ugyan-
is, hogy — Carmichael példdjat haszndlva—a

kicregedett, mdr nem eléggé eredményes

dolgozékat nem lenne-e kifizetdddbb kicse-
rélni egy energikus fiatal tehetségre. Nem

jér-e a tenure hatalmas pénziigyi veszteséggel,
amikor jelentds fizetést adnak mdr nem ma-
gasan teljesité professzoroknak. Ugy tlinik,
nem, mert a fizetésck még a csupa energia

fiatalok esetén is dltaldban lényegesen alacso-
nyabbak, mint a hasonlé tudissal a verseny-
szféraban elérhetd jovedelmek. A hdtrdnyok
és elényok kiegyenlitik egymast. A kiemel-
kedéen javadalmazott professzorokbdl pedig

busis hasznot hiiznak az intézmények az

odaitélt palydzatok, timogatdsok révén.

McKenzie elemzi is az egyéb juttatdsok,
példdul egészségiigyi biztositds és hasonld
elényok szerepét. Azt mondja, végsé soron a
tenure is csak egy szerz6dés, melyet a profesz-
szor és az akadémia k6t egymdssal. Mindkét
félnek megvan a maga szdmitdsa. A profesz-
szort az dlldsbiztonsdg és az addiciondlis javak
teszik elégedetté és persze a nagyon is tisztes
havi javadalmazds. Amit az akadémia veszit
egyes professzorainak romlé értékén, esetle-
ges tilfizetésén, behozza a renure-ért harcold
jeloltek alacsony javadalmazisin. A tenure-
track dlldsokban dolgozd tehetségeket ugyan-
is béven piaci értékiik alatt fizetik.

A béreket dltaldban a munkaerdpiaci fel-
tételek szabalyozzdk. Az akadémiai dlldsokért
rendkiviil heves verseny folyik, és mindkét
fél akeudlis piaci helyzetének megfelel§ ered-
ményeket tud elérni az alkuban. Ha valame-
lyik oldal javéra billen éppen a mérleg, ez je-
lentkezik a bérezésben, a tenure dltal nytjrot
elényok novekedésében vagy csokkenésében.

Mindezek a meggondolisok nem vonat-
koznak a fokozatosan kibontakozé 4j kuta-
tdsi és oktatdsi helyzetre, melynek sordn az
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akadémia intézményesen és a piacon egyre

jobban 6sszefonddik az iparral, tizlettel és a

politikéval. Ez azt eredményezi, hogy a kuta-
t6i munka klasszikus egyetemi keretei elhaj-
lanak a tudomanyos entreprenenr-k (vallal-
kozdk) irdnydba, akik magas foku specidlis

szaktuddsukat bocsétjdk piacra, olyat, melyre

a kutatéi projekteknek nagy sziikségiik van,
és amelyet busdsan meg is fizetnek, lényege-
sen jobban, mint akdr a zenure-ral rendelke-
z8két. A tudomdnyos villalkozok nem 6ndl-
16 nagy témdk felel6sei, nem a nagy koncep-
cidk kidolgoz6i, mégis nélkiilozhetetlenek a

vallalatok és az akadémia tuddspiacin. Fog-
lalkoztatottsdguk, jovedelmiik bizonytalan,
viszont adott esetben igen magas. Karriermin-
tdjuk eltéra megszokott akadémiai palyakétol,
ardnyuk valészintleg a jovében egyre ma-
gasabb lesz. Felbukkandsuk nem konkuren-
cidt jelent a tenure-ral rendelkez6k szdmdra,
hanem a kutatdi palya egyik valtozatdt, mely
békés szimbidzisban élhet az akadémia tag-
jaival (Gibbons et al., 1994).

Visszaesés a gyakorlatban * A piaci hatd-
sok végiil elvezettek a tenure tényleges dtérté-
kelédéséhez, de nem a tenure-ral rendelkezdk
kozott belsd verseny miatt, hanem az intéz-
ményekben megjelent tenure-ral vagy tenure-
track dllassal nem rendelkez6k miatt. Ronald
Ehrenberg t6bb publikdcidban hivta fel a
figyelmet az egyetemek megvaltozott helyze-
tére (Ehrenberg, 2005). Egyebek kozott arra,
hogy a részfoglalkozist, szerz8déses vagy
kontingens (értsd nem zenure-os vagy tenure-
track-es) tandrok ardnyszdma lényegesen
megndtt az amerikai egyetemeken. Mig
1975-ben a tandri karok 6tvenhét szdzalékat
tették ki a tenureral, illetve tenure-track-kel
rendelkezdk, az ilyennel nem rendelkezd
teljes dllisban foglalkoztatottak pedig tizen-
hédrom-harminc szdzalékot, addig 2003-ban

az el6bbiek ardnya harminc szdzalékra esett
vissza, utdbbiaké tizennyolc—negyvenhat szd-
zalékra emelkedett. Ezt egésziti ki az egyre

novekvd szdma részfoglalkozdst oktatd. A
The New York Times egyik cikke szerint az

egyetemeken egyre tobben futnak be akdrmi-
lyen hossziisdgi, akar egész életen 4t tarté

pélyat adjunkrusi vagy mds, példdul 6raadéi

(lecturer) kinevezéssel, ndvekvé fizetéssel anél-
kiil, hogy a tenure reménye egyéltalin fel-
meriilne velitk kapcsolatban (Finder, 2007).
Ehrenberg szerint ez hirom tényezének ko-
szonhetd: az egyetemek egyre fokozddé fi-
nancidlis nehézségei, a kontingens 4lldsban

lévdk lényegesen alacsonyabb fizetése, és a

novekvd flexibilitds, mely el6segiti, hogy az

intézmény jobban megfeleljen a piac igényei-
nek.

A tenure-ral kapcsolatos vita tehdt a gya-
korlatban a zenure visszaszoruldsit mutatja,
de a valtozdst a jelenség tanulmanyoz6i nem
tartjdk kedvezének. Ehrenberg és mdsok rd-
mutattak, hogy a hallgatékat egyre ritkibban
tanitjdk zenure-ral rendelkezd oktatdk: 1992-
ben 6rdik 81 szdzalékdt tenure-ral rendelkezd
oktatdk tartottik, 2001-ben mdr csak 58
szazalékat. Ez szimos hatrdnnyal jdr, minde-
nek eltt azzal, hogy ritkabban, séta BA-szin-
tli képzésben részt vevk gyakran egyaltalin
nem taldlkoznak igazdn magasan kvalifikalc
oktatéval, és még a PhD-képzésben is csok-
ken a szerepiik. Mdrpedig ez az akadémia
egyik f6 vonzerejét jelenti. A tenure-ral nem
rendelkez8knek rdaddsul t6bb érit is kell
tartaniuk az elfogadhat6 jovedelem érdeké-
ben, ezért lényegesen kevesebb vagy semeny-
nyi id6t sem forditanak az 6rén kiviili taldlko-
zdsra a hallgatékkal. Nincs is megfeleld hely
ilyen taldlkozdsokra, mert nem rendelkeznek
sajat iroddval. Ha taldlkoznak, akkor sem
tudjék kézvetiteni a hallgatoknak az egyetem

3268



Pallé Gabor ¢ Az akadémiai tenure

kutatéi légkorét, a tanszék vagy intézet belsé
szellemiségét, egyszertien mert ennek nem
részesei. Mindez a jelenlegi helyzetet tanul-
ményozok szerint az amerikai egyetem ha-
nyatldséval jar.

Vissza a tenure-hoz? ® A tenure tényleges,
statisztikailag kimutathaté visszaszoruldsa és
az intézmény elleni kiizdelem féként az
akadémia megvdltozott koriilményeivel és a
tuddstermelés 4j formdival fiigg 6ssze, illetve
amonetarista piaci mechanizmusok mindent
4thaté dominancidjaval. Csakhogy a tenure
idézett korai dokumentumai nem {izleti ha-
szonra hivatkoztak, hanem a tudomdny
alapvetd mordlis és intellektudlis elkStelezett-
ségeire. A kozjé szerepére és a tudomdny
autonémidjdnak médszertani, szociolégiai és
mordlis nélkiil6zhetetlenségére, a gondolko-
dds és oktatds szabadsdgdra. Arra, hogy a
kozj6t a tudomdnyban csak akkor lehet szol-
gdlni, ha nem jelent kdzvetlen egzisztencidlis
veszélyt valamely elfogadott nézettel vald
szembeszegiilés, meglévé tudomdnyos méd-
szerek elvetése, a kollégdk szdmdra elfogad-
hatatlan nézetek képviselete. Ezt a szellemet
a tenure sokkal hathatésabban képviseli, mint
az entrepreneur tudomdny, ennek minden
elénye és nélkiilozhetetlensége ellenére.

Az angolszdsz akadémiai kalamitésok és
a fentd megfontoldsok arra utalnak, hogy a
tenure még sokdig része marad az akadémiai
életnek. Kisebb-nagyobb véltozésai, puhuld-
sai, illetve feltételeinek szigoroddsa, pl. a
probaidé novekedése varhatd, de megsziiné-
se aligha. Valészind, hogy tovabbra is a kuta-

t6i pélya orientdcids csomdpontja marad.
A tenure megszerzésének procedurdlis viltozatai

A tenure tehit létezik, de helyzete valtozéban
van. Egyrészt puhul az érinthetetlenséget
biztosité jellege, masrészt csokken az ardnya

a felséoktatdssal és kutatdssal foglalkozék
korében. Ez utébbi szigorodashoz vezetett a
tenure elérési feltételeiben. Hidba lehet rugal-
masabb életet élni a tenure-on kiviil, hidba
lehet szerencsés esetben lényegesen tobbet
keresni és izgalmasabb projektekbe keriilni
nélkiile, vonzéereje fiatal kutatdk szimdra
nem csokken, inkiabb novekedni latszik. Per-
sze minden ilyen dltaldnos megallapitds ve-
szélyes, mert nemesak orszdgonként, intézmé-
nyenként és oktatdsi rendszerenként valtozik
a tenure jelentésége, hanem szakmanként is.
Nyilvin nem ugyanazt jelenti a fiatal infor-
mdci6technolégus vagy biotechnolégus szd-
mdra, aki 6ridsi fizet8képes piacra 1ép, mint
mondjuk a filozéfus szdmdra, akinek szinte
kizdrélagos helye az akadémia.

Mindezt alapvetéen befolyasoljak a nem-
zeti hagyomdnyok, szokdsok, jogrendszer, a
kutatds és oktatds szervezete és millié mds
tényezd. Hogy err8l benyomdst szerezziink,
sajdt nemzetkozi kapcsolathdlémban készitet-
tem interjukat a kiilonboz6 eljdrdsok megér-
tése végett. Angol, amerikai, japdn, svéd,
spanyol, gorog kollégdkat kérdeztem ki a sajat
egyetemiikdn megszerezhetd renure feltételei-
16l és eljdrdsair6l. Mindegyikiik orszdgdnak
egyik elitintézményében dolgozik, mindegyik
a tudomdnyt tekind kutatasi tirgydnak (tu-
domdanytorténész, tudomanyfilozéfus, tudo-
médnyszocioldgus, STS [Science, technology
and society]-szakember), és mint ilyen reflek-
taltan adta el6 helyzetismertetését. A réviikon
szerzett ismeretek persze esetlegesek marad-
tak, mégis Osszedllithatdk valamiféle benyo-
mésokon (nem méréseken) alapulé képpé.

A folyamat kiindulépontja mindenhol
egyforma: az intézet valamiképpen szert tesz
egy tenure-ral betolthetd dlldsra. Vagy tirese-
dés tdmad (nyugdijba megy valaki, mdsik
dllést kap, hasonl6k) vagy az egyetem fejlesz-
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teni 6hajtja az intézményt, mert meggydziék
egy Uj téma, szakteriilet kutatdsi vagy oktatd-
si sziikségességérdl vagy valahonnan specidlis
tdmogatds érkezett a fejlesztésre. Valahogy
dllashely keletkezett.

Az dllashely jogilag nem az intézet vagy
tanszék tulajdona, hanem az egyetemé, eset-
leg a karé. Ez abban nyilvinul meg, hogy a
magasabb egység kezében marad a végsé
dontés joga, még akkor is, ha érdemben nem
gyakorolja. Az elsé formalis lépéseket mégis
a magasabb egység teszi meg: létrehoz egy
bizottsdgot, amely az tigyben dont, értesiti a
felkéri szakmai birdlébizottsdg létrehozdsara.
A Kari vagy egyetemi bizottsdg tehdt delegdl-
ja a szakmai kivalasztds feladatdt, fenntartja
viszont a jogot, hogy 6rkodjon a kivalasztds
szabdlyszertisége folott, tovibbd a végs6 don-
tés jogdt. Eddig a pontig egységesnek ltszik
a gyakorlat.

A tanszéki vagy intézeti bizottsdg ezutdn
nyilvinosan meghirdeti az 4llést. Itt kezdd-
nek az eltérések. Vizsgaléddsaim sordn arra
voltam kivancsi, a dontésben mekkora szere-
pet jatszanak a dontnokok személyes érdeket,
elfogultsdgai, illet6leg mennyire torekszenek
személytelen objekdvitdsra, természetesen az
ésszeri lehetdségek hatdrain belill. Jelentés
kiilonbségeket tapasztaltam.

Az dllis meghirdetésckor szempont, hogy
hény jelentkez6t szeretnének. Ha sokat, olyas-
féle hirdetést tesznek kozzé, hogy PhD-vel
rendelkezd, a virusok irdnt érdekl6dé mole-
kuldris biolégust keresnek. Ilyen Japanban
tomegesen €l. De tgy is lehet hirdetni, hogy
a 16. szdzadi kozép-angliai egyhdztorténet
oktatdsdra keresnek szakembert. fgy sokkal
kevesebben fognak jelentkezni.

A kovetkezd 1épésben a bizottsdg kiszliri
a reményteleniil alkalmatlan jelentkezdket.

Nem kis munka, alaposan elolvassik a paly3-
zatokat, melyek szima még az angol egyhaz-
orténeti esetben is meghaladhatja a szdzat.
Mert akdrhogy hirdetnek, jelentkeznek pél-
ddul egyiptolégusok is vagy elméleti fizikusok

is a molekularis biologusi dlldsra. Japdnban

ez nem nagyon nagy baj, mert dltaliban jéval

az eljdrds megkezdése el6tt tudjdk, kit szeret-
nének maguknak munkatérsként alkalmazni.
A sajétos szervezeti keretek miatt nem is

annyira intézmény, mint személy kap 4j mun-
katdrsat.

A sok jelentkezésnek az emlitett orszdgok-
ban kivétel nélkiil a PhD-tiltermelés az oka.
Messze nincs annyi 4llds, mint ahdny 4lldst
keres6 doktor. A munkapiaci helyzet min-
denhol kétségbeejtd, és elgondolkodtatja az
embert, a kozjét szolgdlja-e, hogy az egyete-
mek ennyi reménytelen jov6jii tuddst képez-
nek. A rendszer azonban a didkok szimdnak
novelésére 6sztonzi az intézményeket.

Az els§ szlirés utdn viszonylag kevesen
maradnak a listdn, mondjuk tizenoten. Az &
palydzatukat, beadott miiveiket alaposan
dttanulmdnyozza a bizottsdg. Itt vetddik fel
a kérdés, van-e koztiik a tanszék aleal kisze-
melt, eleve timogatott személy. A két szélsé-
ség egyike Japan, ahol persze az egész folya-
mat formdlis, a masik Anglia, ahol abszolat
nincs timogatott, olyannyira, hogy sajdt no-
vendékeiknek nem is tandcsoljak a jelentke-
zést. Mi tobb, a hires professzorok timogaté
levelei is hdtrdnyt jelentenek. Hasonlé a
helyzet Svédorszégban.

A szliréskor alapvetd fontossiga van a
publikdcids tevékenységnek. Gorogorszag-
ban, ahol eléggé ismerik egymast az emberek,
hangsulyozottan nem a publikdcidk szdma,
hanem mindsége szdmit. Felteszik, hogy fia-
tal emberekrdl van sz6, akik ha egy vagy két

fontosabb irdssal jelentkeztek madr, ebbdl el-
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birdlhat6 alkalmassdguk. Amerikdban fonto-
sabb a hosszi lista és a folydiratok mindsége.
Szinte csak ez dont, eltekintve kizard okoktdl,
melyek a politikai korrektség miatt igen sz(i-
ken vannak megszabva.

A birdlatot dltaliban bizottsdgok végzik,
melyek vagy szakemberekbdl dllnak, akik
kompetensek az adott teriilet szakmai meg-
itélésében, vagy, példdul Anglidban vagy
Svédorszagban, birdlé specialistdkat kérnek
fel. Anglidban szébeli meghallgatdst is tarta-
nak, mert meg akarjdk vizsgdlni, alkalmas-e
a jelolt a hallgatdsig figyelmét ébren tartani
egy tantermi 6rdn, illetve nincs-e olyan kiej-
tési hibdja, melyet a legtolerdnsabb angol fiil
sem képes megérteni.

Spanyolorszdgban a jelentkezék profesz-
szorai aktivan lobbiznak timogatottjaikért a
dontéshozatal minden szintjén. A déntésben
ezértszerepet jatszik a bonyolult politikai alku,
de csak egy meghatdrozott szint o6t jelent-
kez8knél. Eleve oda nem valét nem szoktak
tdimogatni, dm tdl sok az egyformdn megfe-
lel6, és nagyon kevés alehetSség. Ez a helyzet
azt eredményezi, hogy az emberek sorsa
csaknem eldél a szakdolgozat irdsaval. Ha
megfeleld politikai, szakmai stlyt professzor-
ndl késziti valaki a szakdolgozatdt, egész to-
vabbi sorsa biztositva lehet. Megmondja, hol
doktordljon, milyen témabél, mivel foglal-
kozzon, végiil segit lldshoz jutni.

Mindenhol bizottsgi szavazdssal donte-
nek, amit dltaldban vita elé6z meg. Mivel
tobbszint(i a folyamat (intézeti, kari, egyete-
mi), t6bb testiilet dont, de minél magasabb
szint(i a bizottsdg, anndl formdlisabb a szava-
zds. Végiil mindenhol az intézmény vezetéje
(rekror, dékdn, igazgatd) nyomja rd a pecsétet
a dontésre.

A folyamat transzparencidja a déli orszd-
gokban (Gorogorszdg, Spanyolorszag plusz

Japan) nem annyira fontos, mint az, hogy az
intézmény minden szempontbdl megfeleld
emberhez jusson. A megfelel6ség nem csu-
pén szakmai kritériumok alapjin ddl el, ha-
nem az oktatd, kutaté kozosségbe valé beil-
leszkedést is mérlegelik. Amerikdban, Anglis-
ban és Svédorszdgban ez nem igy van. Ame-
rikdban a szakmai kritériumokat mindenek
folé helyezik, és a sokrétd, tobbszint(i bizottsd-
gi rendszerrel, illetve a bizottsigok miikddé-
sének normativ rogzitésével végzik a véloga-
tast. Pontoznak, mindent figyelembe vesznek,
szavazdssal dontenek. Svédorszigban a teljes
nyilvinossdg biztositdsaval teszik a folyamatot
elfogultsdgtdl mentessé. A hirdetés is nyilvd-
nos, minden egyes szakmai vélemény, ponto-
zds, bizottsgi szavazds Ggyszintén. A rendszer-
ben biztositjak a fellebbezés jogdt, egészen a
birésdgig. Ennek kovetkeztében minden 1é-
pést nagyon Gvatosan, a lehetd legnagyobb
pontossiggal igyekeznek végrehajtani.

Az elmondottak az angolszdsz orszdgok-
ban két szinten is megjelennek. El6szor a
tenure-track Allds elnyerésekor, mdsodszor a
tenure megszerzésekor. Az elsé 1épés, a tenure-
track az izgalmasabb, f6leg erre a fézisra érvé-
nyesek az elmondottak. A mdsodik 1épés, a
tenure megszerzése lényegében azzal egyenld,
hogy az el6irt prébaidé végén tandcsoljik,
hogy a jelolt adja be kérelmét a zenure-ra. Ez
nem jelent t6bbet, mint azt, hogy az el6re
megdllapodott feladatokat az elvdrt szinvona-
lon teljesitette, minden rendben volt vele. Ez
anormdlis. Ritka, ha nem igy torténik, mert
ez utdbbi azt jelenti, hogy rosszul valasztott
jeloltet a bizottsigi rendszer. Ebben a nem
vart esetben a kutaté érzi, hogy nem mennek
rendben a dolgai, nem dllta meg a helyét, ma-
ga sem probalkozik eleve kudarcra itélt pd-
lyzattal. Eppen ez a prébaidd feladata, ez az,
ami lehetévé teszi, hogy ne adjanak életre
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sz616 dlldst olyannak, aki nem tesz eleget az
oktatd vagy kutatéintézet hossza tavi elvd-
risainak. Rdaddsul évekig foglalkoztatnak
ambici6zus fiatalembereket alacsony bérért
nagy kovetelményekkel.

Néhany esetben sikeriilt az emlitett orszi-
gokban dolgozd, fiatal, PhD-vel rendelkezd
kutatdkkal is beszélnem, akiktdl a folyamat
misik oldaldrél érdeklédtem. Az 4ltaldnos
benyomdsom az, hogy rendkiviil keményen
harcolnak az 4ll4sért. Fol vannak késziilve a
kudarcra is. Mégsem ldtjdk tragikusnak az
esetleges sikertelenséget. Ugy érzik, a kozép-
iskolai tandri munka vagy a szerz6déses egye-
temi tevékenység, esetleg elhelyezkedés az
iparban nem jelenti, hogy zdtonyra futna az
életiik, csupdn azt, hogy nem volt szerencsé-
jitk. Erzésem szerint a jovSben egyre gyak-
rabban fognak megjelenni kivdlé tudomd-
nyos felkésziiltségli, nem akadémiai értelmi-
ségick a tdrsadalom legkiilonb6zébb intéz-
ményeiben (bankok, kozigazgatds, iskoldk,
politika).

Neéhiny kivetkeztetés

A tenure mint intézmény jovéje némileg bi-
zonytalan ugyan, de minden jel arra utal, hogy
valamilyen mértékben megmarad. Meglehet,
csokkenni fog a renure-ral rendelkez6k ardnya
az egész akadémidn belill, de a tenure olyan
értékeket képvisel, melyekrdl az akadémia
nem mondhat le: f6ként a gondolkodis, a
kozlés és az oktatds szabadsdgdt. Ezek az éreé-

kek elvalaszthatatlanul tartoznak egy széles
korben elfogadott, bar egyre gyakrabban
vitatott tudds-, illetve tudomdnyidedlhoz,
melynek nagyon sokak szerint hossz tdvon
prioritdsa van a monetarista szempontok és
a tudomdnyos véltozasok jelenlegi dinami-
kdja el6tt. Van tehdt értelme annak, hogy a
fiatal magyarorszdgi kutatdk jovSjét a renure
lehetdségei alapjan mérlegeljiik.

Ebben a pillanatban a magyarorszégi
helyzet a fiatal kutaték szimdra lényegesen
kedvezébbnek ttinik, mint sorstarsaiké a vildg
vezetd orszdgaiban. Nalunk nem alakult még
ki a tenure-track rendszer, és a viszonylag ala-
csonyabb beosztésok is zenure-tadnak. Ennek
oka, hogy az akadémia dolgozéira ugyanaz
a kozalkalmazotti torvény érvényes, mint a
kozépiskolai tandrokra vagy orvosokra.

Ez mdsként nézve agy is értelmezhetd,
hogy nem létezik tenure, vagy ennek csak igen
puha viltozata. A torvény nem védi a legel-
ismertebb egyetemi tandrt, akadémiai vezetét
sem az elbocsdtdstdl, elég egy viszonylag
egyszer(i hivatkozis valamiféle mondvacsinalt
dtszervezésre. Nem is miikddik a korldtlan
akadémiai szabadsag, és enneck megvannak a
szinvonalra gyakorolt kovetkezményei. Vi-
szonta fiatal kutat6k perspektivii kedvezdbb-
nek tinnek. Kérdés, a viszonylag puha tenure
birtokdban hova jutnak egy ilyen rendszerben.

Kulcsszavak: kutatdi dlldsok, szerzddéses foglal-
koztatds, allalbmazdsi modellek
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A Szegedi Tudomanyegyetem interkulturdlis emlékezete I.

A SZENT-GYORGYI ALBERT ELOTTI IDOSZAK
(1921-1930)
Bogoly Jézsef Agoston

az irodalomtudomdny kandid4tusa
littera@invitel.hu

A jelen tuddskomponensei

Az 1920. jinius 4-¢én hatdlyba 1épé trianoni
béke mesterségesen viltoztatta mega magyar
miivel6dés jovoképét. ,1921. jinius 17-én a
nemzetgyiilés elfogadta, a kormdnyz6 kihir-
dette ésjunius 2;7-én a Budapesti Kozlony, mint
1921. évi XXV. torvénycikket kozolte, hogy a
kolozsviri egyetem ideiglenesen Szegeden
nyert elhelyezést. 1921. oktdber 10-én Meny-
hért Géspdr rektor tinnepélyes keretek kozote
megnyitotta a Ferenc Jézsef Tudomdnyegye-
tem elsd szegedi tanévét. [...] 1926. okeSber
s-¢én elhelyezték az egyetem alapkovét a mai
gyermekklinika helyén. 1930. oktdber 25-én
Klebelsberg Kuno kultuszminiszter felavatta
a Dém tér egyetemi épiileteit. [...]” (Szent-
irmai — Réczné Mojzes, 1999) A szegedi egye-
temen négy karon folyt az oktatds, Gsszesen
hatvankét tanszéken. A hallgatéi létszdm
1921-ben ezer koriili volt, tiz év milva ez a
szam a dupldjdra nétt. Az orvosi karon tizen-
hat tanszék mikodott, a jogi karon ugyan-
ennyi. A bélcsészkar tizennyolc, a matema-
tikai- és természettudomdnyi kar tizenkét
tanszékkel rendelkezett (Makk — Marjanucz,
2011). Az egyetemi karokra mint tuddsmodel-
lekre tekintiink (1921/22-1930/31-€s tanév). A

tudomdnyfilozéfiai és tudomdnytdrténeti
rétegekre, a historikus és ahistorikus episzte-
moldgiai elemekre, a problémamegoldé tu-
ddskomponensekre a jelennel érintkezd ve-
tiiletben forditunk figyelmet (Rheinberger,
2010; Nowotny et al., 2001).

A kivildsdg emlékezete.
Jeney Endre Nobel-dij-kizelsége

A szegedi egyetem 1921-t8] 1930-ig tarté id6-
szakdban az orvosi kutatémunkak Nobel-dij
kozelségét vizsgiljuk. Folttnik Jeney Endre
(1891-1970) orvosprofesszor alakja, aki els6-
ként mutatta ki a majkivonat hatdsdt a voros-
vértestek képzédésére. Jeney sokrétli mun-
kdssdgabol a szegedi éveivel érintkezd idémet-
szetet emeljiik ki. Adjunktusi kinevezése el6tt,
1922—23-ban, Jeney harom hénapra a berlini
Robert Koch Intézetbe litogatott kutatdi ta-
pasztalatot szerezni. A Rockefeller-Gsztondijat
kétszer is megkapta (1923, 1924): New York-
ban, a Columbia Egyetem Koértani Intézete,
Bostonban a Harvard Egyetem Elettani és
Biokémiai Intézete nyujtotta keretek kozote
végezte kisérleteit, és képezte tovabb magit.
A funkciondlis szemléletet, az 6ndllé megol-
déskeresést, a célratord team-munkdban a
szakértelem megosztasanak kultdrdjdt, az
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orvosi kémiai és biokémiai médszerek alkal-
mazist, a feladatorientalt miiszerfejlesztést,
az dllatkisérletek tapasztalatainak folhasznd-
lasét, a gydgyito folismerések korhdzi kipré-
baldsat és kozvetlen igazolasit, a modern or-
voslas tuddsmodelljét Jeney Gsszesen két és
fél évetkitevé kiilfoldi tanulmanytitjain a kor
legjobb szinvonaldn ismerte meg. A baktériu-
mok véltozékonysagdt és egymdssal szembe-
ni hatdsit tanulmdnyozva Jeney egy rendszer-
elméleti dinamikus modellhez hasonlité ér-
telmezést adott. 1925-ben Périzsban jirt, a
Pasteur Intézetben volt kutaté 6szténdijas.
Cambridge, Oxford és London orvosi kuta-
téintézeteibe is tanulmdnyutat tett; 1928-ban
Rockefeller-osztondijasként Koppenhdga,
Leyden, Amszterdam, Hamburg, Périzs,
Bern és Berlin élettani intézeteiben ismerke-
dett az orvosi kutatdsi, fejlesztési projektekkel.
Avészes vérszegénység gydgyitasiban elért
jelentés eredményét Rockefeller-osztondijas-
ként a Columbia és a Harvard Egyetemen
dolgozta ki. A szegedi egyetemre tortént
visszaérkezése utdn ezt magyar nyelven tette
k6226 1925-ben az Orvosi Hetilap 43. szaméban
(Jeney Endre: A vérregeneratiordl histogenetikai
sgempontbil). Jeney a vérképz6 rendszer rege-
nerdcidjérdl a szegedi egyetemen magdnta-
néri prébaeléadast tartott (1925. mdjus).
Rochesterben ekkor George H. Whipple
és Frieda Robscheit-Robbins szintén ezzel, a
Jeney dltal prezentalt eredményekkel tiizdelt
tdrgyteriilettel foglalkozott. Whipple és Rob-
scheit-Robbins asszony laboratériumi mun-
kdjdt William Parry Murphy és George Ri-
chards Minot kézvetleniil a terdpidban alkal-
mazta. A nemzetkozi szaktekintély, a Colum-
bia Egyetem professzora, James W. Jobling
tarsszerzéségével Jeney Endre a vérregeners-
cié teriiletén elért eredményeibdl angolul

kozolt szakcikket Effect of Organ Extracts on

Blood Regeneration cimmel a Proceedings of
the Society for Experimental Biology and
Medicine cim( szakfolydiratban, 1927-ben

(Jeney — Jobling, 1927a). Jeney és Jobling

1927-ben két kozos cikket publikélt, a mdso-
dik kézlemény a 7he Journal of Experimental
Medicine cim(i folyéiratban jelent meg (Jeney

— Jobling, 1927b). A Paris Medical cim lap

1929. szeptemberi szdimdban elismerd cikk
foglalkozott Jeney kutatdsi eredményeivel.
Pragmatikus, angolszész szemlélet(i laboraté-
riumi kisérleteinek eredményei alapjan Jeney

a vérképz6 rendszer regenerdci6jit majkivo-
nattal el6segitd specialistdnak szamitott. A
Rockefeller Alapitvany Jeney szegedi egyete-
mi kutatdsait 43 millié korona értékben mii-
szerek vasarlisival, Szegedre telepitésével td-
mogatta. A korszert kisérletek orvosi kémiai

és biokémiai médszereken alapultak.

Jeney a vérképzd rendszerrel foglalkozd
szaktertiletén 1930-ig Osszesen 6t nagy jelentd-
ségli angol és német nyelven megjelent koz-
lemény szerzdje volt. Meghivott eléadoként
vett részt a Parizsban megrendezett els6 nem-
zetkozi mikrobiol6giai kongresszuson. Jeney
Endre Beobachtungen iiber das Verbalten blut-
bildender Organe in Gewebekulturen cimi,
1930-ban megtartott pdrizsi kongresszusi
el6adasa szakmai elismerést kapott. A rokon
teriileten dolgozé Murphy és kollégdi tudtak
Jeney Endre New Yorkban, 1923-ban, 1924-
ben elvégzett vérregenerdcids, majkivonatos
kisérleteinek jat hozo, angolul 1927-ben
publikalt eredményeirdl. A Jeney altal Jobling
professzorndl, a Columbia Egyetemen hdt-
rahagyott Rockefeller-6sztondijas munkak és
kisérletek dokumentéci6jaban lefrtakat is is-
merték. Jeney Endre anémids esetre kidolgo-
zott kisérleteit tovabbfejlesztették. Jeney ko-
rdbbi mdjkivonatos terdpidjat a gydgyitdsi

gyakorlatba tiltették 4t. A gydgyité alkalma-
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zdst Jeney Az anaemidk kezelése cimi el6add-
sdban javasolta, ennek szovege magyarul jelent

meg1931-ben Budapesten. Mi tortént ez utin?

A Jeney Endre vérregenerécids szakeertiletével
azonos, illetve ehhez hasonlé teriileten kuta-
t6 hdrom amerikai orvos, Whipple, Minot
é Murphy ugyanezen ©émdban elért, az or-
vosi gyakorlatban bizonyitott és végiil angol

nyelven publikélt eredménye alapjdn Nobel-
dijat kapott 1934-ben, ezzel az indoklassal:

wL...] for their discoveries concerning liver ther-
apy in cases of anemia.”

Jeney Endrének a vorosvértest képzddésé-
re haté méjkivonat, illetve a méjterdpids eljé-
rés témdjdban megjelent hirom német nyelvii
cikke a Virchows Archiv cimi kiadvany kéte-
teibdl (1932, 1933, 1934) mdr kordbban ismert-
té valt. A nemzetkozi orvosi szakkdzlonyok-
bdl megismert Jeney-féle eredmények nyil-
vanossagra kertilése utdn az ,,anémids esetben
vérregenerdcidra hatd mdjterdpids eljdrds” té-
mdban mégsem Jeney Endrének itéleék oda
a Nobel-dijat, hanem a vele pirhuzamosan
dolgoz6, ezt a gydgyité eljarast a gyakorlatban
alkalmazé hirom amerikai kutatéorvosnak.
Jeney Endre Nobel-dijra jellése nem tortént
meg. Ugyanakkor Jeney Endre eredményei,
az angolul és németiil 1927 és 1934 kozott
kozolt szakcikkei alapjdn, a nemzetkozi or-
vostudomdny kézkinesévé valtak. Paul Savy
Traité de Thérapeutique clinique cim, 1936-
ban kiadott méivében emlitette Jeney eredmé-
nyeit. Jeney Endre 1924-ben publikalt bakte-
riolégiai folismerésére, miszerint ,egyféle
baktérium viltakozva kitlonbizd dllati szerveket
tdmadhat meg’; a sztreptomicin folfedezéséére
Nobel-dijjal kitiintetett (1952) Selman Waks-
man is hivatkozott 1945-ben (Jeney, 1998.).

A tudastranszfer dramldsa nem egyirdnyt
folyamat. Aki 6sztondijasként kiilfoldon vagy

tanulmdnyidton tanult a masiked, szdimitha-

tott rd, hogy téle is tanulnak. Tapasztalat és

statisztika igazolja, a Nobel-dij odaitélésénél,
aszakmai eredmény esetében az volta dontd,
ami angol nyelven jelent meg. A tudomdny
interkulturdlis kontextusanak tavlataban, tu-
doménytorténeti nézépontbdl utolag jol lat-
hatd Jeney ,,Nobel-dij kozelsége”. Az emlitett

hdrom amerikai tudés Nobel-dijas eredmé-
nyét és Robscheit-Robbins kutatdsait készi-
tette el6 Jeney Endre 7he Influence of Protein-
Fiee Liver and Spleen Extracts on the Blood Re-
generation and Respiratory Exchange of Anemic
Rabbits (Jeney, 1927) cim(i tanulmdanydval,
melyet a Columbia Egyetemen (Laboratory
Division, Montefiore Hospital, Department
of Pathology, New York) Rockefeller-szton-
dijasként, anémids nyulakon végzett kisérle-
tei alapjdn kozolt 1927-ben. A , fehérjementes

mdj- és lépkivonat hatdsvizsgdlata a vérkép-
zésben” Jeney szdmdra tudomdnyos elsébb-
séget és Nobel-dij kozeli eredményt hozott.
Tudomdnyos teljesitménye, szegedi egyetemi

oktatéi tevékenysége az interkulturilis vi-
szonylatok 6sszehasonlit6 (intercultural stud-
ies) nézépontjabdl is figyelmet érdemel. Jeney
Endre 1921 és 1934 kozott volt a szegedi egye-
tem kutatdja, adjunktusa, ,baktériumtan”
tirgykorbdl magantandra (1925), majd az Al-
taldnos Kér- és Gydgyszertani Intézet igazga-
t6 professzora (1928-1934) és az orvoskar dé-
kénja az 1931/32-es tanévben. Szent-Gyorgyi

Albert Jeney Endre orvoskari dékansiga

idején mar belelendiilt a szegedi kutat6i-ok-
tat6i munkdba.

Egyetemi karok és tuddsmodellek

Az orvostudomédnyban szinergiahatasok érvé-
nyestiltek, a szakmai kdnonok dtalakultak, és

fazidk joteek létre az egyes tudoményszakok
kozott. A bioldgiai strukeiirdk, az organizmu-
sok mikodésének biokémiai, sejtélettani,

336



Bogoly J6zsef Agoston e A Szegedi Tudoményegyetem...

molekuldris és biofizikai értelmezése, az él6
rendszerek modellezése kisérleteken alapult.
Az orvosi kémia, a gydgyszerészet fejlédése
lendiiletet kapott. Az orvosi kar tudéstérké-
pén az 1921 és 1930 kozott iddszakban a kart
reprezentdl6 tandrok, tudomdnyos kival6sé-
gok Didvid Lajos, Davida Led, Davida Jend,
Kiss Ferenc, Lechner Kiroly, Szabé Jézsef,
Miskolezy Dezsd, Léte J6zsef, Jeney Endre,
Rigler Gusztdv, Daranyi Gyula, Imre J6zsef,
Ditr6i Gabor, Jancsé Miklds, Veszprémy
Dezs6, Balogh Ernd, Bal6 Jézsef, Reinbold
Béla, Demeter Gyorgy, Jankovich Lészlo,
Poér Ferenc, Kubinyi Pal, Berecz Jénos, Vi-
dakovits Kamill, id. Issckutz Béla, ifj. Jancsé
Miklés, Veress Elemér, Purjesz Béla, Hainiss
Elemér, Gellért Albert, Lérincz Ferenc, Dir-
ner Zoltan, Waltner Karoly, Ivinovics Gyorgy,
Falta Ldszl6 és Készegi Dénes voltak.

A spekulativ eléfeltevések el6segitik a kuta-
t6i kiindulast, de az 1920-as évektdl egyre
inkdbb a pragmatikus kérdésfeltevéseken, a
kisérleteken, a statisztikdn, a mérhetdségen
alapulé gyakorlati érvényesség, az oksdg, a
hasznossdg szempontjai érvényesiiltek az al-
kalmazott természet- és tirsadalomtudoma-
nyokban. A kiilonbségek 6nkéntes kiegyenli-
t6désének torvénye hosszii tdvon a humdn és
természettudomdnyokra is hatott. Az egy-
masba hatolé ismeretsavok taldlkozisa, a
tudds hatarteriileteinek 6sszeolvaddsa szam-
talan kreativ lehetéséget adott a human és
természettudomanyok miivelSinek és okta-
téinak. A hibrid tudds hatékonysdga bebizo-
nyosodott. A statisztikai, empirikus médsze-
rek megjelentek a pszicholégidban, a szocio-
l6gidban, a jogtudomdnyban és a kozgazda-
sigtudomdnyban. A jogi-kozgazdasdgi kar
tuddstérképén 1921 és 1930 kozote a kart re-
prezental6 tandrok, tudomédnyos kivalésigok
Lukdts Adolf, Heller Erik, Kosutdny Igndc,

Kolosvary Bdlint, id. Boér Elek, Ereky Istvan,
Menyhdrt Géspdr, Finkey Ferenc, Téth Ka-
roly, Kiss Albert, Kovits Ferenc, Ivinyi Béla,
Szandtner Pal, Mo6r Gyula, Horvath Barna,
Laky Dezs6, Surdnyi-Unger Tivadar, Schnel-
ler Kéroly, Polner Oddn, Buza Laszl6 és Tury
Sandor Kornél voltak.

A magyar kozépiskoldkban orszdgos vi-
szonylatban a matematika kulturlis tényezd-
vé valt. A kozvetlen tapasztalds attitddjét
hordozé angol hatds (Henry Armstrong és
John Perry torekvései), a francia matematika-
oktatatds meggjitisa (Hentri Poincaré és Paul
Langevin kezdeményezése), a német matema-
tikai reformpedagégia (Felix Klein gottinge-
ni eredményei) mentén, ezekkel parhuzamo-
san a magyar alséfoku- és kézépiskolai okta-
tasban mara XX. szdzad elején tantervi szinten
bontakozott ki, és az oktatds napi gyakorla-
taban is megvalésult a nemzetkozileg rendki-
vill versenyképes, Un. munkdltaté matemati-
katanitds, (Mikola, 1911). Mindezek az ered-
mények a felsdoktatdsban tovbb kamatoztak.
Nem véletleniil haszndlta az egyetemfejlesztd
Klebelsberg Kuno a magyar Gottinga kifeje-
zést, amikor Szeged egyetemének matemati-
kai és természettudomdnyi kiildetésérdl nyi-
latkozott (Péter, 1995; Pukdnszky, 2009).

Mi jellemzi a matematikai és természet-
tudomdnyi karon az Gn. matematikai gon-
dolkoddsmédot? Az absztrakcid, a fogalomal-
kotds sordn a tisztdn és vildgosan (clare et
distincte) koriilhatdrolt feltételekbdl médsze-
res logikaval kovetkeztetéseket formal, mind-
ezeket folyamatosan ellendrzi. A ,szegedi
diszkrét geometriai iskola” és a ,,szegedi ma-
tematikai iskola” kialakuldsa, a funkcional-
analizis, az absztrakt térfogalom (a , Riesz-1r”),
a topoldgia geometriai, fiiggvénytani és
csoportelméleti teriiletén ez id6 szerint elért

eredmények is ezt példdzzdk. Az absztrakcid-
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val megalkotott természettudomdnyos mo-
dell és az erre alapozott logikai kévetkeztetés
fontos szerepet kapott a feladat- és probléma-
megold6 gondolkodasban, a nagyfesziiltségti
gazkistilések vizsgdlatanal, a zselatinfoszforok
lumineszcencidjanak optikai torvényszertisé-
gei kutatdsdban, az anyag korpuszkuldris el-
méletének kidolgozisiban, a kémia, a biols-
gia, a gydgyszertudomdny, a zooldgia, a geo-
l6gia, a botanika, a klimatolégia, illetve a
foldrajztudomany teriiletén. A matematikai-
természettudomdnyi kar tuddstérképén az
1921 és 1930 kozotti id6szakban a kart repre-
zentdlé tandrok, tudomdnyos kivalésigok
Apithy Istvan, Riesz Frigyes, Haar Alfréd,
Kalmar Ldszl6, Kerékjart6 Béla, Bay Zoltdn,
Ortvay Rudolf, Pogany Béla, Frohlich Pdl,
Kiss Arpéd, Széki Tibor, Bruckner Gyézd6,
Kogutowicz Kiroly, Szentpétery Zsigmond,
Gelei Jozsef, Farkas Béla, Gy6rfly Istvdn,
Kolosvéry Gébor és Wagner Richdrd voltak.
A szemléleti és kutatdsi modellek tobbge-
nerici6s Ujkonzervativ, hosszt lefutdsu re-
formjdnak eredményei jelentkeztek a kultdra-
és tdrsadalomtudomanyokban. A szegedi
bolcsész kampusz tuddsszerkezete a pozitiviz-
mus tudomdnyos eszményeinek eurdpai
orokségére és a szellemtoreéneti iskoldk hu-
mén tudomdnyokat megujité torekvéseire
épiilt, és folyamatosan korszertisodétt. A fi-
lozéfiai, pszicholdgiai, pedagdgiai, mivészet-
torténeti és irodalomtudomanyi targykorok-
ben 1évé parhuzamossigok az egymést 4tha-
t6 kolesonosség jegyében dtformdlédé tudo-
madnyteriiletek metahistdriai hdtterében
szimmetriatulajdonsagokat hoztak létre. Erre
vonatkoz6 szegedi példaként emlitjiik a pe-
dagdgia filoz6fidjénak, az irodalom esztétikd-
janak-bolcseletének, a klasszika-filolégia filo-
z6fiai-antropoldgiai aspektusdnak, a nyelv-
esztétikdnak, a nyelvtorténetnek, a térszem-

léletet vizsgal6 lélektannak, a neokantidnus
filozéfiai éreékelméletnek, a bolcselettoreé-
netnek, a torténettudomdnynak, a régészet-
nek, a néprajznak az egyetem oktatéi dltal
megjelentetett tanulmanyokban mutatkozé
magas szinvonalt miivelését. A szegedi bol-
csészkar tudastérképén az 1921 és 1930 kozot-
ti iddszakban a kart reprezentdl6 tandrok,
tudomdnyos kivalésigok Hornydnszky
Gyula, Huszti Jézsef, Csengery Janos, Forster
Aurél, Marét Karoly, Dézsi Lajos, Sik Sandor,
Mészoly Gedeon, Horger Antal, Bérczi Géza,
Szideczky-Kardoss Lajos, Mdlyusz Elemér,
Erdélyi Laszl6, Marki Sdndor, Fégel J6zsef,
Karl K. Lajos, Zolnai Béla, Schmidt Henrik,
Buday Arpad, Banner Janos, Pirducz Mihdly
Barték Gyorgy, Mester Janos, Varga Sdndor,
Schneller Istvén, Imre Sdndor, Virkonyi Hil-
debrand, Hermann Antal, Solymossy Séndor
és Balint Sdndor voltak.

A reflexiv modernizdcio

A, Ferencz Jézsef Tudomédnyegyetem” inter-
kulturdlis kapcsolatai kozvetleniil az elsd vi-
laghadbort utdn 4trendezédtek, csokkentek,
de az 1922 és 1930 kozotti idészakban mdr
megujulé tendencia mutatkozott. Jeney End-
rea,,M. Kir. Ferencz Jozset- Tudoményegyetem”
zaréké-letételi kozgytilésén, 1930. oktdber
24-én, a négy fakultds kiilfoldi kapesolatairdl
tartott el6addsin ezeket mondta: ,Egyete-
miink tandri kara és tudomanyos személyze-
te az 1922/23 tanévvel kezd6dd 8 évalatt [.. ]
osszesen 2533 kisebb-nagyobb 6ndllé tanul-
ményt kozolt nyomtatdsban; a kozlemények
nagyobb része idegen nyelvii folydiratokban,
német, francia, angol, olasz, spanyol és japan
nyelven jelent meg...” A kutatdsi eredmé-
nyeket k6z18 kiadvanyok részt vettek a nem-
zetkdzi csereforgalomban, 1923 és 1930 kozott
mar kozel harmadfélezer nyomtatdsban
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megjelent tudomdnyos dolgozaton volt olvas-
hat6: Szeged. Az Acta Litterarum ac Scientia-
rum Regiae Universitatis Hungaricae Francisco-
Josephinae cimi egyetemi flizetsorozatban
kozolt tudoményos eredmények az oktatéi
és kutatéi feladatvégzés momentumairdl
tantskodnak (Nagy, 1941).

A szegedi egyetemen a reflexiv modernizd-
ciét tjkonzervativ médon megvaldsitd értel-
mez6i kozosségekben, a diszciplindkat refor-
mélé karokon az wjabb kérdésfeltevésekre
ismeretkritikai nézépontokkal szembesitett
valaszt kerestek. Az egyetemi tudomdnykozi
szemléletben az Gjkantidnus értékelméletnek,
a tudomdnyelméleti gondolkoddst befolya-
solé ismeretelméleti kriticizmusnak, a neo-

pozitivizmusnak, a pragmatizmusnak és az

angolszdsz tudomdnyossigot jellemzd expe-
rimentdlis empirizmussal 6tv6z6dé modern

instrumentalizmusnak komoly szerepe volt.
A tudomdnyteriiletek 6rokolt klasszifikdcio-
jét foliilirta a tudomanyszakok kozotd kol-
csonos kreativitdst érvényesitd problémameg-
old6 gondolkodis. A kooperéciébdl létrejot-
tek a biokémia, a biofizika és tobb mas mo-
dern természettudomdnyi dgazat szegedi

kutatélaboratériumai.

Kulcsszavak: A szegedi egyetem szellemi archi-
tektiirdja, Jeney Endye Nobel-dij kizelsége, Cul-
tural Memory, Intercultural Studlies, tudomdny-
torténet, egyetemtorténet
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BIBO ISTVAN ES GIUSEPPE VEDOVATO
CENTENARIUMA,
AVAGY KET NAGY TUDOS ES POLITIKUS
PARHUZAMOS ELETRAJZA
Réti Gyorgy
PhD, ny. kiiliigyi ftandcsos,

ItalUng BT.
retigy@gmail.com

Bibé Lstvin

A magyar és az olasz tudomdnyos és kozélet
egylitt és kiilon emlékezik meg két vilignagy
tuddsa és politikusa sziiletésének centendri-
umardl. Mindketten szdz éve sziilettek, de
Bibé Istvan immédr harminckét éve halott. E
sorok {rasa kdézben érkezett a szomorti hir,
miszerint Giuseppe Vedovato alig két hénap-
pal 100. sziiletésnapja elétt, 2012. janudr 18-4n
elhunyt.

Nem kénnyti feladatra véllalkoztam, ami-
kor Plutarkhosz utdn szabadon — megprébs-
lom felvézolni ,,pdrhuzamos életrajzukat”.

Giuseppe Vedovato

Megvallom, hogy eltérd a veliik valé kapesola-
taim minGsége: Bibd Istvant személyesen nem,
csak miiveibdl ismertem és ismerem, Giusep-
pe Vedovatéval csaknem két évtizedes alkotd
kapcsolat fiiz Gssze, amelybdl kétségtelenil
én meritettem tobbet, de taldn én is tettem
valamit hazdnkbéli megismertetéséért.

* Bibé Istvdn
Sziiletett Budapesten, 1911. augusztus 7-én.

Edesapja el6bb Budapesten minisztériu-
mi tisztvisel6, majd Szegeden az egyetemi
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konyvtdr igazgatja, etnolégus és amatdr fi-
lozétus. Feleségével, Graul Irénnel egytitt li-
berdlis szellemi személyiségek voltak, s ebben
a szellemben nevelték gyermekeiket. Apai
nagyanyja kikeresztelkedett zsidé csalddbdl
szarmazott (valészintileg innen is ered unokd-
janak rendkiviili érzékenysége a zsidokérdés
irdnt).

1925-t8] Szegeden a piarista gimndzium-
ban, majd 1929-t6l a szegedi Tudomdnyegye-
temen tanult, ahol 1933-ban dllamtudomdnyji,
1934-ben jogtudomdnyi diplomdt szerzett.
1933-1934-ben Bécsben, majd Genfben foly-
tatta tanulmdnyait.

A genfi egyetemen ismerkedett meg sze-
mélyesen is az olasz Guglielmo Ferrero pro-
fesszorral (1871-1942), a politikatorténet ki-
val6 tandrdval és népszerll torténetiréval,
akinek nézetei a legnagyobb hatissal voltak
14, olyannyira, hogy késébb neki ajdnlotta
Az eurdpai egyensitlyrdl és a békérdl cim( ta-
nulmdnyit.

Jogi gyakorlatdt a kiralyi {tél6tibln és a
kirdlyi torvényszéken szerezte, 1938 jiniusdtdl
birésagi jegyz6, majd novembertd| az Igazsig-
tigyi Minisztérium tisztvisel6je. 1937 oktébe-
rében a Marciusi Front programnyilatkoza-
tdnak egyik szovegezdje.

1940-ben Ravasz Boriskdval, Ravasz Ldsz-
16 reformdtus piispok ldnydval kotote hdzas-
sdgot. A kitling pedagdgus és torténész fele-
ségben emberileg és szakmailag nagyszerti és
haldldig hii trsat taldle. Hdzassdgukbdl hé-
rom gyermek sziiletett.

A masodik vilighdbort beszikitette tevé-
kenységi korét. A német megszdllds sordn
minisztériumi tisztvisel6ként menleveleket
allitote ki zsidéknak és mas {ildozotteknek,
egészen oktoberi letartéztatdsdig. Par napos
fogsdga utdn a vildghdbora végéig bujkalni
kényszertilt. Apésa, Ravasz piispok bujtatta

a Budapesti Reformatus Teolégiai Akadémia
pincéjében.

A jovére késziilve 1944 nyardn kidolgozta
a baloldali munkdssdg és a kdzéposztdly meg-
békélésére vonatkozd javaslatdt.

1945 mérciusdtdl 1946 jaliusdig — a mi-
niszterré avanzsdlt didkkori bardtjanak, Erdei
Ferencnek a felkérésére —a Beltigyminisztéri-
um kozigazgatasi osztdlydt vezette. A megye-
rendszer reformjan dolgozott, majd a Nem-
zeti Parasztpdrt delegdlta a Jogi Reformbizott-
sdgba. Meghatdrozo szavii résztvevdije az 194s.
évi vélasztéjogi torvény elkészitésének, s ké-
s6bb 1945. november 4-i valasztds el6készité-
sének.

Jelentds reformterveket dolgozott ki a
magyar kozigazgatdsi rendszer demokratiku-
sabbd és dinamikusabbd tétele érdekében is:
amegyerendszer helyett varos és varoskornyék-
bdl 4ll6, mintegy szdz, a megyéknél lényege-
sen kisebb tertiletti kozigazgatdsi egységet
tervezett. E mdig akeudlis feladat megvaldsi-
tdsdt az 1946 mdrciusban kinevezett Gj mi-
niszter, Rajk LdszI6 dllitotta le.

A Valdsdg cimi folydirat 1945. oktéber—
decemberi szdmdban jelent meg A magyar
demokricia vilsdga cim(i irdsa, amely nagy
vitdt gerjesztett. Ez a tanulmdny jelent meg
alig egy évvel késébb Giuseppe Vedovato
folydiratdban, amivel két tinnepelt hésiink
élete Ssszekotddott. (Errdl olasz tuddstarsa
életrajzdban frunk majd b6vebben.)

A L. vilighdbort utdn tanulmanyainak
tobbségét a Vilasz cimii folyéiratban kozolte.

Humanista demokrataként hatdrozottan
elitélte a magyarorszdgi németek kitelepitését.

Az errdl irt egyik pro memodrjiban meg-
dllapitja: ,,Eloljdréban meg kell jegyezniink,
hogy az tin. »svdb kérdésnek« dltaldban terve-
zett megolddsdval szemben erkilesi, tdrsadalom-
politikai és technikai aggilyaink vannak. .. A
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svdb kérdés ilyen erdszakos felvetése az orszdg
kiilpolitikai helyzetét nagyon silyosbitand.
Mindezek alapjdn javasoljuk, hogy a »svdb
kérdés«-bil ne csindljunk faji vagy nemzetiségi
kérdeést. A valoban hiiden egyénekkel szemben,
a népbirdsdg vitjdn jarjunk el, a svdb kérdés
lényegér pedig ésszeril széttelepités és a magyar
tomegek dttelepitése iitjin (az orszdg hatdrain
beliil) oldjuk meg”

1946 jaliusdtdl 1950-ig a Szegedi Tudo-
mdnyegyetem professzora és a Magyar Tudo-
ményos Akadémia tagja. A szegedi profesz-
szori kinevezés kiilondsen kedves szdmdra,
hiszen édesapjat ebben is koveti (és olyan
kivél6 professzorokkal miikddik egyiitt, mint
Téth Liszlé, id. Martonyi Jdnos és mdsok).

1949-ben, a ,proletirdiktatira gyézelme
eredményeként’, megfosztottdk professzori
allasétdl és akadémiai tagsdgdtdl is. A Huszdr
Tibor életérdl adott terjedelmes interjtjdban
igy Gsszegezte az ezt kovetd éveket: ,, Ezutdn,
koriilbeliil hdarom évig elég intenziv nyomorgds
kovetkezett...”

1951-t6 az EL'TE Egyetemi Konyvtdr tu-
domdanyos munkatdrsa lett. Itt érte politiku-
si életének legfontosabb eseménye, az 1956-0s
forradalom.

1956. oktéber 30-4n részt vett a Nemzeti
Parasztpart, majd november elsejétd] Gj nevén,
a Pet6fi Pért Gjjdszervezésében. A part novem-
ber 2-dn miniszternek jelolte a harmadik Nagy
Imre-kormdnyba, és november 3-dn dllam-
miniszterré nevezték ki. E minéségében mdr
nem taldlkozott a miniszterelnokkel, mert
november 4-én megindult a szovjet katonai
invazi6, és Nagy Imre, az Orszighazbdl el-
mondott drimai hangt rididbeszéde utin
munkatdrsaival és csalddtagjaikkal egyiitt a
jugoszlav kivetségen kért menedéket.

Bibd csak ezutan érkezett be a Parlament-

be—az érte kiildottautdval. Ot targyalt Tildy

Zoltdnnal é mésokkal, majd az egyediili

torvényes magyar kormdny képviselSjeként
felhivdst intézett a magyarokhoz és a vilighoz.
Egyrészt felszolitotta a magyar népet, hogy

»a megszdlld hadsereget vagy az dltala esetleg
feldllitott babkormdnyt torvényes felsiségnek ne

tekintse, s vele szemben a passziv ellendllds

dsszes fegyvereivel éljen”. Ugyanakkor kérte a

nagyhatalmak és az Egyesiilt Nemzetek bélcs

és bator dontését a leigdzott magyarsig sza-
badsiga érdekében. A parlament épiiletét

november 6-dn hagyta el. Kétnapos bétor
szembeszdlldsa a parlamentet elfoglalé fegy-
veres er6kkel azéta bevonult a magyar torté-
nelem legenddriumaba.

Kijovetele utdn Expozé a magyarorszdgi
helyzetré] cimmel készitett dsszefoglalét, majd
egy tervezetet a kiegyezéses kibontakozdsrl,
melyet eljuttatott az amerikai, az indiai és més
kovetségekre. Miniszteri megbizatdsa hivata-
losan november 12-én sz(int meg—a kormdny
felmentésével.

Letart6ztatésdig tobb javaslatot dolgozott
ki a ,magyar kérdés” kompromisszumos
megolddsa érdekében. 1957 elején irta Magyar-
orszdg és a vildghelyzet cimi tanulmanyit,
mely szeptember 8-dn jelent meg a tekintélyes
bécsi Die Presse cimi napilapban.

1957 mdjusdban letartéztattak, majd 1958.
augusztusban életfogytiglani bortonre itéleék.
Perének mdsodrend védlottja Gonez Arpéd,
a késébbi koztdrsasgi elnok volt. Csak Neh-
ru indiai elnck személyes kdzbenjardsara dlltak
el attdl, hogy haldlra itéljék. Hatéves borton-
beli magatartést a legtaldlébban Nagy Atti-
la, a neves szinész és bortontdrs jellemezte: ,,6
volt valamennyiiink kozott testileg a leggyen-
gébb, lelkileg a legerésebb”. Az 1963. évi
amnesztidval szabadult, majd 1971 végén
oreént nyugdijazdsiig a Kozpont Statisztikai
Hivatal Kényvtdraban tevékenykedett.
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Nyolc nyugdijas évében munkdit rendez-
te, forditott, és tjabb miiveket is publikalt.

1976-ban, Londonban jelent meg angol
nyelven A nemzetkizi dllamkizosség bénultsd-
ga & annak orvossdgai cimd konyve.

1979. mdjus 10-én hunyt el Budapesten.
Az Obudai temetében temették el. Ez volt a
demokratikus ellenzék els6 nagyszabdsa nyilt
fellépése. Illyés Gyula e szavakkal bicsiztat-
ta: , /1t tessziik ma foldbe. A hiiség, a tudds, az
onzetlen szolgdlat szivis elkotelezettjét, aki td-
vozdsa utdn is vigaszunk marad. O maga eny-
hiti a gydszt. Azzal, hogy ldm, ilyen embereket
is terem ez a fold.”

Tudomdnyos munkdssdga

Jelentés tudomédnyos tevékenységet fejtett ki
ajogelmélet, a nemzetkdzi jog, a kozigazgats,
az dllamelmélet, valamint a politikatorténet
teriiletein.

A Kadar-rendszerrel szemben csondes, de
hatdrozott szembendlldst tantsitott, feddhe-
tetlen erkdlesossége és tudomanyos teljesitmé-
nye dltal az ellenzéki értelmiség példaképévé
valt.

Szellemi képességeinek egyik gyakorlati
megnyilvanuldsa volt, hogy az 194s5. novem-
beri valasztds szervezdjeként kifejlesztette az
egyedi technikdt arra vonatkozdan, hogy a
rendelkezésre 4ll6 roppant sztikds id6tartam
alatt a valasztds egésze lebonyolithat6 legyen.
E technika a nyugat-eurépai szervezéselmélet
tudomdnydban is csak az 1950-es években
jelent meg, de mdr a , feltaldls” Bib6 nevétdl
fuggetlentil.

Lathattuk, hogy Bibé Istvan ,politikai
szamizottként” majdnem tizendt évet toltot
el konyvtdrosként, el6bb az Egyetemi Kényv-
térban, majd a KSH Kényvtriban. Ebbéli
tevékenységét igy jellemzi Kereszttri Jozsef a
konyvtdros Bibérél sz6l6 konyvében: ,,Meg-

2)6zodésiink, hogy magatartdsinak leglényege-
sebb jellemzdje — a minden élethelyzetben az
éppen villalt feladlat teljesitése ivinti aldzar— a
konyvtdrakban munkdlkods Bibé hétkioznap-
Jaiban is tetten érheté..”

LegjelentSsebb munkdi 1945 és 1948 ko-
zott sziilettek, ezekben féként a kozép- és
kelet-eurdpai politikai fejlédés torzuldsait
vizsgalta. Itt és most csak leltdrszertien tudjuk
felsorolni ezeket.

A mar emlitett A magyar demokricia vil-
sdga cim(i 1945-6s irdsdban még bizott abban,
hogy létrejohet ,az angolszdsz és a szovjet
demokricia szintézise”. Késébb felismerte
ebbéli reményeinek illuzérikus voltdt.

Az 1946-ban megjelent A kelet-eurdpai
kisdllamok nyomoriisdga cim(i muve a hason-
16 sorst térségbeli dllamokkal 6sszevetve
vizsgdlta a magyar fejlédés ellentmondadsait,
a megkésettségbdl eredd torzuldsokat, a
hisztéria és a hamis realizmus végleteit.

Az 1948-as Zsiddkérdés Magyarorszdgon a
Sodértviselt magyar felel8sséggel nézett szem-
be példamutaté kovetkezetességgel és felelés-
ségvéllalissal.

Az Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds ma-
gyartorténelem (1948) cimi munka a ,,magyar
balsorsot” elemzi: eszerint a XIX. szdzadig a
valsdgokbdl valé6 meddd kitorési kisérletek
alkati torzuldsokat hoztak, majd a XX. szd-
zadban e goresok és torzuldsok sodortak
zsdkutcdba az orszdgot.

Utolsé mive, Az eurdpai tdrsadalomfejlé-
dés értelme gondolatainak szintézisét terem-
tette meg,

[rdsai a Rakosi-érdban egyiltaldn nem
jelenhettek meg, a Kaddr-korszakban pedig
csak annak mésodik, ,enyhiiléses” felében
publikalhattak néhdnyat. 1949 utdn kilfold-
re se utazhatott, igy életében neve Magyaror-
szdgon nagyon kevéssé volt ismert, a nagyvi-
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ligban pedig szinte semmit sem tudtak réla.
(Mindez fokozta a magyar demokrécia vél-
sagardl sz6l6 tanulmdnya olasz nyelven tor-
tént publikaldsinak a jelentéségét.)

Feddhetetlen erkolesossége és tudoma-
nyos teljesitménye mégis példamutaté hatds-
sal volt a hazai ellenzéki értelmiség gondol-
koddsira. A kozvetleniil haldla utin, 1980-
ban szamizdatban kiadott Bibé-emlékkonyv
jelentésen hozzdjarult a kiilonboz6 ellenzéki
csoportok egytittmiikodéséhez.

Eletében nem kapott kitiintetést, és csak
a rendszervaltast el6készité Németh Miklés
kormdnya pétolta ezt a mulasztast, amikor
1990-ben posztumusz Széchenyi-dijjal ismer-
te el, az indoklds szerint ,a magyar 4llamisig
sorskérdéseihez, a kozép- és kelet-eurdpai
térség népeinek egytittmiikodése és fejlédési
perspektivdinak problémdihoz kapcsolédd
kutatsi tevékenységéért, valamint a politikai
elmélet kérdéseinek vizsgalatdban elért, nem-
zetkozileg is elismert eredményeiért”.

A rendszerviltds utdn, ha nem is teljesen
kielégité médon, de a bibdi eszmevildg rene-
szanszanak lehettiink tanti. Ennek legfonto-
sabb megnyilvanuldsai:

Nevétviseli az ELTE jogasz és politologus
szakkollégiuma, ahol 1988 mdrciusiban a
Fidesz létrejott.

2000-ben megalakult a Bibd Istvin Koz-
életi Tirsasdg (BIKT). Alapszabalyzata értel-
mében célja, hogy ,,a névadé szellemiségének
megfelelé kozéleti férumot teremtsen a po-
litikai, gazdasdgi, kulturdlis kérdések nyilvé-
nos megyitatésra. Alapitéi Géncz Arpad,
Kende Péter, Litvan Gyorgy, Gombér Csaba,
Gorgey Gdbor, Marton Liszld, Visdrhelyi
Miklés és Vitdnyi Ivin voltak. A feliigyel6bi-
zottsdg elndke if). Bibé Istvan. A BIKT {6
feladata: Bib6 Istvin miveinek megismerte-
tése és eszméinek terjesztése mellett — a libe-

rlis-demokrata szellemiségii pallérozott
péarbeszéd elésegitése, elsdsorban a kozvéle-
ményre nagy befolydssal biré szellemi és
kulturilis értelmiség korében. Ennek érdeké-
ben évente nyolc-tiz nyilvanos vitdt tart az
éppen aktudlis kérdésekrdl.”
2002-ben a BIKT-hez hasonlé célokkal
Dénes Ivan Zoltin létrehozta a Bibé Ltvin
Szellemi Miibelyt, amely Bibé miveinek kri-
tikai kiaddsaval és konferencidk szervezésével
terjeszti a bibéi szellemet.
T6bb iskola és intézmény is viseli a nevét.
2005 6ta szobra dll a Duna-parton, majd
2011-ben, szilletésének centendriuma alkal-
mébdl a budai lakhelyéhez kozeli parkot rdla
nevezték el.
Bibé Istvdn a mult szdzad kiemelkedd
magyar politikai gondolkodéja. Sirfeliratanak
— a rd jellemzd keserti és bolcs irénidval — &
maga ezt javasolta: LElt harom évet, 1945-t6l
1948-ig.” Rovid bemutatdsinak végén dlljon
itt életfilozéfidjanak taldn leghiresebb gondo-
lata, miszerint ,,demokratdnak lenni annyit
tesz, mint nem félni”.

* Giuseppe Vedovato

1912. marcius 13-dn sziiletett Greciben, az
akkor alig hdromezer lakost dél-olaszorszgi
kozségben. Edesapjit négy, édesanyjét tizen-
két éves kordban veszitette el. A teljes drvasdg-
bdl kiizdotte fel magdt az olasz politikai és
tudomdnyos élet kiemelked§ alakjava.
Kozépiskolai tanulmdnyait Salernéban
végezte, majd a firenzei Cesare Alfieri Féisko-
lan szerzett tirsadalomtudomdnyi és nemzet-
kozi jogi diplomdt. Elsésorban az afro-dzsiai
orszdgoknak szentelte egyébként rendkiviil
szertedgazé tudomdnyos munkdssagat. Ha-
marosan maga is egyetemi tandr lett: hosszii
pélyafutdsa sordn a firenzei, a bolognai és a
rémai egyetemeken tanitott kinevezett pro-
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fesszorként, de eléaddsokat tartott Itdlia és a
vildg szimos més egyetemén is.

A tudomadnyos sikereivel egyidejiileg
alakult politikai karrierje: 1953—76 kozott 6t
alkalommal volt kereszténydemokrata képvi-
sel6, majd szendtor. 197275 kzott az Eurépa
Tandcs Parlamenti Kozgytilésének elndke,
alapitdja és névadédja az Eurépa Tandcs stras-
bourgi kényvtdrnak.

A fentiek mellett volt olasz kenubajnok,
nemzetkozi dijakat nyerd fényképész, az Olasz
Foldrajzi Tarsasdg, valamint az Interparlamen-
tdris Uni6 olasz csoportjdnak elndke. E két
utébbi mindségében bejrta a vildg szinte
minden orszdgdt. Négyszer jart Magyarorszi-
gon, melyet nagyon megszeretett.

Hét évtizeden keresztiil szerkesztette —
feleségével, Maria Luisa Sternini jogdszn6vel
egylitt—a negyedévenként megjelend Rivista
di Studi Politici Internazionali (RSPI) cimii
folydiratot, az egyik legkittinébb olasz kiilpo-
litikai orgdnumot.

E sorok ir6jt 1993-ban megajandékozta
a folydirat so. évfordul6jira késziilt repertd-
riummal. Megvallom, hogy ,kételezd pen-
zumként” lapozgattam a professzor dltal ne-
kem ajindékozott listdt, amikor ismerds
névre bukkantam: Stefano Bibd. A cimet és a
lapszdmot olvasva a felfedezés 6rome csak
fokozédott: La crisi della democrazia in Ung-
heria, azaz A demokricia vdlsiga Magyarorszd-
gon, majd a kiadviny megjelenésének évszd-
ma: 1946. jiilius—1947. oktdber. (Ugy latszik,
hogy nemcsak a magyar demokrécia, de a
folyéirat is valsgban lehetett, ha az egyébként
negyedéves publikacié hat szimot volt kény-
telen dsszevonni.)

Alig néhdny nappal kés6bb a segitSkész
professzor el is juttatta hozzdm a ma mdr
nehezen megtaldlhaté cikk fotoképidjat. A
24 oldalas, némileg roviditett tanulmdny for-

ditdja a kdzelmdltban elhunyt Paolo Santar-
cangeli, a flumei szdrmazdst kivald koled és
a magyar kultdra egyik legavatottabb olasz-
orszagi ,arkangyala”, aki az az6ta klasszikussa
vl cikk elé a kovetkezd megddbbentéen
frappans, az él6 klasszikust felfedezd rovid
bevezetdt irta:

WA cikk, amelyet itt kozliink, megjelenésekor
nagy sikert aratott Magyarorszdgon. Némileg
roviditve kozoljiik, az iddkozben bekovetkezert
események ellenére, mégpedig harom okbol:

—mert az elegins, meggyizd, vildgos politikai
proza egy nem akdrmilyen példdja, amelyet az
egymast lincszerdien kovetd logikus kivetkezte-
tések jellemeznek,

— mert ez a tanulmdny egy olyan dszinte és
pdrtatlan expozé, amely nem hallgat el semmit,
és nem hdrdl meg még a leghdldtlanabb é a
legsikamldsabb témdk eldl sem, a kinyortelen
és becsiiletes ignzsdghkeresés szellemében (amibil
sokat tanulbatunk, dsszehasonlitva az olasz
politikai proza csaknem egészének szindékos
elhallgatdsaival),

— végezetiil azért, mert a szerzd kovetkezte-
tései sajdtos é meglepd modon alkalmazhatik
a mi helyzetiinkre, azaz kedvezd lehetiséger
nyijtanak gyiimolesozd dsszevetésekre és kony-
nyen levonhatd tanulsdgokra.”

Santarcangeli, érdeme hogy leforditotta,
és az egész olasz politoldgia elé példaként
dllitotta az akkor még Magyarorszigon is alig
ismert Bibé Istvant!

Giuseppe Vedovato, a sokoldaltian md-
velt, kit(ing fzlésti és ,,j6 hallast” f6szerkesztd
érdeme viszont az, hogy folydiratdban kiil-
foldon elséként kozolt téle cikket!

A tanulmdny elsd oldaldnak aljdn olvas-
hat6 a cikk eredeti megjelenésére utal6 lab-
jegyzet: ,,Dalla rivista Valdsdg (Realtd), Buda-
pest, dicembre 1945.” Es még a Valdsdg éke-
zetel is a helytikon vannak!
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Tovébbi kutatdsaim sordn Giuseppe
Vedovato tjabb ,,magyaros érdemeire” dertilt
fény.

1957-ben elséként publikalta teljes terje-
delmében olaszul az ENSZ Kiilénbizottsd-
gnak jelentését az 1956-os magyar forrada-
lomrdl. Az 1970-es évek elejétdl el6bb mint
az Eurépa Tandcs Kozgytilésének elndke,
majd tiszteletbeli elnoke kovetkezetesen tevé-
kenykedett Magyarorszdg felvételéért az eu-
ropai egylittmiikodés e fontos szervezetébe.

Amikor 1994 jiniusdban a Rémai Magyar
Akadémidn nagysiker( estet szerveztiink tisz-
teletére, Vedovato a ,Magyarorszdg eur6pai
elhivatottsiganak pillanatairdl” tartott szép
beszéde keretében nytjtotta dt Teleki Palnak
anagy olasz geografushoz, Giotto Dainellihez,
az Olasz Tudomdnyos Akadémia egykori
elnokéhez irt tizennyolc levelének masolatdt,
amelyeket Dainielli, sok mds magyar vonat-
kozést tartalmazé levelezésével egytitt ra ha-
gyomdnyozott. A professzor késébb e levelek
eredeti példdnyait is visszajuttatta Magyaror-
szagnak. (Az érdi Foldrajzi Mizeumban
megtekinthetdk.)

1995-ben az MTA és a Rémai Magyar
Akadémia konyvtdrainak rendelkezésére bo-
csdtotta az elmult hatvan év valésdgos politi-
kai enciklopédidjdt képezé folydiratinak teljes
dllomdnyat.

(Csak zdréjelben jegyzem meg: nagy
orémot és megtisztelést jelentett szimomra,
amikor Vedovato—az els6 felkérésre — terjedel-
mes és ért6 elész6t irt a Budapest—Roma, Ber-
lin drnyékdban. Magyar—olasz diplomdciai
kapcsolatok 1932—1940 cim kényvem elé,
amely azéta angolul is az § bevezetGjével jelent
meg.)

Erdemeinek elismeréséiil kitiinteteék a
Magyar Koztrsaségi Erdemrend Tiszti Ke-
resztjével, és a Magyar Tudomdnyos Akadé-

mia nagyérmével, a Magyar Foldrajzi Térsa-
sg pedig tiszteletbeli tagjdvd vélasztotta.

1997-ben, 8s. sziiletésnapja és szerkesztdi
tevékenységének 60. évfordul6ja alkalmabol
az olasz tudomdnyos élet hdromkotetes, csak-
nem kétezer oldalas ,Jaudaciéval” tinnepelte
a nagy tuddst és szerkesztét. Ebben mastél-
szdz olasz és kiilfoldi tudés fejezi ki tiszteletét
Giuseppe Vedovato irdnt. Az elsé kotet 59
szerzO tanusdgtételét tartalmazza a kivéld
olasz politikus és politolégus tevékenységének
kiilonb6z6 megnyilvanulasairdl, majd csak-
nem 150 oldalon ismertetik az tinnepelt po-
litikai és tudomdnyos pélyafutdsinak {6 -
nyeit, végiil 105 oldalon sorolja fel Vedovato
38 6ndllé kotetét és Gtszdzndl bb mds pub-
likicidjdnak bibliogrdfiai adatait. A mdsodik
és harmadik kotet az olasz és a nemzetkozi
politikatudomédny jelentds alakjainak az év-
fordul6 alkalmdbdl kézzétett tanulmdnyait
kozli. A kotetek és az életmii rovid ismerteté-
sének nehézségét tiikroz6 adat: a hiarom ko-
tetnek csupdn a tartalomjegyzéke 22 oldalt
foglal el!

Ahdrom kétet titkrozi az enciklopédikus
tudds életmivének sokrétliségét: egymdst
valtogatjik a torténelmi, politolégiai, nem-
zetkozi jogi és a jelenlegi nemzetkozi helyzet-
16l sz616 irdsok.

E sorok iréjit érte az a megtiszteltetés,
hogy ismertesse Vedovato hazdnkkal kapcso-
latos tevékenységét. A Giuseppe Vedovaro,
Magyarorszdg intellektudlis nagykivete, avagy
egy olasz européer magyar elhivatottsdgai cim(i
hiszoldalas irés tételesen sorolja fel és ismer-
teti Vedovato hazdnkkal kapcsolatos meg-
nyilvinuldsait.

Szélni kell arrél is, hogy Vedovato fontos
szerepet jtszott az eurdpai egyesiilés folya-
matdban is. Huszonhdrom éven keresztiil volt
az egyesiilés motorjaként szolgdlé Eurépai
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Parlament Kozgytilésének vezetd funkcions-
riusa, majd 1972 és 1975 kozott elndke.

Az Eurdpa Tandcs azzal 6rokiti meg az
Eurdpa egyesiiléséért tevé legkival6bb szemé-
lyiségeket, hogy strasbourgi palotdjanak fo-
lyoséin elhelyezi mellszobrukat. Nos, 2007
jiniusdban az a rendkiviili megtisztelés érte
héstinket, hogy tizedikként az & mellszobrat
avattdk fel (olyan nagysigok mellé, mint
Giuseppe Mazzini, Alcide De Gasperi, Wins-
ton Churchill, Konrad Adenauer, Robert
Schumann és m4sok). Aurelia Attili Bernucci
szoborportréjanak elnevezése A kinyv szere-
tete, és Vedovatét olyképpen mutatja be,
amint dt6leli néhdny muavét. (Ezek koziil az
egyiknek a cime is ltszik: A remélt és lehetsé-
ges Eurdpa, mely kotet szimos eurdpai egye-
temen az eurdpai integraci6 kérdéseit tanul-
ményozd diszciplina alapmiivének szdmit.)
A szobrot felavaté beszédében Terry Davis, az
Eurépa Tandcs angol elndke ezeket mondta:

,Giuseppe Vedovato a tdvlatok és a tettek em-
bere. Nem elégszik meg a jovordl szétt dlmok-
kal, hanem l4tni akarja azok megvalésuldsit. ..
A szobor, amelyet itt ma felavatunk, emlékez-
tet arra, hogy Eurdpa a mi kozos tigytink, és
hogy a fejlédése gyakran fiigg az olyan
rendkiviili emberek batorsdgitdl, vizi6jatol
és elkotelezettségétdl, mint amilyen Giusep-
pe Vedovato.”

2009-ben — 97 évesen! — az agg tudds
tGjabb konyvvel jelentkezett a sokatmondé
Egy hosszii élet kibivdsai cimmel. E cim is
mutatja, hogy e 804 oldalas (!) kotet a szelle-
mi és erkolesi végrendeletének tekinthetd.

A kotethez irt elészavdban a mélyen val-
lasos tudéds igy fogalmazza meg hitvallsit:
Istenem, add meg a megnyugvdst, hogy elfogad-
Jjam mindazt, amin nem lebet vdltoztami. Add
meg a bdtorsdgot, hogy megvdltoztassam
mindazt, amit megvdltoztathatok! Es add meg

a bolcsességet, hogy kiilonbséget tudjak tenni e
két dolog kozort!”

Vedovatéra nagyon jellemzd, hogy az
életével szamot vetd kotetét az etikai kérdések
megtdrgyaldsdval kezdi. Biiszkén idézi levél-
valtasat 1968-ban Giovanni Leone kdztrsasi-
gi elnokkel, majd 1976-ban Beningno Zac-
cagnini partfétitkarral. Leveleiben, az olasz
politikai élet visszdssigai miatt lemond dllam-
titkdri kinevezésérdl, majd kereszténydemok-
rata szendtorként val6 Gjrajelolésérdl. Ezutin
kilencven oldalon kézli irdsait és parlamenti
felszolaldsait, amelyekben konkrét példdkkal
mutatja be Itdlia erkolesi valsagdt, és tesz ja-
vaslatokat ennek megvéltoztatdsira.

(Szandékomban dll e nagyszer(i , szellemi
végrendeletrd]” még b6vebben beszdmolni.
Itt és most még csak azt emlitem meg, nem
kis biiszkeséggel, hogy kitetébe bevette az 6t
Magyarorszig ,szellemi nagykovetségében”
megerGsitd irdsomat is.)

Vedovato nagy figyelmet forditarra, hogy
gazdag életének szellemi és tdrgyi hagyatéka-
it menné| teljesebben és hozzéférhetébben
hagyja az utékorra. E célbél a rémai Grego-
riana Papai Egyetemre hagyomdnyozta 6rok-
ségét, amelybdl az egyetem létrehozta a ldt-
vanyosan gazdag és szép Giuseppe Vedovato
Muizeumot és Archivumot, ahol barki megte-
kintheti a vildg szinte minden tdjdrdl ossze-
gyujtott miikineseket, és tanulmdnyozhatja
gazdag életmiivét.

A professzor ugyanerre az egyetemre hagy-
ta a kordbban Strasbourgban tartott, de vé-
leménye szerint nem eléggé kihaszndlt Bib-
liothéque Vedovatét, amely 35 ezernél t5bb
kotetet és ezernél tobb periodikét tartalmaz.

Megemlitendé még, hogy az olasz Mii-
velédési Minisztérium megvette Vedovato
maganlevéltdrdt, és rendezéséta firenzei Nem-
zeti Konyvtdrra bizta. A professzor kozlése

347



Magyar Tudomany e 2012/3

szerint a nyolcvan vaskos doboz koziil kettd
tele van a hazdnkkal kapcsolatos irdsaival,
levelezésével és mas dokumentumokkal.

E két r6vid irdsban megprébaltuk felvizolni
a XX. szdzad egy-egy nagy magyar és olasz
tuddsanak ,,prhuzamos életrajzat”. Kiilon-
boz6 koriilmények kozott éltek és dolgoztak,
de mindketten sokat tettek hazdjuk és vild-
gunk jobbité megviltoztatdsdért, szellemi
gyarapitdsdért, erkolesi nemesitéséért. Szemé-

lyesen soha nem taldlkoztak, de nagy, fentebb

leirt ,szellemi taldlkozasuk” létrejott folydira-
taik hasdbjain. Mindketten méltdn valtak
rendkiviili szellemi forrassa, erkolesi méreévé.

Hélésan koszonom if). Bib6 Istvannak az
édesapjahoz mélt segitGkészséget, amelyet
e szerény irds jobbitdsa érdekében tansitott.

Kulcsszavak: Bibd, Vedovato, Plutarkhosz,
zsiddkérdés, Ravasz Boriska, 1956, tudomdnyos
munkdssdg, Greci, RSPL, Santarcangeli, Eurd-
pa Parlament, ,,szellemi talilkozds”
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A NAGY TRONFOSZTAS
Brendel Mdtyés

PhD, posztdok kutatd, INRIA, Franciaorszdg
matyas.brendel@gmail.com

Stephen Hawking és Leonard Mlodinov
Nagy Terve (Hawking— Mlodinov, 2011) nem
egészen pontosan az, amit virnink: nem az,
hogy végre ismertetik a Viligmindenség egye-
sitett nagy elméletét. Mert ismertetnek ugyan
egy olyan elméletjelltet, amelyet a fizikusok
jelenleg is formalnak, és esetleg esélyes erre a
szerepre, de ez tigyben nem tudjik az olvasok
szdmdra megnyugtatéan lezdrni a kérdést: az
M-elmélet jelenleg még kérdéses, nyitott. A
konyv nagy célkitlizése tulajdonképpen (az)
isten(ek) teljes ,haldla”, hogy Nietzsche szdl-
16igéjét alkalmazzuk. Es ez a ,tronfosztis”
sikeriil is Hawkingnak és Mlodinovnak (a
tovabbiakban H&M).

A teolégidban az olyan érveket, melyeket
isten(ek) létezésének igazoldsira dolgoznak
ki, zeodicedknak nevezik. Tobb ilyen létezett,
példaul Anzelm ontoldgiai istenérve, Aquinéi
Szent Tamas hires 6t istenérve vagy William
Paley istenérve a bioldgiai tervezettségrol. A
filozdfia lényegében érvénytelenitette Anzelm
érvée (Altrichter, 1993), Darwin elmélete
pedig szdmizte Paley teodicedjat. Richard
Dawkins egy teljes konyvet szdnt ez utébbi-
nak A vak érdsmester cimmel (Dawkins, 2011).
Természetesen a kreacionizmus hivei ezt nem
fogadjk el, de a tudomdnyon beliil egyetlen
olyan érv maradt, amelyet valamennyire ko-
molyan lehetett venni: ez pedig az univerzum

finomhangoltsdgdnak kérdése. E kérdés tudo-

mdnyos egzaktsigi megfogalmazdsa és ko-
moly feltevése viszonylag friss, 4m a kzelmuilt-
ban lényegében csak ez maradt, mint olyan
probléma, amelyet tudomédnyos szinvonalon
fel lehetett mutatni, és amelybe az istenhivék
kapaszkodhattak. Nemrég, Paul Davies is-
mert konyvében (Davies, 1995) még rejtély-
ként kellett, hogy elkonyvelje a jelenséget, és
legaldbbis nyitva hagyta a kaput az isten(ek)
szdmdra. H&M konyve tulajdonképpen egy
Daviesnek adott vélaszként is felfoghato.
Ahhoz, hogy ezeket a vilaszokat el tudja
mondani, H&M az elsd hat fejezetben egy
szokdsos bevezetést ad a fizika torténetéré] és
az ismert, nagy fizikai elméletekrd], a relativi-
tdselméletet és kvantummechanikit is bele-
értve. E témdban sok konyvet elérhet az ol-
vas6, s eldontheti, melyik el6addsmdd tetszik
neki a legjobban. Szamomra kissé hosszi volt
a torténet ismertetése. H&M konyvének
ezen tdl két objekdvebb hétranya van, az egyik
a forditds, amely sok helyen nem éppen ma-
gyaros. A masik, hogy nincsenek hivatkozd-
sok, marpedig egy tudomdnyos kényv eseté-
ben ez nagy hiba. A hivatkozasok egyrésztarra
szolgdlnak, hogy ellendrizzitk H&M mon-
dandéjdt. Nyilvdn sokan nem is feltételeznék,
hogy szindékosan hazudnak, de taldn az
interpretaciokat illetden lehet, hogy szeretné-
nek utdnajérni néhany kérdésnek. A hivatko-
zdsok hidnya azért is igen nagy kar, mert ha
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valaki pozitiv érdeklédés okdn szeretne to-
vabbolvasni, ahhoz sem ad segitséget.

Az els6 hat fejezet kozott a harmadik any-
nyiban eltérd, hogy egy filozdfiai kérdéssel
foglalkozik, azzal, hogy mit tekintiink valé-
sagnak. H&M vilasza: a modellftigg® realiz-
mus nem nagy Gjdonsdg, az instrumentaliz-
musban vannak hasonlé nézetek, de a logikai
pozitivizmusban is taldlhatunk ilyen értelme-
zéseket: , Tudomdnyos értelemben létezni annyi,
minta rendszer részének lenni.”(Carnap, 1950.)
A rendszer itt természetesen az elfogadott
tudomédnyos elmélet keretrendszerét jelenti).
Az érdekes inkabb az a mozaikelmélet-elkép-
zelés, amelyet megfogalmaznak, s amely sze-
rint nem egyetlen elmélet fedi le a valésdgot,
hanem elméletek olyan mozaikja, amelyek-
nek érvényességi teriilete nem az egész univer-
zum, tehdt nem szokdsos természettorvények-
bél dllnak. Ezek az elméletek nem egye-
sithetdek egy klasszikus, univerzdlis elméletté,
de a tapasztalatnak megfelelnek, és azokban
a tartomdnyokban, ahol dtfeddk az érvényes-
ségi tertiletek, konzisztensek egymdssal.

Isten trénfosztisa a hatodik fejezetben
kezdédik. Az elsé kérdés nem is a finomhan-
golds, hanem egy régebbi teodicea, Aquindi
Szent Tamds emlegetett istenérvei koziil a
prima causa, vagy az azzal rokon, arisztotelészi

»mozdulatlan mozgat6” megddntése. MielStt
H&M megoldasirdl szélnék, hadd helyez-
zem azt egy dltalinos keretbe, olyan keretbe,
amely még gimndziumi matematika szintjén
is érthetd.

Ahogy H&M elmagyardzza, a mozdulat-
lan mozgaté érve akkor valt Gjra teodicedvd,
amikor Edwin Hubble nyomdn kiderilt,
hogy az univerzum id6ben véges. Egy 6rok-
16l fogva létez6 Vildgegyetem esetében nincs
ilyen probléma: mivel az ilyen univerzumnak
egy ilyen elméletben nincs kezdete, ezért nem

kell elsé mozgatd, els6 ok, nem kell teremtd,
nem kell teremtés. A probléma a véges idejt
univerzum feltételezésével adédik. Csakhogy
nem szabad itt Gsszekeverni a véges és végte-
len topoldgiai és mértékelméleti fogalmait!

Kéttéle végtelen van ugyanis: végtelen nagy,
illetve vég nélkiili. Ennek megfeleléen kétfé-
le véges: véges méretli és véggel rendelkezd.
Végtelen nagysdgti és vég nélkiili lehetne pél-
ddul a végtelen newtoni tér és id6 (ha lenne

ilyen), vagy absztrakt példaként a teljes szim-
egyenes. Véges nagysdgti és végekkel rendel-
kez8 példaul egy bot, vagy a [0,1] intervallum.
Végtelen nagysdgt, de véggel rendelkezd
folytonos halmaz vagy létez6 objektum nem

lehetséges. De amirdl sokszor megfeledkeznek
az emberek, hogy lehetségesek véges méretd,
de vég nélkiili dolgok. Példdul egy labda fe-
lillete véges méret(i, mégsincs vége. Az uni-
verzum jelenlegi tuddsunk szerint térben

szintén ehhez hasonlé, ahogy azt H&M be

is mutatja a szokdsos labdafeliilet-hasonlattal.
fgy lehetséges az, hogy a térben nincs olyan

pont, amely az univerzum vége volna, de

egyébként mégsem végtelen nagysdgt.

Az embereknek ezt nehéz elfogadni, biz-
tos vagyok benne, hogy sokan érdkat mor-
fondiroznak ilyeneken. De mdra mdr lassan
megbardtkoztak vele. Amire nem gondolnak,
hogy az idé is lehet ilyen. Es érdekes médon
pontakatolikus egyhdz és a kiilonféle vallasok
hivei feledkeznek meg errél. Pedig mér gim-
néziumban is tanulunk olyanrél, hogy Jo,1[
nyilt intervallum, amelynek nincs vége, de
véges nagysagu. Persze ilyen botot nem tudok
mutatni, de tudunk labdat, karikat, Mobius-
szalagot és hasonldkat.

H&M megolddsa (melyet mar kordbban
is lehetett olvasni) annyival csoddlatosabb,
ahogy ez avéges, vég nélkiili térid6 konkrétan
felépiil: az id6 ,,fokozatosan” csavarodik ki a
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térbSl. H&M sajdt hasonlata, hogy a téridé
olyan, mint a Fold feliilete, ahol a Déli-sark
a szingularitds, az univerzum ,kezdete”. Az
id6 az a déli irdny, és azt is lithatjuk, hogy az
id6, avagy a ,,déli irdny”, a Déli-sarkon foko-
zatosan kezd8dik el: a tobbi irdnybdl , kanya-
rodik ki”. Mi tobb, a Déli-sark maga ugyan-
olyan pontja a Fold feliiletének, mint barme-
lyik mésik pont. A Déli-sark a legdélebbi pont,
mégsincs a Déli-sarknal délebbre semmi.
Hasonldan, a szingularitds el6tt sem volt
semmi, mert értelmetlenség megkérdezni,
hogy mi volt elétte. Es ezt H&M nem csak
tgy taldlja ki, a teodicea kijtszdsra, hanem
ez kovetkezik a fizikai elméletbsl. Nincs tehdt
a szingularitis el6tti idépont. Sét, tulajdon-
képpen a szingularitds sem létez3 pont, ha-
nem csupan a hatdrérték. Olyan, minta nyile
intervallumot lezdr6 pont, amely az interval-
lumnak nem része. Az a kérdés tehdt, hogy

»mivolta Vildgegyetem elétt, hogyan keletke-
zett, vagy ki teremtette”, ugyanolyan értelmet-
lenség, mint azt kérdezni, ,,mi van a Déli-sark-
t6l délebbre a Fold felszinén”.

Ahogy arra Dawkins is rdmutat (Dawkins
2009, 123.), egy teremtd feltételezése egyéb-
ként maga is tobb kérdést vet fel, mint
amennyit megvalaszol, hiszen adédik a kérdés,
hogy ki teremtette a teremtdt, tovbba az is,
hogy ha Isten képes egy univerzumot terem-
teni, akkor sokkal komplexebb az univerzum-
ndl, tehdta hit egy kisebb komplexitdst dolog

,magyardzatira’ egy bonyolultabbat tételez
fel. Rdaddsul még a magyardzat sincs meg,
hiszen a teremtés hatdsmechanizmusardl,
okarél, céljrdl, médjardl sem tudnak komo-
lyan vehetd elméletet megfogalmazni. H&M
tgy fogalmaz, hogy: ,,ha a vilasz Isten, akkor
a kérdést egyszeriien csak odébb wltuk, é azt
kérdezhetjiik, hogy akkor ki teremtette Istent.”
(Hawking — Mlodinov, 2011. 204.)

Ezzel az egyik teodicea, ,,a mozdulatlan
mozgaté” meghalt. A mdsik az univerzum
finomhangoltsdgdrdl szol. H&M gyenge
antropikus elvnek nevezi azt, hogy a Fldnek,
a sok naprendszer sok bolygéja koziil olyan
dllapotinak kell lennie, hogy azon az embe-
1i élet lehetséges legyen, hiszen tudjuk, hogy
itt vagyunk. A sok naprendszer és a sok boly-
g6 léte megmagyardzhatdva teszi azt, hogy
véletleniil az egyiken lehetnek megfeleld ko-
rilmények, é mi természetesen pont ezen
vagyunk taldlhaték. Amiéta tudjuk, hogy
vannak mds naprendszerek, s6t sok bolygét
is felfedeztek benniik, a gyenge antropikus
elv nem okoz kiilonosebb problémat.

Erés antropikus elv, hogy maga az uni-
verzum legalapvetSbb torvényei és dllandéi
is olyanok, hogy valahol alkalmas legyen a
helyzet az élet kialakuldsdra. Tehdt az alap-
er6knek, alapdllandéknak olyanoknak kell
lennitik, hogy csillagok, bolygdk alakulhas-
sanak ki, valamint szénatomok, és az univer-
zum ne roppanjon dssze, de ne is hulljon szét
til hamar. Ez az erés antropikus elv mar
sokkal tobb problémdt okozott, és az embe-
rek hajlamosak voltak istenérvnek tekinteni.
Az er6s és gyenge antropikus elv definicidja
és megkiilonboztetése egyébként mds szer-
z6knél kicsit mésként alakul, de mi most
vegyiik H&M fogalmait, nagyon hasznos
lesz a konkliizié elmondésakor!

H&M targyaldsmddjahoz itt is hozzdten-
nék par sajat gondolatot. Csak szénalapt
életformakra koncentralnak, emiatt tdlsdgo-
san is konnyen elfogadjik azt a hipotézist,
hogy az univerzum paraméterei arra vannak
hangolva, hogy az intelligens élet megjelenjen
benne. Valéjaban nem tudjuk, hogy milyen
mds életformak lehetségesek még.

Van egy ennél dltalinosabb probléma is:
nem tudhatjuk, hogy a mashogyan hangolt
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univerzumokban mi lehetséges. Senki nem

lehet biztos abban, hogy azokban nincs-e

valami, az életnél és az értelemnél is ,,nagyobb”
dolog. Ha van, akkor az univerzumunk kife-
jezetten ,rosszul” van hangolva, és ez akkor

kifejezetten a ,,nagy” dolgokat szeretd isten(ek)

létezése ellen szdl.

Végiil, az egész tdrgyaldsmod az antropo-
morfizmus hibdjaba esik. Emiatt kellett ennyi
idézéjelet haszndlnom az imént. Az ugyanis,
hogy az élet és az intelligencia valami ,,nagy”
dolog, nem objektiv 4llitds. Az a kérdés, ame-
lyik azt kérdezi, miért pont olyan az univer-
zum, hogy abban az intelligens élet, konkré-
tan az ember kialakuljon, antropomorf, mert
kiilonos jelentdséget tulajdonit az embernek.
Ez nem objektiv, ez nem tudomdnyos.

Tegyiik fel, hogy egy mdshogy hangolt
univerzumban olyan dolgok alakulnak ki,
melyeket nevezziink — mivel nem tudom
megmondani, hogy konkrétan mik alakulhat-
nak ki, és nincs rd megnevezésiink — mond-
juk ,babigoknak” (Rudolf Carnap kifejezése
egy kiss¢ més példiban). Ha egy ilyen uni-
verzumban vagyunk, akkor az a kérdés, hogy

»miért pont olyan az univerzum, hogy babi-
gok alakuljanak ki benne”, ugyanolyan jogos
vagy jogtalan, mint az, amely az emberekrl
sz6l. Objektiven az emberek nem kiilonéseb-
bek, mint a babigok. Rdaddsul a babigok
lehetnek az embereknél sokkal , fantasztiku-
sabb” dolgok is, ami egyébként persze szub-
jektiv. Nem tudom megmondani, mik len-
nének ezek a babigok. Nehéz elképzelni az
intelligens gondolkodéndl valami sokkal

»hagyobb” dolgot, de a logikai lehetéség
fennall. Az istenhivék igazdn nem reklamdl-
hatnak, mert 6k pont azt szoktak mondani,
hogy Isten valami nalunk sokkal nagyobb,
elmondhatatlan dolog. A kiilonbség, hogy

6k hisznek ennek a létezésében, mig én csu-

pan az érv kedvéért teszem fel, hipotetikusan
a babigok létezését egy mésik univerzumban.
En nem 4llitom, hogy babigok léteznek, vagy
létezhetnek masik univerzumokban, nekem
az is elég, hogy ezt nem zdrhagjuk ki. Ha nem
zarhatjuk ki, akkor pedig nem dllithatjuk,
hogy a mi univerzumunk nagyon kiilonle-
gesen van hangolva. Ezzel pedig ugrott a
finomhangoltsgi érv. Tehdt, ha a babig csak
egy négydimenzids, az embernél ,kisebb”
valami, akkor is csak szubjektiv megkdzelités
a finomhangoltsdg, nem pedig egy objektiv
érv. Tudomdnyos szempontbdl az ember
nem fontosabb, mint a macskdk, kutyik,
bakeériumok, kévek, vulkanok, csillagok, fe-
kete lyukak, csillagkdzi kodok, meteorok és
tistokosok vagy a négydimenzids babigok.
Vizsgdljuk meg a dolgot valdszin(iség-
szamitdsi szempontbdl is! Ha egy véletlen
folyamat eredménye sokféle elemi esemény
lehet, és sok, egyenléen val6szini eseménybdl
(egyenletes eloszlasrél van tehdt sz6) az egyik
bekovetkezik, akkor nem jogos kérdés meg-
kérdezni, hogy miért az egyik, miért nem egy
mdsik, ugyanolyan valészind elemi esemény
kovetkezett be. Akkor sem, ha az egyik szd-
munkra kedves, a mésik pedig kedvezétlen.
Példdul a lottésorsolas egy ilyen folyamat,
és ha a sorsoldson éppen Mari néni nyer, ak-
kor Mari néni persze oril, és szerencsés, de
nem jogos megkérdezni, hogy miért Mari
néni nyert, miért nem Pista bécsi. Ugyanis
Mari néni nyerésének eseménye csak Mari
néninek, ismerdseinek, rokonainak kiilonle-
ges. Azoknak, akik szubjektiven vagy érde-
keltségi okokbdl elfogultak Mari néni irdnt.
Tudomédnyos szempontbdl nem az. Az sem
érvényes tudomdnyos érv, ha az elemi esemé-
nyek egy kisebb halmazit kedvezének mond-
juk, egy nagyobb halmazit pedig kedvezdt-

lennek, és utdna arra kérdeziink ra, miért az
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egyik halmazba esik az elemi esemény, miért
nem a masikba. Példdul, ha imddom ,Haj-
dunaszadot”, akkor tiinédhetek, hogy miért
éppen ,hajdinaszadi” lakos nyert, és miért
nem ,vértesdorogi”, de ez szubjektiv. Az
egyetlen eset, amikor kiilonleges magyaraza-
tot kivané egy ilyen kérdés, ha egy nagyobb
val6szintiségli elemi esemény helyett egy ki-
sebb val6szintiségli elemi esemény kovetkezik
be. Ez azonban egyenletes eloszlds esetében
nem meriilhet fel. Arra pedig nincs okunk,
hogy az univerzum paramétereire més elosz-
l4st alkalmazzunk.

Tehéta finomhangoltsdg nem okoz prob-
lémdt, mert egy olyan kérdést tekint problé-
médsnak, amelyre semmiféle kiilonos magya-
rézat nem kell. H&M megolddsa a multiver-
zumokkal mégis érdekes. A 194. oldalon
idézi Schonborn biboros véleményét, misze-
rint a multiverzum elmélete csak a finomhan-
goltsdg kérdésére kitaldlt mesterkélt vélasz.
Mint kifejtettem, magam egyetlen univer-
zum létezése esetén sem ldtok megmagyardzan-
dé problémadt, de kordbban nekem szintén
mesterkéltnek t(int a multiverzumos elmélet.
Megjegyzem, hogy még mindig inkdbb vég-
telen sok univerzumot érdemes feltételezni,
mint egy (pdr) istent, mert a multiverzum
elmélet legaldbb egy olyan dologbdl tételez fel
sokat, amelybdl egyet ismeriink, egy létezik,
avalldsok pedig valami olyat, amelynek meg-
mutathaté ,,pdrja nincs’, és meg se tudjdk
pontosan mondani, hogy mirdl is van szé.

H&M konyve annyiban viltoztatott a
véleményemen, hogy bemutatja, hogy a mul-
tiverzumok szinte sziikségszertien adédnak a
fizikai elméletbdl. Bar még mindig kétségem
van, hogy tényleges létez8ként kellene tekin-
teni az alternativ torténelmeket, vagy nem.
Es tigy tudom, ez egy folyd vita a filoz6fidban.

Mindenesetre H&M elmélete a finom-
hangoltsdg érvét is kilovi. Mert ezzel univerzu-
munk éppugy csak egyike a sok [étez6 univer-
zumnak, ahogy a Naprendszeriink egyike a
sok naprendszernek. Es ahogy elfogadjuk,
hogy a sok naprendszer koziil véletleniil lehet
egy olyan, amely az élet kialakuliséra alkal-
mas, és mi persze ebben éliink (gyenge antro-
pikus elv), gy a teljes univerzum is egyikévé
valik az univerzumoknak, és véletleniil pont
olyan, hogy benne lehet élet, és mi persze
pont ebben vagyunk, nem is lehetiink mds-
milyenben. Hawking és Mlodinov az erds
antropikus elvet a multiverzum elmélettel a
gyenge antropikus elv anal6gidjdra oldja meg.
A trénfosztas ezzel tokéletes, bevégeztetett.

A jovben persze barmikor felmeriilhet
még egy olyan kérdés, amelyre éppen nincs
magyardzat, é Istent rangatjak el6. Csakhogy
ez Gjabb és Gjabb visszaesés az argumentum
ad ignorantiam hibdjdba, Isten pedig igy csak
a hézagok istene marad.

Kulcsszavak: Isten, fizika, kozmoldgia, egyesi-
tett elmélet, finomhangolisdg, teremtés, multi-
univerzum, Stephen Hawking
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Vélemény, vita

A TUDOMANY ES A FILOZOFIA ESETE
A TERMESZETTEL, A TORTENELEMMEL
ES A DEMOKRACIAVAL

Boros Janos

az MTA doktora,
MTA Filozéfiai Kutatdintézet, Pécsi Tudomdnyegyetem

Napjaink természettudomdnya a nyugati
vildgban olyan tekintélyt élvez, mint kordbbi
korszakokban a vallds." Egykor papok értel-
mezték, ma tudésok tdrjik f6l az emberi ész
raciondlis szabdlyainak szakosodott alkalma-
zasdval és a vildggal val6 kifinomult interak-
cidkat magukban hordozé médszereikkel a
szamukra ezdltal megjelend fizikai-természe-
ti vildg torvényeit, és adjék keziinkbe azokat
az eszkozoket, amelyekkel mindennapi
problémdinkat megoldjuk — gyakran magu-
kat a problémdkat is létrehozva.*

A kortdrs filozdéfusok jelentds része egyet-
ért Nyiri Kristoffal, aki szerint ,,A vildg érvé-
nyes leirdsdt a természettudomdny adja’.
(Nyiri, 2011, 7.) A kiemelked amerikai filo-
z6fus, Richard Rorty szerint viszont a tudo-
mdnytél nem vérhatunk a vildg értelmezése
szempontjabdl relevans dllitdsokat, még a

»valahogy ott lévé vildg” fogalma is problema-
' Az irds valasz Nédnay Bence (2011) vitainditdjdra.

> A tudomdny filoz6fidjdrdl és a tudomdnyrdl {rtam
Boros, 2009 és Boros, 2010 kényveimben.

tikus szdmdra, a tudomdany pusztdn a vilig egy
értelmezése, és abban segit benniinket, hogy
elérjiik céljainkat (vo. Rorty, 1991 és Rorty,
1998). Ludwig Wittgenstein sem vdr a tudo-
miénytdl végsd vildgmagyarizatot, tgy véli,
ha valamennyi kérdésiinkre vélaszt kaprunk,
még mindig maradni fog valami hidny; hiszen

Lérezziik, hogy még ha minden lehetséges

tudomdnyos kérdést megvalaszoltunk is,
életproblémdinkat még csak nem is érintet-
tiik. Persze akkor nem marad t5bb kérdés; és

éppen ez a valasz” (Wittgenstein, 1984,
[6.52.].) Akovetkezdkben a természettudomd-
nyok és a filozéfia viszonydhoz kivinok hoz-
zész0lni, és azt a téeelt prébdlom demonstral-
ni, hogy e két tudds- és gondolkoddsméd

egymést feltéeelezi, egyik sem lehet meg a

misik nélkil.

A mai tudomdnyok a szisztematikus gon-
dolkodds sziilottei, melynek elsé megjelené-
se a filozdfia. A jov6t a maltbdl, a mule ha-
gyomdnyaibdl és elbeszéléseibdl magyardzd
valldsokhoz képest 4j paradigmdt nytjtva, a
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gorog filozofusok voltak az elsdk, akik a vildg
Osszefliggéseit nem a mult tekintélyei, hanem
az ész ereje segitségével probaltdk feltdrni.
Amikor Thalész, Anaximandrosz, Pitagorasz
és tdrsaik mai tuddsunk szerint elséként t6-
rekedtek arra, hogy mindazt, ami kériilvesz
benniinket, é benne 6nmagunkat is a gon-
dolkodis erejével, a gondolkodds szabalyai-
nak tudatos feltirdsaval és annak tiszteletben
tartdsdval magyardzzak, akkor csirdjdban
megsziiletett a nyugati természettudomany
és technikai civilizdcié.

A gordg filozéfusok koruk humdn és ter-
mészettudésai is voltak, mindent magyaraz-
ni prébéltak, ami koriilvette 8ket, mikozben
éppen az volt legfébb felfedezésiik, hogy a
vildg t6bb, mint ami ldthatéan koérilottik
van. Az, ami lithaté és itt van, a6l fiigg, ami
nincs itt, vagy attdl, ami nem ldthaté. A vildg,
ahogy megjelenik nekiink, és mi magunk is,
olyan okok vagy események ered6i, amelyek
mar nincsenek itt, és nem lathaték kozvetle-
niil. Mi volt sziiletéstink el6tt, mi volt a vildg
elétt, milyen volt a vildg kordbban, és mi lesz
vele a jov6ben. E nagy kérdésck mind a mai
napig nyugtalanitjik a gondolkodékat, ezek
hajtottik elére a gondolkoddst és a vildgfel-
tarast.

Miel6tt valaki elavult 6sdisagokként fél-
relokné a gorog filozofia felismeréseit, hadd
utaljak arra, hogy — mint sok mds esetben —
régi felismeréseket mai természettudésok,
jelen esetben agykutatdk igazolnak. Terrence
Deacon szerint az €6 szervezetek és az agy
mint teleodinamikus rendszer foghat6 fol
(Deacon, 2011). Raymond Tallis a W/l Street

Journal-ben tgy értelmezi, hogy az ,,éld szer-
vezetek olyan onszervezd teleodinamitus rend-
szerek’, amelyeknek a ,,jelen nem lévd”, a ,,hi-
dnyzd”, a,tdvol lévs”— abszencidlis (absential)

—af6 tulajdonsdga. Valami akkor rendelkezik

abszencidlis tulajdonsdggal, ha ,,/étét valami

Jelen nem l6v6 hatdrozza meg.” A fizikai vildg-
ban a kézvetlen oksdgi hatdsok a meghatéro-
20k, mikozben él6lények dllandéan szdmol-
nak olyan létezékkel, amelyek mdr nincsenek,
vagy még nincsenek ott a kdrnyezetiikben.
Ilyen abszencidlisok lehetnek példdul hiteink,
cselekvéseinket meghatdrozé normdink, a

multra vagy a jelenre vonatkozé idéhatdrozo-
ink. A tudat kialakuldsdt és fejlédését Deacon

szerint éppen az kényszeritette és alakitotta,
hogy a kiilvildg folyamatosan valtozé kény-
szerei kozt a tilélés esélyeit novelte, ha egy

szervezet képes volt minél tobb abszencidlissal

szdmolni, és adott esetben maga is képes volt

ilyeneket létrehozni. Nem teljesen implauzi-
bilis tehdt a hipotézis, hogy a filozdfia sziile-
tésénél éppen olyan jellegli kényszerits erék

felismerése bébdskodott, mint amelyeket a

mai agykutatk is feltdrnak.

A tudomdny a rendszeres, torténetileg
reflekedlt és 6ntudatos gondolkodds, vagyis
a filozdfia t8bb évezredes fejlédése sordn jott
létre, novekedett, és vélt a filoz6fidedl fligget-
lenné. Ha a természettudoményok a filozé-
f14bdl néteek ki és attdl emancipdlédtak, akkor
elszakithatatlan kapocs fiizi Sket egymashoz.
Nem csak torténeti értelemben, de mai
mukodésiik tekintetében is. A természettu-
domadnyok tovabbra is szimtalan olyan fogal-
mat haszndlnak, amelyet sajat médszereikkel
nem tudnak igazolni, tudomdnyon, fizikin
tdli, metafizikai igazoldsra szorulnak. Filozo-
fusok pedig (koztiik, akik nem elégednek
meg azzal, hogy filozéfiatdrténészként régi
szovegeket rendszerezzenek és elemezzenek)
nem dllithatnak olyasmit, ami ellentmond a
mai természettudomdnyok éllitdsainak.

A filozéfidt halottnak nyilvénitani naivi-
tds: ezzel magit a gondolkodast és a gondol-
kodas torténetét nyilvinitanink halottnak. A
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torténet csak akkor lenne halott, ha soha

t6bbé senki nem foglalkozna a gondolkodsis,
azaz a filozéfia torténetével. A jelenkorban a

filozéfia pedig akkor lehetne halott, ha senki

nem gondolkodna t6bbé 4tfogébban, pusz-
tan csak a retortidban, a kémcsében, a reak-
torban torténd eseményekre Gsszpontositana,
és arrél beszélne.

Filozdfua és tudomdny

pragmatikus megkizelitésben

Mi a filozéfia? Mi a tudomdny? Mi a termé-
szettudomdany? Ezek a kérdések mdra ugyan-
tgy értelmiiket vesztették, mint az olyan

klasszikus székratészi kérdések, hogy ,Mi az

ember?”, ,Mi a szépség?”, ,,Mi a josdg?”. Nem

igy tessziik fol a kérdéseket, nem egy-egy
jelenség vagy 1étezd 1ényegét keressiik, hanem

a legkiilonfélébb médokon — ahogy éppen

tudjuk — kozelitjitk meg mindazt, ami koriil-
vesz benniinket. Torténetiik sordn ugyanis

szamtalan médon, gyakran egymdsnak ellent-
monddan vdlaszoltak ezekre a lényegiséget,
meghatdrozdst keresé kérdésekre anélkiil,
hogy el6revitték volna azokat az aktivitdsokat,
amelyeket a nevek, fogalmak mint cimkék
jeleznek. Pedig a szavak és fogalmak elsésor-
ban arra jok, hogy a vildggal, kornyezetiinkkel,
embertdrsainkkal, a tdrsadalommal kapcsola-
tos aktivitisainkat, cselekvéseinket timogas-
sdk, szerkezetet adjanak nekik és koordindljdk
azokat. Mdrpedig a cselekvések mindig nyi-
tottak, idébeliek, és annak ellenére, hogy

gyakran kezdetiik és végiik van, 4ltaliban

korabbi cselekvések kovetkezményei és tjab-
bak generdléi. Ennek megfeleléen a fogalma-
ink sem zdrt, id6tdl fiiggetlen lényegiségek

hordozéi, igy célszerti elkeriilni a szigorubb

definicidkat.’ Ha a filoz6fidt és a tudomdnyo-

3 Az it érintett pragmatikus gondolkoddsmédhoz ldsd
konyveimet: Boros, 1998 és Boros, 2000

kat pragmatikus médon fogjuk fol mint a

vildggal val interakci6ink kiilonféle médja-
it, melyek segitenek életiinknek értelmet adni,
ha fogalmaikat folyamatosan véltoztathaté

gyakorlati itmutatéknak tartjuk, akkor nem

fogunk megmerevedni egy olyan gondolko-
ddsban, mely mindendron ellentétet keres,
vagy amelyik ki akarja zdrni egyiket vagy
mésikat a komolyan vehetd aktivitdsok ko-
rébdl. Ami természetesen nem jelenti azt,
hogy ne lenne hatdrozott kiilonbség egyrészt

a filoz6fia és a tudomdny, mdsrészt a mdgia,
a sarlatdnsdg kozt.

Az egyetlen helyes tudomdny- és filozé-
fiafogalom propagéldsa egyrészt ideologiailag
szinezett diktatirdk sajtja, mésrészt el6fordul
forrdsokban nem bévelkedd demokricidk-
ban is. A demokricidkban azonban évatosan
kell binni az elére meghatdrozott tudomany-
és filozéfiafogalommal: mikézben a sarlatdn-
sdgot ki kell kiiszobolni, nem szabad figyel-
men kiviil hagyni, hogy a gondolkodis sza-
badon halad elére, és keresi a legjobb fogal-
makat, a legnagyobb tjdonsdgokat, felfede-
zéseket. Itt inkdbb az a kérdés meriil fol, hogy
mely kutatdsokra adjanak forrsokat, és me-
lyekre ne, miutdn a gondolat és a kutatds
végtelen kreativitdsa és nyitottsdga szemben
dll a forrdsok mindig korldtozott voltval. Ez
azért is fontos kérdés, mert a politika az em-
berek, a demokricia polgdrainak ad6zds 4ltal
beszedett pénzét osztja szét kutatdsokra. Eb-
bél adédik minden, az 4llam 4ltal finanszi-
rozott kutatds forrdsszerzési kortilményeinek
és kutatdsi eredményeinek kotelezd nyilvd-
nossaga, hiszen a nagykort polgdrnak tudnia
kell, milyen dontési mechanizmusok sordn,
mire forditjdk sajét eréforrdsait, és neki kell
képvisel6i révén dontenie, hogy mely kuta-
tdsok kivanatosak a maga (és a demokratikus
tarsadalom) szimdra és melyek nem. Nyilvin
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nem tdmogatanddk azok a kutatdsok, ame-
lyek valamilyen médon az emberi életet,
békés tirsadalmi egytittélést, a kornyezetet

veszélyeztetik, és azok a kutatdsok sem, ahol

zért kutatéesoportok visszautasitjak a nyilvé-
nos kommunikéciét, amelyek megprébaljak
a pénzosztas privilégiumat magukhoz ragad-
ni, vagy amelyek konkrét politikai partokkal

szorosan Osszefondédnak. Természetesen az

elavult paradigmak kutatécsoportjai sem ér-
demesek timogatdsra, példdul a gézmozdony-
nak a forgalombdl tortént kivondsa utdn

évekig nem kellene még a gézmozdony-tan-
széket vagy -kutatécsoportot jelentds Sssze-
gekkel timogatni.

Ha pragmatikus médon tekintiink a fi-
lozéfidra és a tudomdnyra, akkor beldguk,
hogy hasznosak lehetnek szimunkra, a de-
mokricidt alkot6 polgdrok szdmadra, és segit-
ségiikkel névelhetjitk szabadsdgunkat és
minden egyes ember egyéni kiteljesedésének,
értelmes életének lehetdségét.

Afilozdfia él

A filozéfia él, hiszen élnek filozdfusok, akik
azt 4lligak, hogy filozofide miivelnek, nagy
egyetemek intézeteiben kutatjdk és tanitjak,
komoly szakmai férumaik, szaklapjaik van-
nak — akdrcsak a fizikusoknak. Ezek a szoci-
olégiai tények csak életjelenségek, azonban
természetesen nem garantaljak 5Snmagukban,
hogy a filozéfidnak tényleg van értelme, ezt
belsé érvekkel lehet megmutatni. Kétségte-
leniil szimos természettudds beszél a filozéfia
haldldrél, st ezt nem ritkdn maguk a filozé-
fusok is megteszik, 4m nyilvinval6, hogy a
filozéfia halalardl sz616 diskurzus is filozéfiai
marad — ahogy a testvérgyilkossdg sem szd-
molja {6l a rokoni koteléket. A filozéfia ha-
lalanak egyetlen meggydz4 jele az lenne, ha

tobbet senki nem beszélne réla, nem olvasna

filozofiai konyveket, st folhagyna a filozéfia
torténetébdl szarmazéd fogalmak (példdul
igazsdg, oksdg, lényeg, etika, szabadsdg, igaz-
sdgossdg, logika stb.) haszndlataval.

Igazuk van ugyanakkor a kritikusoknak,
mint példdul Stephen Hawkingnak, hogy a
filoz6fia (helyesebben szdmos filozéfus) nem
tart 1épést a tudomdnyok tjabb fejleménye-
ivel (Nanay, 2011). De ki tart mindezzel ,,tigy
dltaldban” 1épést? Descartes még természet-
tudds is volt, amellett, hogy matematikét és
filozéfidt miivelt. Kant ugyan mdr nem volt
természettudds, de ismerte Newton fizikdjdt,
els kritikdja részben a newtoni fizikdra adott
filozofiai reakci6, olyannyira, hogy példdul a
megismerés magyardzatdban mechanikai
fogalmakat alkalmaz. Napjaink filozéfusai
pedig, szdl az dllitds, nem ismerik a termé-
szettudomdny legtjabb fejleményeit! Melyik
természettudomdny mely fejleményeit? — te-
hetnénk 6l a kérdést. Melyik részdiszciplina
mely orgdnumdaban megjelent mely felfede-
zését? Melyik 4j molekulakonstrukciét, me-
lyik G elemi részecskét, melyik 4j elméletet
a Higgs-bozonrdl, melyik feltdrt génszekven-
cidt? Napjaink természettuddsai ismerik
napjaink természettudomdnydnak fejlemé-
nyeit? A genetika kutatdja ismeri az agyku-
tatds, a részecskefizika vagy a fizikai kozmo-
légia legtjabb eredményeit? Egy olyan kor-
ban, amikor egyes részdiszciplindk megérté-
séhez éveket kellene egy-egy tertileten dol-
gozni, lehetséges lenne, hogy filozéfusok
mindent dttekintsenek? Az egyik legjelentd-
sebb nemzetkézi filozéfiai folydirat, a 7he

Journal of Philosophy az elmilt két évben t5bb
mint tiz terjedelmes tanulmdnyt kozolt a
természettudomdnyokat érint6 legkiilonfé-
1ébb filozéfiai kérdésekrdl — és akkor még
nem beszéltiink a t6bb tucat tovibbi jelentés
nagy nemzetkdzi filozdfiai foly6iratban meg-
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jelent irdsokrdl. Jogos lehetne a kérdés, isme-
rik ezeket az frasokat a természettudésok? Sét
megkérdezhetjiik, ismerik ezeket az frdsokat
a naprakészségre torekvd filozofusok? Nyil-
vanval6, hogy mdra lehetetlenné vélt a teljes
artekintés — csak a torekvés a lehetd legna-
gyobb dtlitdsra maradt, aminek viszont gétat
szabhat a tudomdnyokban és a filozéfidban
is egyre inkdbb dominalé versenyhelyzetbdl
és a diszciplindk belsé fejlédéstorvényeibdl
adddo specializdlodas.

Ugyanakkor kétségtelen az is, hogy a fi-
lozéfusok gondolkoddsmédjat mind a mai
napig nagyrészt a hétkdznapi intuiciok ural-
jak, és mikdzben naturalistiknak valljak ma-
gukat, fizikai, kémiai vagy biol6giai képzett-
ségiik alig terjed til a kozépiskolds szinten.
Val6ban, szdmos filozéfus hangstlyozza, hogy
a filozéfidnak semmi koze a természettudo-
ményok felismeréseihez, biiszkén hangoztat-
va, hogy a filozofia karosszékrudomdny, mi-
kozben irésaik tele vannak olyan fogalmakkal,
képekkel, motivumokkal, melyek egyszerti,
mechanikus, newtoni fizikai viligképrol drul-
kodnak. Nem ismerik f6l, hogy a hasznalt
fogalmak a kézos nyelvbdl szdrmaznak, és
ezek a fogalmak folyamatosan t6lt6dnek fol
és tagolédnak a mindennapi életbdl, ugyan-
tigy, mint a tudomdnyok aktivitdsdbdl és
nyelvébdl. A newtoni mechanika linedris
szemléletére tdimaszkodé filozéfiai elméletek
(ismeretelméletek, nyelvfilozofidk, jelentésel-
méletek, metafizikik) folote eljart az id6.
Ezekben gyakran taldlhatunk egy vonal men-
tén haladé érveléseket, melyek eredményeit
filozéfusok érvelésiikon kiviili tdrgyakra vo-
natkoztatjdk. Holott nem tarthatjuk minden
tovabbi nélkiil érvényesnek az egyszerti lined-
ris oksagi (és érvelési) folyamatokat az utdn,
hogy a genetika feltdrta a biolégiai létezSk
felépiilésének, a részecskefizika a tér, az id6 és

a fizikai vildg alap épitdelemeinek alinedris
torvényszertiségeit, a pénziigyi piacok visel-
kedése pedig nyilvanvaléva tette minden
raciondlis, linedris el6rejelzés nehézségét. (A
makromolekuldk tulajdonsigai nem vezet-
het6k le linedrisan, 6sszeadva az ket alkotd
atomok tulajdonsdgaibdl, a gének tulajdon-
sdgai még kevésbé, és a gének tulajdonsdga-
ibél nem kovetkeztethetiink egyenes vonal-
ban a kézremiikodésiikkel kialakuld él8lé-
nyek valamennyi tulajdonsdgdra és aktivitss-
ra.) Nem hagyatkozhatnak filozéfusok egy-
szerti intuicidikra sem akkor, amikor a fizi-
kusok huarokrél, multiverzumrél vagy pér-
huzamos vildgegyetemekrdl beszélve rég el-
hagytik a kézvetlen intuicié birodalmét. A
szabadsdg és az etika filozéfusainak ismerni-
tik kell azokat a neurotudomadnyi kisérleteket,
melyek szerint a mdsodperc tort részével bi-
zonyos ,szabad” vélasztdsaink tudatosuldsa
elétt az agy fiziolbgidja szintén elddl, hogy
mit fogunk vélasztani (v6. példaul Gazzaniga,
2011). A kérdés, ,rabok legytink vagy szaba-
dok?”, 4j médon tevddik f6l nemcsak a filo-
z6fusok, hanem a tuddsok és minden ember
szdmadra.

Mihez kezdjiink példdul a géndtalakitds
etikai Osszefliggéseivel? Van vélasztési lehetd-
séglink? Melyek lennének a ,,j6”, és melyek
arossz” dtalakitdsok? (v6. példdul Sloterdijk,
2000; Boros, 2009, 355-364.; Boros, 2011,
92-94.) Jut itt annak az etikdnak hely, amely
klasszikusan javaslatokat fogalmazott meg,
hogyan térgyaljuk a ,;j6” és a ,rossz” cselek-
véseket? Az etikus cselekvés, a j6 és a rossz
lehetdségi feltételének szimos gondolkodd a
szabadsdgot nevezte meg. De szabadok va-
gyunk, vagy agyunk neurondlis, fiziologiai
strukt(rai mar mindent eldontenek eléttiink?
A magunk és utédaink génaktivitdsit befo-
lyasolhatjuk életméddal, neveléssel, képzéssel,
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tanuldssal, kiilénféle (akar technoldgiai)

cselekvésekkel is. ,,A gének uralnak benniin-
ket — és mi is uraljuk Sket.” (v6. Blech, 2010)

Hogyan és mint torténik mindez, és milyen

értékek szerint: fizikusok, kémikusok mond-
jak meg ezt nekiink, a kulttra, a filozéfia, az

etika, a filozdfia szakemberei — avagy a zene

muvészei idézik el6?

Relevdnsak lesznek valaha mindennapi
életiinkre a fizika tudomdnydnak jelenlegi
felismerései? Tobb a kérdésiink és tobb a
bizonytalansig, mint barmikor eddig. Kér-
déseink nemcsak él6k, de a rdjuk adott véla-
szok taldn tiléléstink zdlogat hordozzak. A
filozéfia nem csak ttlélee az elmuile két és fél
évezred intellektudlis viharait és nagyon
konkrét, pusztité forradalmait, de él, két és
fél évezredes felhalmozott tuddsdval akdr z4-
loga is lehet egy emberibb kulttra megalko-

A filozéfus munkdja, akdr a természettu-
désé nagy Gsszeszedettséget kiviné munka,
melynek sordn meg lehet ugyan pihenni a
kévézoban, de bajosan lehet kdvetni Nanay
Bence tandcsdt, hogy a filozéfusok ,,tovbbra
is filozofdljanak csak a kdvézékban” (Ndnay,
2011, 1497.). A filozéfusok inkabb cseleksze-
nek, szavaikkal is, semmint pihengetnek,
kévézgatnak. Sokan koziiliik Robert Bran-
dommal egyiitt szivesen idézik a kozmondast:

»egy gramm gyakorlat annyit ér, mint egy fél
kilogramm elmélet” (Brandom, 1994, 3.).
Arrdl nem is beszélve, hogy az agykutatdk és
a neurotudomédnyok tjabb kutatdsai szerint

— ahogy Buzsdki Gydrgy, valamint Rodolfo
Llinds kdnyveire utalva Barbara Gwenn
Goodrich megillapitja — .2 tudat a mozgds-
képességhil ered” (a view of consciousness as
originating in morility) (Goodrich, 2010, 331.).

A fogalmak, a fogalom haszndlatdnak ku-
tat6ja, a fogalmakkal val6 cselekvés miivel-

je a filozdfus, és ebben az értelemben tényle-
gesen kozvetlentil kapesolédik a természet-
tudésokhoz és valamennyi tudéshoz, hiszen

valamennyi tudds fogalmain, azok médszeres

felépitésén, fogalmainak a vildgra val6 alkal-
mazdsan keresztiil kapcsolédik a vildghoz,
azok segitségével alakitja ki elméletét és

gyakorlatdt. A fizikus sem kézvetleniil ato-
mokkal, kévekkel, hanem fogalmakkal,
strukeirakkal, modellekkel dolgozik: ezek a

modellek nem ott kint a vildgban, hanem a

fizikus tudatdban, nyelvében, diszkussziiban,
kisérleteiben vannak valamilyen médon jelen.
Hogy milyen médozati e sokféle instancia-
ban a jelenlét — nos, erre maguk azok a fizi-
kusok sem tudnak vélaszolni, akik egyébként

ugy vélik, hogy elméletiik totdlis viligmagya-
rézat. Stephen Hawking maga irta kordbban,
hogy a fizikai elméletek matematikai formu-
ldkban, levezetésekben, kijelentésekben ma-
nifesztdlédnak. A nagy kérdés szerinte az:

hogyan keriil bele az anyag a képletekbe, a

levezetésekbe és az elméletekbe. Ez a kérdés

a fizikus kérdése, de nem biztos, hogy sajit,
pusztdn fizikai médszereivel meg is tudja

valaszolni, mint ahogy Robert Brandom

kérdésével is ez a helyzet, mely szerint ,,A fi-
zikai, kémiai és biologiai dolgoknak inkabb

természetiik van, mint torténetiik, de mi a

helyzet azokkal a tudomdnyokkal, amelyek

meghatdrozzék és tanulmdnyozzdk 6ket? A
fizikét tgy kellene elgondolnunk, amelynek

magdnak is természete, avagy inkdbb torté-
nete van?” (Brandom, 2000, 27.) Ilyenkor

kiilonbséget tesziink természettel és torténet-
tel rendelkezd dolgok kézott — az egyiket a

természettudomanyok, a mésikat a bolcsész-
tudomdnyok tanulmdnyozzik, ahol nemesak

a tudomdnyoknak, de a koztiik [évé kiilonb-
ségeknek is inkdbb torténetiik, semmint

természetiik van.
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Hol jon a filozdfus?

Mindezek mellett nem hiszem, hogy igazol-
hat6 lenne az 4llitds, mely szerint a tuddsok
minden tovébbi nélkiil elfogadnak fogalma-
kat, és a filozdfus feladata lenne, hogy j6jjon
(,Es it jon a filozéfus...”), és ,éppen arrdl”
gondolkodjék, ,hogy mi is a gén vagy a faj”
(Ndnay, 2011, 1494.). A tuddsok nem varnak
arra, hogy a filozéfusok elgondolkodjanak az
dltaluk hasznalt fogalmakon, hanem ezek a
fogalmak mint eszkézok segitik ket kutats-
sukban, és ha elézetes hipotéziseik nem iga-
zol6dnak, fogalmaikat dltaldban sajét kutatd-
saik é nem filozéfusok fogalommagyarézatai
alapjdn vetik vagy fogadjék el. A filoz6fusok
fogalmakat elemeznek, de nem azért, hogy
segitsenek a tudsoknak a kutatdsban, hanem
mert a kérdések folmertilnek, és az emberi
gondolkodds nem teheti, hogy megvalaszo-

ladlanul elhessegesse Sket. Tovabba a filozd-
fusok egyik lehetséges kizosségi feladata is,
hogy a szélesebb tdrsadalmi kézegben a de-
mokricia polgdrai szimdra értelmezzenek
fejleményeket, melyekhez a kutatdsi eredmé-
nyek vezetnek vagy vezethetnek (és ezdltal
segitsék megérteni a demokricidt ad6jukkal
is fenntarté polgdroknak, hogy pénziiket
mire haszndltdk a tuddsok, és segitsenck
dontéseikben, hogy a jovében milyen kuta-
tdsra mennyi pénzt dldozzanak). A tudomany
és a filozdfia (és az ezeket miiveld tudésok) a
demokrécidban érzik j6l magukat. A modern
demokricia nem gondolhaté el, és nem
lenne életképes a tudomadny; a technika és a

filozéfia nélkiil.

Kulcesszavak: filozdfia, tudomdny természet,
torténelem, fogalmak, demokricia, pragmatiz-

mus, analizis
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~Miért foglalkozunk ma annyit az igazsdggal
— tobbet, mint az ongondozdssal?”
Michel Foucault (1997)

Nénay Bence vitaindité filozéfiai kidltvanya
bizonyos értelemben a szivembél szdl. Az a
feltevés, hogy modern korunkban az dtlagos-
ndl alaposabb tudomdnyos miiveltség na-
gyon is megkovetelhetd egy filozéfustdl, te-
vékenykedjen barmely teriileten, legyen
bdrmely hagyomdny vagy irdnyzat hive is,
véleményem szerint nehezen megkérdéjelez-
hetd. En magam nemcsak hogy azon filozé-
fusok kozé tartozom, akik ennek az elvaras-
nak — ha taldn nem is bijom rendszeresen a
Science és Nature lapokat, és laboratériumba
is csak nagy ritkdn vet a sorsom — megprébal-
nak eleget tenni, de magam is hirdettem né-
hény évvel ezel6tt hasonlé programot a bio-
etika kapcsdn. A bioetika hdrom fajtdja cim
iraisomban (Nemes, 2006a) azt szorgalmaz-
tam, hogy a gondolatkisérletek és tudoméd-
nyos-fantasztikus elképzelések helyett helyén-
valébb lenne a bioetikai diskurzusokat valds
tudomdnyos felismerésekre és a jelenlegi
technolégiai lehetdségektdl nem tilsigosan
elrugaszkodott dilemmékra alapozni. Ezt a

megkézelitést akkor tudomdnyos bioetikdnak
neveztem, amit azon elv alapjin képzeltem
el, hogy a bioetika részét képezheti annak,
amit gyakran tudomdnykutatdsnak neveznek
— egy olyan integrlt megkozelitésnek, amely
egyrészt magaban foglal a tudomanyfilozéfi-
dbdl, tuddsszocioldgidbdl és tudomanytorté-
netbdl szarmazé elemeket, masrészt azokat a
sajdtossdgokat mutatja, amelyek a tudomany-
filozéfia leginkabb progresszivnek tartott
vonalat jellemzi: az érvelési szigortsdgot ot-
vozi a torténeti érzékenységgel (Callebaut,
1993). Ugy gondolom, 6sszességében jobb,
ha a bioetika kozeli kapcsolatot tart fenn a
tudomdny akeudlis felismeréseivel, mint ha
nem — még azon az 4ron is, hogy ez népsze-
rliségének csokkenésével, illetve az e teriileten
tevékenykedd kutatdkkal szemben megko-
vetelt erdfeszitések novekedésével jar.

Nanay részben hasonlé nézeteket fogal-
maz meg a filozéfia egészével kapcsolatban.
Az & dllaspontja radikalisabb, mint az enyém,
mivel nem csupdn a filozdhia egyes tertiletei-
re vagy interdiszciplindris vallalkozdsokra,
hanem a teljes filozéfidra alkalmazza ezt az
elvet. Mint irja: ,,[Alzz javaslom, hogy a filo-
2dfudr tekintsiik elméleti természettudomdnynak.
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Tudatdban vagyok annak, hogy ez raditeilis
elgondolds — mint ahogy ez egy vitaindito eseté-
ben el is vdrhatd —, de nem ldtok alternativdt.”
Nanay Bencének a filozofdlds hagyoményo-
sabb formdival szembeni bizalmatlansgit
két dolog tapldlja. Az egyik ezek koziil abbdl
a felismerésbdl indul ki, ami az elmult évek-
ben a kisérleti filozdfia képvisel6i révén vilha-
tott nyilvdnvalévd a filoz6fusok szdmara, ne-
vezetesen, hogy amikor egy filozéfus a mule-
ban szokdsosan tigy vélte, hogy meggy6z6
mddon bizonyitotta be (tipikusan egy gon-
dolatkisérlet kapesan) egy dlldspont tarthaté-
sdgdt vagy tarthatatlansigat, akkor val6jaban
nem tett egyebet, mint hogy a sajit, a filozé-
fus kozosség vagy egy tigabb kulturdlis cso-
port sajdtos intuici6jit fejezte ki. A filozéfia
tehdt nem lehet megbizhaté ismeret forrésa.

A misik tényez$, ami Ndnay szerint el kell
hogy gondolkodtassa a filozéfia jovéje irdnt
aggdddkat az, hogy a filozéfia hatékonysdgdt
tekintve elmarad a tudomanyok mégott: mig
a természettudomdnyok ldtvanyos fejlédési
ivet irnak le, a filozdfia leginkabb egy helyben
toporog. Ezen a ponton jelenik meg a neve-
zetes idézet Stephen Hawkingtdl: ,,A filozdfia
halott. Nem tartott lépést a tudomdnyok (kiilo-
nosen a fizika) legiijabb fejleményeivel. A tuds-
sok lettek mdra a felfedezés faklydjinak hordo-
201 a vildg megismerésében”. Litnunk kell,
hogy az emlitett két pont egy irdnyba mutat
(akdr ugy is mondhatjuk, hogy az elsé képe-
zi az erds, mig a masodik a gyenge tézist). A
filozdfia egész megalapozdsa azért szorul ra-
dikdlis djragondoldsra, mert mdra kideriilt,
hogy mai dllapotiban nem elég progressziv,
nem képes felvenni a versenyta természettudo-
ményokkal. Ezért aztdn nincs mds alternati-
va, mint az, hogy ,,[a] filozdfidnak [...] sigy
kellene viszonyulnia a tudomdnyokhoz, mint
az elméleti bioldgidnak a bioldgidhoz”.

Hajol értem, eszerint az elméleti biolégia
onmagdban is a filozdfia része, sét annak
egyik paradigmatikus megnyilvanuldsi for-
mdja. Kétségkiviil van némi vonzerd ebben
amegkozelitésben, br én nem hinném, hogy
az elméleti bioldgia filozdfia lenne, illetve
(dtfedéseik ellenére) teljességgel azonosithat6
lenne a bioldgia filozéfidjdval. Erdekességként
emlitenék néhanyat a Journal of Theoretical
Biology cimti lap legtobbet idézett cikkeinek
cimei koziil: Prediction of Apoptosis Protein
Subcellular Location Using Improved Hybrid
Approach and Pseudo-Amino Acid Composition
(Az apoptézis protein szubcelluldris helyze-
tének eldrejelzése tovdbbfejlesztett hibrid
megkézelités és pszeudo-aminosav kompo-
zicié alkalmazasaval); Universal’ Microstruc-
tural Patterns in Cortical and Trabecular,
Extracellular and Extravascular Bone Materials:
Micromechanics-based Prediction of Anisotropic
Elasticity (,Univerzdlis” mikrostrukturalis
mintizatok a kortikdlis és trabekuldris, ext-
racelluldris és extravaszkuldris csontédllomany-
ban: Az anizotropikus elaszticitds mikrome-
chanikai elSrejelzése); Using Chous Amphi-
philic Pseudo-Amino Acid Composition and
Support Vector Machine for Prediction of En-
zyme Subfamily Classes (A Chou-féle amfifi-
likus pszeudo-aminosav kompozici6 és szup-
port vektor gép alkalmazdsa enzim alcsalad
osztélyok elSrejelzésére) (URLI). fgy nézne
ki tehdt a jov6 filozéfidja? Vagy ezek a cikkek
mdris napjaink fel nem ismert filozéfiai cstics-
teljesitményeit jelentenék? A magam részérdl
egyetértek azzal, hogy a biolégia filoz6fidjd-
nak torténetén beliil a leginkdbb pozitiv fej-
lemény a biolégia tudomdnydval valé viszony
egyre szorosabbd véldsa, mint ahogy azzal is,
hogy nem kénnyt(i meghtizni a hatdrt a szak-
tudomdnyok, az elméleti tudomdnyok, illet-
ve az egyes szaktudomdnyok specidlis filoz6-
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fidi kozott, de azére dsszességében nehezemre

esne a cimekben megjelend témdkat egyér-
telmien filozdfiai kérdéseknek tekinteni. A
Nianay Bence dltal kérvonalazott program

értékeléséhez mindenképpen fontos az elmé-
leti tudomany fogalménak precizebb meg-
hatdrozdsa, ezzel egylitt annak a meghatdro-
zdsa is, hogy az elméleti tudomanyként fel-
fogott filozéfia milyen viszonyban 4ll a

szaktudomdnyok filozéfidival, a tudomdnyo-
san tdjékozort filozdfidval vagy tudomdnyos

felismeréseket magyarazati korlitokként alkal-
maz6 filozdfiai megkozelitésekkel.

Ami az intuicidk szoritdsdbdl val6 kitoré-
silehetSségeket illeti, nem gondolndm, hogy
a kisérleti filozéfia metafilozéfiai felismerésée
konnyen ki lehetne jdtszani. Ugy gondolom,
hogy a kisérleti filozdfia alaptézise sokkal
erésebb anndl, mint hogy a természettudo-
ményok irdnti érdeklédés erésitésével el
tudndnk intézni. A kisérleti filozofia draszti-
kus eltdvoloddst jelent a filozéfia torténeti
fogalmatdl és onképétdl. Nédnay nem ponto-
san mutatja be a kisérleti filozdfia programjat,
amikor azt irja, hogy ,ez a megkozelités
ugyanugy az intuicidinkra épit, mint a
naivabb, karosszékbdl valé filozofalds — csak
éppen a szocidlpszicholégidbdl ellesett méd-
szerekkel gytijti ezeket az intuicidkat.” Valé-
jaban a kisérleti filozéfia nem (bizonytalan)
intuiciékra épit, hanem egy tudomdnyos
megkozelitésre, amely ez esetben a filozéfiai
vonatkozasii nézetek, intuicidk szakszeri
kutatist jelenti (Nemes, 2006b). A kisérleti
filozéfidval éppen az a gond, hogy nem alkal-
mas arra, hogy filozéfiai kérdéscket megvé-
laszoljon, erre azonban nem is tesz kisérletet,
megmarad a filozéfiai gondolkodds termé-
szeti-tarsadalmi jelenségként val6 leirdsindl
és magyardzatandl. Tovabbi kérdés, hogy
mennyiben jelent filozéfiai eldrelépést a filo-

z6fai intuicidk kognitiv tudomanyon alapu-
16 feltdrdsa a tdrsadalomtudomdnyi médsze-
reket alkalmazé megkozelitésekhez képest.
Vélhetden végss soron e Nanay altal megfogal-
mazott eléfeltevés mogott sem mds, mint egy
filozdfiai intuicié hizédik meg.

Ezen megjegyzésck utdn rétérek a vitain-
ditéra adandé vélaszom legfontosabb pont-
jara. Ndnay filozofiakritikdja, illetve -viziéja
arra az eléfeltevésre épiil, hogy a filozofia
kizrélagos célja és feladata a vildg megismeré-
se. Vegytik észre, hogy ez a szempont jelenti
akiindulépontot mindkét korabban emlitett
kritikai pont esetében: (1) a filoz6fia mai 4lla-
potdban nem alkalmas a vildg hatékony 7zeg-
ismerésére, mivel nem tudomdnyos tényeken
és médszereken alapul, hanem alapvetéen
intuitiv jellegd, illetve (2) a filozéfia nem te-
kinthet§ a ,,vildg megismerése taklyahordozo-
janak”," ezt a szerepet a tudomdny vette 4t.
Mindebbél az kévetkezik, hogy ha tesztelni
akarjuk Nédnay azon dllitdsit, hogy a filozéfia
= elméleti tudomdny’ koncepcidval szemben
nem mutatkozik alternativa, azt a tézist kell
vizsgalat tdrgy4vd tenniink, hogy a filozéfid-
nak lehet-e més céfja, mint a megismerés. A
kovetkezékben amellett érvelek, hogy nem-
csak hogy lehet a filozéfidnak mds célja is,
hanem a filozdfia eredeti értelmében éppen-
séggel nem elsésorban a megismerésre ird-
nyulé emberi vllalkozds volt.

Az elmult évek egyik legfontosabb filozé-
fiai fejleménye annak felismerése, hogy a fi-
lozéfidt eredetileg sokkal inkabb tekinteteék
egyfajta életformdnak, mint a megismerés
egy eszkozének (és f6leg nem a tudomanyok
szolgdldjdnak). A filozéfia életmddként vald
felfogdsa a nemrég elhunyt francia filozéfiator-
ténész, Pierre Hadot nevéhez flizédik. Hadot

 Kiemelés t8lem N. L.
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szerint csak akkor érthetjitk meg helyénvalé

médon az antik filozéfia kimagasl6 alakjainak
életét és filozofai tevékenységét, ha felismer-
jik azt a torténeti tényt, hogy szimukra a

filozoflds nem elsésorban a filozéfidrdl vald

beszéd vagy a vildg objektiv megismerésére

tett elméleti erbfeszités volt, hanem olyan

konkrét gyakorlatok elsajatitisa és alkalma-
zésa, amelyek révén életiiknek magasabb

mindséget biztosithattak. ,Filozéfus médjé-
ra élni: ez a valésdg egészen mds rendjét fel-
tételezi, mint a filozdfiai diskurzus.” — irja

Hadot (2010). Az antik filozéfia legfontosabb

sajdtossiga Hadot értelmezése szerint az,
hogy konkrét technikdkat, egyfajta lelkigya-
korlatot nytjt az ember szimdra ahhoz, hogy

filozofikus életet élhessen. Ennek a szemlé-
letnek is — bér a késébbiekben (féként a filo-
z6fia erbteljes intézményesiilésével) jorészt

héttérbe szorult—akadtak képvisel6i. Hadot

szerint a filozofia életmddként valé megks-
zelitésének éppuigy j6 példajat fedezhetjiik fel

Szdkratészban, Epiktétoszban vagy Nietzsché-
ben, mint Marcus Aureliusban, Montaigne-
ben vagy Rousseau-ban.

Hadot ugyan csak a kilencvenes évektdl
tett szert jelentds nemzetkozi ismertségre,
majd valt a nemzetkézi filozdfiai élet egyik
0j csillagdvd, ezt megelzGen is jelentds hatast
gyakorolt Michel Foucault-ra, aki élete utol-
s6 éveiben az Hadot-¢hoz nagyban hasonlé
nézeteket fejtett ki az antik filozéfidval dssze-
fuggésben. Foucault széhaszndlatiban az
antik filozéfiai gondolkodds kézponti eleme
az ongondozdsvolt, ami elsédlegesen azt etikai
reflexié egy sajdtos hozzdjaruldsa az én kiala-
kitdsdhoz (Foucault, 2001). Az életmédként,
illetve létezés- vagy életmiivészetként felfogott
filoz6fia szdmos kovetére taldle, példdul Ale-
xander Nehamas, Richard Shusterman és

John Kekes vagy a hazdjiban rendkiviil nép-

szerti német Wilhelm Schmid személyében.
Hadot és Foucault nyoman jelentds [épések
reéntek a filozofiatdrténet Gjraérrelmezésé-
re és egy olyan filozdfia-felfogds kidolgozasd-
ra, amely egyardnt alternativt kindlhat az

analitikus és a kontinentdlis filozéfiai megko-
zelitésnek. Ami kiillonosen fontos, az az, hogy
a filoz6fidnak ez a koncepcitja képezi alapjat

a filozdfiai praxis vildgszerte egyre inkdbb

terjedd mozgalmdnak. A filozdfiai praxis {6

célkitlizése az, hogy a filozdfiai készségeket és

tuddst az életiinkben felmeriilé kérdések

megolddsara haszndljuk, visszatéritve ezzel a

filoz6fidt eredeti felfogdsihoz. A filozéfiai

praxis szokdsos felfogdsdban egy filozofus arra

irdnyulé tevékenységét jelenti, hogy filozofi-
ai segitséget, irinymutatdst nyujtson a nem

filozdfus fél szimdra. Ennek formdja lehet

egyéni konzultdcio, szervezeti tandcsadds, filo-
zofdlds gyerek és felndtt csoportokkal vagy
filozéfiai kdvéhdz (Schuster, 1999; Kovdcs,
2008; Sdrkdny, 2009). Mindekdzben a bol-
dogsdg, a bolcsesség, az élet értelme, a j6 élet

és hasonldk kiléptek a tabutémdk kozil az

akadémiai filozdfia vildgdban is — elég olyan

jeles szerz6k Gjabb munkdira utalni, mint

Owen Flanagan, Hilary Putnam, Sissela Bok

vagy Hubert Dreyfus.

A filozéfia toreénetében a filozofia prak-
tikus, akar zerdpids felfogdsa mindvégig jelen
volt. Az antik filozéfiai iskolak szamadra a fi-
lozéfia célja elsédlegesen a lélek gondozdsa
volt, aj6 élet elérésének segitése. Az Epikurosz-
nak tulajdonitott, e vonatkozisban gyakorta
idézett mondas szerint: ,,Ures az a filozéfiai
beszéd, amely nem gydgyit egyetlen emberi
gyotrelmet sem. Epp ahogy semmi haszna
az orvosldsnak, ha nem (izi el a test betegsége-
it, a filozéfianak sincs haszna, ha nem {izi el
a lélek szenvedését.” Az orvosi analdgia gon-
dolatmenetem szdmdra is fontos. Ndnay a
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filozéfide a természettudomanyok vonatko-
zdsiban poziciondlja, ami azt is maga utin
vonja, hogy a filozéfia céljit és funkcidjdt a
megismerésben és tuddsban jeloli ki. Az or-
voslas (barmily kézeli kapesolatban is legyen
azzal) céljit tekintve radikalisan eltér a tudo-
ménytdl: célja nem az igazsig feltdrdsa, ha-
nem emberek gyégyftisa. Ugy vélem, a tu-
domadny és az orvoslds kozotti kiilonbségtétel
analdgidja a filozéfia funkciéinak meghatd-
rozasiban is hasznos lehet. Nem 4llitom,
hogy a lélekgondozds vonatkozdsdban a mai
filozéfia jobban 4ll, mint a tudomédnyokkal
szembeni dllitélagos versengésében. A j6 élet-
re vonatkozd megfontoldsok, eléirdsok mara
leginkabb a pszichidterek, pszicholégusok és
népegészségligyi szakemberek hatdskorébe
keriiltek. Amire rdimutatok, az az, hogy a fi-
lozéfia lehet8ségeinek és jovdjének firtatdsa-
kor ez a szempont komoly alternativdt jelent.
Tekintve, hogy a gyakorlati filozofdlds,
azaz az életmédként felfogott filozodfia, illetve
ezzel egylitt a filozofiai praxis rohamosan ter-
jed szerte a vildgban, leginkébb pedig Euré-

pdban (Nemes, 2011), nagy kir lenne hazai
filozéfiai életiinkre rderdltetni egy olyan
filozéfiafelfogist, amelybdl a filozodfiai kulti-
rdjukat illetéen ndlunk el6rébb jdr6 orszdgok-
ban éppen kidbrdndulnak az emberek. Mind
bb filozdfus érzi tgy, hogy az akadémiai
vildg és az ott megszokott émak tdl sziikre
szabjék a filozofia lehetdségeit, a kiviildllok
pedig egyre inkdbb elfordulnak téle. Ndnayval
szemben Ugy gondolom, hogy a filozéfia
valsdganak nem kizdrdlagos megoldasa a tu-
domdnnyal valé kapcsolat erdsitése, s6t, a
tudomdnyos nyelvezet sokakat még inkibb
eltavolit a filozéfidtdl. Legaldbb ennyire
fontos lehet a filozéfia eredeti kiildetéséhez
val6 visszatérés, ennek révén pedig az, hogy
a filozéfide Gjra hozzaférhetdvé és fontossd
tegyiik az emberek szélesebb rétegei szamdra,
rémutatva arra, hogy a filozéfia nem az aka-
démiai korok kivaltsdga, hanem mindannyi-
unk életének megkertilhetetlen része.

Kulcsszavak: Ninay, filozdfia, tudomdny, ki-
sérleti filozdfia, Hadot, filozdfiai praxis
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Az akadémiai tagvélasztisok hdromévenkén-
ti sorozataban a legkdzelebbi 2013-ban esedé-
kes. Ennek el6késziiletei azonban mdr az idei
évre esnek. Az Elnokség tavasszal meghirdeti
az ajanldsok lehetdségét, azokat pedig szep-
tember valamelyik napjdig kell benyujtani.
Most, az év elején van tehdt az ideje, hogy az
eljarést illetden javaslatokat tegytink, és azo-
kon vitatkozzunk.

A tagvilasztis médjat nagy vonalakban
az Akadémia Alapszabdlya és Ugyrendje sza-
bélyozza. Az Akadémiai Ertesits nemrég meg-
jelent és az akadémikusoknak megkiildotrt,
2011. december 20-dval keltezett szdma tartal-
mazza az Alapszabilyt és az Ugyrendet egy-
séges szerkezetben. Az Alapszabély 13. §-a (2)
bekezdésében ezeket olvassuk: A Tagjelolést
az Akadémia tudomdnyos oszidlyai végzik. ..
Tagjeloltekké azok vilnak, akik elegends szdmii
tagajdnldst kaptak a hazai akadémiteusoktdl. . .
A jeloléshez sziikséges ajdnldsok szimdt és az
egy-eqy tag dltal adhatd ajanldsok szdmiit a
tagajinldsok eldtr az Elnokség hatdrozza meg.
Az (5) bekezdés szerint: Az Akadémilkusok
gyiilése meghatirozza és elfogadja az akadémi-
leussd vilaszids eljdrdsi szabdlyait. Nem teljesen
vildgos, hogy végiil is az Elnokségnek vagy az

Akadémikusok Gytilésének van-e végsé sza-
va a tekintetben, hogy hdny aldir6 sziikséges
egy jeloléshez, és egy akadémikus hany ajdn-
lst irhat ala? Akdrhogy is van, helytelenitem
a legutobbi két tagvilasztaskor alkalmazott
szabdlyt és gyakorlatot, miszerint minden
akadémikus csak két levelezd tagsdgra vonat-
koz6 ajdnlést irhat ald.

Egy mésik dolog, ami foglalkoztat, az az
elv, hogy a tagvilasztaskor a kivalsig az el-
s6dleges szempont, nem szdmit a miivelt
szaktertilet, hogy ti. a jelolt milyen vonatko-
zésban érte el kivalé eredményeit. Ennek
érvényesitését bizonyos feltételek mellett el
tudom fogadni, 4m a kivéldsdg értelmezése
nem ugyanaz mindenkinél, abban jelentés
eltérések mutatkoznak. E rovid cikk célja,
hogy afenti kérdésekben véleményt nyilvanit-
sak. Csupdn a belfoldi levelezd tagokra vo-
natkozé ajanldsokkal kivinok foglalkozni.

Ami az els6 kérdést illeti, hogy hdny ald-
iras kell egy jeloléshez, és hdny jelolést lehet
aldirni, ennek az els fele nem okoz problé-
mdt. Régéta elfogadott szokds az, hogy hd-
rom aldirés kell egy ajanldshoz, ez csak annyit
valtozott az idé folyamdn, hogy a hdrom

koziil az egyik aldir6 lehet az Akadémia kiil-
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s6 tagja is. Anndl inkdbb problematikus a
szabdly mdsodik fele, mely szerint levelezd
tagokra vonatkozélag minden akadémikus
csak két ajdnldst tehet. A szabalyt a két leg-
ut6bbi tagvalasztaskor alkalmaztdk, kordbban
nem voltilyen megszoritds. Magam személyes
sérelemként éltem meg ennek alkalmazdsdt
akéteset koziil a kordbbiban. T6bb jeloltem
is lett volna, de haromra szoritkoztam, annak
reményében, hogy nem lesz kifogds ellene.
Ugyanis a hdrom személy koziil kettSt egy
osztélyra jeloltem, egyet pedig egy ettdl kii-
16nb6z6 osztdlyra. A harmadik jellt nem
volt rivdlisa az els6 kettének. Egy akadémiai
tisztvisel6 megiizente, hogy vagy visszavonom
az egyik ajdnldst a harom koziil, vagy meg-
semmisitik mind a hdrmat. Kénytelen vol-
tam engedni, bdr véltozatlanul sérelmezem
mind az elvet, mind az eljarist. Milyen el6-
nyei, hdtranyai vannak a legfeljebb két sze-
mélyre val6 ajanlas lehetdségének? Elénye
taldn az, hogy vildgosabba vilik, kik azok,
akiknek az akadémikussd valé megvélasztdsdt
a hazai akadémikusok leginkabb szorgalmaz-
zak. Lehet azt gondolni, hogy sok ajdnlds
nem igazdn sziviigye az ajinlénak, sorrend
dllitdsa viszont az ajanlok részérdl nem szokds,
tehdt nem tdinik ki, hogy kik a legfontosabb
jeloltek. Mésfeldl azonban egy nagyon fontos
dolog elsikkad, a multidiszciplinaritds. Ma-
napsdg tobben vannak, akik megérdemlik azt
a megtisztel$ cimet, hogy kutaté munkajuk
multidiszciplinaris jelleg(i. Ez a tény viszont
azédltal dokumentdlhaté legjobban, hogy
t0bb kiilonbz6 szakteriilet miveldje irja ald
a jelolést. Kell-e anndl nagyszeribb, mint
hogy egy tudédst t6bb tudomdny miiveléi is
sajatjuknak tekintenek? Véleményem szerint
a multidiszciplinaritds elémozditdsanak j6
eszkoze lehet az aldirdk Gsszetételének meg-
vizsgdldsa. Minimdlprogramként azt javas-

lom, hogy (mindegyik akadémikus részérél)
legyen négy a lehetséges jellések maximalis
szdma, olyan megoszldsban, hogy egy osz-
tdlyra legfeljebb két jelolés essék. Magam a
korldtozas teljes eltorlésének vagyok a hive.
A misodik kérdés a szinvonal elétérbe

helyezése. Kétségtelen, hogy tagvalasztds al-
kalméval a téma elényben részesitése a szin-
vonallal szemben a késébbiekben megbosz-
szulhatja magdt. A jelolt ©émdja késébb el-
avulhat, § maga sem biztos, hogy [épést tud
tartani a fejlédéssel, akadémiai tagsdga viszont
egész életre sz6l. Nem kétséges, szinvonalta-
lan embereknek nincs helyiik az akadémiku-
sok kozott. Van azonban két probléma. Az
egyik a nivé értelmezése, a masik az eddigi
gyakorlat kovetkezetlensége. A nivét nem
lehet, nem helyes monodiszciplindris médon
értelmezni olyan tudomdnyos eredmények
esetében, melyek egynél tobb tudomény
modszereit, eredményeit alkalmazzdk. A male
szazad egyik zsenidlis felfedezése, a linedris
programozds részben algebra, részben geo-
metria, numerikus analizis, szamitastechnika,
kozgazdasdgtan és még sok minden mds.
Nem helyes ezt fzekre szedni és az egyes Ossze-
tevéket kiilon-kiilon monodiszciplindris
alapon értékelni. Az 6tvdzet jéval nagyobb
tudomdnyos eredmény lehet az egyes tudo-
médnyok kivélé eredményeinél, még akkor is,
ha az 6sszetev8k szinvonala nem éri el az
azokban fellelhetd legmagasabb szintet. A
mai tudomdnyos kutaté szimdra ez teljesen
vildgos kell, hogy legyen. A magyar tudoma-
nyos korokben alkalmazott éreékitélet azon-
ban gyakran mell6zi ezt a szempontot. Prob-
léma az is, hogy az Akadémia osztdlybeosz-
tdsa eleve el6nyben, illetve hdtrdnyban része-
sit egyes tudomdnyokat masokkal szemben.
Egy sor tudomanynak tulajdonképpen nincs
is megfeleld helye. Esetleges, hogy ide, vagy
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Prékopa Andras ¢ Az akadémiai tagvalasztds elé

oda soroltak, ha egydltaldn soroltak az id6k
folyaman. Mas orszdgokban mds beosztisok
lehetnek érvényben. Példdul Amerikdban a
National Academy of Sciences testiileti be-
osztdsa jelentdsen kiilonbozik a miénktdl.
Mlusztrécidként megemlitem, hogy egy osz-
télycsoportba tartozik a matematikai osztdly
ésa fizikai osztdly, imde egy mdsikba tartozik
egy alkalmazott matematikai osztdly és egy
alkalmazott fizikai osztdly. A tiszta és az alkal-
mazott matematika meglehetdsen tdvol 4ll-
nak egymdst6l. Példdul az alkalmazott mate-
matikdban ma mdr elképzelhetetlen a tudo-
ményos értékelés szamitdsi eredmények nél-
kiil: aki nem szdmol, az nem szdmit. Ugyan-
akkor szdmos kivalé szamitastechnikusunk,
informatikusunk Akadémidnk egyik oszti-
lydn sem kapja meg azt az éreékelést, amit
pedig a tudomdnyok Gsszességében valé el-
helyezkedése alapjan megérdemelne.

A szinvonal elvével van egy mdsik prob-
léma is. Az egyes osztdlyok tagvalaszté tilései
elétt bejelentk, hogy csak a nivé a fontos,
nem a téma, dm egyben azt is bejelentik, hogy
melyik osztdly hdny helyet kap. A szinvonal

elvének alkalmazasa akkor volna kovetkezetes,
ha az dsszes jelolt értékelése egyidejiileg tortén-
ne, mégpedig az osztilyok tagvélaszté tilései

elétt. Ennek egy enyhébb formdja valésulna

meg, ha egy kibdvitett elndkségi iilés meg-
szirné a jeloltek Osszességét, és javaslatokat

tenne az osztélyok felé a tagvalasztdst illetGen.
Szorgalmaznd az osztdlyok egytitemiikdését

olyan formdban is, hogy egynél tobb osztily

egyezzen meg az arra érdemes személyek

ko6z6s jelolésében. Tulajdonképpen ebben 4ll

ajavaslatom: a jeloltekre vonatkozo szavazast

megel6zden az dsszes jeloltet egytitt tekintse

dt egy kompetens bizottsdg, ami dllhat az

Elnokségbdl vagy annak egy részébél, tovab-
bd htsz-huszonot széles latokord, tekintélyes

akadémikusbdl, és tegyen javaslatokat. A ja-
vaslatok része lehetne az egyes osztdlyok

szdamdra rendelkezésre bocsitand6 helyek

szdma is, az 0] levelezd tagokat illeten.

Kulesszavak: Akadémia, Alapszabily, levelezd
tag, tagvdlaszids, szinvonal, multidiszciplinaritds,
matematika, alkalmazott matematika, linedris
programozds, informatika
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HIBAS GENEK
ES A PARKINSON-KOR

Amerikai kutatok (University of Buffalo)
bérbél szarmazé sejteket alakitottak Parkin-
son-kért hordozé idegsejtekké, és vélaszt ta-
ldleak arra a kérdésre, hogy az an. parkin gén
mutdciéi miért okoznak betegséget. A moz-
gaszavarokkal és mds sdlyos tiinetekkel jaré
betegség oka, hogy az agy egy 6si teriiletén,
az Un. substantia nigrd-ban pusztulnak a
dopamin nevii idegingeriilet-dtvivd anyagot
termeld sejtek.

Jian Feng és munkatdrsai emberi neurono-
kon végzett kisérleteik sordn egyrészt megdl-
lapitottak, hogy a génben 1év6 genetikai el-
térések kovetkeztében a dopamin nevii ideg-
ingeriilet-4tvivd anyag nem tudja tkéletesen
elvégezni funkcidjat, mdsrészt hogy a normd-
lisndl tobb szabad gyok képzédik, s ezek
pusztitjik a dopamintermeld idegsejteket.

Ezaz elsd olyan vizsgdlat, amelynek sordn
emberi idegsejteken vizsgaltdk az adott gén
eltéréseinek kovetkezményeit. A kutaték
egészséges, illetve a parkin-gén mutdciéja mi-
att Parkinson-kérban szenvedd betegek bé-
1ébél izoldltak sejteket, amelyeket magzati
Sssejtekre emlékeztetd, Un. pluripotens Essej-
tekké alakitottak, majd azokat konvertdltdk
neuronokkd. Megdllapitottdk, hogy a hibés
parkin gént hordoz6 betegekbdl szirmazd
idegsejtekben a monoamino-oxiddz (MAO)
enzim termelédésének szabdlyozdsa is eltér a
normélistdl, a sejtekben az enzim szingje tdl-

sdgosan magas. Ez az enzim lebont bizonyos
idegingertilet-dtvivd anyagokat, egyebek ko-
zOtt a dopamint is. Jian Feng és munkatirsai
hozziteszik: az enzim tiltermel6désével ma-
gyardzhatd, hogy az idegsejtekben tdl sok,
ket pusztit6 szabad gyok van jelen.

Ma mér vannak olyan, a Parkinson-beteg-
ség kezelését szolgal6 szerek, amelyek hatdsa
a MAO-enzim gatldsdn alapul, de a kutaték
szerint felfedezésiik Gj tipusu ilyen jellegii
gyogyszerek kifejlesztéséhez vezethet — sGt azt
dllitjak, hogy habdr a Parkinson-betegeknek
csak toredékében van jelen ez a mutdcié, ki-
sérleti rendszeriik alkalmas a betegség pato-
mechanizmusdnak tanulmanyozdsdra, ezért
mis hatdsmechanizmusy szerek felfedezését
is segithet.

Jiang, Houbo — Ren, Yong Yuen — Eunice
Y. et al.: Parkin Controls Dopamine Utili-
zation in Human Midbrain Dopaminergic
Neurons Derived from Induced Pluripo-
tent Stem Cells. Nature Communications.
3, 668, Published 07 February 2012. DOI:
10.1038/ncomms1669 (2012)

DROTNELKULI
AKKUMULATORTOLTES

A Stanford University kutatéi nagy hatdsfok
vezeték nélkiili elektromos energiadtadé
rendszert terveztek, amely a tdvolabbi jové-
ben alkalmas lehet aut6pélydkon elektromos
autok energiaellitdsira, akkumuldtoraik me-
netkozbeni feltoltésére is. Az energia szallitasa
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két egymdstél viszonylag nagy tavolsdgra lévé
réztekercs kzott mdgneses téren keresztiil, a
médgneses rezonancia jelenségét felhaszndlva
toreénik.

Kordbban a Massachusetts Institute of
Technology munkatirsainak kisérletileg is
sikertilt ilyen médon egy 6o wattos izzot mi-
kodtetniiik vezeték nélkiil, kozel kétméteres
tévolsdgbdl. A most kozolt eredmények szd-
mitdsokon és szamitégépes szimuldciGkon
alapulnak. Fzek szerint megfelel6 konstruk-
ciét haszndlva egy fémlaphoz 9o fokos szog-
ben rogzitett tekercs és egy téle 2 méter td-
volsdgra 1évé masik tekercs kozott akdr 10
kilowatt elektromos energia is dtvihetd.

A villanyautok menetkdzbeni toltéséhez
természetesen az autdpalydba telepitett teker-
csek sorozatdra volna sziikség, amely folote
haladva megtorténne az energiafelvétel. A ma
miikodd elektromos-autdk egyik gyenge
pontja, hogy egy toltéssel viszonylag rovid
utat, 100—200 kilométert képesek megtenni,
és az Gjratoltéshez tobb 6ra szitkséges. A
probléma kikiiszobolésére tobb irdnyban is
intenziv kutatémunka folyik.

Yu, Xiaofang — Sandhu, Sunil — Beiker,
Sven et al: Wireless Energy Transfer with
the Presence of Metallic Planes. Applied
Physics Letters. 2011. 99, 21, 214102.

DOIL: 10.1063/1.3663576

HOVEL IRHATO
MEREVLEMEZ?

Alapjaiban véltoztathatja meg a mdgneses
informéciétdroldst az a felfedezés, amely hét
orszdg kutatéinak részvételével zajl6 egytittmii-
kodés eredményeként sziiletett. Az eredmé-
nyek alapjdn akdr t6bb TB/sec adatrogzitési
sebesség is elérhetd lehet, ami a szdmitégé-
pekben jelenleg haszndlt merevlemezekhez

képest szdzszoros novekedést jelentene. Ré-
addsul az 4j médszer energiaigénye is kisebb
lenne.

A kidolgozott eljaras eredetisége, hogy a
mdgneses llapot megvaltozdsat (pSlusvaltast)
nem mégneses térrel, hanem kizdrélag h6vel
érik el. Ez ut6bbi természetesen nem kozon-
séges melegitést jelent, hanem rendkiviil rovid
(pikoszekundumnal révidebb) lézerimpulzu-
sokat, melyek a ferrimagneses anyagban el-
nyel6dve képesek annak mégneses pSlusait
megvdltoztatni.

Ostler, Thomas A. — Barker, Joe — Evans,
Richard F L. et al:

Ultrafast Heating as a Sufficient Stimulus
for Magnetization Reversal in a Ferrimagnet.
Nature Communications. 3, 666, Published
o7 February 2012.

DOI: 10.1038/ncommsi666

SZELESSAVU PARKERESES

Tudomédnyos alapossdggal és médszerekkel
vizsgdltdk az internetes pdrkeresés sajitossa-
gaitamerikai pszichol6gusok. Az eredménye-
ket ismertetd 64 oldalas, tobb mint négysziz
hivatkozast tartalmazé osszefoglalé tanul-
mény az amerikai Association for Psycho-
logical Science egyik, szélesebb kozonség
szdmdra késziil6 folydiratdnak idei elsd szd-
maban olvashatd.

A digitdlis technolégia a tarskeresésben is
viharos gyorsasdggal terjedt el, és tizenot-hiisz
év alatt millidrddolldros tizletdggd néte. Az
osszefoglalé készitdi szerint az 6sid6k 6ta is-
mert és alkalmazott kdzvetitési mddszerekhez
képest az online térskeresésnek kétségteleniil
vannak el6nyei, ezek koziil legfontosabb a
sokkal nagyobb merités, a potencidlisan meg-
felels jeloltek szdmdnak drasztikus noveke-

dése —mondjdk. Igy ugyanis olyan tal4lkoza-
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sok is létrejohetnek, amelyekre mds médon

semmi esély nincs. Masik elényként a biz-
tonsdgos, tdvolbdl twrténd ,elbsziirés” lehe-
t8ségét emlitik. Ugyanakkor figyelmeztetnek

a hdtranyokra is, és kétségbe vonjdk az tigy-
nevezett parkeresé algoritmusok hatdsossdgat,
melyek az erre szakosodott honlapok reklim-
anyagai szerint a jelentkezdk feltsltote profil-
jai alapjan eredményesen kivdlasztjdk az

osszeills tdrsakat. Erre a kutatk nem taldltak

semmiféle bizonyitékot.

A szerz8k sokféle lehetdséget latnak a fej-
16désre és remélik, munkajuk arra inspirdlja
az online trskeres6k tulajdonosait és miikod-
tetSit, hogy tudomdnyosan jobban megala-
pozott szolgaltatdsra torekedjenek.

Finkel, Eli J. — Eastwick, Paul W.— Karney,
Benjamin R. et al: Online Dating: A
Ciritical Analysis from the Perspective of
Psychological Science. Psychological Science
in the Public Interest. 2012. 13, 1, * DOI:
10.1177/1529100612436522 * http://people.
tamu.edu/~eastwick/PSPI-online

dating-proof.pdf

ZAKLATOTT BALNAK

Tengerkutat6k és biolégusok kézvetlen bizo-
nyitékot taldltak arra, hogy a hajék dltal ki-
bocsatott alacsony frekvencidju zajok tartés
stresszt okozhatnak a bdlndknak.

Az elmultdtven évben az emberi tevékeny-
ség hatdsdra a tengerek is egyre zajosabbak
lettek. A zajszennyezés f6 okozéja a hajéforga-
lom, de tovébbi zajforrés a tengeri olaj- és
gazkitermelés; a katonai és civil szondrok.

Az alacsony frekvencidju (20200 Hz)
zajok megzavarjdk az dllatok kommunikécié-
jat, a balnak ugyanis ebbe a frekvenciatarto-
ményba esé hangokkal ,beszélgetnek” egy-
méssal. Eddig is ismert volt, hogy ez okozhat

tdjékozdddsi nehézségeket vagy a bdlndk el-
vandorlasit bizonyos helyekrdl, most azon-
ban kimutattdk, hogy a zajterhelés fizioldgiai
valtozésokat is kivalt, amelyeknek valameny-
nyi egyed és az egész populdci6 szdmdra si-
lyos kovetkezményei lehetnek.

A kutatdk 2001 és 2005 kozott a kanadai
Fundy-6bélben stresszhormon-metabolitok
koncentricidjdt mérték északi simabalndk
tirtilékében. A 2001. szeptember 11-i terrorté-
madast kévetd napokban az amerikai partok
kozelében csokkent a hajéforgalom, az 5bol-
ben, a viz alatt 6 decibellel alacsonyabb zaj-
szintet mértek, a 150 Hz alatti frekvenciatar-
tomdnyban a csokkenés még jelentésebb volt.
Az ebbél az id6bdl szdrmazé mintikban a
stresszhormon metabolitok koncentrdcidja
alacsonyabb volt, mint a kovetkezd négy év
szeptemberében barmikor. A szignifikdns
kiilonbségre a szerzék szerint semmi egyéb
magyardzat nincs, mint hogy akkor csende-
sebb volt a tenger.

Rolland, Rosalind M. — Parks, Susan E. —
HuntKathleen E. etal: Evidence that Ship
Noise Increases Stress in Right Whales.
Proceedings of the Royal Society B. Published
online before print 8 February 2012. « DOL:
10.1098/1spb.2011.2429  http://rspb.royal
societypublishing.org/content/early/2012/
o02/o1/rspb.2011.2429.full?sid=2345804c-
7efl-geca-a477-c6214b124852

MELY AGYI STIMULACIOVAL
A MEMORIAFUNKCIOK
JAVITASAERT
Meély agyi stimuldciéval javitani lehet a me-
mériafunkcidkat — dllitjak a University of

California, Los Angeles (UCLA) kutatéi.
Azeljardst, melynek [ényege, hogy pardnyi
elekerdddkat tiltetnek az agy bizonyos terti-
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letére, és az azokon keresztiil az agyba juttatott
elektromos impulzusok segitségével megval-
toztatjdk az adott régié miikodését, néhany
éve mdr eredményesen haszndljik a Parkin-
son-kor tiineteinek enyhitésében, és alkal-
mazhat6sdgdt Gjabban az epilepszids roha-
mok megel6zésében is bizonyitottik.

Itzhak Fried és munkatdrsai a 7he New
England Journal of Medicine cim(i orvosi fo-
ly6iratban arrél szimoltak be, hogy epilep-
szids betegek memériamiikodéssel kapesola-
tos agyteriileteire tiltettek be elektrédakat,
abbdl a célbél, hogy meghatdrozzik a roha-
mok kiindul6pontjit. A vizsgdlat sordn a
pécienseket megkérték, hogy kézben jdtssza-
nak egy szimitégépes jdtékkal, amelyet mar
kordbban megismertettek veliik, és rogzitet-
ték a teljesitménytiket.

A jétékban a betegek tirtaxit vezettek, a
virtudlis térben utasokat szdllitottak. Teljesit-
ményiik az agyi stimuldcié hatdsdra jelentd-
sen emelkedett: jobban tdjékozddtak és sike-
resebben megjegyezték az Gtvonalakat.

A kutatdk felvetik annak lehetéségét is,
hogy a mély agyi stimuldci6 alkalmazhatd lesz
Alzheimer-kérban szenvedd betegek memé-
riafunkcidinak javitdsara. Mdsok ezt kétségbe
vonjik mondvén, hogy az Alzheimer-beteg-
ségben tapasztalhaté memériavesztés teljesen
més okbdl kovetkezik be, mint az epilepszié-
ban esetleg tapasztalhat6 emlékezetzavar.

Suthana, Nanthia — Haneef, Zulfi — Stern,
John et al: Memory Enhancement and
Deep-Brain Stimulation of the Entorhinal
Area. The New England Journal of Medicine.
9 February 2012. 366, s02—s10.

Gimes Jilia
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Konyvszemle

A kizisségiség kortdrs olvasatai

A kozosségiség vildgaban lezajlé dtalakuldsok
a tdrsadalomtudomanyok egyre tobb teriile-
tének érdeklédését keltk fel. A megviltozd
dinamikdji személykozi kapcsolatokon, a
kommunikdcié XXI. szdzadi formai és tartal-
mi dtalakuldsdn til a kozosségeinkhez kotddd
attitidok, értékek transzformdcidi is hosszas
elmélkedések, illetve érdekes vizsgilatok tr-
gyat képezik. Az egyre tobb embert felolels
val6s és virtudlis kozosségeknek, valamint a
napjainkban is elismerésre méltd tempéju
informatikai fejlédésnek héla pedig egyre tobb
szdlon és egyre t6bb embertérsunkkal tartha-
tunk fenn valtozatos mindségii kapesolatokat.
Abban azonban viszonylag kevés dtfogd
és moédszertanilag is megalapozott kutatis
lehet segitségiinkre, hogy dtldssuk: a gyakor-
latban miben is 4llhat a kozosségiség korunk-
beli 4tértelmezédése. A lentebb bemutatdsra
keriild m(i sem eredeti empirikus kutatdsokat
ismertet, hanem elsésorban a rendelkezésre
4ll6 vizsgdlatok, elméletek dttekintését, vala-
mint preciz és kozérthetd filozofikus eszme-
futtatdsok felvazoldsat foglalja magdba. Mon-
danivaléja azonban a témakér elméleti vagy
gyakorlati aspektusai irdnt érdeklédSk szé-
mdra egyardnt hasznosnak bizonyulhat.
A kotet szerzdi — akik maguk szdmos
tudomdnyteriilet mivel6i koziil keriilnek ki
—az Alkalmazott Filozéfiai Térsasdg megalaku-
lasinak tizedik évforduléjan rendezett kon-
ferencia anyagaibdl késziilt miiben tbb, elsé

latdsra taldn egymdstdl tévolinak ting oldal-
16l vizsgdljak a kozosségiség problematikéjat.
A legfontosabb jogi és filozéhiai alapok tiszta-
z4san til a kommunikaciéelmélet, az oktatds-
politika és a globalizacié tdrsadalmi-gazdasdgi
kihivasai feldl is szemiigyre veszik, hogyan
fligghet Gssze korunkban kézosségiség és in-
stabilitds. A kotet szerzdinek dontd tobbsége
ugyanis éppen az instabilitdsban, a bizonyta-
lansdg térnyerésében véli felfedezni a szdlat,
amelyen haladva jobban megérthetjitk a
kozosségeinkre jelenleg hat6 folyamatokat.
A mi sordn visszatéré motivum az egyé-
ni és kozosségi identitds kialakuldsdnak, illets-
leg 4talakuldsdnak komplex kérdéskore. A
kotetben a legérettebb magyarézatot vélhetd-
leg Szécsi Gabor tanulmanyaban olvashatjuk,
mely szerint a technoldgiai fejlédés dltal le-
hetévé tett globilis tdrsas interakciok sordn
szerzett ismeretek helyi szinten is megvéltoztat-
jék ldtdsmodunkat, igy egyszerre viselkediink
helyi, valamint f6ldrajzilag nem kotote ko-
z0sségek tagjaként. Ezdltal a sajdt, helyi ko-
z0sségeket immadron a globdlisak szemszogé-
bdl is megitélhetjiik. llyen értelmezési keret
elédeinknek nem 4llt rendelkezésére, és 4lta-
la egyre nehezebb lehet hagyomanyainkat
kritika nélkiil elfogadni. A jelenség egyszerre
pozitiv és negativ hatdsa, hogy egyre inkibb
tudatos valasztds tehet egy-egy kozosség tag-
javd: minden eddiginél inkdbb maguk va-
laszthatunk sajtos életmddot, értékkészletet,
ami cserébe akdr csokkentheti is egyes kozos-
ségek fennmaraddsi esélyeit. Még tovibb
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eroddlhatjaa helyi kozosségek identitdsforma-
lasban betsltott szerepét, hogy a modern
kommunikécids eljdrdsoknak hala, névekvé
mértékben olyan emberek visszajelzéseire
épithetjiik fel énképiinket, akik akdr a helyi
szinten tapasztaltak ellenében is igazoljak
sajatos elképzeléseinket, életviteliinket, még
akkor is, ha velitk szemtdl szemben ritkdn
vagy egydltaldn nem taldlkozunk, és ezen
elképzeléseink kozvetlen kdrnyezetiink szd-
mdra meglehetésen excentrikusnak tiinnek.

A kommunikdcié hatdrvonalai mellett a
térsadalom hagyomanyos hatdrait is érinti az
instabilitds szele. Példanak okaért: a gyerme-
kek és felnSttek — jorészt az internet révén —
egyre hasonlébb informdcickhoz férhetnek
hozz4, ami altal elmosédni latszanak koztik
bizonyos hatdrvonalak, és ebbdl kifolydlag
egyes esetekben lecsokkenhet a felnSttek te-
kintélye is. Az instabilitds a kotet tobb szer-
z0je szerint sem csak a felndtek kozosségeiben
jelenhet meg, hanem részét képezheti a fia-
talok vildgdnak is, mely maga is jelentds 4t
alakuldson esett és esik 4t. Novekszik a fiata-
lok autonémidja, igy akdr maguk is lehetnek
a felndttek szdmdra mintaaddk, illetve egy-
egy tagabb kozosség elismert szerepl6i. Egyre
egyedibb (és esetenként kockazatosabb)
életutak val6sulhatnak meg, ami ugyancsak
valtozatos hatdst gyakorol a hagyomadnyos
kapcsolataink stabilitdsara.

Akétetben a viszonylag optimista jovéké-
pektdl a jelen meglehetdsen pesszimista ér-
telmezéséig szamos dllaspont jelenik meg.
C)sszességében elmondaté, hogy a szerzék
jobbdra meglehetésen kritikusan értékelik a
hazai és nemzetkozi viszonyokat. Visszatérd
motivum a kozosségek eseti jellegének, szét-
oredezésének vagy a nehézkes kozosségkere-
sések ecsetelése. Gabor Kdlmén pedig kieme-

li, hogy egyre piacibban kezdtek miikddni a

fatalokat szolgal6 intézmények, és kulcsfon-
tossdgiinak tartja, hogy a civil szféra meg
tudja-e akaddlyozni, hogy a fiatalok kritikdt-
lanul elfogadjanak bizonyos fogyaszt6i min-
tékat, melyek negativan befolyasolhatndk
szocializcidjukat és kozosségi attitlidjeiket.
Hankiss Elemér pedig abban véli felfedezni
a kérdéskor egyik neuralgikus pontjat, hogy
nem fogadtuk felkésziilten korunk (tdrsadal-
mi) kihivdsait, és nincsenek egységes terveink
azok kezelésére.

Am vajon olyan problémélkkal néziink-e
szembe, melyekre pusztdn eddigi tapasztala-
tainkra timaszkodva pontos megoldést lehet-
ne nyujtani? A ktet egyes szerzdi igyekeznek
bebizonyitani, hogy egyes, az instabilitdshoz
kothetd ényezdk jelen formdjukban igenis
példdtlanok. Ez az dlldspont taldn a leghatd-
rozottabban Szabé Tibor tanulmdnydban
jelenik meg, melyben szimos kortars szerz6
okfejtésére alapozva kifejtésre keriil, hogy az
dllamok nem tudjdk uralni az 4j, globdlis
1éptéki problémakat, szerepiik dtértelmezd-
dik — és nincs is igazdn intézmény, mely he-
lytikre Iépjen a stabilitas elésegitésében.

Akdtetben t6bbszor felbukkan Zygmunt
Bauman cseppfolyds vagy folyékony vilagrol
52616 elmélete, melynek értelmében az elmuilt
néhdny évtizedben példatan életformdk és
kihivasok jottek létre, a tdrsadalmi intézmé-
nyek pedig nem képesek szilirdan helyt 4llni.
A megviltozott kornyezetben az egyének
életei rovideavi véllalkozdsok sokasdgdbdl
dllnak, széttoredezettek, azokat 4llandd bi-
zonytalansag, instabilitds hatja dt, és mindez
megneheziti a kozosségszervezést, a hagyo-
mdnyos kozosségeink Gsszetartdsat is.

Szerencsére korunk véltozdsainak opti-
mistdbb olvasatai sem maradtak ki a kétetbdl.
A kozosségiségre veszélyt jelentd problémak
leggyakrabban visszatéré ,,megoldasi lehetd-
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ségeként” pedig emlitésre keriil a globalis
szint(i tudatossag, lelkiismeretesség, szolidari-
tés kialakitdsdnak reménye. Mintha ennek
elméletére utalna Stanistaw Juszezyk is az in-
teraktivitds elényeinek kifejtésekor: a szerzd
szerint az egyes emberek kozotti interaktivitds
mindsége és ereje a globilis digitdlis hal6zatok
igénybe vételével jobban megérthetd, rdads-
sul az egyének elszigeteltségérzetét is csok-
kentheti. Az ilyen hdlézatokon zajlé kommu-
nikdcié maga is kozosségformal ereji lehet,
tdrsas interakci6ink pedig a vildg egészen tivoli
részeire is hatdst gyakorolhatnak. Az okfejtést
tovdbbgondolva feltételezhetd, hogy ezen
interakcidink megértése nagyobb foku tuda-
tossdghoz, lelkiismeretességhez vezetne annak
vonatkozdsdban, ahogyan viselkediink, aho-

gyan hétkéznapi dontéseinkkel a vildg madsik
szegletéig elérd apré hatdsokat fejtiink ki.

A kétetben bemutatasra kertild dllispon-
tok igen valtozatosak, dm az itéletet az olvasod-
nak kell meghoznia. Lehetséges, hogy a
miiben fellelhet irdsok, és a benniik emlités-
re keriilé nagyszdmu szerz6 és elméletalkotd
megismerése a témakorben valé tovdbbi el-
mélyiilésre 8szt6n6z majd. Ugy vélem, hogy
a kozérthetd, viligos megfogalmazdsokban
nem sz(ikolkodé nyelvezet maga is elésegit-
heti, hogy az olvas6 kedvet kapjon a kézossé-
giség akeudlis kérdéseinek dtgondoldsihoz.
(Karitkd Sdndor szerkesztd: Kozosség és instabi-
litds. Budapest: Gondolat Kiadd, 2008, 233 p.)

Papp Dénes
politolégus

A nd terei

Magyarorszdgon, Sziiz Méria (Patrona Hun-
gariae) orszagiban, Nyugat-Eurépahoz képest
még mindig meglepden alacsony a nék egyen-
joglsdgdt tdimogaté nemzeti igyekezet. A
témdban megjelené munkak vagy a ndk el-
nyomdsdt segit terminusok ellen agitdl6
kezdeményezések csak sziik korben terjednek,
és a probléma megyitatisa a kutatdk egymis
kozti kommunikdcidjara redukdlédik. Ezen-
feliil, még mindig nagy a deficit az emberi
jogok teriiletén, sokszor nemcsak a nemek
tekintetében tapasztalhaté jogsérté magatar-
tds, de a mdssdg tiszteletben tartdsiban is.
Ezért is fontos Huszar Agnesnek, a Pécsi
Tudomdnyegyetem kutatdjdnak frissen meg-
jelent tanulmanykétete, A 74 terei nemesak
a téma irant érdekl6ddk, de mindenki szima-
ra. Ugyanis arra dsztonzi olvaséjat, hogy fi-
gyelmét ismét a néi esélyegyenldtlenség és a
térsadalmi nem itthon még napjainkban is
méltdnytalanul hdttérbe szoritott problema-

tikdjdra irdnyitsa, és mintegy kezdeményezze
a mdig sulyos hidnyossgok megsziintetését.
Teszi mindezt ugy, hogy az elsé tematikus
egységben a leszbikus coming-our regények
emblematikus szerz6it — itt tér ki tobbek ko-
zott Virginia Woolfra is—, és azok legkiemelke-
débb munkait méltatja. De tgy is, hogy
kés6bb, a kotet masodik részében, géresd ald
veszi azokat a ,férfias” szakmdkat, ahol még
ma is alulreprezentdltak a ndk. Vagyis szél a
folyton tivegplafonba titkdz6 politikusnékrdl,
akatonan6krél, és az egyhdzi pélyan érvénye-
siilni akar lelkésznékrél. Jelentés hangstlyt
kap ebben a részben a média szerepe is, konk-
rétan a televiziés misorok és a n6i magazinok
(NGk Lapja, Cosmapolitan) sztereotipidkat
konzervilé, manipulativ jelensége. A kétetben
magdval a feminizmussal két méltan hires
orosz nd, Alexandra Kollontaj és Inessa Ar-
mand politikai pdlydjinak bemutatdsin ke-
resztill taldlkozhatunk. A ©ma megjelenik
még egy impozdns német lap, a 2007-ben
harmincéves évforduldjt tinneplé Emma
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ismertetésén keresztiil is. Kulturolégiai meg-
kézelitése, pedig finn (Szoumineito), francia
(Marianne), orosz (anyafigura) és magyar
(Szliz Méria/Patrona Hungariae) nemzetal-
legériaként mutatja be a nét. Késébb a né
mint vdros jelenik meg el6ttiink, legyen az
Berlin vagy Budapest. A kdtet— miutdn min-
den tanulmanyit végigolvastuk —azon feliil,
hogy a ,térmetafora gazdagon burjinz6 le-
hetdségeit felhaszndlva kozvetiti felénk az
emociondlisan sokunk altal megélt, de racio-
ndlisan nehezen megkozelithetd tapasztala-
tokat”, egyfajta fogalmi dekonstrukei6 sziiksé-
gességére is céloz. Ez nyilvanul meg példéul
akkor is, amikor a ndi és férfi nem mellé
rendelt, a torténelem 4ltal megesontosodott
fogalmakat, és a benniik testet 618 hierarchi-
zdlt viszonyt emeli ki, Zinajda Gippiusz Az
éiszaka virdgai cimi versén keresztiil. Miithe-
rich-t8l idézi: ,,Az (eurdpai alapti) emberi
gondolkodas torténetén végigvonul a szem-
bedllitisoknak egy olyan sorozata, amely
egymést kizdrd, de egyiitt a teljességet kitevd
ellentétekre osztja a viligot.” Ilyen ellentétek
az élet-haldl, fény-drnyék, nappal-éjszaka,
jo-rossz, bal-jobb, kultira-természet, ember-
dllat, férfi-n. Ezekre azonban az a jellemzd,
frja Huszdr Agnes, hogy a mdsodik helyen
emlitetteket tartjdk rosszabbnak, csekélyebb
értéktinek. Az ltala kit(inden kiemelt bindris
oppoziciék miatt érezhetjiik, hogy fontos a
dekonstrukcié mivelete, ami azonban nem
tagaddst vagy elutasitdst jelent, hanem a
fennall6 értelmezési keretek megkérddjelezé-
sét, tovabbd annak biztositdsit, hogy a szub-
jektum hozzdférhet6 legyen a kordbban nem
haszndlt Gjrafelhasznalds, Gjraszervezés szdma-
ra. Ugyanezt érezhetjiik ki a Mit keres egy ilyen
aranyos holgy a politikdban cim@ tanulmany-
bél is, ahol szintén errdl az eréltetett, sokszor
igazsdgtalan kategorizdciordl ir. Eszre kell

venniink, ami boknak ldsszik, az nem mindig
homlokzattimogaté aktus. Ha a tdrsadalmi
kontrollfunkcidban levé ndket egy olyan kom-
munikdcids szitudcidban, amelyben szakmai,
kozéleti kompetencid, rdtermettséget kel mu-
tamiuk, a hagyomdnyos' ndi szerepeknek meg-
felelé bokokkal halmoznak el, s csinosnak,
kedvesnek, nagyszerii anydnak vagy hiziasz-
szonynak neveznek, észre kell venniiik, hogy az
élet harc' metafordban melyik oldalva utasitot-
tdk dket.” Tovabb fokozza ezt A nyelvbe kédolt
szexizmus — Kinek sziil a né? cimd tanulma-
nyaban a mindennapi gondolkoddsba be-
épiilt szexista jelz6k kiemelésével is.

Tul régéra kezelték ugyanis eleve adottnak
azt, amit a Vg kifejezés jelent. A leird kategd-
ria (né-természet, né-empdtia, érzelemvezé-
relt stb.) Gsszekeveredett a jeldlttel, s ezdltal
szdmos jelentést a n6k valds természetének
részeként kezeltek. S6t, ahogy Pierre Bourdieu
is leirta a Férfruralom cim(i munkdjaban. ,,4
nék kisebbitésiikre, megtagaddsukra tor szoci-
alizdcidinak aldvetve kijdrjik az onfelildozds,
a lemondds, a hallgatds negativ erényeinek is-
keoldjdr.”Huszir Agnes az egyik kényvismer-
tet$jét, amely a kotet negyedik (utolso) te-
matikus egységében taldlhatd, az 6sszesen tiz
recenzié kozote — Speaking out, The Female
Voice in Public Contexts — a kovetkezé mon-
dattal kezdi: ,a ldnyok, asszonyok sokkal
kevésbé hallatjék a hangjukat a nyilvanossg
el6tt, munkahelyi, érdekvédelmi, politikai,
helyi vagy orszdgos férumokon...” (Egyéb-
irdnt az ismertetett konyv ennek okaira ke-
resi a valaszt.) A lemondds, az 6nfeldldozis
motivumai rendre fellelheték példdul az
anyasdg tényéhez pdrositva. Ehhez szorosan
kapcsolédik a mér fentebb emlitett A nzyelv-
be kodolt szexizmus — Kinek sziil a né? cimi
tanulmany, melyben a kdzponti elem a le-
mondds, pontosabban az ajindékozds. A né
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odaadja magdt a férfinak, majd gyereket sziil
neki. A gyerek ennek a metafordnak a kere-
tében a férfi (férj) tulajdona, hiszen neki
sziilték, ajandékoztdk, ,amivel persze le is
mond réla, hiszen amit neki ad, az mar nem
az 6v¢.” Sajnos tarsadalmunkban sokszor pont
a n6k azok, akik engedik, hogy djraterme-
16djon az egyenlétlenség. A tradiciondlis néi
identitds ugyanis a férfinak aldrendelt néé, igy
lett torténelmileg a férfi dltal konstrudlva.
Ha a dekonstrukei6 sziikségességét beldt-
tuk, egy masik érzésnek is helyet adhatunk a
konyv elolvasdsa utdn. Ez pedig a nemek
kozti , senkifoldjén” val6 kalandozds éiménye.
Ezt fokozza sorra, a legels6 tematikus egység-
ben, A Néi és férfinemek kollozidja irodalmi
é milivészeti alkotdsokban fejezetben helyett
kapott 6t tanulmdny. Mindegyik a protago-
nista szemléletet elemzi, A hatdr dtlépésének
élménye cim alatt az angol Woolf, az orosz
Gippiusz és a német Wolf miiveit mutatja be.
Woolf protagonistdjit, Orlandét, az orosz
koltdn6t, aki ,,éppen a nemek kizti hatdrfelii-
leten csavarogva érezte jol magdt” és Christa
Wolf az Onmagin végzett kisérlet cim(i kisre-
gényét. A kovetkezd rész, a Leszbikus coming-
out regények térmetafordi, tartalmazza a lesz-
bikus szerelemrél sz6l6 miivek sorat, a szerzé
ezekhez kapcsolédé kommentjei pedig to-
vabb boncolgatjik a két nem hatdrainak vo-
nalait. Rendre a harmadik tanulmanyaban
pedig ismét visszatér a mdr emlitett néird, az
elsé jelentds orosz kolténd, Gippiusz bemu-
tatasihoz. A kotet szerzéje negyedik tanulmd-
nyaban Annamarie Schwarzenbach, révid
életet (34) éltsvdjci rondrél értekezik E részek
jelentésége nemcsak a miivek, életutak rovid
elemzésében ragadhaté meg, de e remekre
szabott dsszefoglalék mélyebb egytittérzést is
kivéltanak az olvasébdl a protagonista szen-
vedései felé. Ha meg nem is érti, de kélvridjac

tiszteletben tartva taldn nem itéli el massdgit.
A fejezet legvégén az dlom vagy val6sdg elmo-
sédott hatdrait, az Arthur Schnitzler Alomno-
vella cim( munkdjdra épiilé mozifilmen ke-
resztiil veszi géresd ald. Stanley Kubrick
Jlegszemélyesebb” filmjében a ,valdsdgos és
megilmodott kalandok” sordt vonultatja
végig a rendezd, kozvetitve ezzel a pszichoa-
nalizis altal feltdrt éiményvilagot.
A misodik tematikus egység cime a Ndk
a hatalom terének egy drnyékos zugdban és a
harmadik, amely a mdr emlitett tiz recenziét
elézi meg, A ndi test, mint projekcis feliilet:
kultoroldgiai megkozelités cim alatt megirt
tanulmanyok pedig a fentebb leirt aspektus-
bél kozelitenek a ndi nemhez. Kiélezve a
szeximust, a diszkrimindciét, és a nékkel
kapcsolatos metafordkat, metonimidkat.
Régéta beszéliink negativ diszkrimindcié-
16, dm az elnyomds leleplezése 6nmagiban
nem elég ahhoz, hogy ténylegesen ,,megsza-
badulhassunk” téle. S mivel gyokerei ersek,
ez csak hosszu, kitarté munkéval lehetséges,
hiszen jelenleg szinte még ellentétes a hatalom
belsé mechanizmusaival. Huszér Agnes dj
kotete nagyban hozzdjarul ahhoz, hogy a mar
sokat emlitett téma és a koriilotte tornyosuld
problematika el6térbe kertiljon, és ha lassan
is, ldssunk valamiféle javuldst a n6k esélyegyen-
16ségének teriiletén. Huszdr Agnes tudoma-
nyos kutatémunkdja mellett szociolingviszti-
kai, pszicholingvisztikai, valamint gendernyel-
vészeti kurzusokat tart a Pécsi Tudomdny-
egyetemen, a Nyelvtudomdanyi Doktori Is-
koldban. Kordbbi, megjelent kétetei még A
gondolattol a széig (monogrifia) és a Bevezetés
a gendernyelvészetbe; el6bbi 2005-ben, utdbbi
2009-ben jelent meg. (Huszdr Agnes: A né
terei. Bp., LHarmattan Kiads, 2011, 215 p.)
Takdcs Izolda

doktorandusz
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Magyarorszdg —
liveghdz-mérlegen

Az emberi tevékenység gerjesztette globdlis
éghajlatviltozds napjaink egyik legégetébb
problémdja. A légkori tiveghdzhatisu gdzok
novekvé mennyisége meghatdrozé szerepet
jatszik az éghajlat alakuldsiban. A folyamatok,
visszacsatoldsok és kolesonhatdsok megértése
nélkiil nem tudjuk megbecsiilni a jovében
varhat6 valtozdsokat, nem tudunk hatékony
lépéseket tenni azok mérséklésére, illetve
felkésziilni az elkeriilhetetlen valtozdsokra. A
globilis skalju vizsgalatok mellett, részben
azok bizonytalansdganak csokkentésére, sziik-
ségiink van olyan kisebb 1éptékii vizsgilatok-
ra is, amelyek tisztdzzdk az tiveghdzhatdsu
gazok regiondlis mérlegét és az ezt befolyaso-
16 tényezdket. A Springer Kiadé dltal a kozel-
multban megjelentetett Azmospheric Green-
house Gases: The Hungarian Perspective cim(i
kotet az tiveghdzhatdst gdzokkal kapcsolatos
magyarorszagi kutatdsokat foglalja dssze.

Akdnyv negyvennégy magyar és kiilfoldi
szerzd dltal jegyzett tizenhat fejezete az tiveg-
hézgdz-kutatds négy teriiletét oleli fel.

Akonyv els6 része a légkorben megfigyel-
hetd trendeket és ingadozdsokat elemzi ma-
gyarorszagi mérések alapjan. Az olvasé a be-
vezetd fejezetben megismerkedhet a mérések
torténetével és az alkalmazott méréstechni-
kakkal. A kovetkezd két fejezet a kiilonbozé
légkori tiveghdzhatdsti gdzok mennyiségének
hosszii tavi trendjével, éven, illetve napon
beliili jellegzetes valtozdsaival foglalkozik a
rendelkezésre 4ll6, nemzetkdzi viszonylatban
is hossztinak mondhatd, tizenhét-harminc
évnyi hazai mérési adatsorok alapjén.

A konyv mdsodik és harmadik része a
talajt is magdban foglalé bioszféra és a légkor

kozotti tiveghdzgiz-forgalmat tekind 4t. A
bioszférdnak az éghajlatviltozds hatdsdra
médosulé tiveghizgdz-forgalma az éghajlati
rendszer [ényeges visszacsatoldsi folyamata. A
szén-dioxid és a metdn esetében a bioszféra
az éghajlat alakuldsdtdl fiiggden nettd kibo-
csatd és nettd felvevd is lehet. A bioszféra di-
nitrogénoxid-kibocsdtdsa ugyancsak éghajlat-
fliggé. Ugyanakkor a bioszféra tiveghdzgiz-
forgalma a légkori tiveghdzhatdson keresztiil
befolyasolja magt az éghajlatot.

A konyv e két része koziil az elsé a méré-
seket mutatja be, miga masodik a folyamatok
matematikai modellezésével foglalkozik.
Mindkét rész felépitése hasonlé. A bevezetd
fejezet az alkalmazott mérési, illetve model-
lezési médszereket tdrgyalja, miga kdvetkezd
fejezetek kiilon-kiilon foglalkoznak a gyepek,
az erd6k és a mezdgazdasdgi teriiletek tiveg-
hézgiz-forgalmaval. A modellezd részt Gssze-
foglal6 fejezet zdrja, amely az el6z6 fejezetek-
re épitve Osszegzi Magyarorszdg teljes bioszfé-
rikus tiveghdzgdz-mérlegét.

Az tiveghdzhatast gazok légkori mennyi-
ségének valtozdsaban meghatdrozé a kozvet-
len emberi hozzdjarulds. A konyv utolsé része
a kibocsatdsbecslés mddszertandnak ismerte-
tése utdn bemutatja a kiilonboz6 ipari folya-
matok (energiatermelés, hulladékkezelés stb.)
és a bioszféra megbolygatdsanak (mez6- és
erd6gazdasdg) hatdsit. A szerz6k Magyaror-
szdg antropogén tiveghdzgaz-kibocsitdsanak
tendencidit is elemzik.

A 393 oldalas konyv felhivja a figyelmet
azokra a regiondlis folyamatokra, sajétossagok-
ra, amelyek eurdpai, esetenként globdlis skalin
is hozzdjirulnak az tiveghdzhatdsa gdzok
légkdri mennyiségének alakuldsdhoz. Bar a
szerz8k a konyvet elsGsorban a légkor és a
bioszféra tiveghdzgdz-mérlegével foglalkozd

kutatéknak szdntdk, a fejezetek tobbsége
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olyan nyelvezet(, és csak annyi eléismeretet
tételez fel, hogy haszonnal forgathatjdk a
légkori tiveghdzhatasti gdzok irdnt érdekléds,
foldtudoményokkal, kérnyezettudoménnyal,
okolégiaval foglalkozé didkok is. (L. Haszpra

ed.: Atmospheric Greenhouse Gases: The Hun-
garian Perspective. Dordrecht—Heidelberg—
London—New York: Springer, 2011, 393 p.)

Major Gyorgy
az MTA rendes tagja

Mindorokké evoliicid

A Charles Darwin sziiletésének kétszazadik,
és A fajok eredete cimt miive megjelenésének
szazotvenedik évforduldja alkalmdbél 2009-
ben megrendezett eléaddssorozatbdl kényv
is késziilt, melyben Stockert Gébor péar oldalas

bevezetdje utin napjaink négy vezetd tuddsd-
nak — a tudomdnyfilozéfus Kampis Gyorgy-
nek, az etolégus Csanyi Vilmosnak, a pszicho-
l6gus Pléh Csabdnak és az eredetileg mate-
matikus Méré Liszlénak — az evoltcidval

kapcsolatos gondolataival ismerkedhetiink
meg. Mindegyikdjiik irdst koveti egy parbe-
szédes rész, ahol Mihancsik Zséfia kérdésére

vélaszolnak a szerzék. Az evoltcids szemlélet

széles korti alkalmazhatésigat demonstrdlja,
hogy a kiilonboz6 diszciplindk szakemberei

egyardnt alapvetdnek és megkeriilhetetlen-
nek tartjdk az evoliciés megkozelitést. Néz-
ziik az frdsokat egyenként.

Kampis Gyorgy irdsa a kredcionizmus
modernizdlt valtozatinak, az un. intelligens
tervezettség elképzelésének az evoldcidval
szembeni konfrontdci6jt ismerteti. Kampis
a kreacionistdk dltal elszeretettel hangozta-
tott, a redukalhatatlan komplexitds feltétele-
zésén alapul6 érv William Paley-ig visszanyd-
16 torténetének felvizoldsival kezdi a téma
tdrgyaldsit. A XIX. szdzad elején megjelent
konyvben kifejtett gondolatkisérlet szerint,
ha a sivatagban sétdlva taldlndnk egy érdt, ak-
kor csak arra gondolhatndnk, hogy az el6t-
tiink heverd, funkciéval rendelkezé bonyo-
lult szerkezetnek kell, hogy legyen tervezdje,

készitje. A komplexitdsbol ad6dé ezzel
Osszeftigg$ probléma az, hogy egy nagyon
bonyolult strukttiriban az 6sszetevdk szerve-
sen kapcsolédnak egymashoz, és csak egység-
ben képesek miikddni; nem lehet dsszetevs-
ket elvenni beléle az egész rendszer miikodé-
képességének veszélyeztetése nélkiil. Tgy tehdt
—hangzik a kreacionista érv— ezek a komplex
szervek (példdul a szem) nem johetnek létre
fokozatosan, kis 1épésekben. Mint Kampis
felvazolja, adhaté az evoluci6 folyamatdnak
olyan jellemzése, melynek alapjan mégiscsak
kialakulhatnak nagyon osszetett szervek,
szervrendszerek, mivel a valtozdsokkal parhu-
zamosan médosul az adott szerv funkcija is.
Misrészt a genetikai mutacié jelensége radi-
kélisabb, gyorsabb ,ugrasokat” is lehet6vé
tesz. Az evollcié megtorténte nem kétséges,
a mikéngje viszont sok részletében ma is bi-
zonytalan; dm ez a lezdratlansdg a tudomd-
nyos gondolkodds szimdra magdtél értet6d6,
és csak annyit jelent, hogy tovdbbra is van
kutatnivalé. Ezutdn a kreacionizmus jelensé-
gének a Maslow-féle sziikséglethierarchikus
elképzelés felhaszndldsival adott magyardzatdt
olvashatjuk, majd — dtviltva a dialogikus in-
terjiformara — a kreacionizmus kialakuldsi-
nak és fennmaradisinak okairdl, tirsadalmi
hatésairdl, valészintsitheté motivacidirdl,
tudomdny és vallds viszonyardl szélnak a ri-
porteri kérdésekre adott vélaszok.
Trdsénak elején Csdnyi Vilmos arra viligft
14, hogy nem lehetséges egyenkénti magyard-
zatdt adni az evollici6 sordn megjelend tu-

lajdonsdgoknak. ,Bizonyos tulajdonsigok
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csak egytitt, tulajdonsigkomplexumként
életképesek.” Az emberi evolticionak a csim-
panzokétdl torténd hat és félmilli6 évvel ez-
elétti elvaldsatdl kiindul6 folyamat felvazold-
sa sordn képet kapunk a ma él6 csimpdnzok,
illetve emberek kozott megfigyelhetd kiilonb-
ségeket eredményezd valtozdsokrdl. A kom-
munikaci6, a kooperacio, a szexudlis viselke-
dés, a tdplalkozasi és ivadékgondozdsi szokd-
sok megvaltozdsa, az agresszié visszaszoruldsa
mind fontos tényezdje a humdn viselkedési
komplexumnak, melynek révén az ember
kulttirateremtd lénnyé valhatott. Ezutdn ri-
porteri és kozonségkérdések kovetkeznek —
tobbek kozt — tdrsadalmi és gyakorlati kérdé-
sekrdl, amodern korban fellép6 jelenségekrdl
(mint az Un. egyszemélyes csoportok megje-
lenése), az emberi faj jovbeli kildtdsairdl, a
tilnépesedésrdl.
Pléh Csaba az evoluicids megkozelitésnek
a pszicholégidra gyakorolt hatdsait mutatja
be. Az, hogy a pszichikai képességek kialaku-
lasét — a testiekéhez hasonléan — a filogene-
zissel Osszefiggésben vizsgaljuk, ugyantigy
megtermékenyitéen hatott a pszicholdgidra,
mint a darwini szelekciénak az ontogenezis-
re gyakorolt hatdsdval kapcsolatos kérdések
el6térbe dllitdsa. A tovdbbiakban az irds azt a
problémit jdrja koriil, hogy hogyan egyez-
tethet dssze az emberrdl alkotott azon kép,
mely szerint genetikai, 6roklott tényezdk
hatdrozzdk meg az emberi pszichikumot,
azzal a gondolattal, hogy az ember valtozni
— tanulni és tanitani — képes lény. A tanulis
folyamatdnak mikéntgjét illetSen sokféle el-
képzelés sziiletett mdr a pszicholdgia torténe-
tében, s az egyszer(isité — genetikai vagy kor-
nyezetelvli — megkozelitésektdl kezdve a
komplexebb elméleteken keresztiil, Donald
Campbell rendkiviil osszetett, tobb szelekci-

6s ciklust tételezd rendszeréig terjedd széles

paletta tdrul elénk. A tanulis neurobioldgiai
szempontd megkdzelitésének rovid ismerte-
tése utdn a kulturdlis tanulds jelenségének
néhdny értelmezésébdl kapunk fzelitét. A
szokdsosan kovetkezd kérdésekre adott vila-
szok koziil kiemelném az els6t, mely tartal-
maz egy érdekes magyardzati lehetdséget a
babonak, mitoszok kialakuldsara. Eszerintaz
agykéreg az evolicié folyamdn kialakulé
tilfejlédése kovetkeztében olyan méreékil
komputdciés kapacitassal rendelkezik, ami
lehetdséget ad rd, hogy agyunkban ne csak a
tényleges kapcsolatok és Gsszeftiggések fontos
funkci6val bir6 leképzédése torténjen meg,
hanem esetlegesen fenndllé dtmeneti kapcso-
latok, véletlen egybeesések is, mivel agyunk
akkor is tanuldsi tizemmaddban van, amikor
erre mdr nem is lenne sziikség,

Méré Liszl6 alapotlete az, hogy az evolu-
cié miikodési elvét a gazdasdgi folyamatokra
isalkalmazhatjuk: ,.. . .gazdasigi lények ugyan-
olyan logikai mechanizmus alapjdn jonnek
létre, mint az él6lények”. Mendel gondolat-
menetét analogikusan alkalmazva mondhat-
juk, hogy nemcsak a gének foghatk fel 6n-
magukat masol replikdtorokként: ,,... ilyen
replikdtorok a pénz bizonyos formdi is.” A
darwini szelekcié miikodésére is tudunk
analégidt: ,,a pénz kiillonb6z6 formdi egymds-
sal versenyeznek, ahogy Darwin szerint az
élélények is versenyeznek egymadssal.” Ahogy
Richard Dawkins a genetikai folyamatok
mechanizmusdnak analdgidjdra megalkotja
a mémelméletet, melyben a mémek mint
kulturdlis gének értelmezédnek, Mér6 kiter-
jeszti ezt az analdgidt a gazdasdg vildgira,
mdn-nak nevezve azt a tulajdonsdgot, ami
dltal példdul egy cég tékevonzd képességre
tesz szert (ez nem azonos magéval a tékével).
Az evoliciés elmélet matematikai modelle-
zésének kérdése kapesan jutunk el a génsze-
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lekcids és a csoportszelekeids felfogdsbdl fa-
kadé kiilonbségekhez, mely kérdésben a
szerz6 azt az dllispontot fogadja el, hogy
»mind a két mechanizmus jelen van a vildgban,
és mind a kettd vezethet kitlonféle darwini evo-
licidkhoz.” Majd a mendeli és darwini gon-
dolatok ilyen jelleg(i alkalmazdsdnak indoka-
it, illetve gazdasigi jelentGségét ismerhetjiik
meg. Gyakorlati alkalmazisaként példdul
befektetéselemzési médszerekhez segithet
hozzd ez a megkozelités. Ezutdn a szerzé
amellett ével, hogy a tdrsadalmi folyamatok-
ra mar nem alkalmazhat4 a darwini evoliicié
elmélete, mivel ezekben specifikus emberi
tényez8k is szerepet jdtszanak, ,és ez nem
darwini hajtéer6.” A kiilonb6z6 szinti és
fajtdji evolutiv folyamatok egymdsra hatésé-
nak feltételezésével egy dtfogdbb — egyetemes
darwinizmusnak nevezett — elméletet alkot-
hatunk meg. Mihancsik Zs6fia ezt kovetd
kérdései segitenck abban, hogy az eddigieket
vildgosabban ldssuk; az ellenvetéseire adott
valaszok egyrészt a Mérd dltal kifejtett elkép-
zelés, mdsrészt az dltaldban vett tudomdnyos
elméletek érvényességi tartomdnydnak bizo-
nyos korldtaira is rdirdnyitjdk a figyelmet.
A konyvben el6fordul néhdny apré hiba.
A 29. oldalon emlitett Intelligens tervezettség
cimi kényv szerzéjekénta William Dembski
név helyett Willam Demsky szerepel. Csanyi
Vilmos egyik, az ember neuronmennyisége
esetleges novekedésének kovetkezményeivel
kapcsolatos kérdésre adott valaszdban némi-
leg ellentmondasos : ,Az ember korldtja nem
az, hogy nem elég nagy az agya, hanem az, hogy
egy lusta dllar.” Néhany mondattal késébb
pedig; ... . . rendkiviil aktiv lények vagyunk, akik
szeretik elfoglalni magukat, szeretek valamit
esindlni.” (59.) Még egy aprosdg. Az ezt meg-
el6z6 oldalon szereplé egyik mondat valészi-
niileg eliras: ,,az energia hatvanhat szizaléka

alakithatd munkdvd, negyvennégy szdzalékdbol
ho lesz.” (58.)

A konyv, jellegét tekintve, ismeretterjesz-
t6 kiadvany. Tobb olyan megjegyzés, gondo-
latmenet is taldlhat6 benne, amely az érdek-
16dé laikus szimara is fontos és hasznos lehet,
akar azdltal is, hogy kozkelett félreéreéseket
oszlat el. Példdul Pléh Csabdnak az a figyel-
meztetése, hogy ne tekintsiik az evolucidt a
sz6 szoros értelemben vett fejlédésnek, ha-
nem véltozdsok folyamatdnak. Csdnyi Vil-
mos dllitdsa, mely szerint az ember —legaldbb-
is mds fajokhoz képest— békés, nem agressziv
lény, elsé halldsra talin meglepdnek tlinhet.
Kampis Gyorgy a koznapi érvelés egyik gya-
kori hibdjdra mutat rd: egy éllitis vagy elmé-
let céfolhatatlansdga egydltalin nem jelenti
azt, hogy az igaz lenne. Ugy gondolom, az
ismeretterjesztés feladatdnak a négy szerzd
irdsa nem azonos mértékben felel meg. Az
érthetéség szempontjabdl egyértelmien
Kampis Gyorgy az, aki az ,,utca embere” szi-
mdra is vildgos és kovethetd. Témdjukbol
ereden Pléh Csaba és Csdnyi Vilmos meg-
értéséhez mdr viszonylag t6bb elSismeret —
tgy is mondhatjuk, hogy egy kicsivel maga-
sabb szint(i dltaldnos miveltség — sziikségel-
tetik, de az elszdnt olvas6 ezzel is megbirkéz-
hat. Méré Laszl6 irasival kapesolatban kéte-
lyeim vannak, hogy az érdekl6dé nagykézon-
ség ebbd] a konyvbdl (tehit ha nem olvasta a
szerzének A pénz evoliicidja vagy Az éld pénz
cimi konyvek valamelyikét) megérti mon-
dandoéjdt. Sokszor nehezen érthetéek az
osszeftiggések. (Példdul a Godel-tétel logikéjs-
nak az evoltcidra térténd alkalmazdsa bévebb
kifejtést igényelt volna.) Arrdl nem is beszél-
ve, hogy teoretikusan tekintve mar a mémel-
mélet is egy erésen problematikus elképzelés,
igy ezek a nehézségek a ménelmélet kapesin
is felmeriilnek. Kérdéses, hogy egyéltalin
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megragad-e valamita mém- ésa ménelmélet
a val6s miikodési folyamatokbdl, vagy pusz-
tdn egy analdgia (tdlzott) kiterjesztése. A
nagyjdbdl ezt a kérdést felvetd Mihancsik
Zséhidnak adott valaszbol kittinik, hogy Mérd
tudatdban van annak, hogy az dltala alkalma-
zott eljdrdssal elmélete esetleg tallépi érvé-
nyességi tartomdnydnak hatdrait, de ezt —
némileg elbagatellizilva a problémdt — a tu-
domanyos elméletek dltaliban vett sajdtossé-
ganak tekinti: ,,... folyton tillépjiik az érvé-
nyességi tartomdnyok hatdrait. Legfeljebb
visszalépiink, ha kideriil, hogy nem miikodik
a dolog.” Az ezutdn kovetkezd utolsé monda-
tok kissé rejtélyesek. Mérd szerint a vildg
megismerésének nem a tudomdany az egyet-
len médja. Méshonnan is szerezhetiink isme-
reteket. ,E5 ez a mdshonnan nemesak a mii-
vészetet, a filozdfidt vagy akdr a teoldgidt jelen-
ti, hanem azt is, hogy a tudomdnyt félyehasz-
ndljuk, azaz tigy haszndljuk, mintha érvényes
lenne, holott sejtjiik, vagy tudjuk, hogy nem az.”
Kiilnos dllits. Féleg tudomdnyos kozeg-
ben szokatlan — és tudoményfilozéfiai szem-

pontbdl némileg kockdzatos - a miivészetet
vagy a teolégidt megismerésforrasnak tekin-
teni. A tudomdnyos érvényességrél mondot-
takkal kapcsolatos, dltaldnossdgban megfo-
galmazott dllitdsit illetben pedig felmeriilhet
akérdés, hogy vajon Mér6 Liszl6 a ménelmé-
letrdl is sejti-e, hogy nem érvényes. Ertsiik
tigy afenti mondatdt, mint egy ki nem fejtett
tudomdnyfilozéfiai dlldsfoglalast? Minden-
esetre a pénz bioldgidjanak ebben a rovid —
ahogy a szerz6 emliti: elevator-speech - formd-
ban elénk keriil§ ismertetésében, tigy gondo-
lom, meglehetdsen sok rész maradt homalyos.
Ahogy az el6szdban szerepel, a kényv
kedvesindl6 akar lenni. S ha valamely olvasé-
ja ennek hatdsdra kezd el alaposabban foglal-
kozni az evolucié kiterjedt irodalmadval, akkor
akiadvany elérte céljat. (Csdnyi Vilmos— Kam-
pis Gyorgy— Mérd Liszld — Pléh Csaba: Mind-
orokké evoliicio. Szerk.: Mihancsik Zsofia.

Budapest: Nexus kinyvek, 2010)
Holovicz Attila

doktorandusz, BME Tudoményfilozéfia
és Tudomdnytorténet Doktori Iskola
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Ajdnlds a szerzdknek

1. A Magyar Tudomidny elsésorban a tudomdnyte-
rilletek kozotd kommunikdcidt szeretné elésegi-
teni, ezért f6leg olyan dolgozatokat kizol, amelyek
a tudomdny egészét érintik, vagy érthetéen mu-
tatjak be az egyes tudomdnyteriileteket. Kozliink
témadsszefoglald, magas szintli ismeretterjesztd,
illetve egy-egy tudomdnyteriilet Gjabb eredmé-
nyeit bemutatd tanulmanyokat; a tdrsadalmi élet
tudomdnyokkal kapcsolatos eseményeirdl szold
beszdmoldkat, tudomdnypolitikai elemzéseket és
szakmai szempontd kdnyvismertetéseket, de la-
punk nem szakfolydirat, ezért a szerz8kedl koz-
érthetd, egy-egy tudomdnyteriilet szaknyelvét
melléz8 cikkeket varunk.

2. A kézirar terjedelme 4ltaldban ne haladja
meg a 30 000 leiitést (ez szokozokkel egyiitt kb.
8 oldalnak felel meg a Magyar Tiudomdny fizetei-
ben); ha a tanulmdny dbrakat, tdblédzatokat is
tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csdkkentsék a szoveg
mennyiségét. Beszdmolok, recenzidk terjedelme
ne haladja mega 7-8000 leiitést. A teljes kéziratot
MS Word .docvagy .rtf formdrumban interneten
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Mésodkozlésre csak indokolt esetben, el6-
zetes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Legfeljebb tiz magyar kulesszét és a kozle-
mények cimének angol forditsét kiilon oldalon
kérjiik. A cim utdn a szerzd nevét, tudomdnyos
fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s hakézolni
kivénja, e-mail cimét kell irni. Kiilon lapon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszémot is,
ahol a szerkeszt6k a szerzdt dltaldban elérhetik.

5. Szivegkozi kiemelésként délt (izalic), (eset-
leg félkévér — semibold) formézds alkalmazhatd;
ritkitds VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL
CAPITALS, KAPITALCHEN) és aldhdzds nem. A
jegyzeteket ldbjegyzetként kérjitk megadni.

6. Az 4brik érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gtjdn. Kérjiik a szerz8ket: tartsik szem
eléet, hogy a folydirat fekete-fehér; formdtuma
Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék fi-
gyelembe a fizikai méreteket. Altaldban: az 4brdk

és magyardzataik legyenek egyszertiek, dctekinthe-
8k, A képeket lehetdleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, és nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szdnt) méreteket. A szovegben
tiintessék fel az dbrék kivdnatos helyét.

7. A hivatkozdsokat mindig a kdzlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg, a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerz6,
megjelenés éve — Balogh, 1957; Feuer et al., 2002).
Ha azonos szerz8(k)t6l ugyanazon évben tbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kizleményeket
az évszdm utdn irta, b, ¢ jelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonssen tigyeljenek a bibliografiai
adatoknak a szévegben és az irodalomjegyzékben
val6 egyeztetésére! Kérjitk: csak olyan és annyi
hivatkozdst {fjanak, amilyen és amennyi el8segfti
a megértést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.

8. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

* Folyoiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4—14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London

* Tanulmdnygytjtemények esetében: Haldsz
Gébor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az oktatds teriiletén. In: Bdbosik Istvin

— Kirpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és oktatds nemzetkozi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

9. Havi folydirat 1évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de elfogadas el6tt min-
den szerzének elkiildi egyeztetésre kdzleménye
szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn szitkséges
apré valtoztatdsokat a szerzd idépontegyeztetés
utdn a szerkesztGségben ellendrizheti.



MAGYAR

ACADEMIAI ERTESITO.

VIIL Ev. 1848. MARTIUS. 1. Sz

K’ hivatalos lapbol, melly az academiai gyiilésekben eldforduld s kiizzé
tételre alkalmas targyakat, valamint az intézetet illetd fontosabb jelentéseket kiiz-
li, az academiai sziinidd® kivételével minden h#’ 10-dikén egy szam jelenik mesg,
’s ez a’ koriilmények szerint mindenkor egy vagy tobb ivbil all. Néha rajzok is
jérulnak hozza, Az egész évi folyamra az elifizetés 2 ft e. p. — Kaphatd Ey-
genberger J. és fia academiai kiinyvarusoknal ’s altalok a’ két haza® minden

hiteles kiinyvarusainal,

e
KIS GYULES MART. 6kén 1848. . ("M, AC AT

(A’ mathematicai osztily’ részére) ' ° E‘;{}Nﬁ . " ‘;I{ i

; i ; 2R AL

Ssilasy Janos rt. helyettes elnoklete ulatt e

Jeleu ax osztaly’ tagjaibol: Fest, Gydry, Kiss K , Vallas rr..
és Karponay Jéanos I, tagok, Mas osztalyokbél : Bajza, Balogh, Czuczor, Dibren-
téi, Jerney, Luczenbacher, Szemere, Szontagh, Vordsmarty rr. tt. --- Erdélyi,
Gaal, Székacs, Szinyi 1. tt. --- Toldy F. titoknok, Lukées M. helyettes se-
gédyegyzd.

GYORY SANDOR rt.

a’ negyedik foka egyenletek’ folfejtésérdl értekezvén, mivel az
dltala mds alkalommal eléterjesztett 1eszdllitdsi méd azon ellen=-
monddst ldtszik magdban foglalni, hogy: A’ foladott ne-
gyedik fokt egyenlet’ négy gyokerei mindnyé-
jan képzetes mennyiségek lehetnek, holott az
aldbb szallitott harmadik fokt egyenlet min-
den esetre legaldbb egy valos gyokérrel
bir — ezen nehézséget azon észrevétellel vélie;elhdrithatonak,
miszerint ezen esetben, a’leszdllitott harmadik] fokt egyenlet,
nem a’ foladottnak hdrom isméretl-n gyokereit , hanem a’ to-
vébbi aldbbszallitds’ torvényét terjeszti elé, mellynek folyla-
tott alkalmazdsdval, a’ megfejtendé egyenlet még egy fokkal
aldbb szdllittatvdn , mdsodik fokt egyenletre fogunk akadni,
mellyben vagy kozelitdleg, vagy végezetre tokéletesen és hi-
dnytalanul &’ folfejtendé egyenlet’ két gyokere foglaltatik.

Eldaddsdt dr. Vdllas Antal ur rendes tag’ illy czimi mun-
kdjdbol: Beitrag zurAuflosung der hoherenGlei-
chungen. *) Wien 1843. vett példakkal vildgositvdn, a'ko-
vetkezo egyenleteket fejtette meg.

*) E’ munkit honi mathematicusaink’ figyelmébe ajanljuk, vala-
mint magyarul eme' mdsikat: ,Fels6bb egyenletek egy isme-
retlennel, irta dr. Vailas Antal. Budan a’ magyar academia’ kolt-
ségével 1842- 8. 9

A lap 4ra 870 Forint
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