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A Magyar Tiudomdny 2009. augusztusi sza-
mdban igen értékes és érdekes tanulmanyt
olvashatunk H4rdi Istvdn tollabdl A terroriz-
musrél cimmel. A tanulmdny korunk egy
valdban id6szer(i problémdjardl szol. A ter-
rorakcidk helyét, idejét, kortilményeit és ko-
vetkezményeit rogzitd kutatdintézetek nyil-
vantartdsai szerint az elmult években nem
muilt el olyan nap, hogy valahol a viligon ne
kovettek volna el terrortdmaddst. A téma
akrtualitdsirdl sajndlatos médon nap mint
nap ,gondoskodnak” a kiilonbozd alapon
szervezddd terrorszervezetek. Hardi Istvan-
nak igaza van abban, hogy a terrorizmus
problematikdjét interdiszciplindris médon
szabad csak vizsgdlni. A szerz4 a terrorizmus
lehetséges megkozelitési médjai koziil az
aldbbi tudomdnyrtertileteket emeli ki: pszicho-
légia, pszichidtria, szociol6gia, filozéfia, antro-
polégia, torténet- és vallistudomdny. A sort
nem zdrja le, hiszen a stb. sz6cskaval azt ers-
siti meg, hogy a téma megkézelitéséhez valé-
ban interdiszciplindris hozzadllas sziikséges

(Hardi, 2009). Val6szintileg egyetért velem a

szerz6 abban, hogy a terrorizmus problémdjd-
nak elemzéséhez — a teljesség igénye nélkiil

— sziikségiink van a politoldgia, a biztonsdgi

tanulmdnyok, a kriminalisztika, a foldrajz-,
had-, jog-, mszaki- és természettudomany
dgainak eredményeire és médszereire is. Sziik-
ségesnek tartom megismételni, hogy Hérdi

Istvdn cikkét értékes munkdnak tartom.
Néhany megllapitdsival a mindendron val6

kritika szdndéka nélkiil a biztonsdgi tanulmad-
nyok és a hadtudomdny eredményeire ala-
pozva azonban vitdba szllnék.

A tervorista és a terrovizmus
fogalmi meghkozelitése

Hérdi Istvinnak igaza van abban, hogy vi-
szonylagos, kit neveziink vagy tekintiink
terroristinak? A terrorszervezetek tagjai és
tdmogatdi példaul sokkal inkdbb szabadsdg-
harcosnak, mint terroristinak tartjidk magu-
kat. gy nem tekinthetd véletlennek, hogy a
szabadsdg kifejezés tobb terrorcsoport nevé-
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ben is szerepel. Abban is igazat kell adni a
szerzének, hogy a terrorizmus nem kezelhe-
t6 4] jelenségként. Napjaink terrorizmusinak
komoly torténelmi gydkerei vannak. Nem
egyik pillanatrél a masikra alakult ki az 1960-
as évek végén elkovetett repiil6gépel téritések-
hez kothetéen az tin. modernkori terroriz-
mus. A jelenség kialakuldsinak xix. szdzad
végi és xx. szdzadi eurdpai politika- és tdrsa-
dalomtorténeti elézményeit nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni (Haskd, 2002). A
nemzetkozi, ma mdr tilzds nélkiil globalis
méretlinek mondhatd terrorizmus fejlédésé-
ben és tendencidinak alakuldsdban kétség
kiviil a kordbbi évtizedek, elsésorban a hideg-
hdbort geopolitikai jatszmdinak masodlagos
hatdsai is szerepet jdtszhatnak (Kolko, 2003).
J6 példa az al-Kaida terrorhal6zat fejlédése és
terjeszkedése; Oszama bin Laden CIA-s kap-
csolatai Afganisztdn szovjet megszdlldsdnak
id6szakdban ma mdr kozismertek. Miutdn a
szovjet hader6t kivontdk Afganisztanbdl,
Oszama bin Laden az Egyesiilt Allamok ellen
fordult, és az 1990-es évek masodik felében
mir olyan sulyos terrorakcidkat hajtatott
végre, mint a tanzdniai és kenyai amerikai
nagykovetségek elleni 1998-as, vagy az USS
Cole hadihajé elleni 2000-es 6ngyilkos me-
rényletek (Bobbit, 2008).

Korunkban nagyon kevés olyan térsadal-
mi-politikai jelenséget kozelitenek meg olyan
sokoldaltian, mint a terrorizmust. Csak az
utdbbi néhdny évben a hazai és a nemzetko-
zi politoldgiai és biztonsigpolitikai szakiroda-
lom t3bb tucat tudomdnyos igénnyel megfo-
galmazott meghatdrozdst jegyzett fel. A ter-
rorizmus eltéré fogalmi értelmezésének okait
drnyaltan kell megkozeliteni. Természetesnek
lehet tekinteni, hogy mdsként viszonyul a
terrorizmus problémdjihoz egy nagyhatalom
politikusa vagy kutatdja, mint egy olyan kis

orszdgé, ahol a terrorfenyegetettség ma még
nem jelent akut napi problémat. Eltéréen

ériékelik és itélik meg a terrorizmust egy
olyan tdrsadalomban, ahol a terrorista csopor-
tok akciéi szinte minden egyes nap veszélyt
jelentenek az drtatlannak tekinthetd lakos-
sdgra és az infrastrukturdlis létesitményekre

(Horvith, 2006). A nemzetkdzi jogban nem

létezik a terrorizmusnak egyetlen, egységesen

elfogadott definiciéja (Télas, 2007). Nehéz

meghatdrozni a terrorizmus fogalmdt is, mert

még a kutatok korében is erds differencidls-
dés figyelhetd meg a terror megnyilvinuldsi

formdinak, a terrorszervezetek létrejottének
és miikodésiik alapjainak értékelésében. A
terrorfenyegetettséget tudomdnyos igényes-
séggel és modszerekkel vizsgdld kutatok vagy
a terrorszervezetek miikddésével hivatdssze-
rtien foglalkozé szakemberek a terrorizmus

szdmtalan definici6ja kozott hdrom nagyon

fontos kritérium elfogadast javasoljdk: 1. az

erdszak alkalmazdsit vagy azzal val6 fenyege-
tést; 2. terrortdmaddsok hdtterében legyen

megfogalmazott politikai cél; 3. terrorakcidk
sordn civilek személyi és vagyoni biztonsdga

kertiljon veszélybe (Barker, 2002)." Ezeknek
a kozos ismérveknek az elfogaddsa fontos

politikai és médszertani kérdés lehet a terro-
rizmussal kapcsolatos kutatdsi metédusok
kivalasztisdhoz, a terrorszervezetek miikodé-
sének vizsgdlatihoz, illetve a terrorizmus el-
leni kiizdelem feladatainak tartalmi megha-
tdrozésihoz.

Hérdi Istvan a cikkében a terrorizmus
fogalméval kapcsolatban Wagdy Lozdra
hivatkozik, az idézet a terrorcselekményt
egyértelmiien megtortént agressziénak tekin-
ti. A fogalombdl kimaradt, hogy a terrorak-
' A szerz ezt az ajanldsit Boas Ganor, a nemzetkozileg

elismert izraeli biztonsdgpolitikai kutaté ajénldsai
alapjdn fogalmazta meg.
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ciéval t6rténd fenyegetést is terrorcselekmény-
nek tekinthetjiik. Egyetlen kormanyzat sem

teheti meg, hogy ne reagiljon valamilyen

mddon a nyilt vagy burkolt terrorfenyegetett-
ségre. Nem szabad csak arra gondolni, hogy
a titkosszolgdlatok, rendvédelmi szervek, a

hadsereg stb. ellenintézkedései csak a kor-
médnyzati szektort érintheti. A fenyegetés jel-
legétdl fliggBen a megel6z6 vagy vélaszlépések
érintik az an. kritikus infrastrukeardk tulaj-
donosait és tizemeltetdit, illetve kényelmet-
lenséggel jarhatnak a lakossdg szimdra is. Egy
rovid vélasztanulmdnyban nem szerencsés

egyedi eseteket elemezni, de ennek magya-
rézata sziikségesnek ldtszik. Londonban 1997.
4prilis 21-én, az IRA a robbantdsokkal valé

puszta fenyegetéssel elérte, hogy megbénitsa

aviros kozlekedési rendszerét. Ezen a napon

tizenhét vasdt- és metréallomast, valamint

négy repiiléteret zrtak le. Igy a puszta fenye-
getésnek politikai tizenete volt, a kialakult

kozlekedési kiosz dltal okozott anyagi kar
nagysagdt szinte lehetetlen megbecsiilni. A
fenti terrorizmussal Osszeftiggd kritériumok
sem tekinthetdk teljesnek, hiszen a biztonsd-
gi tanulmdnyokban és a hadtudomanyban

komoly vita van arrél, hogy a tisztin katonai

célpontok ellen elkdvetett tdmaddsokat le-
het-e terrorakciénak tekinteni.

A terrorizmus megjelenési formdi és céljai
Nézetem szerint a szerzénél sokkal drnyaltab-
ban kell megkézeliteni a terrorizmus megnyil-
vanulasi formdit. A cikk a terrorizmusnak két
megnyilvinuldsi formdjat kiilonbozteti meg.
Az egyik szerint, amikor valaki vagy valami-
lyen csoport, hil6zat kévet el politikai céllal
er6szakos cselekményt. A mdsik olyan erd-
szak, amikor az 4llam alkalmaz erészakot a
sajit vagy a szomszédos orszdg polgdrai, prt-
jai ellen (Hérdi, 2009). Ez utébbi megkéze-

litést el is tudom fogadni. Az egyének, cso-
portok, vagy hdlézatok dltal elkdvetett terror-
tdmaddsok hitterének vizsgdlatdt viszont el-
engedhetetleniil sziikségesnek tartom.

A terrorizmus osztlyozdsdra és jellemzé-
sére a magyar szakirodalomban is létezik tu-
domadnyosan igazolt megoldas. Jézsa Liszlé
a terrorizmus osztlyozdsdra alibbi szempon-
tokat ajénlja figyelembe venni (Jozsa, 2002):

* a tevékenység szinterét és kisugdrzsi
korée;

* a terrorcselekményt timogatd vagy
megvaldsitd egyének, szervezetek,
orszdgok kisugarzdsat;

* 3 szembenallé feleket;

* a terrorizmus eszkozeit és
a célorientaltsigot;

* a timogatottsag kiterjedését;

* a szembendll$ fél reagilasit,

* a terrorcsoportok bels szervezeti
jellemzdit,

* a motivacids szempontokat, valamint

¢ a célkivalasztds mddszerét.

A terrorizmus osztalyozdsa és az igy elvég-
zett besorolds komplex értelmezése azért
fontos, mert eltérd eszkozoket, mddszereket
alkalmaznak, igy eltérd fenyegetést is jelente-
nek a kiilonb6zd alapon szervezddé terror-
szervezetek. Eltérd eszkozoket haszndlnak a
Korzika figgetlenségéért kiizdd vagy a szélss-
séges kornyezetvédelmi nézeteket vallé eurd-
pai gyoker(i terroristak, mint mondjuk az
al-Kaida terrorhalézat. A modernkori terro-
rizmus torténetében eddiga vallasi alapokon
nyugvo terrorcsoportok kévették el a legstlyo-
sabb kovetkezményekkel jdré terrortimadd-
sokat. Gondoljunk az al-Kaida 4ltal elkévetett
tdmaddsokra vagy az Aum Sinrikyo szekta
dltal a toki6i metréban elkovetett gaztdamadas-
ra. A terrorizmussal kapcsolatos tudoményos
elemzéseknél, az erdszakra adott valaszok
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meghatdrozdsdndl nem elég csak a valldsi
alapon szervez3dé terrorcsoportokra és hdlé-
zatokra koncentrdlni. A modernkori terro-
rizmus eddigi torténete azt is bizonyitja, hogy
a terrorizmus egyes irdnyzatai hdttérbe szo-
rulnak, mig mds irdnyzatok megerésodnek.
Allandéan viltozik a terrorizmus eszkdz-
és célrendszere is. A folyamatosan véltozé
konkrét célok kozott kozds ismérveket fedez-
hetiink fel. Korunkban a terrorcsoportok
cflja a biztonsdg gyengitésével csokkenteni
az dllam tekintélyét és a kormdnyzatok legi-
timdcidjdt. A terroristdk akcidjukkal a fenn-
4ll6 politikai intézményrendszer instabilizd-
ciéjat kivanjék elérni. Abbdl indulnak ki,
hogy az akcidik sikere bebizonyitja a nemzet-
kozi szervezetek és az dllamok gyengeségét,
amivel tdmeges kidbrindultsigot érnck el a
lakossdg korében. Tettenérhetd az a szdndék
is, hogy a terrortdmaddsok hatdsira a kor-
médnyzatok korldtozzdk a szabadsdgjogokat,
esetleg szigoribban 1épnek fel a masképp
gondolkoddkkal szemben (Horvith, 2005s).
A Hirdi Isvén dltal is kiemelt cél a rettegéskel-
tés, amely alkalmas annak elérésére, hogy az
emberek ne élhessenek szabadségban és féle-
lem nélkiil. Az iszldm terrorizmus felerés6dé-
se és terjedése, illetve eddigi tevékenységének
a tapasztalatai arra engednek kovetkeztetni,
hogy a fundamentalista nézetek alapjin szer-
vez$dd iszldm szélséséges terrorcsoportok
nemcsak a tirsadalmi rendszert kivinjik meg-
valtoztatni, hanem a teljes nyugati kultirdt
és életformdt akarjik megsemmisiteni (Ros-
tovanyi, 2004). Hiba lenne azonban az iszldm
vallds egészét a terrorizmussal Gsszekeverni.
A terrorszervezetek célpontjai is folyama-
tos valtozdson mennek 4t. Abban az esetben,
ha egy terrorcsoport a turisztikai ldtvanyossé-
gok, szélloddk, éttermek ellen intéz terrortd-
maddsokat, akkor a célpont romboldsa a cél

megyvalésitdsanak eszkoze. A cikkben emlitett
egyiptomi merénylet valéjaban nemcsak a
turizmus ellen irdnyult, hanem azért kovették
el, mert el akartik riasztani a kiilféldieket
attdl, hogy az orszdgba lépjenek. Egyiptom
szdmdra a turizmusbdl szdrmazé bevételek
létfontossdgtinak tekinthetdk, igy a cél eléré-
sével komoly gazdasdgi kdrokat lehet elérni
egy olyan orszdgban, ahol a jelenetds népsza-
porulatnak kdszonhetéen mar most is magas
a munkanélkiiliség. Ebben az emlitett konk-
rét esetben létezett egy masodlagos cél is, hi-
szen az dldozatok tobbsége izraeli dllampolgdr
volt fesziiltséget teremteni a két orszdg kozott,
és megbiintetni a zsid6 dllamot. A terrorcso-
portok olyan kénnyen tdmadhatd, sériilé-
keny célpontokat timadnak, amelyek elleni
cselekmények kivitelezése nem jelent meg-
oldhatatlan feladatot. Ezek alapjan vitatkoz-
nom kell Hardi Istvdn azon megéllapitiséval,
hogy 2004. marcius 11-én a madridi el6évaro-
sivastithdlézat ellen elkovetett terrortdmadas-
sorozatnak politikai céljai voltak, addig a
londoni kézosségi kozlekedési rendszer elleni
robbantdsoknak az volt a célja, hogy meghé-
nitsa a vdros kozlekedését (Hérdi, 2009). A
terrorakcidk kovetkezményeivel kapesolat-
ban a szerz6 megéllapitdsa logikailag sem
dllja meg a helyét, hiszen a spanyol févirosban
6rdkra megbénult a forgalom. A londoni
ongyilkos akcidknak is volt komoly politikai
céljuk és tizenetiik. A terrorcsoportok szem-
pontjdbdél mindkét merényletsorozat idézi-
tése is ,kivalonak” tekinthetd. A madridi
akciék hdrom nappal a spanyolorszagi parla-
menti vélasztasok el6tt torténtek. A politikai
elemz6k szerint a robbantdsok is hozzdjérul-
tak az Aznar-kormdny bukasihoz. A londoni
merényletek id6zitését sem lehet csak azért
jonak tartani, mert a NOB néhdny nappal
kordbban {télte oda a 2012. évi nyari olimpiai
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jatékok rendezési jogdt a virosnak. A timadds
napjan a skdciai Gleneaglesben még tartott
az un. G8-ak csticstaldlkozdja is, amelyen
eredetileg az afrikai szegénység lett volna a {6
tdrgyaldsi téma, de a robbantdsok hirére ez
természetesen megvéltozott.

Az dngyilkos merénylet mint a terrovizmus
egyik 1ij modszere és eszkize

A szerz az 6ngyilkos merénylék motivaci6-
javal kapcsolatos okfejtése érdekes adaléknak
tekinthetd a terrorizmus jellemzSinek meg-
ismerésében. A mindendron valé kritika
szandéka nélkiil néhdny kiegészitésre szoritko-
zom. Korunk terrorizmusdban az dngyilkos
merényl6k mdr nemcsak médszert, hanem
elkovetési eszkozt is jelentenek. Az dngyilkos
merényletek megel6zése és megakadélyozasa
még akkor is nehéz feladatot jelent, ha az
elkovetdt vagy elkovetdket a célok megkoze-
litése kozben felfedezik. A ,szent tigy” érde-
kében az életiik feldldozdsara képes terroristak
a robbandszerkezeteket dltaldban a ruhdjuk-
hoz vagy testiikre ersitve viselik, hogy kony-
nyen miikédésbe lehessen hozni. Az 6ngyil-
kos merényl6 nem fél attél, hogy a szandékat
felfedik, illetve elfogjik, majd bebortonzik.
Az 6ngyilkos merényleteknél a terrorista sze-
mélyének és szdndékdnak felfedezése nem
feltédentil jelenti a tervezett akci6 kudarcit.
Az elkdvetdk ilyen esetekben vagy vészhely-
zetben viszonylag kénnyen és gyorsan médo-
sithatjak a célpontjaikat. A célpont viszonylag
konnyi megvaltoztatdsit jél példizza a
moszkvai metré Rigai palyaudvar dllomésé-
hoz kézel t6rtént merénylet 2004. augusztus
31-én. Egy csecsen terrorista nd a metrdalag-
titba prébdlt lejutni, de a bejratnal az orosz
biztonsdgi szolgdlat, valészintileg az egy héttel
kordbban tortént, repiilégépek elleni terror-
akcidk miatt, szigoru ellendrzést tartott. Ezt

litva az elkovetd a testére erdsitett robband-
szerkezetet a metrd bejdrata melletti kioszkok-
ndl hozta miikddésbe. A robbantas kovetkez-
tében tizenegyen haltak és 6tvenen sebesiiltek
meg (Horvith, 2006).
Az 6ngyilkos merényleteknek még olyan
Lelényiik” is van, hogy a terrorakcié tervezésé-
nek és szervezésnek taldn egyik legbonyolul-
tabb feladatdra sem kell figyelmet szentelni:
nem kell menekiilési ttvonalat kidolgozni.
Ezt azt jelend, hogy nem kell a célpont kor-
zetébdl a timadét vagy tdimaddkat kivonni.
Még a 2001. szeptember 11-i terrortdmadds-
sorozat el6tt a_janes cim folydiratban meg-
jelent cikkben egy szakértd arra hivta fel a
figyelmet, hogy az dngyilkos merénylékkel
szemben szinte lehetetlen védekezni, és a kii-
16n6sen védett személyekere, illetve a kritikus
infrastruktdrak elemeire jelentenck komoly
biztonsdgi kihivdsokat (Gunaratna, 2000).
Hiba lenne az 6ngyilkos merénylSket csak a
szélsBséges iszlim terrorcsoportok tagjai ko-
z6tt keresni, a modern kori terrorizmus tor-
ténetében mdr a tamil tigrisek is kovettek el
merényleteket ongyilkos akcidkkal (Rostovd-
nyi, 2004).

Végezetiil fel kell tenni a kérdést: miért
kell a terrorizmus tdrsadalmi jelentéségét egy
olyan orszdgban elemezni, ahol egyébként
alacsonynak tekinthetd a fenyegetettség szint-
je. A valaszt egyrészt a biztonsdg globlis ér-
telmezésében, mdsrészt az Uj kihivisokban
kell keresni. Magyarorszdg konnyen célpont-
ja lehet az erészak Gjabb dimenzidjdnak a
cyberterrorizmus el6retorésének, amelynek
kockdzatait nem hagyhatjuk figyelmen kiviil.
Avirtudlis térben elkovetett terrortimaddsok
kockdzatait a jovében sokkal komolyabban
kell venni (Kovics, 2006). Arrél sem szabad
elfeledkezni, hogy Magyarorszég a klimaval-

tozds mdsodlagos hatdsai miatt a jovben
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potencidlisan célpontja lehet a kdrnyezeti
szegénység-igazsdgtalansig alapjdn szervezd-
dé terrorcsoportok timaddsainak. Igy a ter-

rorizmus kapcsdn van teend6nk, gondolkod-
junk kdzésen, ne vérjuk meg, amig a veszély
az ajténkon kopog.

Kulcsszavak: terrorizmus, terrorista célok, célpontok
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