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1. Bevezetés

Noam Chomsky ma mdr t6bb mint fé] év-
szazados multra visszatekintd nyelvelméleti

munkdssiga a kezdetektSl a mai napig heves

vitak kereszttiizében dll. Nyelvészeti tevékeny-
ségének kiilonb6z6 szemponti dsszefoglaldi,
ismertetései és kritikdi 6nmagukban megtlte-
nének egy konyvtdrszobdt. Chomsky mo-
dern nyelvészeti kutatdsokhoz valé hozzdjd-
ruldsdnak sokréttiségét jelzi, hogy jelentSségét

még elméletének leghivebb kovetdi is igen

eltéré hangsulyokkal itélik meg. Jelen rovid

irds célja, hogy a chomskydnus nyelvelmélet

eddigi fejlédésében kulesszerepet jétszd két

nagyszabést problémacltolédas bemutatdsin

keresztiil felvillantsa a mai kutatdsok {6 iré-
nyat és céljait.

2. Problémaeltoloddsok

a generatiy nyelvészetben

Chomsky sokak szerint sajat tudomdnyaga-
ban — és nem kis mértékben azon il is —a
legnagyobb hatdst az dltala a nyelvészetben
végrehajtott , kognitiv fordulat” révén gyako-
rolta, mely jelentds szerepet jitszott a ma
kognitiv tudomdny néven ismert interdiszcip-

lindris tcudomdnyrteriilet kifejlédésében. E
perspektivavaltds az egykori strukeuralista
nyelvészetet — néhdny fontos eredményének
megdrzése mellett—a nyelvet tdrsadalmi-kul-
turdlis 1étez6nek tekintd, elsésorban taxono-
mikus leiré tudomanybél egy, a nyelvet mint
emberi kognitiv képességet tanulmdnyozo,
magyardzatokat keresd, modellalkoté empi-
rikus tudomdnnyd alakitotta.! Az ennek
eredményeként létrejovs nyelvészeti dg, a
chomskyanus generativ nyelvészet, 5nmagdt
a kognitiv pszicholdgia, igy tigabb értelem-
ben a humdnbioldgia, azaz végsé soron a
természettudomdny részének tekinti, és kér-
désfeltevéseit és mbdszereit ennek megfelels-

en alakitja.®

! Pszicholégiatorténeti szempontbdl ez a fordulat ldt-
vanyos szakitdst jelentett a generativ nyelvtan sziileté-
se idején az Egyesiilt Allamokban uralkodénak szimi-
0, Burrhus Frederic Skinner nevéhez f(iz8d¢6 pszicho-
l6giai behaviorizmusnak a nyelvre és mds kognitiv

funkcidkra vonatkozé nézeteivel.

> Innen a chomskydnus nyelvészet jel6lésére alkalmazott

bionyelvészerl biolingvisztika elnevezés. A generativ nyel-
vészet kdzponti részének tekinthetd generativ szintaxis

{6 4ga mindmdig a Chomsky nevével fémjelzett kuta-
tdsi irdny, az Gn. zranszformdcids generativ grammatika

(TGG). ATGG mellett tobb mds, Chomsky nyelvre
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Ezen ismeretfilozofiai jelentdséggel is bird
— sokak dltal nyelvészeti tudomanyos forrada-
lomnak tekintett — fordulaton til Chomsky
maga a generativ nyelvelmélet eredményei
koziil a legjelentdsebbnek azt a hatvanas-het-
venes évek sordn fokozatosan kibontakozd,
és a hetvenes-nyolcvanas évek fordul6jin
koherens és dtfogd modellé ér6 fejleményt
tekinti, mely a nyelvtani ,konstrukcié” —
avagy mas szempontbdl, a tradiciondlis nyelv-
tani ,;szabdly” — fogalmdnak az emberi nyelv
modelljébdl valé teljes kiiktatasit hozta ma-
gaval.

A generativ nyelvtan korai szakaszdban a
kutatds irdnydt mindenekel6tt az az elvérds
hatdrozta meg, hogy az ij paradigma az egyes
emberi nyelvek minél teljesebb, formdlis,
szabdly-alapu leirésdt legyen képes nyujtani.
Akezdeti cél tehdt az egyes nyelvekben nyelv-
tanilag lehetséges mondatok (a nyelvtan
szempontjibol: lehetséges mondatszerkeze-
tek) empirikusan helytallé elméletének meg-
alkotdsa volt. Egy ilyen, az adott nyelv mon-
datainak végtelen halmazit el64llitani képes
szabdlyrendszer nem més, mintazadott nyelv
tuddsdnak (kompetencidjanak) egy kognitiv
modellje, azaz generativ nyelvtana. A korai
transzformdcids generativ nyelvtan két £6,
grammatikai szimbdélumokon miikédé sza-
balytipust alkalmazott és kiilonboztetett meg:
a hierarchikus és rekurziét tartalmazé (alap)
szerkezeteket el4llit szabélyokat, és az eze-
ket mds hasonlé szerkezetekké 4talakitd
transzformdcids szabdlyokat. Ez utdbbi sza-
bélytipus feltételezése az alapszerkezetekért

vonatkozd nézeteit csak részben osztd szintaxismodell

is kialakult, mint példdul a hazdnkban is miivelt lexi-
kalis-funkciondlis nyelvtan. A jelen {rdsa chomskyanus

generativ nyelvészet” kifejezést szlikebb értelemben a

TGG szinonimdjaként, tdgabb értelemben pedig a

biolingvisztika szinonimdjaként haszndlja.

felel6s szabalyok szamdnak és bonyolultsdgd-
nak korldtozasdt tette lehet6vé.

A leirds — a szabélyok finomitdsaval, illet-
ve 0 szabdlyok bevezetésével — egyre tbb
nyelvre terjedt ki, és empirikus pontossdga és
hatékore folyamatosan névekedett. Viszony-
lag révid idé alatt kidertilt, hogy a generativ
keret fent emlitett eredeti céljit kiilonosebb
nehézségek nélkiil képes megvaldsitani. Vild-
gossd vélt ugyanakkor, hogy amennyiben a
lehetséges szabdlyok fogalma nincs kelléen
megszoritva, az elmélet tilzott erével rendel-
kezik: olyan nyelvek leirdsdra is képes, melyek
nemcsak hogy nem léteznek, de emberi nyel-
vekként minden valészintiség szerint nem is
lehetségesek. Egy ilyen nyelvelmélet nem
képes szimot adni az emberi nyelvek folting
hasonlésagarél, mds széval az emberi nyelvek
kozti lehetséges kiilonbségek viszonylag szik
korldtairdl. A korai generativ grammatika
kelld megszoritottsiganak hidnya egytttal azt
is jelentette, hogy az anyanyelv-elsajdtitds
egyes lényeges jellemzdire az elmélet nem
nyujtott magyardzatot. Ezek kozé tartozik
példdul, hogy egy adott nyelv rendszerét az
anyanyelvi kdrnyezetben a gyermek szamdra
elérhetd nyelvi adatok erésen aluldeterminal-
jék, igy elvileg a nyelvelsajdtité gyermek a
val6sigban tapasztalhaténal nagysgrendek-
kel tobb és tobbféle szabdly kiprobaldsdval
sem juthatna a nyelv kompetencidjanak bir-
tokdba. Az anyanyelv-elsajatitési folyamat egy
tovabbi megmagyardzatlanul hagyott tulaj-
donsdga, hogy az dltalinos kognitiv képessé-
gektdl igen nagymértékben fiiggetlen, az el-
tér6 nyelvekre és kiilonb6z6 nyelvelsajatitok-
ra egységesen jellemzd, és meglepSen magas
foku hatékonysdg jellemzi

Ezek a kihivisok eredményezték azt a la-
katosi értelemben vett probléma-eltolédést,
melynek sordn — a kordbbi célok megtartisa
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mellett —a generativ nyelvelmélet fékuszaba
a lehetséges nyelvtani szabdlyok kérdése ke-
rille’ Az Gj lendiiletet kapé kutatdsok hom-
lokterébe a szabdlyok lehetséges formdja, il-
letve a rdjuk vonatkozé feltételek kertiltek.
Chomsky nézete szerint a felfedezni vélt, a
nyelvtani szabalyokra vonatkozé megszorité-
sok az emberi fajra genetikailag jellemzd,
velesziiletett mentdlis strukearat alkotnak,
mely nem mds, mint a modulris szervezd-
déstinek tételezett elme nyelvre specializdlé-
dott moduljdnak kezdeti dllapota. Az e kez-
deti dllapotban rendelkezésre 4ll6 ,meta-
szabdlyok” erds korldtok kozé szoritjdk a le-
hetséges emberi nyelvek nyelvtanait, és egy-
szersmind a nyelvelsajitité gyermek dltal az
elsajatitandd nyelvben feltételezhetd nyelvta-
ni szabalyokat is. Ez a genetikailag 6roklott
»program” — melynek kognitiv modellje zi-
verzdlis grammatika néven ismeretes — az
anyanyelv-elsajatitds folyamatdnak kivételes
hatékonysdgot kdlesonoz. Ennek a ,,meta-sza-
bélyokon” alapulé nyelvelméletnek egy to-
vabbi mddositisival jutott el a generativ
nyelvészet az elvek és paraméterek (E&P) né-
ven ismertté valt megkozelitéshez, mely a
nyolcvanas években rengeteg 4j empirikus
eredményt hozott.

Az E&P elméleti keret, melyre Chomsky
(1981) tett el6szor részletes és meggydz6 javas-
latot, szdmos kiilonboz6 és eltérd idében elére
kutatdsi eredmény egymdst megtermékenyi-
t6 sszead6ddsdval vlt a hetvenes évek végé-
re koherens és dtfogd megkozelitéssé. E
megkdzelités szerint az univerzilis grammati-
két képezd megszoritdsok nem a lehetséges
nyelvtani szabélyokat szoritjak korldtok kozé,
hanem kézvetleniil — azaz a nyelvtani szabdly

3 A probléma-eltolédds (problem shifi) fogalmit rész-
letesen ldsd Lakatos Imre (1970) tanulmdnydban.

és ez dltal a nyelvtani konstrukcié fogalmédnak
kiiktatdsival — magukat a lehetséges nyelvi
kifejezéseket (mondatszerkezeteket). A nyel-
vek kozti nyelvtani kiilonbségekért elsésor-
ban a megszoritdsok egy részébe épitett para-
méterek a felelések, ahol a ,,paraméter” fo-
galmdn egy adott nyelvtani elv valamely ré-
szének az univerzdlis grammatikdban alulspe-
cifikdlt és csak a nyelvelsajdtitds sordn meg-
hatdrozott volta értendd. Parametrizdciéjuk
mellett moduldris szervezédésiik tette lehe-
t6vé, hogy az univerzdlis grammatika meg-
szoritdsai radikalisan dltaldnos, meglepéen
egyszer(i formdban megfogalmazhatdk legye-
nek (innen a nyelvtani ,elv” elnevezés). Ez
kordbban 6ssze nem tartozénak tekintett
jelenségek egységes és elegans kezeléséhez és,
ettSl nem fiiggetleniil, szdmos j és helytal-
l6nak bizonyulé empirikus predikciéhoz
vezetett el. Amennyire a keret kibontakozdsa
6ta eltelt szitk hirom évtized tavlatabol meg-
itélhetd, a ,lehetséges mondat” kérdésének a
Llehetséges nyelv(tan)” — mds szemszogbdl: a
nyelvelsajititds — problémdjaval valé kiegészi-
tése, illetve az E&P-modell altal ez utébbira
vélaszul kindlt alapjaiban tj megkozelités egy
rendkiviil termékeny, empirikusan progresz-
sziv probléma-eltoléddsnak bizonyult.*

A nyelvtan természetére vonatkozo, az
dkor 6ta uralkodd nézetek radikdlis dtszabd-
sa sordn tehdt a hagyomdnyos, nyelv- és
konstrukcidspecifikus ,,szabédlyok™ (péld4ul
az angol nyelv szenved§ szerkezetének elédl-
litasaért felelSs szabaly, a magyar nyelv kiegé-
szitendd kérdéseinek el6dllitdsd végzd sza-
bély) helyébe 4ltalinos nyelvtani ,elvek” 1ép-
tek. Ez a fogalmi véltds tette lehet6vé egy b
évtizeddel késdbb, a kilencvenes évek elején

+ V6. Lakatos (1970). Az E&P-megkézelités rovid
sszefoglaldsét ldsd példdul Surdnyi Baldzsndl (2009).
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a modell egy Gjabb mélyrehat6 revizidjdt,
mely — egy az E&P-elméleten beliili Gjabb
probléma-eltoléddson keresztiil — elvezetett
a chomskydnus nyelvelmélet mai céljaihoz
és kérdéstelvetéseihez: a nyelvészeti minima-
lizmus néven ismert kutatasi programhoz.

Az id§ el6rehaladtaval az E&P-megko-
zelités sikerének részeként az elmélet kidol-
gozottsiga és a lefrisba bevont nyelvek és
nyelvi tények kore fokozatosan kordbban nem
latott mértékiire bdviilt. Jéval kisebb mérték-
ben ugyan, mindazondltal aggaszt6 tenden-
ciaként, az E&P-keretben végzett kutatisok
dleal feltételezett nyelvtani elvek (és paramé-
terek) szima és sszetettségének méréke egy
id6 utan szintén novekedésnek indult, ami
jelentésen gyengitette az elmélet magyardzé
erejét. Ez végs6 soron azért kovetkezhetett be,
mert az E&P-keret 6nmagdban nem adott
valaszt arra az alapvet§ kérdésre, hogy mi
szamithat lehetséges nyelvtani elvnek.’

A generativ nyelvtan ezuttal tehdt egy
kévetkez szinten kellett szembesiiljon a meg-
szoritottsdg és a vele szoros kapcsolatban dll6
magyardzé erd hidnyossdgaival.

E kihivdsra reagdlva a kilencvenes évek
elején Chomsky az E&P kutatisi program
fékuszanak tdgitdsdt, és egyszersmind onto-
légidjanak sziikitését javasolta (ldsd Chomsky,
1995). Elképzelése szerint, a szlik értelemben
vett — komputdcids-reprezenticios rendszer-
nek tekintett — emberi nyelvi képesség szin-
taktikai komponense igen kisszdmui egyszer(i
alapmiveletbd] 4ll, melyeknek a lexikai ele-
meken (szavakon vagy morfémdkon) valé
miikodésée dltaldnos, nem specifikusan a
nyelvi képességre jellemz6 rendszertulajdon-
sdgok, valamint a szintaxissal érintkezd nyel-

5 A lehetséges paraméter fogalma sem volt kelléen
dsztdzott, ezt illetden azonban twbb dtfogd javaslat is

sziiletett, v6. példdul Marc C. Baker (2001).

vi alrendszerek bemeneti kivinalmai hatdroz-
zak meg.®

Chomsky (1995) az elébbiek koziil a haté-
kony komputdci6s rendszerek alacsony kom-
putdcids erdforrasigényét emeli ki. Javaslata
szerint a magukbdl a lexikai elemekbdl kiin-
duld, Iépésenként haladé szerkezetépitd kom-
putdcis rendszer hatékonysdgdt olyan ,gazda-
sagossdgi elvek” optimalizdljak, melyek a
szintaxis dltal a sajét elsédleges funkcidjanak
bet6ltéséhez, a hangalakok és jelentések szisz-
tematikus megfeleltetéséhez igénybe vett
komputdci6s eréforrasokat a lehetd legalacso-
nyabb szinten tartjdk. Ezek az elvek vagy a
komputdcis ,,id6t”, azaz a komputaci6 1épé-
seinek szdmadt, vagy a komputdcids ,memo-
riaigényt”, azaz a komputdcié miiveleteinek
osszetettségét, illetve az egy adott stddiumban
kezelni sziikséges reprezentacié (k) nagysdgdt
és szamdt hivatottak minimalizdlni.” A szin-
taxissal érintkezd (szemantikai és fonoldgiai)
nyelvi alrendszereknek a szintaktikai repre-
zenticiokkal szemben tdmasztott bemeneti
feltételei koziil Chomsky javaslata szerint
kiemelt az a kivinalmuk, hogy a hozzdjuk
eljuté szintaktikai reprezenticiok ne tartal-
mazzanak dltaluk nem , értelmezhetd” elemet
(a teljes értelmezésnek nevezett feltéeel).

¢ Marc E Hauser, Noam Chomsky és W. Tecumseh

Fitch (2002) magit a szintaktikai elemek egyesitését

lehetévé tevd rekurziv konkatendciés miiveletet tekin-
tik az emberi szintaktikai kompetencia legfébb, és

taldn egyetlen alapmiiveletének.

7 E komputdcids gazdasigossigi elvek nem ,,rugalma-
sak”, azaz a szintaktikai komputdcié sordn dltaliban

nem megsérthet6k. Ha valamely sajdt kivdnalma tel-
jestilése érdekében az egyik érintkezd nyelvi alrendszer

mégis kikényszeriti megsértésiiket (lisd Reinhart,
2006), az igy sziikségessé vl komputicids erSforrds-
igény-tobblet a nyelvi képességiikben korldtozott be-
szélék bizonyos csoportjai (példdul: kisgyermekek,
egyes nyelvi zavarokban szenveddk) szimdra kimutat-
hatéan megndvekedett nehézséget okozhat.
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Az e programmatikus feltevések dltal de-
finidle, nyelvészeti minimalizmus lletve mini-
malista nyelvelmélet néven ismert, mai gene-
rativ grammatikai kutatdsi program nem
engedi megaz ,elvek” parametrizaci6jt; més
széval: egyetlen, az emberi fajra egységesen
jellemz$ generativ nyelvtani rendszert felté-
telez. A minimalista modell a nyelvek kozot-
ti ,nyelvtani” kiilonbségeket a nyelvtani
rendszer dltal épitSkovekként haszndlt lexikai
elemek és elemosztélyok, koztiik elsésorban
a funkciondlis jellegti morfémdk (példdul:
esetragok, idéjelek) nyelvenként eltéré for-
mdlis tulajdonsdgaira vezeti vissza, mely tu-
lajdonségok egyiittesen hatdrozzdk meg egy
adott nyelv ,nyelvtani” jellemz6it, példdul
alapszérendjét, vagy a kiilonboz6 szerkezeti
transzformdcidk elérhetdségét.

A generativ mechanizmus dltal igénybe
vett komputdcids eréforrdsok minimalizltsa-
ganak hipotézise melletta ,minimalista” jelzé
egyszersmind az elméletnek arra a torekvésé-
re is utal, hogy minden kordbbindl nagyobb
er6feszitést tesz az univerzilis nyelvtan mo-
delljének ontolégiai egyszertisitésére, az uni-
verzilis nyelvtanban feltételezett létez8k
(példaul nyelvtani viszonyok és miiveletek)
szamanak és Osszetettségének radikalis csok-
kentésére (vo. 6. 1dbj.).}

Osszefoglalsképpen elmondhaté, hogy
a minimalista kutatdsi program a generativ
nyelvészet fokuszdt tovabb tigitja, mikdzben

$ A mai minimalista szintaxis 6 sodra példdul nem
haszndlja a ,.kormdnyzds” és a ,specifikdlé—fej egyezés”
kordbbi fogalmait, sem a megel6z8 elméletviltozat
frézisszerkezetért felelds modulja dltal a frazisok pro-
jekcids szintjének jelolésére alkalmazott kategoridlis
szimbdélumok ,X-vonds” rendszerét, sem pedig a
mozgatisi transzformécidk 4ltal hdtrahagyott ,,nyom”
kategéridjit. Az elmélet nem tételez fel a kordbbi
» s

»mélyszerkezetnek” és , felszini szerkezetnek” megfeleld,
kitiintetett 4brazoldsi szinteket sem.

a modell axiomatikus alapjit radikalisan
egyszerisiteni javasolja. A ,lehetséges mon-
datok” és a ,lehetséges nyelvtanok/nyelvek”
magyardzatinak igényét megtartva egy jabb
probléma-eltolédds irdnydba mozdul el,
amennyiben magdt a ,lehetséges nyelvtano-
kat/nyelveket” megszorité univerzalis gram-
matikat is magyardzni kivanja. Ez utébbi célt
a program részben az elimindcié, részben a
redukci6 alkalmazdsaval igyekszik elérni.

Megjelenésének idején Chomsky mini-
malista kutatdsi programja még a generativ
nyelvészet miivel8i kozote is sokak szemében
meglehetésen radikdlisnak, de legaldbbis
ttlzottan korai felvetésnek tlint. Az elmule
midsfé] évtizedben kidertilt, hogy az el8djének
eredményeire épitd, de anndl jéval elegdnsabb
grammatikakeret nemcsak hogy nem jdrt az
empirikus lefedettség tart6s és nagyméreékii
csokkenésével, hanem szdmos azel6tt isme-
retlen vagy elhanyagolt nyelvi szabalyszertiség
felfedezését, és egy sor jelenségnek a kordbbi-
ndl mélyebb megértését és empirikusan adek-
vatabb modellezését eredményezte, és nem
utols6 sorban izgalmas, Gj kérdések megfo-
galmazdsat tette lehetévé.

A minimalista nyelvelmélet dltal az embe-
ri nyelv szintaxisdnak modelljében végrehaj-
tott radikalis egyszertsités eddigi eredményes-
sége mar ma latni engedi az ez irdnyban
végzett kutatsok esetleges sikerének néhdny
potencidlis hatdsdt. A minimalista kutatési
program a szintaktikai komputdcié eréfor-
résigényének kozéppontba dllitdsaval és az
egyes lexikai elemekbd! kiinduld, Iépésenként
haladé szerkezetépité mechanizmus alkalma-
zdsa révén komoly esélyt kindl példul arra,
hogy a generativ nyelvtanelmélet nemcsak a
nyelvi kompetencidnak, hanem vele egytitt
az azt alkalmazd nyelvi , processzor” mitkodé-
sének is egységes modelljévé véljon.
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Ezen tdlmenden tj perspektivdbdl vethe-
t6 fel mind a szintaxis, mind pedig az embe-
ri nyelv autonémidjanak kérdése. Az el6bbit
a minimalista nyelvelméletnek az a hipotézi-
se veti fel 4j Gsszefliggésben, hogy a szintaxis
komputacids rendszere nem tartalmaz tisztdn
szintaktikai ,.elveket”, illetve paramétereket,
és miikddését nagymértékben az a kivinalom
vezérli, hogy a vele érintkezd alrendszerek
formai bemeneti feltételeit kielégitse. Egy
szervezddési szinttel feljebb 1épve, az emberi
nyelv autonémidjinak kérdését az teszi a
minimalista nyelvészet megvéltozott kontex-
tusdban Gjrafogalmazhatéva, hogy az elmélet
hipotézise szerint az emberi nyelv kozponti
alrendszere, a szintaxis, egy viszonylag egysze-
ri komputdcids rendszer, mely a kordbban
feltételezettnél jéval kisebb méreékben (vagy
esetleg egydltaldn nem) foglal magdba kizd-
rélag a nyelvi képesség szempontjabdl értel-
mezhetd, illetve csak arra jellemz4 vonasokat.
Epp ellenkezleg; a generatfv mechanizmust
alapveté médon hatdrozzék meg olyan, a
nyelven tilmutatd, altaldnos, az optimélis
hatékonysdgt komputdciés rendszerekre dlta-
liban jellemz6 tulajdonsigok, mint a miko-
déshez sziikséges eréforrasok minimalizilésa.

Chomsky minimalista programjdnak
szélséséges munkahipotézise szerint az em-
beri nyelv szintaxisa, mely az emberi nyelv-
nek az dllati kommunikiciés , rendszerekesl”
azt mindségileg megkiilonboztetd ,végtelen-
ségéért” felel, egyetlen rekurziv alapmiivelet-
re épiil. Amennyiben e megkézelités fenn-
tarthaténak bizonyul, akkor redlis alternati-
vava vilik a nyelvevolticié ,egylépéses” elmé-
lete, mely szerint a sz(ik értelemben vett
emberi nyelv, kifejlédése” nem t5bb egymast
kovetd [épésbdl, fokozatbdl, hanem egyetlen
kozponti valtozésbol dlle (Idsd Hauser et al.,
2002).

3. Zdrd megjegyzések

Az eddigi pozitiv jelek ellenére a nyelvészeti
minimalizmus sikerességét ma még lehetetlen
megftélni. A szik értelemben vett nyelvtan
megszoritottsiga idénként a lexikai elemek-
hez rendelt, a nyelvtan szdmdra relevans for-
mdlis tulajdonsigok gazdagitasdt, illetve
absztrake lexikai elemek feltételezését teheti
sziikségessé, mds esetekben pedig megnehe-
ziti valamely, egy kevésbé rigorézus keretben
kénnyen megfogalmazhaté empirikus dlta-
ldnositds megragaddsit. Egyel6re nem alakult
ki széleskorii egyetértés sem a rekurziv kon-
katenativ alapmivelet definici6jt, sem az
alkalmazasitdl fiiggetlen viszonyok, illetve
tovabbi miveletek sziikségességét és azok
természetét illetden. A szintaxissal érintkezd
nyelvi alrendszerek pontos bemeneti kivanal-
mairdl sem sok biztos tudhatd, a ,teljes értel-
mezés” feltéeelét is ide értve.

Mindemellett egyértelmiinek tinik, hogy
a minimalista kutatdsi program mddszerta-
nilag szigortinak tekinthet6 ontoldgiai hipo-
tézisei nemcsak a szintaxis és a vele érintkezd
nyelvi komponensek munkamegosztdsdnak
egységes szemléletti, dtfogd elemzését, hanem
a szorosan vett emberi nyelvi képességen tdl-
mutaté szempontok figyelembe vételét is
kikényszeritik, kijellve a mai generativ nyel-
vészet fejlédésének £6 irdnyit.

Noam Chomsky elmult tobb mint fél

évszazadot fel6leld nyelvészeti tevékenységé-

9 Hauser, Chomsky és Fitch (2002) a szitk értelemben
vett emberi nyelv {6 alkotérészének a szintaktikai
kompetencidt tekintik, és megkiilonbéztetik az ezt is
magdban foglal6, tig értelemben vett emberi nyelv
fogalmétdl. Ez utébbinak részét képezi a jelentésért
felelés konceptudlis-intenciondlis, valamint a hanga-
lakért (vagy jelnyelvi ,gesztus-alakért”) felelés szenzo-
rikus-motorikus alrendszer is, melyekkel a szintaktikai

komponens kdzvetleniil érintkezik.
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ben kétségkiviil sok minden vitathaté —és a
tudomdnyag egészének fejlédése szempont-
jabdl haszonnal vitatott és vitatand6 —, a

kutatdsok kritikus tomegének id6rél id6re
orientdci6t biztositd, kutatdsi programalkoté
képességéhez azonban nem fér kétség.

Koszonettel tartozom E. Kiss Katalinnak és
Kenesei Istvinnak a kézirathoz fiizott hasz-
nos megjegyzéseikért. A cikk megirdst az

OTKA NF-73537 sz. palydzata és a szerzd
BO/339/07 sz. Bolyai Janos Kutatdsi Oszton-
dija timogatta.

Kulcsszavak: Noam Chomsky, generativ nyelvészet, nyelvészeti minimalizmus, lakatosi probléma-
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Ha a fenti cimet tgy értjiik, hogy vajon mi
isamai kerekasztal-beszélgetés tinnepeltjének
f6foglalkozdsa”, akkor a vélasz csak nemleges
lehet: Noam Chomsky terjedelmes és min-
den szempontbdl nagyhatdsti életmiivében
—mintegy kitéréként, s6t ,,melléktermékként”
— egyetlen igazdn jelentds fonolégiai munkdt
taldlunk, a Morris Halle tarsasdgiban irt 7he
Sound Pattern of English-t (SPE) (Chomsky
— Halle, 1968). Ha viszont a fonolégiaelmélet
rténete fel6l nézziik a dolgot, akkor nem
kevesebbet dllapithatunk meg, mint hogy 6
a huszadik szdzad fonoldgiatorténetének
egyik legkiemelked8bb alakja; mindenesetre
»akozfelfogds gy tartja, hogy a fonoldgiaelmé-
let egész eddigi torténetében nem akad jelents-
sebb konyv”, mint az SPE (Hayes, 2009, 4.).
Kettds jubileumot iiliink tehdt: maga
Chomsky nyolcvanéves lett, az SPE pedig
éppen negyvenéves. Ebbdl az alkalombdl
2008 augusztusiban a Tolna megyei Szdlkdn
nemzetkdzi konferencidt is rendeztiink az
SPE negyvenéves jubileuma tiszteletére
(David Odden, Curt Rice, Bruce Morén és a
magyar fonolégustirsadalom szine-java rész-
vételével).
Az SPE megjelenése 6ta természetesen
sok viz lefolyt a Charles Riveren. Konnyti
volna elsorolni, mi mindenben nem értiink

ma madr egyet a benne foglaltakkal —anndl is

inkabb, mivel a m{i megjelenésének pillana-
tdt6l fogva heves vitdk és ellenvetések kereszt-
tiizében 4ll. Mdr a hetvenes években megin-
dult — és enyhénszolva nem az absztrake 4l-
laspont gy6zelmével zérult — az absztraktsdg-
vita, s a kiilsédleges (extrinszikus) szabalyren-
dezéssel (tdpsorrend, gtsorrend stb.) kapcso-
latos nézeteltérések is hamar kialakultak. A
szétag mint fonoldgiai Gsszetevd 1étezésével

vagy nemlétezésével kapcsolatos SPE-dllas-
pontot is igen gyorsan vitatni kezdték, majd

elvetették. A természetes és a természetes

generativ fonoldgia, a lexikalis fonoldgia, az

autoszegmentdlis és a metrikus fonolégia, a

kormdnyzdsfonoldgia és az optimalitdselmélet,
a laboratériumi fonoldgia és mds kisérletes

vagy szdmit6gépes irdnyzatok, akdresak a fo-
netikai alapt és/vagy funkciondlis, a paradig-
ma-alapt és/vagy analdgis, a sztochasztikus,
konnekcionista stb. elméletek mind-mind

valamilyen értelemben az SPE-t, pontosab-
ban az SPE felfogasinak tagaddsir tekintik
kiindulépontjuknak.

Azt sem konny(i megdllapitani ma mdr,
hogy az SPE lenytig6z6 épitményében mi az,
ami személyesen Chomskynak és mi az, ami
a szerzGtdrsdnak, Hallénak koszonhetd. Any-
nyi bizonyos, hogy Chomsky — Zellig S.
Harris tanitvdnya lévén — hozta magdval az
amerikai strukturalizmus szigortian formdlis,
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