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Tizen6t éves hazankban az egyetemeken folyé
doktorképzés (PhD/DLA). 2002-ben, a
doketori iskolak akkori, 2001/2002-ben folyé
akkreditdcidja kapcsdn, e folyoirat hasdbjain
jelent meg két tanulmany a doktorképzés ad-
digi tapasztalatairdl (Bazsa, 2002; Szabé etal.,
2002). A ma miik6dd doktori iskoldk tor-
vényi megfelelésének értékelése 2008 elején
lezajlott, és 2009-ben sor keriil a doktori isko-
lak éreékelésére. Mindezek aktualissd teszik,
hogy révid dttekintést adjunk a hazai dokror-
képzés egyes kérdéseirdl, mégpedig a nagyvi-
lagba valé kitekintéssel egybekdtve. Tanulmé-
nyunk két részbdl dll: elészor a hazai, majd
ezt kovetden az OECD-orszdgok tudomd-
nyos utdnpétldsdnak elveit és gyakorlatdt
mutatjuk be. Végiil a hazai PhD-képzés lehet-

séges kitorési pontjait igyeksziink felvazolni.
Doktorképzés Magyarorszdgon

Mennyiség ® A létszimadatok tekintetében
érdemes egy pillantdst vetni az 1. tdbldzatra.
Szembet(ing, hogy az egyetemi képzésben
résztvevd hallgatéi létszdm mintegy 26 %-os
csokkenése ellenére, a PhD-képzésben rész
vev$ hallgatk szdma, ha minimalis mérték-
ben is, de novekedett. A tudoményos utdn-
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potlds szerkezeti Gsszetételét vizsgalva viszont
elgondolkodtatd, hogy az 0ij belépdk szima
2007/2008-ban t6bb mint 10 %-kal elmarad
a2002/2003. évitSl. A vizsgdlt idészakban a
ndk ardnya 42,3 %-16l 47,8 %-ra, mig a kiil-
foldieké 7,1 %-16l 7,2 %-ra nétt. Az dllami
dsztondijas keretszdm és a doktori fokozatot
sgerzok szima évente 1000 0 koriil van.

Jelenleg Magyarorszigon csak az egyeteme-
ken folyik doktorképzés. Az egyetem miiks-
déséhez a hatdlyos jogszabalyok szerint dok-
tori iskola(dk) akkreditdcidjdra van sziikség.
A MAB elndke el6addsiban a kovetkezSkép-
pen fogalmazott: ,A doktori képzés és fokozat-
szerzés intézménye tradiciondlisan az egyetem.
Ettdl egyetem az egyetem”. (Bazsa, 2008)

A 2007/2008. tanévben tizennyolc dllami,
négy egyhdzi és két magdn, illetve alapitvanyi
egyetemen folyt tudomdnyos utdnpétlaskép-
zés. Hazdnkban d6nté médon dllami intéz-
ményekben folyik doktorképzés (93,4 %), az
egyhdzi intézmények (5,3 %), illetve az alapit-
vanyi és maganintézmények (1,3 %) szerepe
e teriileten szerény mértékd.

A tiz legnagyobb PhD- képzést folytaté
dllami intézmény PhD hallgatéinak szdmat
mutatja a 2. tdbldzat.
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2002/2003 2007/2008
Megnevezés Eg}:ete,mi , PhD-, DLA- Eg}:etemi PhD-, DLA-

szint(i képzés  képzés szintli képzés  képzés
Hallgat6k szdma (6sszes tagozat) 117 947 7 030 87703 7153
ebbél 1j belépd 24 719 2390 1254 2099
ebbdl dllamilag finanszirozott 86 673 2718 55 888 2981
ebbél utolsé éves 22327 1932 30 945 2196
ebbdl kiilfoldi 6 165 496 4110 553
ebbél né 61 434 2974 48 423 3 487

I. tdbldzat * A PhD- (DLA-) képzésben résztvevd hallgatdk a 2002/2003. és a 2007/2008.
tanévben Magyarorszdgon (Forrds: OM, 2002; OKM, 2008)

A 2. tdbldzatbhol lithat6, hogy az E6tvos
Lérind Tudomdnyegyetem rendelkezik kima-
gasl6an a legtobb PhD-hallgatéval (1576 £6).
A rangsorban a Pécsi Tudomdnyegyetem (921
f6), a Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudo-
ményi Egyetem (828 {6), a Debreceni Egye-
tem (794 £6), és a Szegedi Tudomanyegyetem
(608 £8) kivetkeznek. A harmadik csoportba
tartozd egyetemek (Budapesti Corvinus Egye-
tem, Szent Istvin Egyetem, Semmelweis
Egyetem, Miskolci egyetem, Pannon Egye-
tem) el6z8eknél joval szerényebb létszimokat
mondhatnak a magukénak. Emlitést érdemel,

hogy a 2007/ 2008. tanév sordn a Magyar
Akkreditaciés Bizottsig (MAB), az Orszdgos

Doktori Tandcs (ODT) és a felsdoktatdsi intéz-
mények egytittmiikodésének eredményekép-
pen létrejott az Orszagos Doktori Adatbazis

(ODA). Céljét az ODT elnoke az aldbbiak-
ban fogalmazta meg (Zalai, 2008):

* az ODT intézményeinek szolgilata,

* a tudomédnyos kozosség szolgdlata,

* dltaldnos tdjékoztatis,

* a doktori képzés dtldthatdsiga,

* egy adat - egy tdroldhely - egyszeri bevitel,

* cllendrizhetdség,

Intézmény PhD, DLA képzés
E6tvés Lordnd Tudomanyegyetem 1576
Pécsi Tudomdanyegyetem 921
Budapesti Mszaki és Gazdasigtudomdnyi Egyetem 828
Debreceni Egyetem 794
Szegedi Tudomdnyegyetem 608
Semmelweis Egyetem 339
Budapesti Corvinus Egyetem 287
Szent Istvan Egyetem 287
Miskolci Egyetem 242
Pannon Fgyetem 227

2. tdbldzar » PhD-hallgatok szima a 2007/2008. tanévben, {6 (Forris: OKM, 2008)
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Mindség ® A sikeres doktorképzésnek szimos
feltétele van, de vitathatatlanul a személyi
teltételek megléte vagy hidnya a donté tényezd
egy doktori iskola miikodése szempontjdbol.
Nem véletlen, hogy a 2008 tavaszin lezajlott
MAB-értékelés (a doktori iskoldk torvényi
megfelelésének értékelése) sordn a személyi
feltételek vizsgdlata dllc a kdzéppontban. Koz-
tudott, hogy az 1993. évi FelsGoktatasi Tor-
vény hatdlyba [épését kovetden tudomdnyos
fokozatot (PhD, DLA) csak az egyetemeken
akkreditdlt programokban, majd doktori
iskoldkban lehetett, illetve lehet szerezni, és a
MAB (Magyar Akkreditaciés Bizottsig) el6-
irta bizonyos szamu akadémikus, illetve MTA
Doktor részvételét a doktori programokban,
illetve iskoldkban. A 200s. évi 4j Fels6okta-
tdsi Torvény dgy fogalmaz, hogy ,,Doktori
képzésre az a fels6fokt intézmény szerezhet
jogosultsigot, amelyben mesterképzés folyik
az adott tudomdnyteriileten vagy miivészi
dgban”. (Magyar Kézlony, 2005, 9837.)

Az utébbihoz kapesolddé Korményrende-
let (Magyar Kézlony, 2007) értelmében a
dokeori iskola 1étesitését legaldbb hér torzstag
kezdeményezheti, azzal a megkotéssel, hogy
egy személy csak egy doktori iskoldban lehet
torzstag.

A doktori iskolik aklereditdcidja vonatkozd-
sdban a MAB-nak vétdjoga van. A doktori
iskoldk létesitésének és mitkidésének kovetelmé-
nyei cim MAB-dlldsfoglaldsban (Internet 1)
a torzstagok szakmai kovetelményeit az aldbbi
hérom pontban hatdroztak meg:

* az adott tudomdnydgban, illetve a doktori
iskola létesitési dokumentumaban megne-
vezett kutatdsi teriileten tudomdnyos fo-
kozattal birjon,

* az eddigi tudomdnyos teljesitményét, a
torzstagi megfeleléségi eljards keretében,
kiilonos tekintettel az utébbi 6t évre, a

MAB a doktori iskola kapcsin megfelels-
nek éreékelje és

* a doktori iskoldban témavezetést véllaljon.

Kiilonés figyelmet érdemelnek a torzstagok-
ra vonatkozd munkajogi feltételek, miszerint
torzstag az lehet:

* aki az adott fels6foku intézményben teljes
munkaidében, munkaviszonyban vagy
kozalkalmazotti munkaviszonyban foglal-
koztatott oktat vagy kutatd, vagy az MTA
dltal timogatott, ill. egyéb, az intézményben
miikodé kutatdesoport vagy kutatdhelyek-
re ,kihelyezett tanszék” munkatdrsaként
vesz részt a doktori iskola munkdjdban,

* vagy aki az intézménnyel a doktori képzés-
ben valé részvétel céljabdl szerzédést kotd
kutatdintézetben teljes munkaideji tudo-
médnyos tandcsadé vagy kutatprofesszor,

* vagy az intézmény aktiv kutatStevékenysé-
get végzQ professor emeritusa.

A fentiek mellett azonban a hét torzstag tobb-
ségének (tehdt minimum négy f6nek) az

adott intézményben teljes munkaidében foglal-
koztatott egyetemi tandrnak kell lennie. Tobb

mint figyelemre mélt6 az a kériilmény, hogy
a MAB a mdr kordbban emlitett torzstagi

megfelel6ségi eljards keretében vizsgdlja ,az

oktatdk, kiilondsen a torzstagok publikacids

tevékenysége, tudomdnydgi munkassiga és a

doketori iskoldban elldtandé feladatok kozot-
ti 8sszhangot, tovabbd, hogy az illeté meg-
felel-e a MAB dltal kdzzétett egyetemi tandri

kivanalomrendszer tudomdnyos kovetelmé-
nyeinek”. (Internet 1)

Rendkiviil tanulsdgos, hogy az ODA-ban
kozzétett értékelés sordn a MAB a torzstagnak
eléterjesztettek tobb mint 40 %-dt, a profesz-
szoroknak pedig kozel 30 %-4t nem megfelelt-
ként mindsitette. (Internet 2)

A tudomdnyos utdnpdtlds képzésénél a
mdsik fontos mindségi szempont a megfeleld
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oktatdk és témavezetdk kivalasztisa. Mindkét
vonatkozdsban alapvetd feltétel, hogy az ille-
t6 a szakteriiletén rendelkezzen megfelelé
nemzetkozi tapasztalatokkal és kapcsolatrend-
szerrel.

Mind az oktatdk, mind a témavezetbk
tekintetében célszert kiilsé intézményekbdl
is bevonni egyes kvalifikdlt személyeket a bel-
terjesség elkertilése végett. Ennek megyaldsits-
sa természetesen kell6 koriltekintést és meg-
felel anyagi forrdsokat igényel.

Végiil, de egyaltalin nem utolsésorban, #
mindségi munkdhoz ,mindségi alapanyagra” is
sziikség van. A tehetséges végzds hallgatok
zome nem ldt megfelel§ karrierlehetdséget a
PhD-fokozatot preferdlé felsGoktatdsban és
a tudomdnyos szférdban, ezért az tizleti szfé-
ra és a kozigazgatis ,elszivia® Sket, s gyakran
marad a ,mdsodik vonal”. Sajnos a PhD-fo-
kozat presztizse hazdnkban a felsGokratdsi
intézményeken és a kutat6intézeteken kiviil
még alacsony, sem az tizleti szféra, sem pedig
akozigazgatds nem igényli egyelére a tudomd-
nyos képzettséggel rendelkezd munkatdrsakat
(Otvds, 2008), noha megjelentek a vallalati
osztondijak is egyes doktori iskoldkban.

Az 3llamilag timogatott nappali képzés-
ben elhibazott 1épés volt a tandij eltorlése,
hiszen ez er6sitette azt a mdr korabban meg-
1év6 jelenséget, hogy nem kevesen csupdn
parkolépalydnak tekintik a PhD-tanulmanyo-
kat. Tekintettel arra, hogy semmilyen kévet-
kezményekkel nem jdr, tobben a hdromévi
osztondij felvételét kovetSen blcsit monda-
nak a PhD tanulmdnyaiknak.

Miikodés ¢ A MAB fentiekben emlitett
2008. évi értékelése sordn, a személyi feltéte-
lek minéségbiztositisa mellett, a DI-megfele-
lés szempontjai kozott a miikadési feltételeket
is sokoldaltian vizsgélta az alibbi szempontok
szerint (Bazsa, 2008):

* minden tudomdnyighoz legalibb egy
akkreditdlt MA/MSc sziikséges,

* a kutatdsi teriilet koherencidja,

* a mikodési szabdlyzat,

* képzési terv,

* mindségbiztositdsi terv,

* megdllapodds kutatShelyekkel,

* honlap.

Elgondolkodtatd, hogy a fentiek koziil a szak-

inditdsok hidnya mellett a honlapok mindsé-

gével, illetve elérhetdségével volt a MAB leg-

kevésbé megelégedve.

A miikodés tekintetében feltétleniil emli-
tést érdemel, hogy a doktori iskoldk kizort
rendkiviili nagy szords van a publikdcids kove-
telmények tekintetében, melyet csak részben
indokol a tudomdnytertiletek, illetve a tudo-
ménydgak eltérd hazai és nemzetkozi gyakor-
lata. (Ezzel a problémaval egyébkéntaz MTA
is kiiszkodik az MTA doktora cim odaitélé-
sének folyamatdban.) A doktori iskoldk szd-
mdra mindenesetre timpontot jelentaz MTA
osztdlyainak gyakorlata, ami természetesen
nem jelenthet adoptdciét, csupdn adaptdldst.

Sok vitét kivélté masik tertilet, hogy egyes
doktori iskoldk el6irjdk a ryilvdnos védés eliti
munkahelyi vitdt, mésok azonban nem. Véle-
ményiink szerint sziikséges és hasznos, ha a
munkahelyi vitdra sor kertil, melynek formd-
jdt, a résztvevek korét természetesen az adott
tudomdny4g jellege és a doktori iskola igé-
nyessége formalja.

Kezdettdl fogva igen fontos kérdés, hogy

— bar jogszabély nem irja elé — a nyilvinos
védésen a jeloltedl a bizottsdgok 4 tudomi-
nyos eredmények elérését kivanjak meg. Az Gj
tudomdnyos eredmény definicidja azonban
sem dltaldnos jelleggel, sem pedig tudomany-
4gi vonatkozdsban nincsen tisztizva, annak
megyvitatdsit a tudomdnyos kozosség tabuté-
maként kezeli.
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Az elmult tizen6t év tapasztalatai alapjin
a szigorlatok és a nyilvdnos védések esetében
a hazai kiilsék bevondsinak a gyakorlata meg-
valésul, de kiilfoldiek részvételére ritkan keriil
SOL.

A doktori iskoldk miikddése terén dltald-
nosnak tekinthetd és megoldhatatlannak tiné
probléma az egy témavezet$ dltal vezetett
doktoranduszok, ill. doktorjeldltek szdma.

A hatf6s elvi javaslat ellenére rendkiviil
kedvezétlen jelenségekkel taldlkozhatunk 1ép-
ten-nyomon. Ennek oka, hogy sok doktori
iskolavezetd, valamint dllami vezetd stdtus-
szimbélumnak tartja, hogy akar tizen6t-hisz
PhD-hallgat6 névleges vezetdje legyen. E
rendkiviil kdros és elterjedt gyakorlatot isme-
reteink szerint mindmadig nem sikertilt ér-
demben visszaszoritani.

Finanszirozis * A PhD-képzésen beliil az
llami finanszirozds domin4l, tekintettel arra,
hogy az 6sszes PhD-hallgatén beliil a levele-
26 tagozatosok ardnya minddssze 30 % korii-
li. (OKM, 2008)

Fesziiltséget jelent, hogy a tdrsadalomtudo-
ményi tudomdnydgakban a nappali hallgatdk
képzési normativdja (soo ezer Ff/f6) jéval
alacsonyabb, mint mds tudomanyrteriileteken
(900 ezer Ft/f6). Megemlitend ugyanakkor,
hogy kordbban a két normativa kozott még
nagyobb kiilénbség volt. Tobb doktori iskola
gyengébb kvalitdsti levelezds hallgatdk felvé-
telére is rakényszertil, annak érdekében, hogy
pénziigyi egyensulydt biztositsa. Ugyanakkor
gyakran a levelezd és egyéni képzésre felvett
PhD-hallgaték tandjija alig haladja meg az
MSc-képzésben részvevSk tandijat, az egyéb
posztgradudlis képzések tandijtdl pedig gyak-
ran elmarad.

Sok doktori iskoldndl gondot okoz, hogy
a pénziigyi keretet késén kozlik veliik, ami az
ésszerti gazdalkodsdst jelentdsen megneheziti.

Altalinos gyakorlat, hogy csak a nyilvanos
védések bizottsigi tagjait és opponenseit ré-
szesitik tiszteletdijban, a munkahelyi vita
opponensei nem kapnak dijazast, noha sok
esetben nehezebb munkit végeznek, minta
nyilvanos védések opponensei. Altaldnosnak
tekinthetd és régdta a szényeg ald sepert gond,
hogy a szigorlati és védési bizottsdgok étkez-
tetésének nincsen megteremtve a legdlis le-
hetdsége. Ennek az a kdvetkezménye, hogy
ennek koltségei gyakran a doktoranduszokat
terhelik, ami tarthatatlan dllapotot jelent.

A doktori iskoldk vezetSinek és adminiszt-
rétorainak dijazdsa szélséségesen eltérd, ese-

tenként méltdnytalan dllapotokat titkroz.

Doktorképzés az OECD-orszdgokban
é a nagyvildgban

Mennyiség ® A doktorképzés manapsig vildg-
szere elterjedt, a felsfoka képzés legfejlettebb
formdjaként tartjak szamon. Orszdgonkénti
mértékében azonban jelentds kiilonbségek
vannak, err6l az OECD friss tanulmanyabdl
kaphatunk adatokat (OECD, 2007). Ez a
tanulmany a megfeleld korosztly népességé-
hez viszonyitja az adott évben végzett (kibo-
csatott) doktorok (PhD) szdmdt. Az OECD-
orszdgok 2005. évi mezénye ebbdl a szempont-
bl 0,1 %-tl (Mexiko) 3,1 %-ig terjed (Svéjc),
a huszonhét (adatot szolgiltaté) OECD-
tagdllam dtlaga pedig 1,3 %. A magyar mutaté-
szam az OECD-dtlagnak csak mintegy felét
éri el (0,7 %, megegyezve Gorogorszdg és
Esztorszig teljesitményével). A 2,0 %-os finn-
orszégi adattél pedig — ha nem is vagyunk
Jfényévnyi tévolsdgra” (Patkds, 2003) —annak
mégiscsak harmada értitk el. Doktorképzés-
ben valé lemaradisunk még szembettinébb
annak fényében, hogy a teljes felsGokratds
kibocsitdsa tekintetében viszont 36,2 %-os
részesedéstink (a megfelel korosztalyt lakos-
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sagbol) gyakorlatilag azonos szinten van az
OECD-orszdgok dtlagdval. (36,4 %).

Doktorképzés természetesen nem min-
den egyetemen folyik. Ebbél a szempontbdl
érdemes szemiigyre venni az USA mintegy
négyezer felsoktatési intézményét. Ezek ko-
ziil ugyanis csak tszazotven (13,7 %) ad PhD-
fokozatot is (Mészdros, 2007). Nagy tobbsé-
giik tehdt nem foglalkozik doktorképzéssel,
ugyanakkor azt is litni kell, hogy tagéllamon-
ként mégis dtlagosan tizenegy egyetem koziil
valaszthatnak a tudomédnyos palydra késziil6
hallgat6k!

Van egy misik fontos mennyiségi muta-
t6szdm is. Ez a survival rate-nek nevezett ardny,
a végzettek szdmdt fejezi ki (adott évben) az
Gj belépdk (felvettek) szazalékiban. Ez a
mutaté persze csak akkor nem torzitja a le-
morzsol6dds mértékét, ha nincs nagy valtozés
a képzési id6 alatt a felvettek szimdban. Az
OECD-tagillamok dtlaga (2004-ben) 67 %,
Magyarorszigé ezzel szemben csak 37 %, nagy-
mérvii lemorzsoldddst mutatva (de hasonlé
szinten dll Gorogorszag 34 % és Csehorszdg
44 %-0s adatdval is). Ennél a mutaténdl is az
a helyzet, hogy a teljes felsGokratdst tekintve
joval kedvezdbb a poziciénk (64 %), ami
kozel 4ll a 71 %-0s OECD dtlaghoz.

Mindség A PhD-képzés dtlagos mind-
sége statisztikailag nehezebben mérhetd a
mennyiségi mutatdkéndl. A kiilonboz6 cél-
kittizések ezért inkdbb az egyik sz€éls6 értékre,
a kivélésdgra (excellence) koncentrdlnak. A
kutatésok illetve az egyetemek kival6sdgdnak
kérdéseit az Eurdpai Bizottsignak Az egyete-
mek szerepe a tudds Eurdpdjaban cimi kozle-
ménye veti fel (idézi Patkds, 2003). Ugyanak-
kor a képzés mindsége (tomegméretekben)
elvélaszthatatlan a kiilonboz6 egyetemek mi-
néségétdl. Ezért késziilnek az egyetemekre
manapsdg kiilonb6z6 (vildgszintd és konti-

nensenkénti) rangsorok. E rangsoroldsok
azonban dontden csak a publikdciés teljesit-
mény szambavétele alapjan késziilnek.

A legismertebb, tgynevezett Sanghaj-
rangsor szerint 2007-ben az elsé otszéz egye-
tem koziil szdzkilencvenhét az Eurépai Unié
huszonhét tagillamabdl, szézhatvanhat az
USA-b¢, harminckettd Japanbél és huszon-
ot Kindbol kertilt ki. Az els szdz egyetemen
beliil azonban mdr az USA vezet (54), az EU
csak huszonkilenc, mig Japan hat egyetem-
mel szerepel a rangsorban. Magyarorszdgrol
csak két egyetem jutott be az els6 otszdz kozé
(Internet 3).

Az USA-ban a Carnegie Alapitvany kri-
tériumokat is kidolgozott (és idénként toké-
letesit) négyezer felsGokratasi intézménye ka-
tegoridkba soroldsdhoz. A legmagasabb, ku-
tatdegyetemi stituszt szizhuszonét intézmény
nyerte el. A kutatéegyetemek Eurdpdban pe-
dig szovetségbe is tomoriiltek, 2002-ben ti-
zenkét egyetem részvételével, mely létszim
2006-ra hiisz egyetemre béviilt [Internet 4]).
A, League of European Research Universities”
(LERU)-nek elnevezett szovetségbe torénd
belépés csak meghivésra torténhet, alapos
mennyiségi és mindségi éreékelés utdn. A
LERU 2007-ben nyilatkozatot adott ki a
doktorképzésrél is, melyben egyrészt , kivalo,
ambicidzus és jol segitett kutatdk” seregének
kiképzését célozza meg, mdsrészt kiemeli a

termékeny és gazdag kutatisi kdrnyezet” fon-
tossdgdt a doktoranduszok szimdra, melyben
méd nyilik az ,,ambiciézus projektekben
résztvevd témavezetSkkel t6rténd napi kap-
csolattartdsra’.

Megjegyezziik, hogy a kivélésdg fontos
fogalmat az Eurépai Unié a doktorképzésen
tilmenden (posztdoktori 6sztondyj) illetve a
kutatéegyetemeknél szélesebb korben (Kivd-
16sdgi Hélézatok) is haszndlja, az utébbindl
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kiterjesztve azt az innovaci6s tevékenységre
(Internet s).

Miiksdés » A kiilfoldi doktorképzés rend-
szere, muikodése sok tekintetben hasonlé a
hazaihoz, ,normdl” esetben idétartama hi-
rom-négy év, mely legaldbb egyéves okrtatds-
sal kezdédik. A témajavaslatot harom személy
véleményezi, két szakedrgybol késébb szigor-
latot kell tenni. Az értekezés elészér munka-
helyi vitara kertil, és késébb torténik meg a
disszertéci6 nyilvanos védése (Internet 6).

A magyarorszdgi PhD-képzéshez képest
az aldbbiakban érzékeliink jelentds eltérést:

A PhD-hallgaték szdmdra készitett elé-
frasok differencialtak az ,.elééletiik” tekinte-
tében, igyekezve kiegyenliteni az el6képzett-
ségbeli kiilonbségeket. Az amerikai North-
western University példdul BSc-fokozattal is
felvesz doktoranduszokat, de szamukra 14
oktatasi kreditpont van el6irva, szemben az
MSc-végzettségiick 8 pontjival.

A kutatdsmédszertan oktatisinak stlya
és valasztéka rendszerint nagyobb a hazainl.
Azlllinois-i Egyetemen példul a doktorandu-
szok témdjuked] fiiggben négyféle kutatds-
modszertan koziil valaszthatnak: | értékeld”,

Jértelmezd”, | kvalitativ” és |, kvantitativ’ me-
todolégidk, ezek koziil ,legalabb egy méd-
szertanban profi szintig” kell eljutniuk.

A témajavaslatok dtdolgozdsa hallgaton-
ként nemcsak egymdstdl fuggetleniil toreén-
het, hanem a témavezetSk 6sszehangolé te-
vékenységével egylittesen is. A Melbourne-i
RMIT Egyetem példdul korszeri menedzs-
ment-paradigmdkat és a vezetdi gyakorlatot
is figyelembe véve torekszik dtdolgoztatni a
témajavaslatokat (Hallebone — Priest, 2005).
Ez nemcsak megkonnyiti a nemzetkozi kuta-
tdsi irdnyokhoz valé kapcsol6dist és az isko-
lateremtést, hanem el6segiti az eredmények
gyakorlati hasznositast is.

A szaktargyi szigorlatoknal az Illinois-i
Egyetemen hdromféle formdt is alkalmaznak.
Ezek koziil terjedében van a ,Portfolio For-
mat -nak nevezett rendszer, a kifejezetten szitk
témdju szaktdrgyak esetében. A szigorlat ek-
kor harom—négy, magas mindség(i folydirat-
ban megjelentetett cikkre alapozédik, ame-
lyeket a témavezetd jeldl ki, és amelyhez a
jeloltnek egy eredeti, szintézis-jellegti cikket
kell frnia.

Végiil megemlithetjiik az Ggynevezett

szendvics-képzést” (Joint PhD Degrees), amit
tobbnyire nemzetkdzi intézmények hirdetnek
meg kiilonbozd orszdgok egyetemeivel torté-
nd egytittmiikodéssel, a fokozatszerzés nem-
zetkozivé tétele céljabol. Ilyen nemzetkozi
fokozatszerzésre hirdet pélydzatot példaul az
Eurépai Molekuldris Biol6giai Laboratérium
(Internet 7), de tobb mds eurdpai egyetem is.

Finanszirozis ® A finanszirozas kérdéseit
féként a ddniai tapasztalatok alapjin tekint-
jiik 4t (Sorlin et al., 2006). Dédnidban a PhD-
reform 1993-ban kezd8dott, f8ként a ,,nem
tdl erés tudomanyos kdrnyezet” miatt, amely-
nek oka az volt, hogy kordbban minden
egyetemen és minden diszciplindban meg-
engediék a PhD-képzést. A reform eredmé-
nyeként 2004 végéig szaznegyven doktori
iskolaalakult, 3600 hallgaté (adoktoranduszok
73 %-a) részvételével.

Danidban a doktorképzést kozjonak (pub-
lic good) tekintik, ezért a finanszirozasdért az
dllam véllalja a f6 felelsséget. A finansziro-
zésnak hdrom forrdsa van: 1. alapelldtds (core
grants), 2. kompetitiv finanszirozds, 3. kiilsé
osztondijak. Az alapellitds a finanszirozds

oKklasszikus” médja, amelyet az egyetemi karok
kapnak. A kompetitiv alapok egyéneket fi-
nansziroznak, a Nemzeti Kutatasi Tandcs, az
EU vagy maginalapitvinyok forrdsaib6l. A
harmadik forma Dénidban csak 1988 6ta
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létezik, ezek kofinanszirozdst dsztondijak, az

iparbdl vagy az igazgatdsbdl szdrmazé és al-
kalmazott kutatdst végz6 hallgatok szamdra.
A 2006. évi feliilvizsgdlatot végzé nemzetks-
zi testiilet szerint, az elsé forrds kivanatos

ardnya 30-50 %, a mdsodiké a legnagyobb,
mig a harmadiké 10 % koriili. A hdromféle

forrdsbdl egy dtlagos ddn doktori iskola

(amelynek dtlagban huszonét hallgatéja van)

maximum kétmillié ddn korona juttatdst kap

képzési és adminisztrativ célokra.

Emlitésre mélté6 még, hogy a nemzetko-
zi testiilet egy 0j finanszirozdsi forrast is java-
solt a legtehetségesebb szdz doktorandusz
tdmogatdsdra. E négyéves programban éven-
te huszonot PhD-hallgaté hosszabbithatnd
meg kutatdsait egy évvel. Ezt 6ssze is kotnék
aszendvicsképzéssel”, oly mddon, hogy vagy
a PhD-tanulményok, vagy az egyéves poszt-
gradudlis kutatds idejét tolthetné az illetd
kiilfsldon.

Az USA-ban a PhD-képzés masként, alap-
vetSen piaci alapon miikddik, akdrcsak a
felsGoktatds t6bbi része. Ez azt jelend, hogy
a hallgatéknak jelentés tandijakat kell fizetni-
iik. A tandijak mértékérél és novekedésiikrél
lasd Adrian Wooldridge (200s) cikkét.

Az USA-val és a finanszirozdssal kapcsolat-
ban a ddniai Sverker Sorlin és munkatdrsai
(2006) tanulmdnydnak van még egy érdekes
és fontos megdllapitésa. Eszerint az az elkép-
zelés illizid, hogy egy kis orszdg — sziikos
gazdasdgi és emberi eréforrdsokkal — képes
versenyezni az USA elit egyetemeivel. Allits-
suk aldtdmasztdsira megemlitik, hogy a Har-
vard Egyetem 150 millidrd ddn koronds
koltségvetéssel rendelkezik. Szerintiik ezért a
ddn PhD-képzésnek nem az amerikai és brit
egyetemekkel kell versenyeznie, hanem olyan
vildgszinvonalt doktorképzést kell megcéloz-
nia, amely olyan lehetéségeket nyujt, amely-

re a ,,szegmentdlt és hierarchikus”™ USA-beli
és brit oktatdsi rendszer nem képes.

Osszegzés

A hazai doktorképzés mastél évtizedes — egé-
szében véve egyértelmiien sikeresnek itélhetd
— id8szaka szdmos tanulsdggal szolgdl. A to-

vabblépés tekintetében a kordbbindl jéval
intenzivebben sziikséges felhasznalnunk a
PhD-képzésben élenjdrd orszagok, ill. intéz-
mények tapasztalatait. A foly6 évben Lau-
sanne-ban megrendezett EUA—CDE-konfe-
rencia résztvevdi az aldbbi prioritdsokat
tartjdk a legfontosabbaknak a PhD-képzés
vonatkozdsdban (Zalai, 2008):

* a dokrorjelolek témavezetésének a javitasa,
kiilonosen a témavezetSk tovdbbképzése
révén,

* a doktori iskoldk kézotti egyiittmiikodeés
elémozditdsa (k6zos programok, kozos
diplomék stb.),

o sgélesebb kutatdsi teriileter dttogd doktori
iskoldk szervezése, a szervezett képzés kiter-
jesztése,

¢ a doktoranduszok dltalinos (kommunika-
cids, szervezési stb.) készségeit fejlesztd kur-
zusok,

* a doktori programok mindségének és értcke-
lési mddszereinek tovébbfejlesztése.

A fentiek mellett hazai vonatkozdsban a ko-
vetkezdk érdemelnek figyelmet, elsésorban az
egyetemek, illetve a doktori iskoldk altal is
alakithatd ,min6ség” és ,miikodés tertiletére
fékuszilva:

* a dokrorjeloltek idegen nyelvtuddsban torté-
nd elorelépése, killonos tekintettel az angol
nyelvre,

* az dltaldnos (Tomesdnyi, 2000) és specidlis
kutatdsmddszertani tdrgyak oktatisinak
megszervezése, ami biztosithatja a tudomd-
nyossdg kritériumainak érvényesitését,
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* a doktoranduszok kozotti versenyszellem
rendezvények dltali erdsitése, s ezdltal a ku-
tatasi kivéldésdg irdnyaba torténd szelekcié
elsegitése,

* az MTA intézeteivel é mds tudomdnyos
intézetekkel, tovabbd a kiilfoldi tudoma-

nyos mithelyekkel valé szorosabb egyiittmii-
kodés, mind az oktatds, mind a tudomanyos
eredmények publikaldsinak tertiletén.

Kulcsszavak: doktorképzés, mennyiség, mindség,
miikidés, finanszirozds, priovitdsok.
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A CSOPORTMUNKA EREDMENYE
MINT EGYENI ERDEM
és egyéb megjegyzések
a Koztestiileti Publikicidés Adattir hasznilatirél

Rézsa Lajos

az MTA doktora, tudomdnyos tandcsadd,
MTA-MTM Allatskolégiai Kutatécsoport

Senki sem hiheti, hogy a tudomanyos telje-
sitmény mérhetd — legaldbbis nem a ,,mérés”
sz6 szigort értelmében. Mind6ssze a publikd-
ci6s aktivitds és annak visszhangja, hatdsa
szdmszerdsithetd, ez pedig nem lehet egyen-
16 az intellekeudlis teljesitménnyel vagy ennek
tarsadalmi hasznossigdval. Gondoljunk pél-
ddul az életében mell6zott, majd haldla utin
a legnagyobb magyar matematikusként {in-
nepelt Bolyai Janosra, vagy mondjuk Edward
Jennerre, aki a kakukk szaporodasi médjanak
felismeréséért mar régen a Royal Society tagja
volt, mikor a vakcinazis felfedezésérdl szélé
dolgozatdt megaldz$ glinnyal utasitotta visz-
sza a Tarsasdg lapja. Hogy egy tudomdnyos
eredménybdl publikécié lesz-e vagy sem, az
tehdt nemcsak szerzdn, de a szerkesztdn is
mualik. Hasonléképpen, az idézettség léte vagy
hidnya nemcsak a szerz6t, de az egész tudo-
médnyos kozosséget is mindsiti. Néha a kozos-
ség téved, nem az egyén.

Papp Ldszl6
az MTA rendes tagja,

Magyar Természettudomdnyi Miazeum,
MTA-MTM Allatskolégiai Kutatdcsoport

Csakhogy a mai kutaték tilnyomé tbb-
sége nem Bolyai vagy Jenner nagysdgrendii
elme, és az ilyen radikalisan Gjszert, varatlan
intellektudlis dttorések nagyon ritkdk. A koz-
alkalmazdsban 4all6 magyar kutaték ezrei
ennél sokkal kiszimithat6bb, sokkal egysze-
ribb médon végzik mindennapi munkdju-
kat. Munkltatdjuk és végsd soron az adofi-
zetSk jogos igénye, hogy lassik, mire megy
el a pénz. , Tudomdnyos teljesitmény méré-
sének” (helyesen: a publikaciés teljesitmény
szdmszerisitésének) olyan médjaira volna
tehdt sziikség, mely egyrészt lathatéva és ki-
sziirhetévé teszi a zérus teljesitményt mutatd
kutatdkat (bocsdnat, de a o-t minden index
o-nak fogja mutatni), mdsrészt minimalizal-
ja azt a veszélyt, hogy a szamhdboriva egysze-
rtisitett, formalizdlédott versenyben elséként
éppen azsenidlis eredményeket felmutatd, de
a szabdlyokat ezért nem is kovetd tdrsaink
vérezzenek el.
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